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OZET

1950’lerden itibaren Tiirkiye’nin milli davalarindan biri haline gelen Kibris meselesinin kokeni,
Kibris’1 da Biiyiik Yunanistan’in sinirlari igerisinde gosteren 1796 tarihli “Megali Idea” haritasina
dayanmaktadir. Meselenin 0zii, Rumlarin Enosis emellerine karsi Kibris Tiirklerinin varolma
miicadelesidir.

1959 yilinda yapilan Ziirih ve Londra antlagmalari neticesinde, 16 Agustos 1960°ta, Kibris
Cumhuriyeti kurulmustur. Rumlarin 21 Aralik 1963 tarihinden itibaren “Akritas” soykirim planim
devreye sokmalar1 {izerine ada fiilen ikiye boliinmiistiir. BM Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964°te
aldig1 bir kararla Kibris’ta, BM Barig Giicli kurulmus, Kibris Hiikiimetinden de siddet ve kan
dékiilmesini 6nleyici dnlemleri almasi istenmistir. Bu karar Rum Y6netiminin mesru Kibris Hitkiimeti
olarak taninmasina ve Kibris Tiirk toplumunun da asi bir topluluk olarak goriilmesine neden olmustur.

Rumlar 1 Mayis 2004’de Avrupa Birligi'ne girmis ve Avrupa Konseyi ile Avrupa
Parlamentosunda da temsil hakki kazanmislardir. Rumlar kazandiklar1 bu haklar1 ve tek baslarina
sahiplendikleri devleti federasyon olarak paylasmayi1 istememektedirler. Tarihi gerceklerin, verilen
miicadelenin ve yasanilan acilarin genc kusaklara aktarilmasi, ders alinarak ayni acilarin bir daha
yasanmamasi i¢in gereklidir. Bu makalede, bugiine kadar siliren ¢o6ziimsiizliigiin asil sebebinin
Rumlarin Enosis hedefleri oldugunun bilinmesi ve bu maksatla uygulamaya koyduklar1 Akritas
soykirim planinin kamuoyuna anlatilmasi hedeflenmistir. O giinlere ait yazili kaynaklar ve gazete
haberleri incelenerek alinabilecek dersler ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Megali Idea, Rum-Yunan, Akritas, Enosis, Makarios.

GREEK CYPRIOTS' AKRITAS GENOCIDE PLANS AND THE BEGINNING OF NON-
RESOLUTION IN CYPRUS

ABSTRACT

The basis of the Cyprus issue, which has become one of Turkey's national causes since the
1950s, is based on the "Megali Idea” map dated 1796, which also shows Cyprus within the borders of
Greater Greece. The essence of the matter is the struggle for existence of the Turkish Cypriots against
the Enosis ambitions of the Greeks.

As a result of the Zurich and London agreements signed in 1959, the Republic of Cyprus was
established on 16 August 1960. The island was divided into two after the Greek Cypriots launched the
“Akritas" genocide plan as of December 21, 1963. With a decision taken by the UN Security Council
on March 4, 1964, the UN Peacekeeping Force was established in Cyprus, and the Cyprus
Government was asked to take measures to prevent violence and bloodshed. This decision caused the
Greek Administration to be recognized as the legitimate Cyprus Government and the Turkish Cypriot
community to be seen as a rebellious community.

* 8-14 Subat 2021 tarihleri arasinda online gergeklestirilen, Ufuk Universitesi 1. Uluslararas1 Sosyal Bilimler Kongresi’nde,
12 Subat 2021 tarihinde, Gegmiste ve Giiniimiizde Siyaset baglikli 2. Oturumda, tarafimdan bildiri olarak sunulmustur.
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The Greek Cyriots entered the Europion Umion on May 1, 2004, and gained represantation in
Europian Council and the Europian Parliament, too. They do not want to share as a federation that the
rights they gained and the state they own. It is necessary to transfer the historical facts, the struggle
and the pain experienced to the younger generations so that the same pain is not experienced again by
taking lessons. In this article, it is aimed to know that the main reason for the deadlock, which has
continued until today, is the Enosis targets of the Greek Cyriots and to explain the Akritas genocide
plan that they have put into practice for this purpose to the public. By examining the written sources
and newspaper news of those days, the lesson that can be taken were tried to be revealed.

Key Words: Cyprus, Megali idea, Greek Cypriots-Greek, Akritas, Enosis, Makarios.

1. GIRIS

Tirkiye’nin milli davalarindan biri olan Kibris meselesi, giiniimiize kadar Kibris Tiirklerinin
hak ve egemenliklerini teminat altina alabilecek, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)’ nin resmi
varligimin taninmasini saglayacak kalici bir ¢6ziime kavusturulamamistir. Meselenin 6zii, Rumlarin
Enosis (Kibris’in Yunanistan’la birlesmesi) emellerine karsi Kibris Tiirklerinin varolus miicadelesidir.
1950’11 yillardan itibaren, Tiirkiye giindeminde yer alan Kibris meselesi Rumlarin uzlasmaz tutumu
nedeniyle hala ¢oziilebilmis degildir.

Giiney Kibris Rum Yo6netimi (GKRY) 1 Mayis 2004’te Avrupa Birligi (AB) ne katilmistir. Bu
konuya iliskin Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanliginca yapilan agiklamada; AB’ye katilacak
olanin yalnizca Rum tarafi oldugu, Rumlarm Kibris Tiirklerini veya Kibris Adasi’nin tamamu iizerinde
egemenlik ve yetkileri bulunmadigi, Kibris Tiirklerini veya Kibris’in tamamini temsil eden yasal
hiikiimet olarak kabul edilemeyecekleri belirtilmistir. Bu agiklamada ayrica Tiirkiye’nin KKTC’yi
tanimaya devam edecegi ve GKRY nin AB’ye girisinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1960 Anlasmalaria
dayanan Kibris {izerindeki hak ve yiikiimliiliikklerine higbir sekilde halel getiremeyecegi ifade
edilmistir.' Uluslararas: anlasmalar olan 1959 tarihli Londra-Ziirih ve Garanti Antlasmalar ile 1960
tarihli Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na gore Rumlarin AB’ye iiye olmalar1t miimkiin degildir. Ciinkii
Kibris Anayasasi’nin 50. maddesi Tiirk tarafina veto hakki tanimakta ve Garanti Antlagmalar1 da Rum
tarafinin, iki Anavatanin (Tiirkiye ve Yunanistan) birlikte {iye olmadigi herhangi bir uluslararasi
birlige iiye olmasim engellemektedir.? Yukarida belirtildigi gibi uluslararasi hukuka aykir1 olarak
Kibris’in tek temsilcisi gibi Avrupa Birligi’ne giren Rumlar, Avrupa Konseyi’nde ve Avrupa
Parlamentosu’nda temsil hakkini1 da kazanmiglardir. Rumlar bu haklarini ve Tiirklerin de kurucu ortagi
oldugu ancak tek baglarina sahiplendikleri devleti herhangi bir yapida boliismeyi istememektedir.

Kibris meselesinin temelleri, Kibris’1 da Biiylik Yunanistan’in smirlar igerisinde gdsteren ve
1791 yilinda cizilip, 1796 yilinda yayinlanan ilk “Megali idea” haritasiyla birlikte atilmistir. Yunan
milliyet¢iligi, Kibrisli Rumlar da etkilemis ve Mora isyaniyla paralel olarak, Enosis amaciyla 1821
yilinda Kibris’ta da bir ayaklanma hazirhgina girismislerdir.®> Osmanli imparatorlugu, Rus tehdidi
karsisinda Ingiltere’nin destegini saglayabilmek icin 4 Haziran 1878’de adanin ydnetimini yillik “92
bin altin” kira karsilig1 gegici olarak ingilizlere devretmistir.* ingiliz yonetiminin hosgériisiinden de
yararlanan Rumlar Enosis faaliyetlerini yogunlastirmislardir. Ingiliz somiirge yonetimi tarafindan 11
Agustos 1931°de yiiriirliige konan “Yeni Giimriik Yasas1”n1 gerekce olarak kullanan Rumlar, 21 Ekim
1931 tarihinde Enosis i¢in ayaklanmislardir.’ Rumlarin Enosis ¢abalar1 1950°1i yillarin basinda iyice
hiz kazanmistir. Emellerine ulagmak maksadiyla Yunanistan’m destegiyle EOKA teror oOrgiitiini
kurmuglardir. Bu yeraltt orgiitii 1 Nisan 1955 tarihinden itibaren kanli eylemlerine baslamistir.
Oncelikle Tiirkleri hedef alan bu eylemler adadaki durumu Tiirkler agisindan giderek zorlastirmustir.®

! T.C. Disisleri Bakanhgi’nin GKRY’nin AB iiyeligi ile ilgili Aciklamasi (1 Mayis 2004). https://www.mfa.gov.tr/tc-
disisleri-bakanligi_nin-gkry_nin-ab-uyeligi-ile-ilgili-aciklamasi-_1-mayis-2004_.tr.mfa (Erigim: 08.06.2021)

2 Sadi Somuncuoglu, Sorularla Belgelerle Kibris-Céziim mii? Céziilme mi?, Zembil Basim Yaymn Limited Sirketi, Ankara,
2003, ss. 44-45.

3 Sabahattin Ismail, Kibris Sorununun Kékleri, Lefkosa, Subat 2000, ss. 1-2.

# [smail Bozkurt, “Kibris’in Tarihine Kisa Bir Bakis”, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarini), Ks.2,
Ankara, 2001, s. 11.

% Zafer Cakmak, Kibris'ta Isyan: Kibris Rumlarmn 1931 Enosis Isyami ve Kibris Tiirklerine Etkisi, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayncilik, Istanbul, 2009, s. 103.

® Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Yenigiin Haber Ajansi Basin ve Yaymeilik A.S., Istanbul, 2000, ss. 25-26.
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Kibris Tiirklerinin 1955 yilindan itibaren EOKA terér orgiitiiniin katliamlarina maruz kalmaya
baglamasi, Tiirkiye nin Kibris politikasinin degisiklige ugramasina neden olmustur. Tiirk Hiikiimetleri
ancak bu tarihten itibaren Kibris meselesini sahiplenmeye baslamislardir. Tiirklerin can ve mal
varliklariin giivence altina alinmasi icin 23 Agustos 1955°te Ingiltere’ye bir nota verilmistir. Bu
notadan sonra Londra’da Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir konferans diizenlenmis, ancak
bu konferans taraflar uzlasamadan sonuglanmustir.’

Kibris’ta EOKA’nin giderek siddetlenen eylemleri karsisinda, Kibris Tiirkleri kendilerini
korumak maksadiyla Tiirkiye nin destegiyle, 1 Agustos 1958°de Tiirk Mukavemet Teskilati (TMT) 1
kurmuslardir.® Ancak bu sayede Kibris Tiirkleri varliklarini koruyabilmislerdir. 1958 yili yaz aylarinda
Kibris’ta ¢atigmalarin giderek artmasi iizerine yapilan girisimler neticesinde Tiirkiye ve Yunanistan
Basbakanlar1 5-11 Subat 1959 tarihlerinde Ziirih’te bir araya gelmistir. Yapilan goriigmeler sonucunda
her iki taraf Kibris’in uluslararasi statiisii ve anayasasinin prensipleri ilizerinde ortak bir noktada
anlasmaya varmustir.” Ziirih’te yapilan antlasmalar, 19 Subat 1959°da Londra’da ingiltere, Tiirkiye,
Yunanistan ve Kibris Rum toplumu ile Tiirk toplumu temsilcileri tarafindan imzalanmustir.* Ziirih ve
Londra antlagmalari uyarinca 16 Agustos 1960’ta Kibris Cumhuriyeti kurulmustur.

Kibris Cumhuriyeti ancak ii¢ yil yasayabilmistir. Zira Rumlar adada kurulan yeni devleti
“Enosis i¢in bir sigrama tahtasi” olarak gérmiislerdir.* Cumhuriyet’in ilanin1 miiteakip Rumlar Kibris
Tiirklerinin Londra ve Ziirih antlagmalari ile taninan haklarini kullanmalarini engellemek igin gayret
sarf etmeye baslamiglardir. Bu maksatla Makarios 30 Kasim 1963’te Tiirk cemaati ile ilgili devletlere
Anayasa degisiklik teklifini iletmistir." Tiirkleri azinhik statiisiine sokmay1 amaglayan bu degisiklik
teklifi on ii¢ maddeden olusmaktadir.”® S6z konusu degisiklik teklifi Tiirk hiikiimeti tarafindan 6
Aralik 1963’te reddedilmistir."* Bu teklifin kabulii Tiirklerin haklarinin gasp edilmesi ve tamamiyla
Rumlarin insafina terk edilmeleri demektir. Bu yiizden kabul edilmesi miimkiin degildir.

Anayasa teklifleri reddedilen Makarios, Kibris Cumhuriyeti’ni yikma faaliyetini 1963 yili
Aralik ayinda, Akritas Plani gercevesinde silahli eyleme doniistiirmiistiir. Daha sonra da Tiirkleri,
“mesru hiikiimete isyan eden azinlik” olarak tanimlayarak, Anayasa’nin gegersiz oldugunu ve Dr.
Kiigiik’ii de Cumhurbaskani Yardimeisi olarak tammadigini ilan etmistir.”® Rumlarin bu hareketi
uluslararasi antlagmalara uygun olarak kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin fiili olarak sonunu getirmistir.

Bu tarihi bilgiler 1s18inda Kibris meselesinin baslangicinin 1974, 1963 veya 1950’ler olmadig,
1800’lii yillara dayandigi net olarak goriilmektedir. Temelde yatan nedenin de Megali idea
kapsaminda Rum-Yunan ikilisi tarafindan gergeklestirilmeye ¢alisilan Enosis hedefi oldugu asikardir.
Rumlar Enosis emellerini gergeklestirmek icin, Tiirkleri 6ldiirerek, yildirarak ve korkutarak adadan
goce zorlamig, azinlik statiisiine diisiirmeyi amaglamislardir. Kibris Tiirkleri ise hayatlarmi ve
kimliklerini korumak i¢in miicadele etmek zorunda kalmiglardir. Giiniimiizde ise Rumlar tarafindan
Tirklerin Kibrishi kimligi ile asimile olmalarmi saglamaya yonelik giiglii bir propaganda
uygulanmaktadir. Kibris meselesi bu ¢er¢evede siirmektedir.

Kibris meselesi ile ilgili dogru bir kanaate varilabilmesi i¢in konunun tarihsel gelisimi hakkinda
temel bir bilgiye sahip olunmasi gerekmektedir. Bu diisiinceden hareketle giris bliimiinde meselenin
kokenleri ve tarihsel gelisimi hakkinda temel bilgiler verilmistir. Tarihsel bilgilerin, yasanilan
olaylarin, verilen miicadelenin ve neler pahasina Kibris Tiirk halkinin haklarina sahip ¢ikabildiginin
geng kusaklara aktarilmasi, ders alinarak ayni acilarin bir daha yagsanmamasi igin gereklidir. Bu
makalede bugiine kadar siiren ¢6ziimsiizliigiin asil sebebinin Rumlarin Enosis hedefleri oldugunun ve
bu maksatla uygulamaya koyduklar1 Akritas soykirim planinin kamuoyuna anlatilmasi hedeflenmistir.
Ayrica iki toplumun esit kurucu ortak oldugu Kibris Cumhuriyeti’nin Enosis hedefleri ugruna Rumlar
tarafindan fiili olarak sonlandirilarak ¢oziimsiizliik silirecinin baglatildiginin bilinmesi de 6nem arz

rs. Somuncuoglu, a.g.e., ss. 27-29.

8 Esat Fettahoglu, Baf’ta Direnis, Dilhan Ofset, Lefkosa, 1995, s. 9.

® A. Suat Bilge, “Kibris Uyusmazlig: ve Tiirkiye Sovyetler Birligi Miinasebetleri”, Olaylarla Tiirk Dis Politikas:, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Cilt 1, Ankara, 1987, s. 366.

10 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1980, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1987, s. 533.
1§ Bozkurt, a.g.e., ss.14-15.

12 Ahmet Tolgay, Firtina ve Safak, Lefkosa, 1998, 5.79.

¥ Milliyet 06 Aralik 1963.

¥ Milliyet 07 Aralik 1963; Hiirriyet 07 Aralik 1963.

5 RaufR. Denktas, “Kibris Girit Olmasin”’, Remzi Kitabevi, 2. Basim, Istanbul, Aralik 2004, s. 21.

73



ASSAM ULUSLARARASI HAKEMLI DERGI (ASSAM-UHAD)-ASSAM
INTERNATIONAL REFEREED JOURNAL CILT: 8 SAYI: 19 YIL: 2021

etmektedir. Bu maksatla o giinlere ait yazili kaynaklar ve gazete haberleri incelenerek alinabilecek
onlemler ortaya konulmaya calisilmistir.

2. AKRITAS PLANI

Akritas Plani, Kibris Tiirklerinin Londra ve Ziirih Antlagmalarn ile sahip olduklari1 haklariin
gasp edilerek esit kurucu ortak olduklar1 Kibris Cumbhuriyeti’nin yonetiminden uzaklastirilmasi,
azinlik durumuna diistiriilmesi ve EOKA tedhis orgiitii kullanilarak topluca imha edilmesi amaciyla
Rumlar tarafindan yapilan plandir. Rumlarin nihai hedefi ise Enosis’in gergeklestirilmesidir.

Bagpiskopos Makarios, Rum cemaatinin lideri olarak 11 Subat 1959’da Atina’da Karamanlis ve
diger Yunan hiikiimet yetkililerince Tiirkiye, Ingiltere ve Yunan hiikiimetleri arasinda Kibris
konusunda varilan antlagma ile ilgili bilgilendirilmis ve antlagmanin tam metni kendisine verilmistir.
Bu goriigmeden sonra yaptig1 agiklamada, Kibris sorununa kesin bir ¢dziim getiren bir anlagmaya
varildigin1 ve her iki toplum icin yeni bir 6zgiirlik ve refah devrinin baslamakta oldugunu ifade
etmistir. Buna ragmen daha en basindan beri Enosis’ten vazgecmeyen ve yapilan antlasmalar1 kendi
amaglarima uygun olarak degistirmeyi hedefleyen Makarios, Londra’da bu antlagmalari imzalamay1
reddederek bir kriz yaratmistir. Makarios, daha antlasmalar1 imzalamadan kendi emellerine uygun
olarak nasil degistirebilecegini planlamustir.'® Antlasmalari 24 saat gecikmeyle imzalayan Makarios’un
amaci, kendisine baski yapildigini, halka sorulmadigini, Rum halkina haksizlik yapildigini, islemesi
gii¢ bir mekanizma yaratildigin1 iddia ederek Anayasa’nin degistirilmesini savunabilmek i¢in zemin
yaratmaktir. Bu amacii gerceklestirebilmek i¢cin de yapilan antlagsmalari halkin referandumuna
sunmaktan Ozellikle kaginmustir. Ortak Cumhuriyet’i ortadan kaldirarak Kibris’in ydnetimine tek
bagima hakim olma hedefine ulasabilmek icin 1965 yilinda yapilacak segimler oncesinde harekete
gecmistir. Bu tarihten 6nce harekete gegmesinin nedeni ise, se¢imlere mevcut Anayasa ile girildigi
takdirde antlasmalarin gegersiz oldugu ve zorla imza ettirildigi tezini savunamayacak olmasidir."

Makarios, Londra ve Ziirih Antlasmalarim1 19 Subat’ta imzaladiktan sonra Kibris’a doner
donmez Enosis hedeflerine yonelik ¢alismalara baslamistir. Bakan olarak atadigi sahislarin dordii
EOKA tedhis orgiitiiniin silahli kanadinin 6nde gelen isimlerindendir. Bu eli kanli orgiitiin Letkosa
bolgesi sorumlusu Polikarpos Yorgacis’i I¢ Isleri Bakani olarak atamus, ayrica Yorgacis’e sadik
EOKA iiyelerinden olusturulacak bir orgiit kurma gorevi vermistir. “Akritas” kod adin1 alan Yorgacis,
bu orgilitiin basina gecerek Makarios’un direktifleri dogrultusunda ¢aligmalara baslamistir. Bu yeralti
teskilatinin beyin takiminda, Temsilciler Meclisi Bagkan1 Glafkos Klerides ile Calisma Bakani Tassos
Papadopullaos da yer almistir. Ada sathinda kisa siirede yayilan orgiit alti ilge merkezinde ve
Giizelyurt’ta teskilatin1  olusturmustur. Bu Orgiitte gorevlendirilen terdristler de hiikiimet
mekanizmasinda 6nemli gorevlere getirilmislerdir. Klerides’in ifadesine gore, Akritas Orgiitliniin
onceleri 500 olan iiye sayist 1963 sonlarinda 1800’e ulasmistir. EOKA’nin silahlar1 bu yeni orgiite
gecgerken, ayrica Yunanistan, Misir ve diger Rum dostu tilkelerden 6rgiit igin silah ve cephane temin
edilmistir. Makarios, bu orgiitlenmenin yaninda kendi 6zel doktoru Vassos Lissarides’i ve EOKA’nin
suikast ekibinden Nikos Sampson’u ayr1 gizli ve 6zel silahli orgiitler kurmakla da gorevlendirmistir.
Akritas orgiitii mensuplar Kibris’taki Yunan Alayinin subaylari tarafindan egitilmistir. Bunun yaninda
Rum gengleri 6zel askeri egitim almak i{izere Yunanistan’a gonderilmistir. Orgiit egitim ve
tatbikatlarim1 Rum kdylerinde ve daglik bolgelerde yiiriitmiistiir. Bu tatbikatlarin en biiyligii 3 giin
siireyle Trodos daglarinda yapilmistir. Tatbikat karargahi olarak da Makarios’un Cumhurbaskanlig
yazlik ikdmetgahi kullanilmistir.

Akritas plani iki kisimdan olugsmaktadir. Genel prensipleri belirleyen birinci kisim, “Akritas
Plam1” bashg ile ilk kez 21 Nisan 1967°de Patris gazetesinde, bazi maddeleri gizli tutularak
yaymlanmistir. Bu planin tam metni Glafkos Klerides’in Anilar adli kitabinin 1. Cildinde de yer
almaktadir. Tkinci kisim ise, yine ilk kez Patris gazetesinde kismen yayinlanan askeri “Genel Harekét
Plant” dir.”®

Akritas planinin genel prensiplerini belirleyen birinci kismi; “digta (uluslararasi alanda)
kullanilacak metot” ve “i¢ cephe” olarak iki boliime ayrilmustir. ilk béliimiinde, uluslararas1 alandaki
ama¢ ve uygulanacak taktik asama asama belirtilmistir. Uluslararas1 alanda ulasilmak istenen ilk

®R.R. Denktas, a.g.e., s.157.
7 R. R. Denktas, a.g.e., s. 24.
8 R. R. Denktas, a.g.e., 55.157-158.
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hedefin, Kibris meselesinin tam olarak ¢dziilmedigi yapilan antlasmalarin tatminkar ve adil olmadigi,
catisan taraflarin rizasi olmadan yapildigi, bu yilizden tekrar gozden gecirilmesi gerektigi izleniminin
yaratilmasi oldugu belirtilmektedir. Genel olarak Kibris’in yonetiminin Rum ¢ogunluk tarafindan o
giline kadar yiiriitiildigii, Tirklerin ise olumsuz ve engelleyici davraniglar sergileyen taraf oldugu
izlenimi yaratilarak, makul ve adil olmayan kurallarin degistirilmesinin hedeflendigi ve Onerilen
degisikliklerin i¢ mesele oldugunun diinya kamuoyuna kanitlanmas: i¢in nasil bir taktik izlenecegi
ortaya konmaktadir. Kibris Tiirklerini yonetimden uzaklastirarak adanin yonetimine Rumlarin tek
baglarina hakim olmalarim saglayacak self determinasyon haklarinin kullanilabilmesi i¢in Garanti ve
Ittifak antlasmalarindan kurtulmalar gerektigi ifade edilmektedir. Bir ciimleyle 6zetleyecek olursak,
uluslararas1 kamuoyunda Tiirklerin mesru hiikiimete isyan eden azinlik olarak goriilmeleri saglanarak
ada yonetimine Rumlarin tek baslarma sahip olabilmeleri igin izlenecek genel prensipler
belirtilmektedir.

I¢ cephede ise, igte yapilacak faaliyetlerin uluslararasi alanda aleyhte yorumlanmamasi ve milli
davalarina olumsuz etki etmemesi i¢in nasil bir yontem uygulanacagi agiklanmaktadir. Uygulanacak
taktik ise Ozetle; Oncelikle Tiirklerle anlagsma g¢abalarinin basarisiz oldugu ve birlikte anlasmanin
imkansiz oldugu gerekcesiyle tek yanli girisimlerinin hakli gostermeye calisilacagi, anayasa
degisikligi ¢abalariin agik bir sekilde ancak barig¢i, anlagmaya daima hazir olduklart seklinde goriintii
sergileyerek yiiriitiilecegi, hareketlerin yasal goriiniimlii olacagi seklindedir. Bu ilimli goriintiiniin
yaninda, anayasa degisikligine Tiirklerin siddetle, ani saldirilar seklinde karsilik vermeleri
ongoriilerek, bu durumda Tiirklerin girisiminin siddet kullanilarak siiratle onlenmesi gerektigi, bu
sekilde ancak dis miidahalenin miimkiin, muhtemel veya hakli olamayacagi belirtilmektedir.

Genel Harekat Plani’nda ise Akritas Orgiitiine bagl silahli kanadin teskilati, gorevleri, gérev
yerleri, silahi, cephanesi ve Tiirklere nasil saldirilar diizenlenecegi belirtilmektedir. Bu yeralti
orgiitiiniin Baskan1 (Goriinen) Icisleri Bakani1 Polikarpos Yorgacis, Baskan Vekili Calisma Bakani
Tassos Papadopullaos, Kurmay Bagkani Mebus Nikos Kog¢is ve Kurmay Daireleri Midiirii de
Temsilciler Meclisi Bagkani Glafkos Klerides’di.™

Makarios, “Tiirkiye ¢ikarma yapacak olursa, kurtaracak Tiirk bulunmayacaktir” seklinde
diisiincesini agiga vururken, Glafkos Klerides ise, “Kibris icin her Kibrisl Tiirk tehlike teskil eder”™
diyerek diisiincesini ifade etmistir. Donemin iki Rum liderinin bu ifadeleri, her ne kadar faaliyetlerini
gizli yiiriitme karar1 alsalar da “dervisin fikri ne ise zikri de odur” soziinii dogrular nitelikte gercek
niyetlerini ve yapilan katliam ile sergilenen vahsetin sorumlulart olduklarini agik¢a ortaya
koymaktadir. Buraya kadar ifade ettiklerimiz gostermektedir ki Makarios’un onderliginde Rumlar
Enosis hedeflerine ulagsma yolunda son derece planli, programli ve asil hedeflerinden 6diin vermeden
hareket etmislerdir. Yukarida da belirtildigi gibi Makarios’un, Londra-Ziirih Antlagmalarini
imzalamadan Once yarattigi krizin aslinda, anayasada kendi lehlerine diizenleme yapabilmeleri igin
mesruiyet yaratma amagclarina yonelik bir hareket oldugu net olarak anlagilmaktadir.

3. KANLI NOEL (21-25 ARALIK OLAYLARI)

Yukarida da belirtildigi iizere Anayasa degisiklik teklifleri reddedilen Rumlar, 4 Aralik 1963
gecesi EOKA mensubu Markos Drakos’a ait heykelin bombalanmasindan Tiirkleri sorumlu tutarak
kiskirtma ve baski eylemlerine baslamislardir. Rum polisler tarafindan tiirlii bahanelerle Tiirklere ait
evlere ve igyerlerine baskinlar diizenlenmis, yollarda arabalar1 ve lizerleri aranmistir. Tiirkler hakaret
ve iskenceye maruz kalmislardir® Bu eylemlerin amaci Tirklerin direng giiciinii 6lgmek ve
kiskirtarak onlar1 isyanci konumuna sokmaktir.

Rumlar, 21 Aralik 1963 tarihinden itibaren Akritas Plani’nin silahli saldir1 agamasini devreye
sokmuslardir. Girne’den Lefkosa’ya yolculuk eden Tiirklere ait otomobilin Rum polisler tarafindan
sebepsiz olarak aranmasi yiiziinden yasanan olayda biri kadin olmak iizere iki Tiirk 6lmiis ve bes Tiirk
de yaralanmistir.”? Yasanan bu olay haliyle Tiirk toplumunda infiale neden olmus, ertesi giin iki

19 KKTC Milli Arsiv ve Arastirma Dairesi belgeleri, Akritas Orgiitii ve Planlari (Rumlarn Kibris Tiirklerini Yok Etme
Girigimlerinin Ana Belgesi), KKTC Enformasyon Dairesi Yayini, Referans No. 4179, Kutu No. 120.

? Yakan Cumalioglu, “Kibnis Tiirklerinin Bagimsizhk ve Ozgiirlik Miicadelesi”, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris
Meselesi, Ankara, 2001, Ks.3, s.20.

2L A, Tolgay, a.g.e., 5.101.

2 Halkin Sesi, 21 Aralik 1963; Cumhuriyet 22 Aralik 1963.
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toplum arasinda gesitli yerlerde karsilikli catigmalar yasanmig ve yaralananlar olmustur. Daha sonraki
giinlerde catismalar giderek daha da biiytimiistiir.® Bu yasananlar Rumlarin Tiirkleri asi ve isyankar
olarak gosterebilmek icin planlarmi nasil da ustalikla uygulamaya basladiklarim1 ¢ok net ortaya
koymaktadir. Adada ¢atigmalar siirerken yine Akritas Plan1 uyarinca 22 Aralik 1963°te Makarios, bir
aciklama yaparak, Garanti Antlagmasi’nin uluslararasi kanunlara goére hicbir hilkmii olmadigini,
gerekirse gecersiz sayilmasi icin BM’ye bagvuracagini belirtmis, Tirkiye’nin kuvvet kullanarak
miidahalesinin saldirganlik sayilacagimni ifade etmistir.”* Bu agiklamadan anlasilacagi iizere, planlarina
uygun bir sekilde once Tirkleri kigkirtarak olumsuz ve engelleyici davramislar sergileyen taraf
olduklari izlenimini bagarryla yarattiklarina kanaat getiren Rumlar, simdi de siranin yasananlarin ig
mesele oldugunun diinya kamuoyuna kanitlanmasini ve Garanti Antlagsmasi’ndan kurtulmalarini
saglayacak adimin atilmasina geldigini diisiinmekteydiler.

Kibris’ta olaylar giderek tirmanmis, Lefkosa’da baslayan olaylar kisa siirede ada sathina
yayilmis, abluka altina alinarak saldiriya ugrayan Tirkler koyleri bosaltmak zorunda kalmislardir.
Birka¢ giin i¢inde bosaltilan kdylerin sayist 100’ asmustir.”> Bunun iizerine Kibris Tiirk Cemaat
Meclisi Bagkan1 Rauf Denktas, Tiirk Hiikiimet’ine Ada’ya filli olarak miidahale edilmesi talebini
iletmis, aksi takdirde Kibris’ta Tiirk davasi diye bir davanin kalmayacagini belirtmistir. Bu talep
lizerine 24-25 Aralik 1963 gecesi olaganiistii bir toplanti yapan Tiirk Hiikiimeti, Ingiltere ve
Yunanistan’a, Ingiliz ve Yunan birliklerinin, “Tiirk kuvvetleriyle birlikte Kibris’taki siddet
hareketlerini durdurmasi” talebini iletmistir.?® Tiirkiye’nin bu girisimiyle, 24 Arahk 1963’te
Lefkosa’da; Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere adina, “Garanti Antlasmasin1 imza eden devletler sifat:
ile karsilikli ¢atismalarin durdurulmasi ve gerektiginde sorunlarin ¢6ziimiinde yardimci olunabilecegi”
belirtilerek bir ortak bildiri yayimlanmustir.?” Maalesef bu ¢agriya ragmen catismalari durdurmak
miimkiin olmamistir. Kibris Tiirklerini yok etmek amaciyla baglatilan bu olaylar tarihe “Kanli Noel
Olaylar1” olarak ge¢mistir.?® Tiirkiye garantor iilke olarak, olaylara birlikte miidahele edilmesi igin
Ingiltere ve Yunanistan nezdinde yapmis oldugu girisim neticesinde olumlu cevap alamamasi iizerine
tek tarafli miidahaleye karar vermistir. Ada’da akan kani durdurmak amaciyla Tiirk jetleri 25 Aralik
1963 saat 14.00’ten sonra Lefkosa ilizerinde bir ihtar ugusu yapmustir. Kanli Noel olarak anilan bu
olaylar sonucunda sadece Lefkosa’da hayatini kaybeden Tiirklerin sayis1 92, yaralilarin sayisi ise 475
olarak belirlenmistir.*®

Rum ceteleri 24 Aralik giinli Lefkosa ve diger Tiirk bolgelerine saldirtya devam etmistir. 24
Aralik gecesi Lefkosa’nin bati kesimindeki “Kumsal” bolgesine saldiran Rumlar Kibris Tiirk
Kuvvetleri Alay1’nda Doktor Binbas1 olarak gorev yapan Nihat Ilhan’in {i¢ cocugu ve esini sigidiklart
banyoda katletmislerdir.*® Kibris tarihine “Kumsal Baskini” olarak gegen “24 Aralik 1963, Kibris
Tiirkleri ve Kibris’ta yasanan insanlik dig1 olaylarin acisini yiireginde hisseden Tiirk halki i¢in dnemli
bir tarihtir. Binbasi Nihat Ilhan’in ailesinin katledildigi ev bugiin “Barbarlik Miizesi” olarak
diizenlenmis ve Rum vahsetini tiim ¢iplakligiyla sergilemeye devam etmektedir.

Tiirkiye’nin kararli tutumu ve tek basina miidahale karari Rumlari telaglandirmis, Makarios,
Cumhurbagkan1 Muavini Dr. Kiigiik ile Rauf Denktas’t telefonla arayarak Ingiliz Yiiksek
Komiserligi’nde bir toplant1 yapilmasini talep etmistir. Rumlar bir taraftan goriisme masasina
otururken, diger taraftan da Ayvasil Tiirklerini topluca katletmekten geri durmanuslardir.®® Aym
sekilde Ingiltere ve Yunanistan da ortak harekata katilmaya razi olmuslardir. 26 Aralik gecesi ingiliz
Yiiksek Komiserligi’nde yapilan toplantida diizenlenecek harekata bir ingiliz Generalin emir komuta
etmesine karar verilmistir. Bu kapsamda Kibris Tiirk Kuvvetleri Alayr Lefkosa’nin Tiirk kesiminin
emniyetini saglamak maksadiyla, karargdhindan ¢ikarak gerekli tedbirleri almistir. Yunan birlikleri de

2 Hiirriyet, 23-25 Aralik 1963; Milliyet, 23-25 Aralik 1963; Cumbhuriyet, 23-25 Aralik 1963.

2 Hiirriyet, 22 Aralik 1963; Milliyet, 22 Aralik 1963.

% A Tolgay, a.g.e., 5.105.

% Milliyet, 25 Aralik 1963; Halkin Sesi, 25 Aralik 1963.

2 Hiirriyet, 25 Aralik 1963; Abdiilhalik Cay, Kibris'ta Kanli Noel-1963, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari,
Ankara, 1989, s. 74.

28 Riistem Haliloglu, Atina ile Lefkose Arasindaki Savasin Igyiizii (1960-1974), Ankara, 1990, s. 9.

2 Dervis Manizade, Kibris Diin Bugiin Yarmn, Istanbul, 1975, s. 140-142.; Ergiindz Akgora, “Kibris Tiirkiiniin Bagimsizlik
Miicadelesi ve Rumlarin Tiirklere Uyguladiklar Katliam”, Tiirk Diinyasi: Arastirmalar: Dergisi, Say1 179, ss. 47-48.

0 4Q, Cay, a.g.e., s. 75.; Mehmet Gokhan, Kibris ta Rum-YunanKatliamlar:, Ankara, 2003, ss. 36-39.

3L A. Cay, a.g.e., s. 75.
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Rum kesiminin emniyetini saglamistir.** Tiirk Alayr’nin Gényeli istikametinde ilerleyerek bolgeye
yerlesmesi neticesinde Lefkosa’nin Rumlar tarafindan kusatilmis olan Tiirk Kantonu olusmustur.
Boylelikle Lefkosa’daki Tiirkler Rumlarin havan saldirilarinin hedefi olmaktan kurtarilmugtir.>

Alinan karar uyarimca Ingiliz General Peter Young emir komutasinda olusturulan iiglii kuvvet
devriye gorevi yapmaya baslamistir. Ingiliz General tarafindan mevcut duruma uygun olarak
Lefkosa’nin Tiirk ve Rum kesimini birbirinden ayiran bir hat harita izerinde belirlenmistir.* Bu hat
yesil bir kalemle ¢izildigi i¢in “Yesil Hat” olarak anilmaktadir. Ortak harekat karar1 ve alinan 6nlemler
sadece Lefkosa’da gatigmalari durdurabilmis, diger bolgelerde ise Rumlarin saldirilar1 devam etmistir.
Letkosa’nin Tiirk ve Rum kesimini ayiran “Yesil Hat” hala yasanan aci olaylar1 bize hatirlatarak
varligimi siirdiirmektedir.

Keyfi ve saldirgan tavirlarimi devam ettiren Rumlar, Kibris Radyosu’nda Tiirk¢e yayimn
yapilmasini engellemislerdir. Bunun {izerine Kibris Tiirkleri hakli seslerini diinyaya duyurabilmek i¢in
28 Aralik 1963’te “Bayrak” isimli bir radyo kurarak yayma baslamuslardir.®® Tiirkiye’de de basta
Ankara olmak iizere yurdun dort bir kosesinde Kibris’ta yasanan olaylar1 lanetlemek iizere mitingler
diizenlenmis, Hiikiimet’in Kibris politikas1 desteklenirken, Kibris’in ilhaki istenmistir. Bunun yaninda
radyolarda da 27-28 Aralik 1963 tarihleri arasinda, Rumlar tarafindan katledilen Tiirklerin hatiralarina
saygl maksatli matem yayi yapilmstir.*® Diizenlenen mitingler, radyo yayinlar1 Kibris Tiirkii’niin
sesini ve Tiirkiye’nin hakli davasimi diinya kamuoyuna duyurabilmesi ic¢in gerekli ve etkili
faaliyetlerdir. Bu sayede diinyanin dikkatinin ¢ekilebilmesi ve gerekli destegin saglanabilmesi
hedeflenmistir. Tiirkiye’nin kararli bir tutum sergilemesi de son derece dnemlidir.

Tiirk, Ingiliz ve Rum temsilcilerinden olusan Siyasi Irtibat Biirosu iiyeleri arasinda 30 Aralik
1963 tarihinde yapilan gdriigmeler sonucunda, iki taraf arasinda tarafsiz bir tampon bdlge kurulmasi
kararlastirilnustir. Ingiliz Sémiirgeler Bakam Duncan Sandys, Dr. Fazil Kiigiik ve Makarios tarafindan
imzalanan 7 maddelik anlasma metni uyarinca Lefkosa, Tiirkler ve Rumlar arasinda fiilen ikiye
bolinmiistiir.>” Yine ayni anlagma neticesinde, Rumlar 76 ve Tiirkler 26 kisi olmak {iizere ellerindeki
esirleri iade etmislerdir.®® Duncan Sandys ile yapilan gériismeler 5-6 Ocak 1964’¢ kadar siirmiistiir.
Lefkosa bolgesindeki ¢atismalar bir miiddet daha siirmiis ve 25 Ocak’tan sonra durmustur. Ancak ada
genelinde kusatma altinda kalan Tiirk koyleri ile karma koylerdeki Tiirkler gé¢ etmek zorunda
kalmiglardir. Rum idaresine boyun egmek istemeyen Tiirklerin tek dayanak noktasi ve onlara direnme
giicii veren, Tiirkiye’nin bu vahsete géz yummayacag: inancidir.®® Bu inancini kaybetmeyen Kibris
Tiirk halki 11 y1l boyunca tiim bask1 ve kisitlamalara gogiis gerebilmistir.

Tiirkiye’nin miidahalesini zarar goérmeden atlatabilmek i¢in bir siire silahli saldirilarina ara
veren Rumlar, basta Lefkosa Tiirk kesimi olmak iizere adadaki tiim Tiirk bolgelerini kusatma altina
alarak dis diinyayla irtibatini kesmistir.*® Tiirk halki i¢in 1974’te gerceklestirilen ve adaya baris
ortamini getiren Kibris Baris Harekati’na kadar siirecek olan sikintili bir siire¢ baglamistir. Rumlar ¢ok
gecmeden siirekli saldirilarla Tiirklerin direnme giiciinii kirmaya yonelik faaliyet sergilemeye
baglamislardir.

4, KIBRIS CUMHURIYETI’NI SONA ERDIREN VE COZUMSUZLUK
SURECINi BASLATAN ONEMLIi OLAYLAR

Kibris’ta 1964 yilina girilirken yeni bir donem baglamistir. Tiim iyi niyetli girisimlere ragmen,
Tiirklerle Rumlarin birlikte barig ve huzur igerisinde yasayabilecekleri bir ortamin saglanamayacagi
anlagilmistir. Cok kisa siireli bir durgunluktan sonra Rumlarin tecaviizleri yeniden baslamistir. Bu
sefer Tirklerin azinlikta bulundugu boélgelerinde Tiirk evlerini yakarak koyleri bosaltmaya zorlamis,
diger taraftan da abluka uygulayarak Tiirkleri, aglikla dize getirmeye g¢alismislardir.* Kibris’ta
bozulan diizenin tekrar saglanmas1 miimkiin olmayacak bir siirece girilmistir.

%2 Hiirriyet, 26 Aralik 1963; Milliyet, 26 Aralik 1963

3 RaufR. Denktas, Hatiralar Toplays, Bogazici Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 183.

* A. Cay, a.g.e., ss. 75-76.

3 Milliyet, 29 Aralik 1963; Halkin Sesi, 29 Aralik 1963; Hiirriyet, 30 Aralik 1963; Cumhuriyet, 30 Aralik 1963.
% Milliyet, 28 Aralik 1963; Hiirriyet, 28 Aralik 1963; Cumhuriyet, 28 Aralik 1963.

¥ Hiirriyet, 31 Aralik 1963; Cumhuriyet, 31 Aralik 1963.

* Hiirriyet, 01 Ocak 1964; Milliyet, 01 Ocak 1964; Halkin Sesi, 01 Ocak 1964.

% R. R. Denktas, Hatiralar..., s. 184.

“0 A Tolgay, s. 109.

* Hiirriyet, 04 Ocak 1964.
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Kibris Cumhuriyeti’ni ve yapilmig olan anlasmalari, Kibris’in Yunanistan’a ilhaki hedefleri
dogrultusunda bir gegis siireci olarak goren Makarios, 1 Ocak 1964°te, 1960 Antlagsmalarini tek tarafli
olarak feshettigini agiklamustir.*” Bu agiklama iizerine, ingiliz Somiirgeler Bakan1 Duncan Sandys,
Makarios’a anlagmalarin tek tarafli olarak feshedilmesi halinde, Kibris’ta halihazirda yasanan gatigma
ortaminin daha da kotiiye gidecegi uyarisinda bulunmustur. Baspiskopos bu uyar1 neticesinde agiz
degistirerek, anlasmalar1 feshetmedigini, anlagsmalarin miisait yollardan feshini arzu ettiklerini
bildirmeye mecbur olmustur.”® Bu tarihten sonra yapilan girisimler, Tiirkiye’nin her tiirlii yapici
tutumu, Kibris’ta bozulan diizenin, baris ve huzur ortaminin tekrar kurulmasini saglayamamistir.
Biiyiik ¢abalar sonucu kurulan ve iki toplumun ortak iradelerini yansitan Kibris Cumhuriyeti ortadan
kalkmis, Kibris’in hakimiyeti fiili olarak Rumlarin kontroliine gegmistir.

Kibris’ta bozulan baris ve giivenlik ortamimin yeniden saglanabilmesi igin Ingiltere, bir taraftan
Londra’da besli bir konferansin toplanmasi yoniinde harekete gecerken, bir taraftan da Birlesmis
Milletlerin Kibris’a miisahit gondermesi yoniinde girisimde bulunmustur.** Tiirkiye de bu esnada
Amerika, Ingiltere ve Yunanistan’a birer muhtira vererek Ingiliz komutanin emir komutasindaki {iglii
birliklerin takviye edilmesi teklifini iletmistir.*> Dénemin Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakan1 ismet inonii
ise, biitlin hiikiimet baskanlarina birer mesaj gondererek, Kibris’ta yasanan olaylar1 ayrintili olarak
anlatmis, islenen cinayetlerin Tirk toplumunu topyek{in imhaya yonelik kadin-erkek, yasli-geng ve
cocuk ayirmaksizin insafsizca uygulanan bir plan oldugunu ispatladigimi belirtmistir. Tiirkiye’nin ise
anlagmalarin geregi olan yiikiimliiliikklerinin yerine getirilmesi dogrultusunda hareket ettigini, bunun
disina ¢ikmadigini ifade ederek adaletin ve sagduyulu ortamin saglanabilmesi i¢in destek olunmasini
istemigtir.*

Tiirkiye ve Ingiltere bozulan diizenin yeniden saglanmasi igin caba gosterirken, Kibris’ta ise iki
toplumun fiili olarak ayrismasina yonelik gelismeler yasanmugtir. Tiirk polis, jandarma ve subaylar
Rum idaresindeki gorevlerini birakarak Tiirk bolgelerine ¢ekilmis ve buralarda c¢alismaya
baglamislardir. Tirk memurlar da aynmi sekilde davranarak Kibris devlet idaresindeki gorevlerini
birakmislardir. Rumlarin saldirilart nedeniyle evleri yakilip yikilan Tiirkler go¢ etmek ve Tiirklerin
cogunlukta oldugu bélgelere sigimmak zorunda kalmislardir.*” Kibris Cumhurbaskan1 yardimeist Dr.
Fazil Kiiciik, ingiliz gazetesi Times’mn Lefkosa muhabirine verdigi dzel demegte, Tiirklerin can ve
mallarinin emniyette olmadigi i¢in higbir Tiirk’iin Rumlarla birlikte yasamasinin miimkiin olmadigini,
kendisinin de masum bir halka silahla saldiran bir hiikiimetle birlikte ¢alisamayacagini ancak Tiirk
toplumuna kars1 gorevlerini yerine getirecegini belirtmistir.*® Tiirk bakanlar da ayni gerekgelerle
kabine toplantilarina katilmama karar1 almislardir. Tiirkler, 400 kisilik ayr1 bir emniyet teskilat1 ve ayri
bir posta idaresi kurmuslardir.* Boylelikle Kibris’im fiili olarak taksimi ger¢eklesmeye baslamustir.

Makarios, Anayasa’y1r 0li ilan edip, Dr. Kiigliik’ii de Cumhurbagkani muavini olarak
tanimadigini beyan ettikten sonra, 1960 Antlasmalarindan tamamen kurtularak hiikiimeti tek basina
sahiplenmek maksadiyla harekete ge¢mistir. Bu maksatla 1960°tan beri gizlice silahlandirdigi Rum
militanlari1 Milli Muhafiz Ordusu haline getirecek yasayr tamami Rumlardan olusan Meclisten
gecirmistir. Rum genglerine zorunlu askerlik getiren bu diizenleme Tiirk genglerini kapsamiyordu.
Boylelikle tamamen Rumlardan olusan bu orduyla isyanci olarak nitelendirdikleri Tiirk halkina
gereken dersin verilmesi icin hazirliklar tamamlanmistir. Bir siire sonra da adaya 20 bin Yunan
askerinin gelmesinden sonra ordunun basina Grivas getirilmistir. Harekdt merkezi de Atina’ya
baglanarak adi konulmamis ilhak gerceklesmistir. Makarios Yunan askerini karsilarken, Kibris’in
Yunanistan oldugunu ve Yunanistan’in Kibris’ta oldugunu ifade etmistir. Buna karsilik Tiirk toplumu
tarafindan etkisiz bir protesto ile cevap verilirken, maalesef Tiirkiye hazirliksiz oldugu i¢in bdylesine
hayati bir 6neme sahip bir gelisme karsisinda fazla bir tepki gosterememistir. Diger bir Garantor tilke
olan Ingiltere de basit bir protesto ile yetinmistir. Zamaninda énlenemeyen bu ordu 1967°de Askerlik

*2 Siikrii S. Giirel, Tarihsel Boyut Iginde Tiirk Yunan Iliskileri (1821-1993), Ankara, 1993, s. 58.

43 Milliyet, 02 Ocak 1964; Halkin Sesi, 02 Ocak 1964; Cumhuriyet, 02 Ocak 1964; Murat Sarica, Erdogan Tezig, Ozer
Eskiyurt, Kibris Sorunu, Istanbul Universitesi Fakiilteler Matbaast, Istanbul, 1975, s. 56.

44 Cumhuriyet, 06 Ocak 1964,

“ Milliyet, 03 Ocak 1964; Cumhuriyet, 04 Ocak 1964.

46 Milliyet, 07 Ocak 1964; Cumhuriyet, 07 Ocak 1964; Hiirriyet, 07 Ocak 1964.

* Hiirriyet, 03 Ocak 1964; Milliyet, 07 Ocak 1964.

*® Halkin Sesi, 05 Ocak 1964.

49 Milliyet, 10 Ocak 1964; Cumhuriyet, 10 Ocak 1964; M. Sarica, E. Tezic, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 57.
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Yasasi’nda yapilan degisiklikle Yunan Ordusu’nun bir pargasi haline getirilmistir. Kibris’taki Yunan
Komuta Heyeti’nin varlig1 da yasal hale gelmistir. Tiirkiye yine basit bir protestodan baska bir sey
yapamamustir. Bu durum Tiirkiye’nin ne kadar ongoriisiiz hareket ettigini ve bu yiizden hazirliksiz
yakalanarak etkisiz kaldigin1 géstermesi agisindan iiziicii ancak ders alinacak bir gelismedir. Maalesef
Tiirkiye glinlimiizde de hala savunmada kalmakta hicbir zaman 6nce adim atan taraf olamamaktadir.
Bu tutum uluslararas1 alanda haklarimizin géz gore gore gasp edilmesine neden olmaktadir. Ege
Denizi’nde isgal edilen 18 Tiirk adasi® karsisinda sessiz kalinmasi gibi.

4.1 Londra Konferansi Siireci

Ingiltere’nin talebi {izerine meselenin ¢dziimii i¢in Londra’da bir konferans diizenlenmistir.
Konferans, 13 Ocak 1964 tarihinde, Tiirk, Yunan ve Ingiliz Disisleri Bakanlar1 arasindaki hazirlik
goriismeleriyle baglamustir.> ingiltere, konferansta Birlesmis Milletler (BM) Teskilati’min duruma
miidahil olmasi yoniinde bir tutum takinarak {i¢ garantor devletin miidahale hakkinin BM’ye
devredilmesi yoniinde goriisiinii ortaya koymustur.>® Tiirkiye ise, konferans basarisizlikla sonuglandig
takdirde, sorunun BM Anayasasina uygun olarak Ingiliz Devletler Toplulugu ve NATO’nun
kontroliinde baris yoluyla ¢oziimiinii kabul edebilecegini belirtmis, Birlesmis Milletlerin duruma
miidahil olmasi fikrine karst cikmustir.> Tiirkiye ayrica, mevcut iiclii garanti sisteminin devam
etmesini de savunmustur.”

Londra Konferansi’nin ikinci béliimii, Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan Disisleri Bakanlari ile
Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin temsilcilerinin katilimiyla 15 Ocak 1964°te, Ingiliz Devletler
Toplulugu ve Somiirgeler Bakan1i Duncan Sandys’in bagkanliginda, Marlbrough House’de baslamustir.
Konferansin agilis konugmasini yapan Sandys, konferansin basarisizlikla sonuglanmasi ve
carpismalarin tekrar baslamasi durumunda catigmalari durdurmanin eskisinden daha zor olacagini,
mutlaka bir ¢6ziim yolu bulunmasinin mecburi oldugunu, aksi takdirde olaylarin daha vahim bir hal
alacagimi belirtmistir. Sandys, ilaveten Ingiltere’nin Kibris’ta polis gérevini sonsuza kadar
yliriitemeyecegini, kuvvetlerinin Kibris’a nefes alma imkan1 verdigini, taraflarin acil olarak serefli ve
isler bir ¢6ziim yolu bulmasi gerektigini ifade etmistir.”® Bu ifadelerden anlasilacag: iizere, Ingiltere
biran evvel Kibris sorunundan kurtulmayi amaglamustir.

Konferansta Rum toplumu temsilcisi Klerides, iki etnik grubun baris igerisinde bir arada
yasayabilecegini savunmus ve son yasanan siddet olaylarinin sorumlulugunu, Tiirklere ve Garanti
Anlasmalari’na dayanilarak yapilan dis miidahaleye yikmaya c¢alismistir. Tiirkler ise toplumlar
arasinda fiziki temas imkéanlarinin kalmadigini savunmuslardir. Kibris Tiirklerinin lideri Rauf Denktas
16 Ocak 1964’te konferansta yaptigi konusmasinda, Tirkler i¢cin en saglam garantinin, Tiirklerin
Rumlardan ayr1 yasamasi oldugunu ifade etmis, ayrica son olaylarda evleri yakilip yikilan Tiirklere
maddi tazminat verilmesini ve Kibris’taki Tiirk Alaymin asker mevcudunun artirilmasii talep
etmistir. Denktas, bu sartlar saglanmazsa, Taksimden baska ¢ikar yol olmadiginin kabul edilmek
zorunda kalinacagimi da sozlerine eklemistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan1 Feridun Cemal
Erkin ise, aym giin yaptigi uyart niteligindeki konusmasinda, Kibrishi Tirklerin can ve mal
emniyetlerinin olmadiginin agik¢a goriildiigiinii ve konferansin Tiirklerin mal ve canlarimi tam olarak
garanti altma alacak bir ¢6ziim iiretmek zorunda oldugunu belirtmistir.>” Tiirk tarafi mevcut
anlagmalarin Tiirk toplumunun haklarinm fiili olarak koruyamadigi gerekgesiyle, mevcut garantiler
artirllarak Tiirklere fiili garantiler verilmesi gerektigini ve en saglam garantinin de Tiirkleri bir araya
getirecek federal bir yonetimin saglanmasi olabilecegi fikrini savunmustur. Rumlarin hedefi ise,
mevcut garantilerden kurtularak Enosisi gergeklestirmektir.

Londra’da besli goriismeler devam ederken Ingiltere’nin, Kibrisli Tiirk ve Rum temsilcilere
yonelik sundugu, iki toplum arasinda giliven havasi tekrar kuruluncaya kadar uluslararasi bir kuvvetin

% R. R. Denktas, Hatiralar-.., ss. 193-197.
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Kibris’ta tslenmesi teklifi Kibrisli Tiirkler tarafindan, Tiirklerin hakkint ancak Tiirklerin
koruyabilecegi gerekgesiyle reddedilmistir.”® Ingiltere’nin  bu teklifi, Kibris’ta yiiklendigi
sorumluluktan kurtulma gayretlerinin bir gostergesidir. Ingiltere, konferansi ¢ikmazdan kurtarmak igin
18-19 Ocak 1964 tarihlerinde Kibrish Tiirk ve Rum taraflarla ayr1 ayr goriismeler yaparak, yeni bir
orta yol teklifi sunmustur. Tiirk tarafi bu gorliismelerde asgari sart olarak; Tiirklerin azinlikta
bulunduklar: yerlerden Tiirk bolgesine ¢ekilmesi, Tiirk ve Rumlarin ayn1 devlet i¢inde, ayr1 bolgelerde
muhtar idare altinda yasamasi ve Tiirk Alayinm sayisin artirilmasini teklif etmistir. Ingiltere bu
teklifleri kabul edilebilir bulmamis ¢ogunluk sistemine dayanan bir siyasi diizenin kurulmasi, gegici
bir slire Ada’da gilivenlik ve diizenin saglanmasi i¢in milletlerarast bir kuvvetin gorevlendirilmesi ve
Tiirklere Anayasa c¢ercevesinde ek ve uluslararasi garantiler verilmesi teklifini One silirmiistiir.
Ingiltere’'nin bu teklifleri, Rumlarin g¢ogunluk sistemine dayanan tekliflerine daha yakimn
bulundugundan Tiirkler tarafindan kabul edilmemistir.” Taraflar arasinda anlasma saglanamadigindan
konferansa ara verilmistir.*® Konferansta bir uzlagmaya varilamamasi tizerine saldirilarina tekrar
baglayan Rumlar 22 Ocak 1964’te, Limasol’un Brasio kdyiinde bir Tiirk’ii 6ldiirmiis, Limasol ile Baf
arasindaki Ulu kdyiine de baskin yapmustir.® Baf’m Dimi koyiindeki Tiirk semti de 23 Ocak 1964
gecesi Rumlar tarafindan kusatilmus, buradaki 215 Tiirk mahsur kalmustir.®> Ayni gece Baf'in alti
koyiinde Rumlarla Tiirkler arasinda carpismalar yasanmus, Lefkosa’da Bayraktar ve Omeriye
camilerinde patlamalar meydana gelmistir.®® Kibris’ta yasanan bu gelismeler, Tiirkleri hakli ¢ikarmus,
Rumlarla Tiirklerin bir arada yasamasinin artik miimkiin olmadigini ortaya koymustur.

Kibris’taki sorumlulugunu uluslararas: bir giice devretme egiliminde olan ingiltere’nin, NATO
kontroliinde bir giiciin Kibris’a gonderilmesi ve Amerika’nin da bu giice katilmas teklifine Amerika
olumlu yanit vermistir.** Yunanistan ve Tirkiye bu teklifi kabul ederken, Kibrisli Rumlar karst
cikmistir.®® Rumlar, NATO birliklerinin gonderilmesine BM Giivenlik Konseyine bagvurmalarina
engel olacagi ve bu durumun Tiirklere zaman kazandiracagi diigsiincesiyle karsi ¢ikmislardir. Rumlara
gore, NATO birliklerinin Kibris’a gelisi Tiirkiye nin miidahale hakkini ortadan kaldirmayacak, sadece
geciktirecek, gececek siirede Tiirkler rahat ve planli bir sekilde calisma imkéani bulacak ve zaman
Tiirkiye lehine isleyecektir.”® Kipriyanu’nun, 1 Subat 1964’te, Atina hava alaninda verdigi demegte,
uluslararas1 giiciin BM Giivenlik Konseyine bagli olmasi1 ve Kibris’in distan gelecek miidahalelere
kars1 korunmasi gerektigini belirtmesi®’ Rumlarin bu diisiincesini net olarak yansitmaktadir. Rumlarin
hedefi, Tirkiye’nin garantor devlet olarak Kibris’a fiilli miidahalede bulunma ihtimalini ortadan
kaldirmaktir.

Londra Konferansi, 31 Ocak 1964’te meselenin ¢oziimiinii saglayacak herhangi bir sonug
almamadan sonuglanmistir.®® Konferans’in ulastigi elle tutulur tek fayda, Tiirkiye ve Yunanistan
tarafindan da kabul edilen Kibris’ta mal ve can emniyetinin saglanmasini amaglayan Ingiliz-Amerikan
plamdir.®® Bu plan, genel olarak Kibris’ta gérev yapacak NATO birliklerinin giicii, ne kadar gorev
yapacaklart ve Avrupali bir arabulucunun taraflarca kabul edilmesi esaslarini icermektedir. Ancak
Makarios tarafindan kabul edilmediginden tiim gayretlere ragmen uygulamaya konamamustir.
Bagsbakan Inénii, Konferans’tan sonra yaptig1 agiklamada, endise edilecek bir durum olmadigimi, en
6nemli meselenin Ada’da emniyetin saglanmasi oldugunu ifade etmistir.”® Disisleri Bakani Feridun
Cemal Erkin de yurda doniisiinde, havaalaninda gazetecilere verdigi demegte, konferansin
sonuglaridan memnun oldugunu, NATO giiglerinin Ada’ya ¢iktigini ifade etmistir.”* Basbakan ve
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Disigleri Bakani’nin agiklamalari, Tirkiye’nin genel olarak Londra Konferansinin sonug¢larindan
memnun oldugunu gostermektedir.

Fahir H. Armaoglu, Cumhuriyet gazetesinde kaleme aldig1, “Giiniin Konular1” kodsesindeki 11
Subat 1964 tarihli “Londra ve Sonras1” baslikli yazisinda, NATO gii¢lerinin Kibris’a giriginin kabul
edilmesinin, Tiirkiye’nin Garanti anlagsmasi geregi sahip oldugu tek basina miidahale hakkindan
feragat etmesi sonucunu dogurdugunu ifade etmistir.’”> Armaoglu ile aymi diisiinceye sahip olan
Ingiltere’de yasayan Kibris Tiirkleri, 31 Ocak 1964 tarihinde, Londra’dan Bagbakan Ismet In6nii’ye
gondedikleri isimsiz telgrafta, NATO’nun Kibris’a girisiyle Tiirklerin tehlikeye diisecegi ve
Tiirkiye'nin Kibris’ta miicadeleyi kaybedecegi yoniinde endiselerini dile getirmislerdir.”® Londra
Konferansi’nda sonu¢ alinamamasinin nedeni, Rumlarla Tirklerin 6ne siirdiikleri fikirlerin taban
tabana zit olmasidir. Tiirkler oncelikle can ve mal emniyetlerini saglayacak ek garantiler istemis,
federal bir yonetim saglanmasi fikrini savunmuslardir. Rumlar ise mevcut garantilerin kaldirilmasi ve
Kibris’in tam bagimsiz bir devlet olmasi gerektigi tezini savunarak, Tiirkleri azinlik durumuna
diisiirecek tarzda oneriler sunmuslardir. Halen Rumlar bu tutumlarin stirdiirmektedirler.

4.2 Meselenin Birlesmis Milletler Nezdinde Ele Alinmasi

Londra Konferansi’nda bir ¢6ziim iiretilememesi, Kibris’ta yagsanan siddetin giderek tirmanmasi
ve giivenligin iyiden iyiye bozulmasi sebebiyle Ingiltere, meselenin ¢dziimii igin Birlesmis Milletler’e
miiracaat etmistir. Ingiltere’nin ardindan Kibrislh Rumlar da BM Giivenlik Konseyine basvuruda
bulunmustur. Ingiltere’nin miiracaat1 iizerine, BM Giivenlik Konseyi Kibris meselesini goriismek
iizere, 17 Subat 1964 tarihinde olaganiistii olarak toplanmis ve goriismelere 18 Subat’ta baslanmugtir.”
Bu esnada, BM Genel Sekreteri U-Thant, Kibris’ta barig ve huzurun saglanmasina yonelik bir teklif
hazirlayarak muhtira halinde Kibris ve Kibris’la ilgili hiikiimet temsilcilerine sunmustur. U-Thant’in
Konsey toplantisina hazirlik mahiyetindeki bu teklifi; Kibris’a milletlerarasi bir kuvvet gonderilerek
biran evvel asayisin saglanmasi suretiyle gerginligin giderilmesi ve tarafsiz arabulucular araciligiyla
Kibris meselesine nihai hal ¢areleri arastirilmasi seklindedir.

BM Giivenlik Konseyinde yapilan ilk goriismelerde Ingiltere, Birlesmis Milletlere kars1 sorumlu
bir kuvvetin Kibris’a gonderilmesi ve barig kuvveti Ada’da kaldigi miiddetce Tiirkiye, Yunanistan ve
Ingiltere’nin Garanti Antlasmasi’nin kendilerine verdigi yetkileri kullanmaktan vazgegmesi goriisiinii
ileri stirmiigtiir. Ayn1 goriismelerde Kibris Rum tarafi da Kibris’a gonderilecek askeri kuvvetin
dogrudan dogruya Giivenlik Konseyi emrinde olmasi, bu kuvvetin dahili emniyet ve asayisi
korumanin yaninda Ada’nin toprak biitiinliigli ile bagimsizliini da muhafaza etmesi, Garanti
Antlasmasi, ittifak Antlasmasi, Londra ve Zirih Antlasmalarinin iptali goriisiinii sunmustur.” BM
Giivenlik Konseyinde yapilan goriismelerde, Sovyetler Birligi, Kibris’in NATO hesabina bir
kopriibasi haline getirilmesi i¢in bahane arandigimi ve garantdrliigiin Kibris’a zorla kabul ettirildigini
iddia etmig, Kibris’ta giivenligi alma gorevinin BM Giivenlik Konseyi tarafindan iistlenilmesi
gerektigini savunmustur. Buna karsin ABD ise, Garanti Antlagmasi’nin ii¢ garantor devlet ve Kibris
arasinda bir anlagma olmadan degistirilemeyecegini, Kibris’a uluslararasi bir gii¢ gonderilmesi ve iki
tarafin da kabul edecegi bir arabulucu gorevlendirilmesi gerektigini 6ne siirmiistiir.”® Sovyetler Birligi,
Kibris’in NATO’nun kontroliine gegmesinden endiselendigi i¢cin Garanti Antlagsmasi’na karsi ¢ikarak,
BM’nin miidahil olmas1 gerektigini savunmustur.

Rumlarin Tiirkleri azinlik statiisiine diisiirerek tek baglarina yonetimi sahiplenmeyi
amaglamalari, bunun i¢in Oncelikle Garanti Antlagsmasi olmak iizere mevcut antlagsmalarin iptalini
hedeflemeleri dolayisiyla uzlasmaya yanasmamalar1 nedeniyle BM Genel Sekreteri U-Thant’in
girigimleri sonugsuz kalmigtir. Bunun iizerine U-Thant BM’nin 25 Subat 1964 tarihli toplantisinda
arabuluculuk gorevinden ¢ekildigini agiklamistir. U-Thant’m bu kararindan sonra Giivenlik
Konseyinin daimi olmayan alt1 iiyesi tarafindan konu ele ahnmustir.”” Giivenlik Konseyinin bes gegici
iiyesi (Norveg, Brezilya, Bolivya, Fildisi Sahilleri ve Fas) tarafindan hazirlanan karar tasarisi, 1 Mart
1964°te Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere ve Kibrisli her iki toplumun temsilcileri ile Giivenlik

2 Fahir H. Armaoglu, “Londra ve Sonras1”, Cumhuriyet, 11 Subat 1964, s. 2.
8 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 8.45..3.

" Cumhuriyet, 18 Subat 1964.

S BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 71.452..4.

® Milliyet, 20 Subat 1964; Cumhuriyet, 21 Subat 1964.

" Cumhuriyet, 26 Subat 1964; Milliyet, 26 Subat 1964.

81



ASSAM ULUSLARARASI HAKEMLI DERGI (ASSAM-UHAD)-ASSAM
INTERNATIONAL REFEREED JOURNAL CILT: 8 SAYI: 19 YIL: 2021

Konseyi’nin bes daimi {iyesine (Amerika, Ingiltere, Fransa, Milliyet¢i Cin ve Sovyetler Birligi)
sunulmustur.”® Meselenin ¢oziimiine iliskin karar tasarisi, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
tarafindan 4 Mart 1964’te oy birligi ile kabul edilmistir. Karar tasarisinda; “Kibris’a ii¢ ay i¢in bir
barig giicii gonderilmesi, bir arabulucu gorevlendirilmesi ve Kibris Hiikkiimetinden de siddet ve kan
dokiilmesini 6nleyici her tirlii 6nlemi almasi” istenmektedir.” Baski ve yildirma ile yonetimden
Tirkler uzaklastirildig: icin, siddet ve kan dokiilmesinin 6niine gecmesi istenen Kibris Hiikiimeti, fiili
olarak olaylarin asil sorumlusu olan Rumlarin elindedir. Bu durum biiyiik bir ¢eliski igermektedir, zira
Enosis’i ger¢eklestirmek tlizere Tiirkleri yok etmek maksadiyla siddet hareketlerini baglatan Rumlardir.
Tirkiye ise bu Kibris Hiikiimeti ifadesine karsi direnmeyerek ve kabullenerek telafisi olmayan bir
hataya imza atmigtir.

BM’de alinan karar geregi Kibris’a gonderilecek barig giicii, BM Genel Sekreteri tarafindan
Tiirkiye, ingiltere, Yunanistan ve Kibris ile goriisilldiikten sonra kurulacaktir.®* BM Genel
Sekreteri’nin goriigmesi gereken iilkeler belirtilirken, Kibris da ifade edilmistir. Ancak Kibris’ta
mevcut durumda ortak yonetim sona ermis, Rumlarin tek basina hakim oldugu bir Kibris Hiikiimeti
bulunmaktadir. Bu yaklagim tamamryla Tiirklerin aleyhine bir durum yaratmistir. Zira bu yeni durum,
Rumlar1 uluslararasi alanda Ada’nin tek resmi temsilcisi imis gibi bir goriiniim yaratmistir.

Denktas anilarinda BM’nin 4 Mart 1964 tarihli s6z konusu kararini1 gozyaslartyla karsiladigini
ve sonrasinda da ¢ok gecmeden endiselerinde hakli ¢iktigini belirmektedir. Denktas, karar ¢ikar
¢itkmaz BM Genel Sekreteri U-Thant’a, Makarios’un bu karar neticesinde, BM baris Giiciiniin Tiirk
isyanini bastirmak i¢in Kibris Hilkiimetine yardim etmesini isteyecegini belirtmis, karsiliginda da
bdyle bir seyin olamayacagi cevabini almistir. Maalesef BM Genel Sekreteri ii¢ ay sonra Giivenlik
konseyine sundugu raporunda Makarios’un kendisinden bunu talep ettigini belirtmistir. Makarios ise
boylelikle istedigini elde etmis ve tiim diinyaya Kibris Hiikiimeti ad1 altinda seslenerek, Tiirk isyaninin
kontrol altina alindigin1 duyurarak, Kibris’ta yasananlarin bir i¢c mesele oldugu, Tiirkiye’nin Kibris’1
tehdit ettigi ve durdurulmasi gerektigi mesajini vermistir. Denktas anilarinda kendisinin BM Giivenlik
Konseyi’nden Tiirklerin lehine karar ¢ikmayacagina inandigmi ve 4 Mart Kararindaki “Kibris
Hiikiimeti” unvaninin arkasina saklanabildikleri siirece Rumlarin sakallarinin bir telini bile vermeye
yanasmayacaklar1 goriisiinii belirtmistir.®* Denktas bu goriisiinde yerden goge kadar haklidir. BM’nin
bu yanlis karar1 neticesinde Rumlar, bugiin Avrupa Birligine uluslararasi hukuka aykir1 olarak
Kibris’in tek temsilcisi imis gibi liye yapilmislar ve AB {iyeligini de koz olarak kullanarak uzlasmaz
tutumlarint  stirdirmektedirler. Tirkiye ise bu gelismeler kargisinda elle tutulur bir girisimde
bulunamamaktadir.

BM Genel Sekreteri U-Thant barig giicii kurmakta zorlandigindan barig giiciiniin Kibris’ta
goreve baslamasi gecikmistir. Oysaki Kibris’ta durum her gegen giin kétiilesmis, olaylar durmak bir
yana giderek siddetlenmistir. Rum saldirlarinda Tiirkler hayatini kaybetmeye devam etmistir.®
Tiirkiye, Kibris’ta yaganan kanli olaylara daha fazla seyirci kalamayacagini ve sahip oldugu hukuki ve
fiili haklarimi kullanma kararlihgin1 Amerika ve ingiltere’ye iletmistir.®® Tiirkiye, diger taraftan da 12-
13 Mart 1964 gecesi Makarios’a bir nota vererek, saldirilar bir an 6nce durdurulmadigi takdirde
Garanti Antlagmasi’nin kendisine tanidigi tek basina harekete gegme hakkini kullanacagini sert bir
dille bildirmistir. Ayrica notada belirtilen hususlar ABD, Ingiltere ve Yunanistan Biiyiik Elgileri ile U-
Thant’a da bildirilmis ve baris giicliniin Kibris’a gidisi geciktigi takdirde Tiirkiye’nin miidahale
edecegi uyarisinda bulunulmustur.* Tiirkiye’nin bu kararli tutumu neticesinde BM Baris Giicii derhal
teskil edilmistir. Baris Giiciine Kanada 1.150, Isve¢ 700, Irlanda 500 asker ve Finlandiya bir taburla
katilmaya karar vermistir. Kanada askeri birliginin 36 kisilik oncii unsuru, 14 Mart 1964’te Kibris’a
ayak basmistir.*> BM Baris Giicii 27 Mart 1964’te Kibris’ta resmen gorev yapmaya baglamistir.*® Barig
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Giiciinin komutanhigma da Hintli General Gyani atanmustir.’” BM Baris Giicii'niin goreve
baslamasiyla bir Ingiliz generalin emir komutasindaki Tiirk, Ingiliz ve Yunan birliklerinden meydana
gelen ortak komutanligin, 26 Aralik 1963’ten beri devam eden gorevi son bulmustur.®® Ancak Baris
Glici’niin adaya gelisi, eski yasal diizeni saglayamamistir. Ada’da yonetim fiillen Rumlarin
kontroliindedir. Yunanistan ise, Rumlarin Tirklere saldirilarini ve biitiin cumhuriyet kurumlarini
ortadan kaldirmalarin1 bir i¢c mesele olarak nitelendirmis ve disaridan miidahaleye gerek olmadigini
savunmustur.89

Kibris sorununa BM arabulucusu olarak, BM Genel Sekreteri U-Thant’in teklifiyle eski
Finlandiya Basbakani Sakari S. Tuomioja gorevlendirilmistir.®® Tuomioja, ilgili devletler ve
Kibris’taki her iki toplumla goriiserek isteklerini tespit etmis, ancak bir ¢dziim bulunmasi ve iki
toplum arasindaki silahli g¢atismalarin  sonlandirilmast miimkiin olmamistir.™®  Arabulucunun
gayretlerinin basarisiz olmasinin en 6nemli sebebi, Rumlarin Enosis isteklerinden vazgegmemeleri ve
bu gayeleri ugruna siddete bagvurmaktan ¢cekinmemeleridir. Bu ortamda Tiirkler de artik can ve mal
emniyetlerinin saglanabilmesi i¢in federatif bir yapi igerisinde, ayr1 bolgelerde yasamalar1 gerektigine
kanaat getirmislerdir.* Birbirine tamamuyla zit olan bu farkli diisiince yapisi yiiziinden uzlagma
saglanamamisg, bir ¢oziime ulasilmasit miimkiin olmamistir. Giiniimiizde de gecen bunca zamana
ragmen ayni durum devam etmektedir.

Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda imzalanan Ittifak Antlasmasi, Makarios
tarafindan 4 Nisan 1964’te tek yanli olarak feshedilmistir. Makarios’un bu karari ile ilgili notasi
Tiirkiye’nin Kibris Biiyiikelgisi Mazhar Ozkol tarafindan kabul edilmemistir.”* Makarios’un aldig
karar nedeniyle Bakanlar Kurulu 5 Nisan 1964’te Cumhurbasgkani Cemal Giirsel’in baskanliginda
toplanmig, toplanti sonunda Makarios’un girisiminin milletlerarast hukuka aykir1 oldugu, hukuki
higbir degeri olmadig1 ve Tiirkiye’nin Ittifak Antlasmasiyla sahip oldugu haklari kullanmaya devam
edecegi aciklanmigtir. Alinan bu karar, bir nota ile BM genel Sekreterine, NATO iiyesi devletlere,
Yunanistan’a ve Makarios’a gonderilmistir.**

Kibris’a ii¢ ay icin gonderilen BM Baris Giiclinilin gorev siiresi, haziran ayinda BM Giivenlik
Konseyi tarafindan 6 ay daha uzatilmistir. Alti ay sonra aralik ayinda BM Giivenlik Konseyinde
Tiirkiye, Amerika ve Ingiltere’nin isteklerine uyarak, BM Baris Giiciiniin gorev siiresinin uzatilmasi
kararinin miizakeresiz alinmasini kabul etmistir. Miizakeresiz karar alma yontemi yillarca devam
ettirilmistir. Ancak bu uygulama Kibris Tiirklerinin hakli seslerini duyurmalar1 imkanin1 engellerken
maalesef Rumlarin mesru hiikiimet olarak taninmalarimi da pekistirmistir. Hatta an gelmis, Rum
idaresi BM Baris Giiciiniin masraflarina katkida bulunarak mesruiyetini pekistirmeye muvaffak
olmustur.*® Giiniimiize kadar da bu uygulama neticesinde BM Baris Giicii hala gorevine devam
etmektedir.

4.3 Kibris Baris Harekati’na Kadarki Donemde Yasananlar

Kibris’ta yonetime tek basina hakim olan ve Milli Muhafiz Ordusunu da kuran Rumlar
saldirilarini 1964 yilinda da siirdiirmiislerdir. BM baris Giicii'niin Ada’da goreve baglamasi bile
Rumlar1 durdurmaya yetmemistir. Rumlar, 6 Subat Arpalik, 13 Subat Limasol Tiirk bolgesi, 9 Mart
Baf Tirk Bolgesi, 19 Mart Camlikdy ve Gaziveren saldirilarimin arkasindan 8 Agustos 1964’te
Erenkdy bolgesine yonelik biiyiik bir harekat diizenlemislerdir. Tiirkiye’de Universite egitimi goren
bir avu¢ Tirk genci ile bolgedeki TMT iiyesi Miicahitler tarafindan savunulan Erenkdy’e yonelik
saldir, biiyiik bir katliama donilisme tehdidi belirince Tiirkiye tarafindan sinirli bir hava operasyonuyla
durdurulmustur.®® Kibris’ta 1963’te baslaylp 1964’te de devam eden olaylarda hayatim kaybeden
Tiirklerin sayist 364’tir.”” Yasanan kanl saldirilarina son vermek zorunda kalan Makarios, yontem

8 Milliyet, 27 Mart 1964.

8 Cumhuriyet, 28 Mart 1964.

8 E. Manisaly, s. 41.

% Cumhuriyet, 25 Mart 1964; Milliyet, 24 Mart 1964.
®1 M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, s. 68.

%2 Cumhuriyet, 28 Mart 1964; Milliyet, 28 Mart 1964.
% Cumhuriyet, 06 Nisan 1964.

% Cumhuriyet, 06 Nisan 1964; Milliyet, 06 Nisan 1964.
% R. R. Denktas, Hatiralar-.., ss. 203-204,211.

% A Tolgay, s. 109.

7 A. Cay, s. 4.
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degistirerek Tiirk bolgelerine ambargo uygulamaya baglamis, temel ihtiya¢ maddelerinin girisini
yasaklamistir. Bu sekilde davranarak Tiirkleri y1ldirmay1 ve direnme giiclerini kirmay1 hedeflemistir.

Ortak yonetimden uzaklastirilan Kibris Tiirk toplumunun yonetimini, 27 Aralik 1967’ ye kadar
gorev yapan “Genel Komite” adli yiiksek bir kurul iistlenmistir. Daha sonra 1967 yilinda “Kibris
Gegici Tirk Yonetimi” kurulmustur. Kibris Tiirkleri, 21 Aralik 1971°de de “gecici” ifadesini
kaldirarak “Kibris Tiirk Yonetimi” adi altinda yonetimlerini slirdiirmiislerdir. Kibrisli Tiirkler i¢in
1963 ve 1974 arasindaki donem Rumlarin baski ve kisitlamalar1 altinda, can giivenligi ve gelecek
endigesi ile bunaldiklari acili bir donem olmustur.®® 1965 ve 1966 yillarinda iki toplum arasinda
cereyan eden ufak captaki catismalar disinda 6nemli bir olay yasanmamistir. Rumlar, 1967 yili
Haziran aymin ortalarinda yeni bir saldir1 harekatina girigmistir. Rum-Yunan askeri birlikleri 14
Kasim 1967°de Tiirklerin yasadigi, Gegitkale ve Bogazici kdylerine yonelik bir saldirt diizenlemistir.
Tirkiye bunun karsiliginda kararli bir tutum sergileyerek Yunanistan’a bir nota vermistir. Ege Bolgesi
ile Mersin’e askeri birlikler kaydirihrken Donanma da Kibris’a dogru hareket ettirilmistir.*
Tiirkiye’nin kararli tutumu karsisinda Yunanistan, yasadisi olarak Kibris’a gonderdigi Grivas’t ve
Yunan askerlerini geri ¢ekmek zorunda kalmistir. Bu gelismelerden sonra Enosis’i silah zoruyla
gergeklestiremeyecegini anlayan Makarios, silahli saldir1 yonteminden vazge¢mek zorunda kalmistir.
Sosyo-ekonomik ve siyasal baskilarla Tiirk halkini bunaltarak adadan goce zorlamistir. Go¢ etmeye
karar veren Tiirklere her tiirli kolaylik saglanmistir. Bunun neticesinde, 1967’den 1974’c¢ kadar
binlerce Tiirk ingiltere’ye, Kanada’ya, Avustralya’ya, Almanya’ya go¢ etmeye mecbur kalmustir. Tiirk
halkinin bu zorunlu gogii 1974 Baris Harekéti’na kadar devam etmistir.'® Kibris’ta 1963, 1964 ve
1967°de gerceklestirilen bu saldirilar analiz edildiginde Rumlarin “etnik temizlik plani” olan Akritas
Plan1 kapsaminda gerceklestirildigi net olarak goriilmektedir.

Makarios’un Tiirkleri eritme politikasini benimsemeyen ve Enosis’in siiratle gerceklestirilmesi
diisiincesine sahip olan Rumlar, Atina’daki askeri cuntanin da destegiyle teror orgiiti EOKA’y1 tekrar
faaliyete gecirmek maksadiyla EOKA-B’yi teskil etmislerdir."®® Daha sonra da Yunan Cuntasi’nin
talimat1 ve destegiyle 15 Temmuz 1974°te Enosis hedeflerine ulagsmak i¢in bir darbe yaparak yonetime
el koymuslardir. Bu gelismelere daha fazla seyirci kalmasi miimkiin olmayan Tiirkiye, garantorliik
hakkini kullanarak 20 Temmuz 1974’te Baris Harekati’m1 gerceklestirmistir.’®” Baris Harekati, Ada’da
huzur ve giivenlik ortamini saglamis, Tiirk halki varolus miicadelesinde yeni bir doneme girmis, 13
Subat 1975’te Kibris Tiirk Federe Devleti’ni, 15 Kasim 1983°te de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
(KKTC)’ni ilan ederek gelecege daha giivenle bakma sansina kavusmustur.

5. SONUC

Cumbhuriyeti olusturan biitlin yasal ve anayasal kurumlar, Rum yonetimi tarafindan ya ortadan
kaldirilmis ya da islemez duruma getirilmistir. Rumlarin baski ve saldirilart neticesinde Kibrish
Tirklerin hiikiimetten ve resmi dairelerden tamamiyla ¢ekilmek zorunda kalmalari nedeniyle Rumlar
Kibris’in yonetimine tamamen hakim olmuslardir. Yasanan bu gelismeler neticesinde, maalesef Kibris
Cumbhuriyeti fiili olarak son bulmustur. BM tarafindan Kibris’ta yonetime hakim olan Rumlarin resmi
muhatap olarak alinmasi da talihsiz bir gelismedir.

BM Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli karar1 da Makarios’un timitlerini iyice artirmistir.
Bu karar, hiikiimet ve cumhuriyeti baski, tedhis ve yildirma hareketleriyle ele geciren Rum
Yonetiminin mesru Kibris Hiikiimeti olarak taninmasimi saglamig, buna mukabil Kibris Tiirk
toplumunun da asi bir topluluk olarak goriilmesine yol agmustir. Tiirk Hiikiimeti’nin bu karara onay
vermesi de ihmalkarlik veya iyimser bir yaklasimla bir iyi niyet gostergesi olarak degerlendirilebilir.*®
Bu karar Kibris’ta giiniimiize kadar siirecek olan anlasmazlik ve ¢Oziimsiizliigii baslatan etki
yaratmistir. BM’de yeni bir Kibris dosyasi agilmis ve Kibris sorunu giiniimiize kadar ¢6ziimii miimkiin
olmayacak bir hal almistir.

% KKTC Bagbakan Yardimcihig: ve Disisleri Bakanligi, “Tarihi Perspektif”, https://mfa.gov.ct.tr/tr/kibris-meselesi/tarihi-
perspektif/(Erisim:20.06.2020)

9 Ertugrul Onalp, Gegmisten Giintimiize Kibris, Ankara, 2007, ss. 105-113.

100 A Tolgay, s. 109.

0LE Onalp, s. 117.

02 F. Akgora, ss. 50-51.

103§, ismail, Kibris Cumhuriyeti nin..., s. 128.
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1960 anlagmalart geregi, Tiirk tarafi gibi Kibris Cumhuriyeti’ni olusturan ortaklardan sadece
birisi olan Rumlarin cumhuriyetin mesru temsilcisi olarak kabul edilmesine yol agan tarihi hata BM
Gtivenlik Konseyi’nde bilingli olarak sergilenmistir. Tiirk Hiikiimeti ise bu hatali kararin sonuglarin
iyi degerlendirememis ve direng gosteremeyerek onay vermistir. Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlar1 gerektigi
sekilde korunamamustir.’® Kibris fiilen Rumlarin egemenligi altina girmis, Kibris Tiirk halki abluka
altina alinarak, biiyiik yokluklar altinda kiiciik bolgelere sikismak zorunda kalmistir. Her tiirlii zorluga
ragmen Kibris Tiirkleri kendi bagimsiz yonetimleri olan Kibris Tiirk Yonetimini kurmaya muvaffak
olmuslar ve varliklarini siirdiirebilmislerdir.

Kibris’ta yasananalar Rum-Yunan ikilisinin Enosis hedeflerine ulagmak icin giristikleri
eylemlere kars1 Kibris Tiirklerinin var olma miicadelesidir. Tiirkler esitlik, 6zgiirlik ve gasp edilmek
istenen haklarinin korunmasi miicadelesine mecbur birakilmustir.

Kibris meselesi glinlimiize kadar ¢oziime kavusturulamamistir. Bunun sebebi Rumlarin
uzlasmaz tutumlart ve BM’nin Tirklerin aleyhine olan tek yanli tutumunu bugiinlerde Avrupa
Birliginin de siirdiirmesidir. 1 Mayis 2004’de tek baslarina Avrupa Birligi’ne giren, Avrupa
Konseyi’nde ve Avrupa Parlamentosu’nda temsil edilen Rumlar, tiim bunlari ve yillar 6nce Tiirkler ile
ortak olarak kurulan ancak tek baslarina sahiplendikleri devleti, bu kez federal bir gercevede
boliismeyi istememektedirler. Rumlar AB {iyeliklerini bir baski araci olarak kullanarak Tiirkiye’nin
limanlarin1 hava sahasini kendilerine agmasini hedeflemektedir. AB ise Tiirkiye’nin tiyelik siirecinde
yiiriitiilen miizakereler kapsaminda bu konuda Tiirkiye’ye baski yapmaktadir.

Halihazirda Rumlar, Enosis hedefleri dogrultusunda hareket ederek KKTC’yi ortadan
kaldirmay1 ve adanin tamaminin Rum egemenligi altina girmesini amaglamaktadirlar. Bu maksatla
yogun bir propaganda faaliyetiyle Kibrish Tiirkleri Tiirkiye’ye kars1 kiskirtarak, Tiirklerin Tiirkiye’ye
isgalci demelerini saglamaya, “Kibris Tiirk’li yoktur, Kibrish vardir” anlayisini yerlestirmeye gayret
etmektedirler.

Kibris miizakerelerinde en son olarak BM gozlemciliginde, Akinci ile Anastasiadis, 2016 nin
sonlarma dogru Isvigre’nin Mont Pelerin kasabasinda bir araya gelmistir. Iki tur halinde yapilan
goriismeler 22 Kasim 2016’da sonug¢ alinamadan sona ermistir. Daha sonra 9-19 Ocak tarihlerinde
Cenevre’de baslayip, 28 Haziran-07 Temmuz 2017°de Crans-Montana’da devam eden 2 asamali
Kibris Konferansi da sonucsuz kalmistir.'® Bahse konu gorlisme siireci esnasinda, 10 Subat 2017°de
Rum Temsilciler Meclisi’nin, 1950°de yapilan Enosis plebisitini 2017 yilinda Rum okullarinda
kutlanacak bir giin haline getiren karar'® da goriismeleri olumsuz etkilemistir.

Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin bagimsiz olarak varliginin siirdiiriilmesi ve tiim diinya
tarafindan resmen taninmasi i¢in gayret sarf edilmesi de hayati dneme sahiptir. Bu konuda son
dénemde sevindirici gelismeler yasanmaktadir. ingiltere Kibris Tiirk Dernekleri Konseyi (CTCA),
Ingiltere Kibrishi Tiirkler Dernegi (BTCA) ve diisiince kurulusu Circle Foundation tarafindan
diizenlenen “Kibris'm Gelecegi” konulu c¢evirim i¢i panele bir video mesajla katilan KKTC
Cumhurbagkan1 Ersin Tatar, Kibris’ta kalict ve siirdiiriilebilir barig i¢in KKTC’nin tanimmasi
gerektigini belirtmistir.'” Yine bu dogrultuda medyada KKTC’nin Azerbaycan, Pakistan, Libya,
Banglades ve Gambiya tarafindan taninma yolunun agildigma dair haberler yer almig, bu haberler
Rumlar1 endiseye sevk etmis ve Rum ydnetimi lideri Nikos Anastasiadis’in partisi DSI’nin yaymn
orgam Alithia gazetesi haberi mansetlerine tasimustir.'® Pakistan’in Tiirkiye Biyiikelgiligi’nin resmi
Twitter hesabindan konsolosluk heyetinin 11-13 Temmuz 2021 tarihleri arasinda KKTC’ye 3 giinliik
bir ziyaret gerceklestirilecegi duyurulmustur.'® Duyuruda “Turkish Republic of Northern Cyprus”

14 F Manisali, ss. 41-42.

105 Sibel Akgiin, “Kibris’ta Birlesmis Milletler Arabuluculugu ile Siyasal Céziim Modelleri ve Analizi”, Avrasya Sosyal ve
Ekonomi Arastirmalar: Dergisi (ASEAD), Cilt 5, Say1 11, 2018, ss. 89-107.

108 Yenidiizen Gazetesi, 25 Aralik 2017, http://www.yeniduzen.com/2017de-cozume-cok-yaklasildi-muzakereler-sonucsuz-
kaldi-97317h.htm (Erisim: 20.06.2020).

07 Hasan Esen, “Tatar, Kibris’ta Kalict Céziim I¢in KKTC’nin Tanmmasi Gerektigini Soyledi.”, Anadolu Ajanst,
26.01.2021, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/tatar-Kibrista-kalici-cozum-icin-kktcnin-taninmasi-gerektigini-soyledi/2123940
(Erisim: 26.06.2021)

108 Selim Sayari, “KKTC’yi Bes Ulke Tanimaya Hazirlaniyor”, NTV, 18.11.2020, https://www.ntv.com.tr/dunya/kktcyi-bes-
ulke-tanimaya-hazirlaniyor,7cj8FuHm_kgRRdLht1fOcg (Erisim Tarihi: 23.06.2021)

1% Haber 7, 11.07.2021, “Pakistan’dan Dikkat Ceken KKTC Paylasimi™, https://www.haber7.com/dunya/haber/3119370-
pakistandan-dikkat-ceken-kktc-paylasimi (Erisim: 19.07.2021).
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(KKTC) ifadesinin kullanilmasi, halihazirda Pakistan’in KKTC’yi resmen tanimiyor olmasi sebebiyle
son derece Oonemlidir. Azerbaycan Milli Meclisi’nden ilk kez resmi bir heyetin KKTC’ye giderek
Cumhurbaskani Ersin Tatar, Cumhuriyet Meclisi Baskan1 Onder Sennaroglu ve Basbakan Ersan Saner
ile goriisme yapmasi ve Cumhurbaskani Tatar’in, “Bir millet, ii¢c devletiz”’™° ifadesini kurmasi
KKTC’nin taninmast yolunda atilacak adimlara dair giicli bir irade oldugunun isaretlerini
vermektedir.

Kibris Mutlu Baris Harekati’nm 47°nci yildéniimiinde, “KKTC 20 Temmuz Baris ve Ozgiirliik
Bayrami1” kutlamalarina katilan Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkant Tayyip Erdogan, KKTC
Cumhuriyet Meclisi Ozel Oturumunda yapnuis oldugu konusmada iki devletli ¢dziime vurgu yaparak,
adil ve kalic1 ¢6ziimiin ancak adanin gergeklerini esas alan yaklasimla miimkiin olacagini ve adada iki
ayr1 devlet iki ayr halk oldugunu, uluslararasi toplumun da bu gergegi er veya gec kabul edecegini
ifade etmistir. Yine bu konusmada KKTC Cumhurbaskani Ersin Tatar tarafindan Cenevre’de sunulan,
Kibris Tiirk halkinin egemen esitliginin ve esit uluslararasi statiisiiniin tescil edilmesine yoOnelik
oneriye Tiirkiye nin desteginin tam oldugunu ve bu hususta taviz verilmeyecegini belirtmistir.*** Tiim
bu gelismelere ragmen yakin zamanda bu yonde resmi bir adimin atilmast miimkiin géziikmemektedir.
Ciinkii basta AB, ABD, Fransa ve ingiltere simdiye kadar siirdiirdiikleri giiclii bir sekilde Rumlari
destekleyici tarafgir politikalar1 geregi KKTC’nin taninmasina karsi ¢ikacaklardir.

Kibris meselesi toplum tarafindan bilinmemekte, bunun sonucu olarak da Tiirk kamuoyu higbir
etkinlik gostermemekte, adeta bu konuda iizerine 6lii topragi serpilmiscesine tepkisiz kalmaktadir.
Halbuki kamuoyu bu gibi milli meselelerin ¢dziimiinde hiikiimetleri zorlayici ve itici bir gii¢ rolii
oynamaktadir. Tiirk kamuoyu gelmis ge¢mis hiikiimetlerin toplumu degisik konularla mesgul ederek,
milli davalar konusunda bilgisiz ve bilingsiz hale getirmesinin bir neticesinde bu hale gelmistir. Cok
ge¢ olmadan ve Kibris’ta yeni bir oldu bitti ile kargilasmamak i¢in Rum-Yunan ikilisinin
faaliyetlerinin ve amagclarina ulagmak igin giristikleri katliamlarin halkimiza, 6zellikle yeni nesile tiim
ciplakligiyla anlatilmast gerekmektedir. Ancak bu sekilde Kibris meselesine ve milli ¢ikarlarimiza
sahip cikilabilir.
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