ADYUTAYAM Cilt 9, Sayr 2: 109-127, 2021 KARAHAN A., KUTLU M. A., KARACA I.

MUGLA VE AFYONKARAHISAR iLLERi ARICILIK FAALIiYETLERI,
SORUNLARI VE COZUM ONERILERI

Ahmed KARAHANY", Mehmet Ali KUTLU?, ismail KARACA®

1*Aﬁ/0nkarahisar Il Tarim ve Orman Miidiirliigii, Afyonkarahisar, Tiirkiye,
ahmed.karahan@tarimorman.gov.tr
2Bing(')'l Universitesi, Veterinerlik Fakiiltesi, Klinik Oncesi Bilimleri, Parazitoloji ABD,
Bingol, Tiirkiye, makutlu@bingol.edu.tr
3Isparta Uygulamal: Bilimler Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Bitki Koruma Béliimii, Isparta,
Tiirkiye, ismailkaraca@isparta.edu.tr

*Sorumlu yazar: ahmed.karahan@tarimorman.gov.tr

Gelis (Received): 06.07.2021 Kabul (Accepted): 06.11.2021

OZET

Ege bolgesinde bulunan Mugla ve Afyonkarahisar, aricilik i¢in iilkemizin énemli bitki 6rtiisiine sahip iki ilidir.
Mugla ili aricilari ¢gam bali sezonuna giiclii kolonilerle girebilmek i¢in nisan aymin ikinci haftasindan yani
hashas cicekleri agmaya basladigi tarihten itibaren Afyonkarahisar iline gelmekte, koloni popiilasyonlarmi
artirdiktan ve giiglendirdikten sonra Mugla iline geri donmektedirler. Bu galigmanin amaci, tilkemizde aricilikta
6nemli bir yere sahip olan Mugla ili aricilari, yine ayn1 bolgede bulunan ve polen iiretimi agisindan 6nemli bir
yere sahip Afyonkarahisar ili aricilarnin yapismi belirlenmenin yaninda isletmelerde goriilen sorunlari
arastirmaktir. Calisma i¢in Mugla ve Afyonkarahisar ili ar1 yetistiriciler birligine kayitli ve faal olarak aricilik
yapan 200 isletmeye (100 Mugla + 100 Afyonkarahisar) anket uygulanmstir. Calisma sonucunda ankete katilan
arrcinin her iki ilde de ilkokul mezunu olanlarm oran1 %50 ve {izeri oldugu, tek gelir kaynagi aricilik olan
Mugla ilinde %16, Afyonkarahisar’da ise %12, Mugla ilinde ankete katilan aricilarin tamaminin,
Afyonkarahisar’da ise %97 ‘sinin gezginci arici oldugu tespit edilmistir. Aricilik faaliyetlerinde karsilagtiklari
sorunlar Mugla ili ar1 isletmelerinin %79’unda ‘sahte ballardan dolayr giiven eksikligi’ iken Afyonkarahisar
ilinde %78 ‘konaklama’ oldugu belirlenmistir. Aricilarin en biyiik sorusunu ise Mugla ilinde ‘art hastalik ve
zararlilary’, Afyonkarahisar ilinde ise pazarlama oldugu bu ¢aligma sonucunda belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Mugla, Afyonkarahisar, Aricilik, Bal aris1, Arict sorunlari

MUGLA AND AFYONKARAHISAR PROVINCES BEEKEEPING
ACTIVITIES, PROBLEMS AND SOLUTION SUGGESTIONS

ABSTRACT

Mugla and Afyonkarahisar, located in the Aegean region, are the two provinces of our country with important
vegetation for beekeeping. In order to enter the pine honey season with strong colonies, the beekeepers of Mugla
province come to Afyonkarahisar province from the second week of April, that is, the date the poppy flowers
start to bloom, and return to Mugla after increasing and strengthening the colony populations. The aim of this
study is to investigate the problems seen in business as well as to determine the structure of Mugla province
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beekeepers, which has an important place in beekeeping in our country, and Afyonkarahisar province, which has
an important place in terms of pollen production. For the study, a questionnaire was applied to 200 enterprises
(100 Mugla + 100 Afyonkarahisar) registered to the beekeepers association of Mugla and Afyonkarahisar
provinces and actively engaged in beekeeping. As a result of the study, the ratio of the beekeepers participating
in the survey who graduated from primary school in both provinces is 50% and above, in Mugla, the only source
of income is beekeeping, 16%, in Afyonkarahisar 12%, in Mugla, all of the surveyed beekeepers, in
Afyonkarahisar 97%. It has been determined that it is a mobile beekeeper. The problems they encounter in
beekeeping activities were found to be 'lack of trust due to fake honey' in 79% of the beekeeping enterprises in
Mugla, while 78% of them were 'accommodation' in Afyonkarahisar. As a result of this study, it has been
determined that the biggest question of beekeepers is 'bee diseases and pests' in Mugla and marketing in
Afyonkarahisar.

Keywords: Mugla, Afyonkarahisar, Beekeping, Honey bee, Beekeeper problems

1. GIRIS

Ulkemizde aricilik, her bdlgede yapilan tarimsal bir faaliyettir. Drt mevsimin yasandigi
tilkemizde, farkli ekolojik kosullara uyum saglayan ar1 ik ve ekotipleri ile nektar ve polen
kaynaklarimiz degerlendirilmektedir. Bunun yaninda her bdlgenin kendine has iklim
kosullarma sahip olmasi ve buralarm ¢i¢eklenme doneminin farkli olmasi1 gezginci aricilar
icin 6nemli bir avantajdir (Kanakan ve Erkan, 2020).

Bal arilar1 tarimsal tiretimin siirdiiriilebilirligi i¢in hayati 6neme sahiptir (Hernandez, 2019).
Bal aris1 diinyadaki en degerli yonetilen tozlayici olmasi yani sira tarimsal {iretimin en 6nemli
unsurlarmdan biridir (Gong ve Diao, 2017; Delkash-Roudsari ve ark., 2020; Gonzalez ve ark.,
2020; Akkog ve ark., 2019). Bu yiizden tarimsal iiretimde s6z sahibi {ilkelerde bitki iireticileri
ve tarla sahipleri ar1 iireticilerini tiretimin en etkili kolu gibi degerlendirirler (Hernandez,
2019). Tarmmsal tiretimde ve dogada birgok 6nemli faaliyet gergeklestiren arilar siirdiiriilebilir
iiretim ve ¢evre i¢in onemli ekosistem hizmeti sunmakta ve kiiresel manada biyogesitliligin
anahtar1 olarak kabul gormektedir (Karakas ve Bal, 2019).

Mugla ili, ar1 yetistiriciligi ve aricilik sektorii agismndan iilkemizde en Onemli yerlerden
birisidir (Oskay ve ark., 2019). Mugla ili ve ¢evresinde ar1 yetistiriciligi ilin geleneksel bir
tarimsal faaliyeti olup (Cukur, 2014), Mugla’nin nerdeyse her ilgesinde ve her koyiinde
(mahallesinde) aricilik faaliyeti yapilmaktadir. Isletme, koloni sayis1 ve aricilik {iriin ¢esitliligi
bakimindan stratejik 6neme sahip olan Mugla ili diinyanin ve Tiirkiye’nin ¢am bali {iretim
merkezi konumundadir (Oztiirk, 2017). Diinyadaki ¢am bali % 92'si iilkemizde iiretilmekte;
bunun da % 75-80'i Mugla ili kizilgam ormanlarinda iretilmektedir (Korkmaz ve ark., 2018).
Cam bali iiretim sahas1 Ege Denizi ¢evresi olup iilkemizde fiiretilen miktarin en onemli
boliimi Mugla ilinde iiretilmektedir (Cukur, 2014). Bunun nedeni ¢am balinin iiretim
kaynagi olan Marchalina hellenica isimli bocegin (basra/balsira/gam pamuklu kosnili) dogal
yayilis alaninm bu bolge olmasidir. Cam bali liretimi lilkemizin diger alanlarindaki nektar
kaynaklarmin bitmesi sonrasi ekim, kasim aylarinda salgisini salgilamakta ve {retimi
yapilmaktadir. Arict ¢igek bali iiretiminin bitmesini takip eden bu aylarda ¢am bali iiretim
alanlarina yonelmekte ve 20 giinliik bir siire i¢erisinde yaklasik olarak giiclii bir koloniden 1
teneke bal alinmaktadir. Bu bal, aricinin bir {iretim sezonunda toplam almis oldugu c¢icek
balina esdeger olmakta ve bu nedenle iilkemiz gezginci aricilarin yaklasik %30 unun ¢am bali
tiretim tercihi olarak Mugla iline yonelmelerine neden olmaktadir (Korkmaz ve ark., 2018).
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Ege ve I¢ Anadolu bdlgesi arasinda yer alan Afyonkarahisar ili, ar1 {ireticiligi icin uygun iklim
ve zengin bitki Ortiistine sahip olan ayrica genis orman, cayirr ve mera alanlarini
barmdirmaktadir. Endiistri bitkileri ve meyve iiretiminin yayginligi, ekolojinin bozulmamasi,
aricilarin orgiitlenmesi, yorede iiretilen balin tercih edilmesi gibi faktorler Afyonkarahisar’da
aricik i¢in uygun ortam olusturmaktadir. Ozellikle, ¢igekli bitkilerin ¢esidi, ¢icekte kalma
sliresinin uzunlugu ve sayisinin fazla olmasi gezginci aricilik faaliyetlerinin yaygmlastirmistir
(Akpnar, 2021).

Ulkemizde aricilar iiriin miktarin1 dolayisiyla gelirlilerini artirmak ve bitkilerde tozlagmay1
saglamak amaciyla kovanlarin1 farkli farkli bitkisel {iretim alanlarina veya meralara tasirlar
(Kanakan ve Erkan, 2020). Bunun en 6nemli Sebebi gezginci aricilarin iilkenin degisik
bolgelerindeki ¢iceklerden faydalanmasi ve bitkilerin tozlasmasidir. Yapilan c¢aligmalarda
gezgin aricilik faaliyetinin koloni bal verimini pozitif yonde etkilemekte oldugu
bildirilmektedir (Uzundumlu ve ark., 2013).

Afyonkarahisar bolgesi ¢am bali iireticileri icin stratejik bir Ooneme sahip olup, Mugla
yoresine giden aricilarin kolonilerini giiclendirmek amaciyla konakladiklar1 bir bdlge
konumundadir. Keza ¢igek bali iiretimi igin i¢ bolgelere giden aricilar sahil bolgelerinde
kiglattiklar1 kolonilerini giiclendirmek amaciyla nisan aymnin ikinci haftasindan baslayarak ilin
farkli bolgelerinde konaklamaktadirlar (Karahan ve ark, 2019). Ayrica ildeki tarla ve bahge
bitkilerinin ¢igeklenme siiresinin uzun bir dénemi kapsamasi gezginci aricilar i¢in cazip
olmaktadir. Afyonkarahisar’da isletmelerin konakladiklar1 alanlardaki nektar ve polen
kaynaklarma bakildiginda ise; %23,80 c¢iceklerden, %4,80 meyve agaclarindan, %8,30
caliliklardan, %4,80 ci¢ek ve meyve agaglarindan, %4,80 cigek ve ¢aliliklardan, %53,50 ise
cicek, meyve agaclar1 ve galiliklardan olustugu belirlenmistir (Akpmar, 2021).

Ariciligin yaninda ar1 {riinlerinden saglanan ekonomik deger acisindan da Mugla ve
Afyonkarahisar illeri onemli aricilik merkezlerinden (Cukur, 2014) olup, yapilan bir
calismada Muglali aricilarin %46,40, Afyonkarahisarl aricilarin %53,60°1 Ar1 Yetistiricileri
Birligi’ne kayitli oldugu tespit edilmistir. Bu durum ariciliktaki orgiitlenmenin iiretimdeki
etkinligi agisindan 6nemli bir gostergedir (Akpinar, 2021).

TUIK 2020 verilerine gdre Afyonkarahisar ilinde 316 ar1 isletmesi ve 57.643 adet ar1 kovani
bulunmakta, Mugla ilinde ise 4.741 ar1 isletmesi ve 89.7237 adet ar1 kovan1 bulunmaktadir.

Kovan sayis1 ile Mugla 1. Sirada yer alirken Afyonkarahisar ili 49. sirada yer almaktadir
(TUIK, 2020).

Bu c¢alisma, Ege Bolgesi’nde iilkemiz ariciliginda 6zellikle cam bali iiretiminde 6nemli bir
yere sahip olan Mugla ili aricilar1 ile nektar ve polen liretimi agisindan dnemli bir yere sahip
Afyonkarahisar ili aricilarmin sorunlarinin tespitine ve ¢6ziim Onerilerine yoneliktir.

2. METERYAL VE METOT

Arastirmanin ana materyalini Mugla ve Afyonkarahisar illerinde aricilik faaliyetinde bulunan
isletmelerinden anket yontemi ile elde edilen veriler olusturmustur. Arastirma verileri i¢in
anketler 2021 y1l1 ocak, subat, mart ve nisan aylarinda yapilmustir.

Caligma i¢in Mugla ve Afyonkarahisar Ili Ar1 Yetistiriciler Birligine kayitl ve faal olarak
aricilik yapan 200 isletmeye (100 Mugla + 100 Afyonkarahisar) anket uygulanmistir. Anket
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sorular1 aricilik yapan igletmelerin yapisini ve sektdriin meveut durumu belirlenmeye yonelik
olup oncelikle aricilarin egitim durumu, tecriibesi, koloni sayis1 ve ar1 ki, ariciliktan bagka
geliri olup olmadigi, aricilik tipi ve karsilastigi en 6nemli sorunlar1 igermekte olan 13 sorudan
olusmaktadir.Ankete katilan aricilara c¢alismanin tamamen arastirma amagli oldugu ifade
edilerek sorulara net ve dogru cevaplar vermeleri saglanmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

Mugla ve Afyonkarahisar illerinde ankete katilan toplam 200 ariciya 13 soru yoneltilmistir.
Sorulara verilen cevaplardan elde edilen bulgular sirasiyla verilmis ve degerlendirilmistir.

3.1. Egitim durumunuz nedir?

Ankete katilan aricilarin gizelge 1°de goriildigi gibi Mugla ilinde %781 ilkokul mezunu,
%13’ ortaokul, %5°1 lise, %4’1 iiniversite mezunudur. Afyonkarahisar ilinde ise %66°s1
ilkokul mezunu, %16’s1 ortaokul, %8’1 lise, %10 ’u iiniversite mezunudur.

Cizelge 1. isletme sahiplerinin (aricilarm) egitim durumlar

Egitim Durumu Mugla(%0) Afyonkarahisar(%o)
[Ikokul 78 66
Ortaokul 13 16
Lise 5 8
Universite 4 10

3.2. Kag yildir aricilik yapiyorsunuz?

Ankete katilan aricilarin ¢izelge 2°de goriildiigii gibi Mugla ilinde %7°si 1-5 y1l, %20’si 5-10
yil, %281 10-15 yil, %181 15-20 yil arasinda, %27’si ise 20 yil ve {lizeri aricilik
yapmaktadir. Afyonkarahisar ilinde ise ilinde %12’si 1-5 yil, %21°i 5-10 y1l, %13’ 10-15
yil, %21°1 15-20 y1l arasi, %33’1 ise 20 y1l ve {izeri aricilik yapmaktadir.

Cizelge 2. Isletme sahiplerinin (aricilarin) aricilik yapma siireleri

Tecriibe Mugla(%b) Afyonkarahisar(%b)
1-5yil 7 12
5-10 y1l 20 21
10-15 y1l 28 13
15-20 y1l 18 21
20 y1l ve lizeri 27 33

3.3. Ariciliktan baska gelir kaynagimiz var mi?

Cizelge 3’de goriildiigii gibi her iki ilde de ankete katilan aricilarin biiylik bir ¢ogunlugu
ariciligm yaninda ek bir gelire sahiptir. Ariciligim yaninda gelir kaynagi olan isletme Mugla
ilinde %84, Afyonkarahisar ilinde %88 dir.
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Ankete katilan aricilara ¢ift¢iligin (her tirlii tarimsal faaliyet) bir meslek oldugunu ve
yasadiklar1 sehirde eger herhangi bir tarimsal faaliyet yapiyorlarsa bunu ek gelir olarak
belirtmeleri istenmistir.

Cizelge 3. Isletme sahiplerinin (aricilarm) aricilik dis1 gelirleri

Arniciliktan Baska Gelir Kayagi Mugla (%)  Afyonkarahisar (%)
Var 84 88
Yok 16 12

Burada ankete katilan isletmelere 6zellikle tarimsal tiretim veya sahip oldugu hayvancilik
gelirleri sorulmustur. Aricmin tarimsal iiretimi, biliyiikbas, kiiciikbas ve kanath tiirtinde
hayvanciliktan geliri varsa bu kisiler ¢iftci olarak eklenmistir.

3.4. Aniciliktan baska gelir kaynaginiz varsa nedir?

Ankete katilan isletmelerin aricilik disindaki meslek dagilimlar1 ¢izelge 4’te verilmistir.
Goriildiigi gibi her iki ilde de aricilar ek gelir olarak en fazla ciftgilik yapmaktadir. Yine ayni
sekilde ankete katilan aricilar her iki ilde de ¢ift¢iligin disinda en fazla emekli maaslar
oldugunu belirtmislerdir.

Cizelge 4. isletme sahiplerinin (aricilarm) meslek dagilimlar

Meslek Dagilimi Mugla (%)  Afyonkarahisar (%)
Ciftei 41 56

Emekli 22 14

isgi 8 5

Esnaf 9 6

Memur 4 7

Yok 16 12

Ankete katilan isletmelerin meslek dagiliminda en biiyiik payi ¢iftcilik almaktadir. Bunun en
biliyiik nedeni aricilarin ikamet ettikleri kdy, kasaba veya yerlesim yerinde tarla veya
bahgelerin bulunmasidir. Burada onemli bir noktada gezginci aricilik yapan isletmelerin
gezginci olarak ikamet ettikleri yerden ayrildiklar1 vakit evlerinde kalan es, cocuk ve
akrabalar1 diger tarimsal faaliyetleri devam ettirmektedir.

Aricilik faaliyetinin asli is olarak yapilma oranmin diisiik olmas1 ve bolgelere gore farklilik
gostermesi, ariciliga ve {ireticilere gerekli 6nemin gosterilmemesi ve devlet tesviklerinin
yetersizliginden kaynaklaniyor olabilir. Insan saghgi ve beslenmesi agisindan onemli bir
konumda olan aricilik faaliyeti, ekonomik olarak diger hayvancilik faaliyetlerine goére az

getirisi olmasi ve yeterince desteklemelerin olmamasi sebebiyle ikinci planda kalmigtir (Kaya,
2020).

Daha once yapilan caligmalarda Hatay ilinde aricilarin %30,4°1 aricilik faaliyetini asli is
olarak yaptiklari, %69,6’s1 ise asli igine ek gelir kaynag1 olarak yaptiklar1 (Kaya, 2020);
Aydmn, Izmir ve Mugla illerinde aricilik yapan fiireticilerin ~ %35.37‘si sadece aricilikla,
%94.63 0 aricilikla beraber baska meslek gruplarindan en az biriyle de ugrastiklar: (Sengiil,
2020); Igdrr ilinde yapilan ¢alismada aricilarin %38.7’sinin asil is olarak,%48.4’liniin ek gelir
icin ve %12.9’unun ise hobi olarak aricilik yaptiklari belirlenmistir (Yilmaz ve Celik, 2019).
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Mugla, Denizli ve Aydn illerinde yapilan bir arastirmada %20,5’1 aricilik faaliyetini asil is
olarak yaptiklarini, %79,5’1 ek gelir kaynagi olarak ugrastiklarini bildirmislerdir (Cevrimli ve
Sakarya, 2018). Diizce ilinde yapilan ¢alismada ankete katilan aricilik %1,4’{i ana gelir,
%1,4°1i hobi olarak, %97,2’si ise yan gelir kaynagi olarak aricilik yapmaktadir (Kekegoglu ve
Rasgele, 2012). Kirsehir ilinde yapilan ¢alismada ankete katilan aricilarin % 17’si tek gelir
kaynagi, % 57’si ek gelir kaynagi, %26’s1 da emekli olarak aricilik yapmaktadir (Tunca ve
Cimrin, 2012).

Aricilikla beraber ireticilerin %37.58°i emekli, %28.19‘u sadece tarim ve/veya hayvancilik,
%11.41° is¢i, %8.05°i esnaf, %2.01°i dolmusgu olup, %7.38‘1 de diger meslek gruplarinda
calismaktadir (Sengiil, 2020).

3.5. Hangi tip ariciik yapiyorsunuz?

Ankete katilan aricilarin Mugla ilinde tamami, Afyonkarahisar ilinde ise %97’°si gezginci
aricilik yapmaktadir (Cizelge 5). Gezgincilik faaliyetinde Afyonkarahisar ili aricilar1 daha ¢ok
cam bali alabilmek icin Mugla iline, Mugla ili aricilar1 da arilarini gelistirmek icin
Afyonkarahisar iline gelmektedirler.

Cizelge 5. Isletme sahiplerinin (aricilarin) aricilik tipi

Ancilik Tipi Mugla(%b) Afyonkarahisar(%b)
Sabit 0 3
Gezginci 100 97

Ankete katilan aricilarin ikamet ettikleri il igerisinde veya farkl illere arilarmi en az bir defa
tasimasi; gezginci aricilik olarak kabul edilmistir. Aricilar bulunduklar1 yoredeki cigek florasi
ve iklime bagl olarak, daha fazla nektar ve polen toplayabilmek i¢in yakin mesafede yer
degisikligi yaptig1 gibi; ¢am bali, ay¢icek bali, kestane bali alabilmek i¢in uzak mesafelere de
arilarini tasimaktadirlar.

3.6. Arih kovan sayimiz ne kadar?

Isletmelere ait kovan sayilar1 4 grup halinde g¢izelge 6°da verilmistir. Ankete katilan
aricilardan Mugla ilinde en fazla %37°si 201 ve lizeri kovana sahiptir. Afyonkarahisar ilinde
ise %38’lik oranla en fazla kovan sayis1 51-100 kovan arasindadir.

Cizelge 6. Isletme sahiplerinin (aricilarin) kovan sayilari

Kovan Sayisi Mugla(%0) Afyonkarahisar(%b)
50 ve alt1 18 15
51-100 23 38
101-200 22 26
201 ve iizeri 37 21

3.7. Ar1 irkiniz nedir?

Ankete katilan aricilara isletmelerinde bulunan ar1 rklar1 sorulmus ve alinan cevaplar ¢izelge
7’de verilmistir. Isletmesinde birden fazla ar1 ki bulunan aricilar tiim ar1 irklarim
yazmiglardir. Buna gore her iki ilde de en ankete katilan isletmelerde Anadolu arisi
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bulunmaktadir. Anadolu arisin1 Mugla ilinde yerel (yoreye ait) ari, Afyonkarahisar’da ise
melez ar1 takip etmektedir.

Cizelge 7. Isletme sahiplerinin (aricilarin) ar1 irklari

An Irki Mugla (%)  Afyonkarahisar (%)
Anadolu 66* 62*
Yerel (yoreye ait) ar1 22 24
Melez 21 45
Mugla arist 16 5
Karniol 13 10
Kafkas 7 2
Buckfast ( Belfast) 6 7
Trakya aris1 4 0
Italyan 1 6
Bilmiyor 4 2

*Aricilar 1°den fazla tercih yapmustir.

Aydin, Izmir ve Mugla illerinde yapilan calismada isletmelerin %65.17¢sinde, Mugla,
%16.11inde Anadolu, %12.75‘inde melez, %2.01‘inde Karniyol, %1.34‘linde Italyan,
%1.34linde Belfast ar1 k1 kullanilmaktadir (Sengiil, 2020).

3.8. An ve kovanlarimiza ait bilgileri nasil topluyorsunuz?

Ulkemizdeki aricilarin mevcut durumda diizenli olarak kayit tutma &zelliginin olmadigi
bilindigi i¢in isletmelerin kovanlarma ait bilgileri nasil tuttugunu belirlemek amaciyla sorulan
sorumuza verilen cevaplar gizelge 8’de verilmistir. Diizenli olarak kayit tuttugunu bildiren
aricilar Mugla ilinde %16, Afyonkarahisar ilinde ise bu oranm yarisi olan %8’dir. Ankete
katilan aricilarin Mugla ilinde %39°u kovan iizerine isaret koyarak, Afyonkarahisar ilindeki
aricilarin ise %36’°s1 kovan kapagina tas koyarak ar1 ve kovanlarna ait bilgileri topladiklarini
belirtmislerdir.

Cizelge 8. isletme sahiplerinin (aricilarm) kayit tutma bilgileri

Kayit Tutma Mugla (%)  Afyonkarahisar (%)
Diizenli olarak deftere kaydederek 16 8
Kayit tutmuyorum 14 18
Kovan icerisine not alarak 12 14
Kovan kapagina tas koyarak 19 36
Kovan iizerine isaret koyarak 39 24

Yigilcal aricilar ile yapilan ankette katilan aricilarin %131 kayit tuttugunu, %87’si ise kayit
tutmadigimi belirtmistir (Kekecoglu ve Rasgele, 2014). Malatya ilinde yapilan ¢alismada ise
isletmelerde % 69,1’nin kayit tutulmadigi belirtilmistir (Seker ve ark., 2017). Bu c¢alismada
ise ankete katilan aricilarin Mugla ilinde %14°1, Afyonkarahisar ilinde %18’1 direk kayit
tutmadigini belirtmistir. Diizenli olarak kayit tuttugunu belirten ve kovan igerisine not aldigmni
belirten isletmeler Mugla ilinde %28, Afyonkarahisar ilinde %22’dir. Bunun disinda kalan
aricilar diizenli olarak kayit tutmamaktadir. Bu oran Mugla ilinde %72, Afyonkarahisar ilinde
ise %78 gibi yiiksek bir rakamdir.
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3.9. Ancilik teknikleri veya ar1 hastalik ve zararhlari konusunda arih@imza egitim
vermeye gelen biri (miihendis, veteriner hekim, danisman, iiniversite hocasi vb.) oldu
mu?

Ankete katilan aricilarin isletmelerine aricilik teknikleri veya ari1 hastalik ve zararlilari
konusunda egitim vermeye gelen miihendis, veteriner hekim, danigman, {iniversite hocasi gibi
teknik personellerin gelip gelmedigi sorulmus ve alinan cevaplar ¢izelge 9°da verilmistir.

Cizelge 9. Isletme ziyareti yapan teknik personel bilgisi

Arncilik teknikleri veya ar1 hastalik ve zararhlarn  Mugla (%)  Afyonkarahisar (%)
konusunda arihginiza egitim vermeye gelen biri

oldu mu?
Hayir 87 59
Evet 13 41

Cizelge 9’da goriildiigii gibi Mugla ilindeki aricilarin %87°si, Afyonkarahisar ilindeki
aranicilarin %59’u igletmelerine egitim vermeye gelen olmadigini belirtmistir.

3.10. Su ana kadar aricihk konusunda kimlerden egitim aldiniz? (Ar1 bakim ve besleme,
hastalik ve zararhlar konusunda kimlerden egitim aldiniz?)

Her iki ildeki aricilarinda ¢izelge 10°da goriildiigii gibi en fazla egitim aldiklar1 yer ilk basta
ailesi ve aric1 arkadaslar1 daha sonra da Halk egitim merkezleridir. Ankete katilan aricilarin
ailesi ve arkadaslarinin disinda en fazla Halk Egitim Merkezlerinde egitim almasinin nedeni
ise ‘Ar Yetistiriciligi® sertifikasinin Halk Egitim Merkezleri tarafindan verilmesidir. Halk
egitimin diginda ise Tarmm i1 ve Ilge Miidiirliikleri tarafindan egitim verilmistir.

Cizelge 10. isletme sahiplerinin (aricilarm) egitim aldig1 yerler

Ariciik Konusunda Egitim Alinan Yerler Mugla (%)  Afyonkarahisar (%)
Halk Egitim Merkezleri 73* 69*

Ailem ve anci arkadaslarnmdan 86 85

Tarmm il ve Tlce Miidiirliikleri 40 26

Arnic Birlikleri 9 10

Tarim Damismanlarindan 4 25
Universitelerden 5 1
Enstitiilerden 3 0

*Aricilar 1°den fazla tercih yapmustir.

Aydm, Izmir ve Mugla illerinde yapilan galismada incelenen isletmelerde iireticilerin
%74.50°s1 aricilikla ilgili bir egitim ya da kursa katilirken, %25.50°si ise katilmamuistur.
Egitime katilan treticilerin tamami teknik aricilik konusunda, %10.81¢1 aricilikta is saghgi ve
giivenligi, %5.41°1 apiterapi, %4.50‘si organik aricilik ve %3.60°1 pazarlama konusunda
egitim aldigmi belirtmistir (Sengil, 2020).

Aydmn, Izmir ve Mugla illerinde yapilan galismada ihtiyag durumunda %34.23‘{iniin diger
aricilardan, %14.77 sinin kooperatif/birlik elemanlarindan, %9.40‘min veteriner hekim/ziraat
mithendisinden, %8.72‘si bakanlik-tarim il/ilce elemanlarindan, %2.68°1 {iniversitelerden,
%2.68 ise internetten bilgiye ulagsmaktadir (Sengiil, 2020).
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3.11. Arnlarmmzda gordiigiiniiz sorunlar icin kimden yardim istiyorsunuz?

Ankete katilan aricilarin karsilastigi sorunlar hakkinda kimlerden yardim aldigimi belirlemek
amaciyla sorulan soruya verilen cevaplar ¢izelge 11°de verilmistir.

Ankete katilan aricilarin Mugla ilinde %97°si, Afyonkarahisar ilinde %581 karsilastigi
sorunlar karsisinda tecriibeli aricilardan yardim aldigi goriilmektedir. Bunun disinda Mugla
ilinde en fazla Tarmm il ve ilge midiirliklerinden, Afyonkarahisar’da ise Aricilar birligi tarim
danismanindan yardim aldiklarmni bildirmiglerdir.

Cizelge 11. Isletme sahiplerinin (aricilarin) aricilik konusunda kimden yardim aldig1

Arillarimizda gordiigiiniiz sorunlar icin kimden Mugla (%)  Afyonkarahisar (%)
yardim istiyorsunuz?

Tecriibeli Aricilardan 97* 58*
Tarim Danmismanlarindan 3 35
Tarim 11 ve Tlce Miidiirliiklerinden 29 12
Ar ve Bal Birliklerinden 6 12
Universite ve Enstitiilerden 7 0
Ozel Veteriner Kliniklerinden 12 0

Ziraat QOdas1 Baskanhg1 veya Tarim Kredi

Kooperatifi gibi Cift¢ci Kuruluslarindan 2 0

*Aricilar 1°den fazla tercih yapmustir.

[gdir ilinde yapilan caligmada bilgi soran yetistiricilerin %84.3’1i bilgi kaynagi olarak aricilik
yapan kisileri, %3.6’s1 resmi kurumlari, %2.4’1 ise sosyal medyay1 kullandiklarini, 9%9.6’s1
da diger kisi, kurulus ve kitap gibi bilgi kaynaklarimi kullandiklarimi beyan etmisledir (Celik
ve Yilmaz, 2019).

3.12. Ancilik faaliyetinde karsilastiginiz sorunlar nelerdir?

Ankete katilan aricilarin karsilastigi sorunlara verilen cevaplar ¢izelge 12’de verilmistir.
Isletmeler karsilastigi sorunlar icin birden fazla segenek isletmislerdir. Mugla ilindeki
aricilarin %79’u birinci sirada sahte ballardan dolayr giiven eksikligini, ikinci sirada
pazarlama (%78) sorununu, tgiincii sirada ise konaklama sorunu oldugunu belirtmistir.
Afyonkarahisar ilinde ise konaklama %78 ile birinci sorun, pazarlama %75 ile ikinci sorun,
sahte ballardan dolay1 giiven eksikligi li¢iincii sorunudur.

Cizelge 12. Isletme sahiplerinin (aricilarin) karsilastig1 sorunlar

Karsilastig1 Sorunlar Mugla (%) Afyonkarahisar (%)
Sahte ballardan dolay: giiven eksikligi 79 73*
Pazarlama 78 75
Konaklama 71 78

Bitkisel iiretimde kullanilan ilaglar 68 69

Ancilik malzemelerinin pahah olmasi 65 60
Birliklerin faaliyet ve etkinliginin olmamasi 50 35
Desteklerin yetersizligi 41 50

Nakliye 38 31
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Varroa’ya karsi toplu miicadelenin yetersizligi 31 37
Kurakhk 19 43
Gezginci ancilar 15 25
Bal Ormanlarinin yetersizligi 14 35
Gezginci aricilarin getirdigi hastalik ve zararhlar 13 21
Devlet kontroliimiin olmamasi 12 26
Ana an tedarik edememe 11 13

*Aricilar 1°den fazla tercih yapmuistir.

Cizelge 12°de goriildiigii gibi her iki ilde de pazarlama, konaklama ve sahte ballardan dolay1
giiven eksikligi ortak sorundur.

Incelenen isletmelerde aricilarin bildirdikleri sorunlarin basinda pazarlama (%32.52)
gelmektedir. Daha sonra sirasiyla konaklama (%22.76), tarimsal ilaglama (%13.01), sahte bal
(%12.20), girdi maliyetlerinin yiiksekligi (%9.76) ve diger sorunlar (%9.76) izlemektedir
(Sengiil, 2020). Arilik ve konaklama yeri gezginci aricilik yapan isletmeler i¢in 6nemli bir
sorundur (Korkmaz ve ark., 2018). Tiirkiye ariciliginin en 6nemli sorunu pazarlama (%30)
ikinci sirada ise seker katkili ballar (%18) gelmektedir (Emir, 2015).

3.13. Sizce Anicilarin en onemli sorunu nedir?

Ankete katilan igletmelere aricilari en 6nemli sorununun ne oldugu sorusuna verilen cevaplar
cizelge 13’te verilmistir. Mugla ilindeki aricilar1 %24’ en 6nemli sorun olarak ar1 hastalik ve
zararlilarim secerken Afyonkarahisar’daki aricilarin %21°1 en 6nemli sorunun pazarlama
oldugunu belirtmislerdir.

12. soruda ¢izelge 12’de goriildiigii gibi her iki ilde de pazarlama, konaklama ve sahte
ballardan dolay1 giiven eksikligi ortak sorundur. Fakat aricilar i¢in en 6nemli sorun nedir diye
soruldugunda c¢izelge 13’de goriildiigli gibi Mugla ili “ar1 hastalik ve zararhilar1”
Afyonkarahisar ili “pazarlama” cevabmi vermistir. Ikinci siradaki en 6nemli sorun Mugla
ilinde “pazarlama” Afyonkarahisar ilinde “ar1 hastalik ve zararlilar1” olarak belirlenmistir. Bu
calismada aricilarin her iki ilde de en 6nemli sorununun “ar1 hastalik ve zararhlari ile
pazarlama” oldugu goriilmektedir.

Cizelge 13. Isletme sahiplerinin (aricilarin) en dnemli sorunu

Arcilarin En Onemli Sorunu Mugla (%) Afyonkarahisar (%)

Arn hastalik ve zararhlan (varroa, nosema, 24 19
yavru ciiriikliigii hastahklar gibi)

Ariciik malzemelerinin pahah olmasi 4
Arncilik uygulama tekniklerindeki eksiklikler 4
(Bilgi eksikligi)

Desteklerin yetersizligi 0
Gezginci arcilar 0
Kurakhk 1
Pazarlama

Sahte ballardan dolay: giiven eksikligi
Varroa ve diger an hastabhklan ile
miicadelede Kkullanilan ilaclarin  ¢6ziim 13 17
olmamasi

Varroa’ya  karst  toplu  miicadelenin 3 12
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yetersizligi

Arncilik konusunda dogru bilgi alacagimiz
kurum olmamasi

Bitkisel iiretimde kullanilan ilaclar 9 0
Devlet kontroliimiin olmamasi 1 0
Bal ormanlarimin yetersizligi 0 0
Gezginci arnicillanin  getirdigi hastahk ve 1 0
zararhlar
Birliklerin faaliyet ve etkinliginin olmamasi 1 0
Kaliteli ana an tedarik edememe 0 0
Mevsim degisikligi 6 0
Arnciik konusunda dogru bilgi alacagimiz 0 0
kurum olmamasi
Konaklama 3 0
Diger 0 0
2 0

Afyonkarahisar’da yapilan arastrmada aricilarin karsilastigi en biiylik sorunlar sirasiyla
konaklama, bitkisel iiretimde kullanilan pestisitler ve pazarlamadir (Karahan ve ark., 2019).
Mugla ilinde yapilan calismada ¢am bali liretim alanlarinda en 6nemli sorunlardan biri
konaklamadir (Korkmaz ve ark., 2018). Adana ve Konya ilinde yapilan aragtirmada aricilarin
agirhikli sorunu trettikleri tirliniin pazarlanmasi oldugu belirlenmistir. Pazarlamadan sonra
gelen sorun ise her iki ilde de konaklamadir (Karahan ve Karaca, 2016). Mugla ili Ula
[lgesinde yapilan arastirmada bal fiyatlarmm diisiik olmasi sebebiyle pazarlama sorunu
yasadiklarmi ve gezginci aricilikta konaklama yeri sorunu oldugunu belirtmislerdir (Oztiirk,
2017).

4. TARTISMA ve SONUC

Calisma sonucunda Mugla ve Afyonkarahisar illerindeki aricilikla ugrasan kisilerin biiyiik
cogunlugunun ilkokul mezunu oldugu belirlenmistir. Deneyim siirelerine gore
gruplandirildiginda ise ariciliga yeni baglayan 1-5 yil aras1 aricilik yapan isletmenin Mugla
iline (%7) gore Afyonkarahisar ilinde (%12) daha fazla oldugu goriilmektedir. Ankete katilan
isletmelerin Mugla ilinde en fazla (%28) 10 - 15 yil arasi aricilik yaptigi, Afyonkarahisar’da
ise en fazla (%33) 20 yil ve iizeri aricilik yaptig1 goriilmiistiir.

Her iki ilde de ankete katilan aricilarin biiyiik bir ¢ogunlugu ariciligin yaninda ek bir is
yapmaktadir. Ariciliktan baska gelir kaynagi olan isletme Mugla ilinde %84, Afyonkarahisar
ilinde %88’dir. Ek gelir olarak en fazla her iki ilde de ¢ift¢ilik yapilmaktadir. Bunu emekliler
takip etmektedir. Sadece aricik yapan isletme sayisi ise Mugla ilinde %16, Afyonkarahisar
ilinde %12’dir. Daha oOnce yapilan ¢aligmalarda Hatay ilinde aricilarm %30,4’1 aricilik
faaliyetini asli is olarak yaptiklari, %69,6°s1 ise asli isine ek gelir kaynagi olarak yaptiklar1
(Kaya, 2020), Aydm, Izmir ve Mugla illerinde aricilik yapan iireticilerin %5.37‘si sadece
aricilikla, %94.63l aricilikla beraber baska meslek gruplarindan en az biriyle de
ugrastiklar: (Sengiil, 2020), izmir ilinde yapilan ¢ahismada aricilarin  %78,48’inin  aricilik
disinda bir gelire sahip oldugu belirlenmistir (Adanacioglu ve ark., 2020).

Ankete katilan isletmelerin gezgincilik durumuna bakildiginda ise Mugla ilinin tamamu,
Afyonkarahisar ilinde ise %97’si gezginci aricilik yapmaktadir. Ankete katilan isletmelerin
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kovan sayisina bakildiginda Mugla ilinde en fazla %37’si 201 ve iizeri kovana sahiptir.
Afyonkarahisar ilinde ise %38’lik oranla en fazla kovan sayist 51-100 kovan arasindadir.
Isletmelerde bulunan ar1 k1 ise her iki ilde de en fazla Anadolu arisidir. Isletmelerden Mugla
ilinde %4°1i, Afyonkarahisar’da %2’si ar1 irkin1 bilmedigini belirtmistir.

Diizenli olarak kayit tuttugunu bildiren aricilar Mugla ilinde %16, Afyonkarahisar ilinde ise
bu oranin tam yarist olan %8’dir. Ankete katilan aricilarn Mugla ilinin de %39’u kovan
iizerine isaret koyarak, Afyonkarahisar ilindeki aricilarin ise %36’s1 kovan kapagma tas
koyarak ar1 ve kovanlarna ait bilgileri topladiklarini belirtmislerdir. Malatya ilinde yapilan
calismada aricilarin %69, 1’inin kayit tutmadigi belirlemislerdir (Seker ve ark., 2017).

Ankete katilan aricilarin isletmelerine aricilik teknikleri veya ari1 hastalik ve zararlilar
konusunda egitim vermeye gelen miihendis, veteriner hekim, danigman, {iniversite hocasi gibi
teknik personelin Mugla’da %13’line, Afyonkarahisar’da ise %41’ine ziyarete geldigi
belirlenmistir. Ankete katilan aricilarin her iki ilde de egitim aldiklar1 yer ilk basta ailesi ve
aric1 arkadaglar1 daha sonrada halk egitim merkezi oldugu belirlenmistir. Ankete katilan
aricilarmm Mugla ilinde %97’°si, Afyonkarahisar ilinde %581 karsilastigi sorunlar karsisinda
tecriibeli aricilardan yardim aldig1 goriilmektedir.

Ankete katilan aricilarin karsilastigi sorunlara bakilinca Mugla ilindeki aricilarm  %79’unu
sahte ballardan dolay1 giiven eksikligi birinci sirada, pazarlama %78 ile ikinci, konaklama
%71 ile tgiincti siradadir. Afyonkarahisar ilinde ise konaklama %78 ile birinci sorun,
pazarlama %75 ile ikinci, sahte ballardan dolay1 giiven eksikligi %73 ile iigiincii sorunudur.

Daha onceki yapilan ¢aligmalara bakildiginda Malatya ilinde karsilagilan sorunlar sirasiyla
konaklama, zirai ilaglar, kredi, tesvik yetersizligi, yabanci arici, hirsizlik ve muhtarlar ile
karsilagilan sorunlardir (Kutlu ve kilig, 2020a). Elazig ilinde yapilan ¢aligmada aricilarin en
onemli sorunlarma bakildiginda %36 oraninda yer ve konaklama sorunlari, %32 oraninda
zirai miicadele ve ilag sorunlaridir (Kutlu ve Kilig, 2020b). Diyarbakir ilinde yapilan
caligmada aricilarin en 6nemli sorunlar1 yer/konaklamadir (Kutlu ve Kilig, 2020c¢). Adiyaman,
Diyarbakir, Gaziantep, Mardin, Siirt, Sanlurfa ve Sirnak illerinde yapilan ¢alismada aricilarin
karsilastiklar1 sorunlar sirasiyla iiriinlerin pazarlanmasi, hastaliklarla miicadele, konaklama,
kredi alma, bilgi eksikligi, orgiitlenme, kislatma ve nakliye olarak belirlenmistir (Karahan ve
Ozbakir, 2020). Bingdl ilinde yapilan ¢alismada Tiirkiye aricihgmda ana sorun olan
konaklama sorununun Bingdl ariciligi i¢inde 6n planda oldugu goriilmistiir (Sogiit ve ark.,
2019). Adana ilinde yapilan arastirmada aricilarin karsilagtigi en 6nemli sorunun konaklama
oldugu belirlenmistir (Giinesdogdu ve Akyol, 2019). Canakkale ilinde yapilan aragtirmada
tireticilerin aricilik yaparken karsilastiklar: ilk bes sorunun sirasiyla; {irinlerin pazarlanmasi,
hastaliklarla miicadele, konaklama yeri, nakliye ve orgiitlenme olarak tespit edilmistir (Aktiirk
ve Aydin, 2019). Sivas ilinde yapilan g¢aligmada isletmelerin en O6nemli sorununun
pazarlama-finans oldugunu, ikinci sirada varroa oldugu belirlenmistir (Turhan, 2019).
Denizli, Mugla, Aydm illerinde yapilan ¢aligmada igletmelerin birinci sorunu koy arazisine
alinmama (%26,9), ikinci siradaki sorun ulasim (%17,7) olarak belirlenmistir (Cevrimli ve
Sakarya, 2018). Adana ilinde yapilan diger bir aragtirmada ise isletmelerinin karsilastiklar1 en
onemli sorunlar sirasiyla balin pazarlanmasi (%37), yliksek girdi fiyatlar1 (%23.8), tarimsal
ilaglama (%13.9), kaliteli damizlik bulunmamasi (%9.9), konaklama (%7.9), giivenlik (%4.6),
egitim eksikligi (%1.65) ve destekleme politikasinin yanlishigi (%1.25) olarak belirlenmistir
(Segmenoglu, 2018). Isparta ilinde yapilan arastrmada aricilarin karsilastigi en Snemli
sorunun %83.78 bitkisel iiretim i¢in kimyasal ila¢ kullanimi, %77.03 piyasaya ithal bal girisi,
%55.40 giivenlik (hirsizlik), %29.73 kovan konaklama arazilerinin yetersizligi, % 10.81
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verim diisiikligi ve %9.46 desteklerin yetersizligi olarak belirlenmistir (Sert, 2017). Bitlis ili
Hizan il¢esinde yapilan arastirmada aricinin en dnemli sorununun sirasiyla zirai ilag, yer ve
konaklama, yabanci arici, hirsizlik ve muhtar oldugu belirlenmistir (Kutlu ve ark., 2016).
Konya ilinde yapilan arastirmada isletmelerin %57.78inin pazarlama %320.00‘sinin ise
hastalik ve zararlilarla ilgili sorunu oldugu belirlenmistir (Celik, 2014). Adana ilinde yapilan
arastrmada aricilik yapan isletmelerin en 6nemli sorununun konaklama yerlerine yakin
cevrede bitkisel tiretim i¢in kullanilan tarim ilaglarinin arilara olumsuz etkileri, konakladiklari
yerde arazi sahibi disindaki ki ilerle yasanan anlagsmazliklar ve desteklerin yetersizligi oldugu
goriilmiistiir (Oren ve ark., 2010).

Caligmaya katilan aricilara “en dnemli sorun nedir?” diye soruldugunda Mugla ili aricilar1 “ar1
hastalik ve zararlilar’” Afyonkarahisar ili aricilar1 “pazarlama” cevabmi vermistir. ikinci
siradaki en Oonemli sorun Mugla ilinde “pazarlama” Afyonkarahisar ilinde “ar1 hastalik ve
zararhlar1” olarak belirlenmistir. Bu ¢alismada aricilarin her iki ilde de en 6nemli sorununu
“ar1 hastalik ve zararlilar1 ile pazarlama” oldugu goriilmektedir.

Oneriler

1- Yapilan ¢alismalarda iireticilerin aricilik faaliyetinde karsilastiklart en Onemli
sorunlarin iriinlerin pazarlanmasindaki sorunlar, hastaliklarla miicadele, konaklama
yeri sorunlari, nakliye ve oOrgiitlenme eksiklikleri oldugu goriilmektedir. Aricilik
isletmelerinde yasanan bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in arici birlikleri daha etkin rol
oynamalidir. Arici birlikleri bal ve diger ar1 irlinlerinin pazarlanmasinda daha
aktif rol almasi1 gerekir (Aktiirk ve Aydin, 2019).

2- Ulkemizde aricilarin en dnemli sorunlarindan biri de aricilardan istenen ayak basti
parasidir. Ayrica bu konu lizerinden aricilarin konaklatilmalarinda zorluk ¢ikarilmasi
veya konaklama sirasinda uygun olmayan zamanda kaldirilmalarinin istenmesidir. Bu
sorunun ¢dzmek amaciyla 11 Miidiirliikkleri tarafindan  polinasyonun  6nemi ve
ekonomiye katkis1 anlatilmalidir (Korkmaz ve Oztiirk, 2003).

3- Ulkemizin bir¢ok bdlgesinde asir1 koloni yogunluguna bagli olarak verim diisiikliigii
yasanmaktadir. Bu yogunluk ar1 hastallk ve =zararlilariyla miicadeleyi de
zorlagtrmaktadir. Bunun yaninda bazi bdlgelerde metrekareye diisen ar1 azligi
nedeniyle 6nemli oranda nektar kuruyarak yok olmaktadir (Kanakan ve Erkan, 2020).

4- Aricilik isletmelerinde ve aracilarda kovanlar1 sigortalatma kiiltiirliniin olusmadigi
goriilmektedir. Sigorta yapan lreticilerin artirilmasi amaciyla devlet tarafindan tanitim
faaliyetleri artirilmaly, ar1 iireticilerine Aricilar Birligi ve Tarim Orman Bakanlig: tagra
teskilat1 tarafindan  bilgilendirme c¢aligmasi yapilmalidir (Karaman, 2019). Yapilan
bir ¢alismada Swnak ilindeki igletmelerin hi¢birinin arilarina sigorta yaptirmadigi
tespit edilmistir (Canbek, 2019). Aricilar sigorta konusunda bilinglendirilmelidir.

5- Arilarin bitkilerin tozlagsmasindaki Onemli rolii sebebiyle bitkisel {iretimde
vazgeg¢ilmez unsurlardir. Fakat liretim sirasindaki bazi islemlerin, 6zellikle de pestisit
uygulamalarinin arilarin canliligi ve davranislar lizerine olumsuz etkileri olmaktadir.
Pestisitlerin  olumsuz etkilerini en aza indirmek i¢in alternatif ydntemlere
yonelmelidir. Biyolojik miicadele bu yontemler iginde onemlidir (Akkog¢ ve ark.,
2019).
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6- Ulkemiz genelinde aricilarm yas ortalamasinin yiiksek olmasi gelecek icin sorun olup,
aricilik geng nesillere sevdirilerek, tesvik edilmezse sektor kan kaybedecektir (Kutlu
ve Kilig, 2020c). Coziim olarak gen¢ kusaklarin ariciliga 6zendirilmesi dnem arz
etmektedir (Oztiirk, 2017).

7- Yetistiricilik bakimimdan 6zellikle aricilikta giiclii kolonilere sahip olma kiglamadan
onceki koloni durumuna baghdir. Kislama dncesi kovanlarda yeteri miktarda bal
ve polen peteklerde olmasi gerekir (Olgun ve ark., 2020).

8- Sonbaharda polenle ek besleme arilarin hem bu donemde hem de ilkbahar doneminde
daha hizli gelismesine sebep olacaktir. Diger canlilarda oldugu gibi arilarin da dengeli
ve yeteri miktarda  beslenmesi gerekmektedir. Eksik beslenme bagisikligin
azalmasina, stresin ¢ogalmasina ve koloni kayiplarina sebep olmaktadir. Kolonilerde
kulucka faaliyetinin devamliligi, geng bireylerin gelisimi i¢in proteine yani polene
ihtiyag¢ vardir (Kosoglu ve ark., 2019).

Ayrica kaliteli ana ariy1 yetistirmek ve bolgedeki mevcut armm varsa istenmeyen
ozellikleri (ogul egilimi, hir¢mlik yavas kulucka gelisimi vb) bu koloniler belirlenerek
ayiklanmaktir. Bu sekilde birka¢ yil icerinde 6nemli bir genetik ilerleme saglanir.
Kaliteli ve nitelikli ana ar1, aricilik faaliyetlerinin en temel faktoriidiir (Késoglu ve
ark., 2017).

9- Kiiresel kirlilik ve iklim degisikligi de bal arilarmin olumsuz etkilenmesine sebep
olmaktadir. Cevresel tahribatlar sonucu arilarin yasam alanlarinin kirlenmesi ve
azalmasi, istilaci tiirlerin artmasi, iklim degisikligi arilarin azalmasina, bal veriminin
ve iretimin azalmasina sebep olmaktadir. Diinyada bal iiretiminde 6nemli bir yere
sahip olan iilkemizde, arilarin yasam alanlarmin korunmasi i¢in daha fazla 6nlemler
almmalidir. Siirdiiriilebilir tarim ve ¢evre i¢in, en Onemlisi aricilik icin, c¢evresel
kirliligi azaltilmaya yonelik calismalar yapilmalidir. Aricilar ise kovan yOnetimi,
degisen ¢evre ve iklim hakkinda bilgilendirilmeli, yayim caligmalar1 artirilmals,
aricilara kurs ve egitimler verilmeli, {iniversite, bakanlik ve aricilar birlikte ¢alisarak,
sektor giiglendirilmelidir (Karakas ve Bal, 2019).

10- Aricilik egitimleri, konusunda uzman kisiler tarafindan mutlaka; uygulamali olarak
verilmelidir (Oztiirk, 2017).
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