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Et-Tefsir ve Ricaliith
(Muhammed Fizil Ibn Agir, Kahire: Ezher Yayinlar, 1970, 184 Sayfa)

Giris

Yiice Allah, son ilahi kitabini; Kur'ani anlagilsin ve geregince amel
edilsin diye gondermistir. Bunun i¢in kiyamete kadar gelecek biitiin
insanlar1 Kur’ani anlamaya davet etmis ve ona gore hareket etmekle
sorumlu tutmustur. Kur'an, aslinda agik ve anlagilir bir kitaptir. Ancak
herkesin anlayis kabiliyeti ve bilgi seviyesi ayni degildir. Bunun i¢in onun
tefsir edilmesi ve herkesin anlayacagi sekilde agiklanmasi gerekli hale
gelmistir. Hz. Peygamber, Kur'an1 teblig etmis, anlagilmayan veya yanls
anlagilan ayetlerini izah etmis ve hayatina tatbik ederek onu hem s6zli
hem de fiili olarak tefsir etmistir. Bu gérevin 6nemini kavrayan sahabe,
tefsir faaliyetlerine egilmis, Hz. Peygamber’in bu konudaki sozlerini ve
Kur'an'in tefsiri mahiyetinde olan hayatiyla ilgili bilgileri (siinnet/siret)
sonraki nesillere aktarmiglardir. Sahabeden sonra tabiin ve etbau’t-tabiin de
bu konuda istlerine diigen gérevleri yerine getirmis, sahabeden aldiklarin
sonraki nesillere aktarmiglardir. Tedvin déneminde hem Hz. Peygamber
ve sahabenin tefsirleri kayda gecirilmis hem de farkh ilimlerin verileri
vasitasiyla Kur'an tefsir edilmistir. Bu sayede ¢ok sayida ve ¢ok farkl
tefsirler meydana gelmistir. Bu tefsirleri bilmek tefsir aragtirmacilar: igin
¢ok 6nemlidir. Bunun i¢in 6nemli miifessir ve tefsirleri tanitan Muhammed
Fazil Tbn ‘Asarun (8l. 1970) er-Tefsir ve ricalih adli eserini tanitmay:
uygun bulduk. Bahattin Dartma ve Omer Pakis tarafindan Anahatlariyla
Tefsir Tarihi simiyle Tirkgeye de kazandirilan s6z konusu eseri tanitmaya
ge¢meden 6nce muellif hakkinda kisa bir sekilde bilgi verecegiz.

Muhammed Fizil Ibn Asir
Tunus'ta dogan Ibn ‘Agtr, Fas asillidir. Ibn ‘Asar, bir kolu Tunus’a
yerlesen ‘Agar kabilesine mensuptur. ‘Agar kabilesine mensup oldugundan
babasi ve dedeleri gibi Ibn ‘Astir lakabiyla meshur olmustur. Ilk egitimini
Tunus’un biiyiik alimlerinden babasi Muhammed Tahir Ibn ‘Astrdan (51.
1973) alan, Fransizca 6grenen ve 6grencilik yillarinda Fransa’ya giden
Ibn ‘Agar, 1930 senesinde Zeytine Universitesi'nden mezun oldu. 1932

senesinde, mezun oldugu Zeytine Universitesi'ne yardimer 6gretim tyesi
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olarak gorevlendirildi. Ayni sene ikinci derece ve 1935 senesinde ise birinci
derece Mailiki mezhebi miderrisi oldu. II. Diinya savasi sirasinda ilmi
¢aligmalarina ara veren Ibn ‘Astir, 1945 senesinde Haldtniyye Cemiyeti
Baskanligi'na getirildi. 1951 senesinde Istanbul'da toplanan XXII. Milletler
Arasit Mistegrikler Kongresine, babasi ve tarih¢i Hasan Hiisni Abdiilvehhab
(61.1968) ile birlikte katildi. 1953 senesinde Maliki muftust, 1961 Seriat ve
Usalid-Din Fakiiltesi dekani ve daha sonra Tunus miiftist oldu. 1970'te
vefat eden Ibn ‘Asir’un cenaze namazim babasi Muhammed Tahir Ibn
‘Astr tarafindan kildirild:.

Ibn ‘Agar, er-Tefsir ve Ricaliih isimli eserinde uzun bir mukaddimeden
sonra tefsir konusunda 6nemli eserler kaleme alan birka¢ mifessirin hal
tercimesini vermekte ve tefsirlerini tanitmaktadir. Ilgili miifessirin hal
tercimesine ge¢meden Once mezklr ¢agdaki siyasi ve ilmi faaliyetleri
aktararak tefsir faaliyetlerinin siyasi ve ilmi atmosferden nasil etkilendigini
gostermege calismaktadir. Miufessir ve tefsirleri uzun uzun anlatmakta ve
ilgili mufessirlerin etkilerinden bahsetmektedir.

Ibn ‘A§ﬁr, ilk olarak Yahya b. Sellimdan (6l. 200/815) ve onun
tefsirinden bahsetmektedir. Yahya b. Sellam’in, tefsir edecegi ayetle ilgili
onceki miifessirlerin yorumlarini senetleriyle birlikte naklettigini, onlar
degerlendirdigini, s6z konusu yorumlar hakkinda liigat ve irdba gore
se¢imini yaptigin1 séylemektedir. Ayrica Yahya b. Sellim'in kiraat tercihini
de sectigi yoruma gore ortaya koydugunu beyan etmektedir (s. 22-29).

Ibn ‘Asar, ikinci sirada Muhammed b. Cerir et-Taberi'yi (5. 310/923)
ve onun Cami‘ul-beyin an tevili ayi’l-Kur'an adli tefsirini ele almaktadur.
Taberi’'nin mezhep imamlar1 gibi fikihta mugtehit, hadis imamlari gibi
bol rivayetlere sahip, kisileri ve olaylari ¢ok iyi bilen ¢ok 6nemli bir tarihgi
oldugunu belirtmektedir. Taberi’nin tefsirinin kendisinden sonra yazilan
biitlin tefsirleri hem tislup hem de yontem bakimindan etkileyen ve tizerinde
uzun zaman gegmesine ragmen hi¢ eskimeyen 6nemli bir tefsir oldugunu
vurgulamaktadir. Taberi’nin tefsirini sadece rivayet tefsiri olarak kabul
etmenin dogru olmadigini, onun ayni zamanda bir dirayet tefsiri oldugunu;
cunki Taberi’nin, rivayetleri kendi gérisiine delil olarak sundugunu ifade
etmektedir (s. 30-37).

Ibn ‘Agar, tgiincii sirada Muhammed b. Ismail el-Buhariyi (6l
256/870) ele almaktadir. Buhari’'nin Taberi ile ayni asirda yasadigini ve
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A A

bir¢cok ortak hocadan ders aldiklarini belirtmektedir. Buhari’nin, tefsirde
dil uzerinde durdugunu, kelimelerin koklerini ve farkli manalarini izah
ettigini séylemektedir. Hz. Peygamber ya da sahabeden yapilan rivayetleri
hem senet hem de metin bakimindan tetkik ettigini ve sahih olanlari
eserine aldigini belirtmektedir. Buhari'nin bu yontemle er-Tefsiri’l-kebir
ismini verdigi miistakil bir eser yazdigini; ancak bu eserin bize ulagmadigini
kaydetmektedir. Buhari’nin tefsirle ilgili calismasinin, hadis kitab1 (Sabibu'l-
Bubhari) ile bize ulagtigini soylemekte ve onun ilgili eserinde tefsirle ilgili
birgok rivayete yer verdigini ifade etmektedir. Buhari'nin tefsirle ilgili
rivayetlerinin 1000’1 agtigini, bunlarin bir kisminin kitabinin bir bolimi
olan Kitibii't-tefsirde yer aldigini beyan etmektedir. Buhari’'nin bu bélimde
Kur'an surelerini Mushaf’taki tertibe gore teker teker tanittigini, bu
bolimiin eserinin onda birini teskil ettigini ve tefsirle ilgili rivayetlerin
kitabin diger bolimlerinde de yer aldigini belirtmektedir. Buhari'nin bu
sekilde miifessirlere bir kaynak olusturdugunu; ancak tefsir rivayetlerinin
¢ogunu sahih goéstermemesinin, dirayet tefsiri taraftarlarina bir imkén
hazirladigini ifade etmektedir (s. 38-45).

Ibn ‘Asar, dérdiincii sirada Abdiilkahir b. Abdurrahman el-Ciircani’yi (5.
471/1078-1079) ele almaktadir. Clircani’nin De/d’i/ii’l-i céz isimli eserinde
Kur’an’t belagat ilimleriyle tefsir ettigini belirtmektedir. Ciircani’nin, ele
aldig ayetle ilgili bu metotla muhtemel manalar belirledigini ve en uygun
manayi tercih ettigini séylemektedir. Mutezile’nin tekelinde bulunan bu
metodu kullanarak Ehl-i Stinnet’in gorislerini ispat ettigini ve Mutezileye
kars1 bagarili oldugunu ileri simektedir (s. 46-52).

Ibn ‘Agar, besinci sirada Mahmud b. Omer ez-Zemahseri'yi (5.
538/1144) ve onun e/-Kessif an hakd’iki’t-tenzil adli tefsirini incelemektedir.
Zemahserinin Kur'an'i tefsir etme konusunda Ciircani’nin yontemini takip
ettigini belirtmektedir. e/-Kessdf tefsirinde Ehl-i Stinnet’le ilgili nahos
seylerinvar oldugunu; ancak Ehl-i Siinnetalimlerinin ilmin geregiolarak ona
g6z yumduklarini ve ondaki yanls itikadi distinceleri belirtmekle birlikte
ondan istifade etmeyi ihmal etmediklerini séylemektedir. Ehl-i Siinnet’in
Ciircani ile birlikte Gstinligi ele gegirmesinden dolayr Zemahseri’nin,
tefsirini savunma yontemiyle kaleme aldigini belirtmektedir (s. 53-60).

Ibn ‘A§ﬁr, altinct sirada Ibn Atiyye’yi (6l. 541/1147) ve onun el-
Mubharreriil-veciz adli tefsirini ele alarak sunlari kaydetmektedir: Ibn
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‘Atiyye'nin tefsiri, e/~Kegsaf gibi gok degerli bir tefsirdir. Ibn ‘Atiyye,
Zemahseri gibi Kur’ant hem edebi hem de belagi olarak tefsir etmistir.
Ancak e/~-Mubarrer, el-Kegssiftan bazi yonlerden farklidir; iki miifessirin hem
itikddi hem ameli bakimdan farkli mezheplere mensup olmasi, bu farklarin
temelini olusturmaktadir. Ciinkii Zemahseri, Mutezili ve Hanefidir. Ibn
‘Atiyye ise, Ehl-i Stinnet ve Malikidir. Bu mezhep farklari, iki tefsirin farkl
olmasina neden olmugtur. Ibn ‘Atiyye’nin tefsiri, Ehl-i Siinnet’in {stiin
oldugu bir dénemde yazildigindan bu tefsire reddiyeci bir Gslup hakimdir
(s. 63).

Ibn ‘Astir, yedinci sirada Fahreddin Muhammed b. Omer er-Razi’yi (6.
606/1210) ve onun Mefitihu'l-gayb (et-Tefsiril-kebir) isimli tefsirini ele
almaktadir. Ibn ‘Agtr, Razi ile ilgili sunlar1 sdylemektedir: Razi, bu hacimli
eserinde, Mutezile'nin belagi tefsir yonteminin Kur'an'in diger mu'ciz
yonlerini perdeledigini ifade etmektedir. Bunun i¢in o, Kur’an'n hem belagi
hem de ilmi ve gaybi i‘cazin1 ortaya koymaya ¢aligmaktadir. Tbn Agtir'a gore
hadiscilerin ve edebiyatcilarin tekelinde bulunan tefsir ilmi, Razi ile kelam
ve ustl-i fikih alimlerinin eline ge¢mistir (s. 89).

Ibn ‘Agur, sekizinci sirada Abdullah b. Omer el-Beyzavi'yi (61. 685/1286)
ve onun Envdri't-tenzil ve esrari't-te'vil adli tefsirini ele almaktadir. Beyzéavi
ve tefsiri hakkinda sunlari kaydetmektedir: Beyzavi hem Arapga dil bilgisi
hem de kelam, ustl-i fikih, fikih, mantik ve felsefe konularinda bilgi sahibi
olan biyiik bir alimdir. Beyzavi, tefsirini yazarken Zemahgseri ve Réazi’nin
tefsirlerinden yararlanmugstir; kelime ve ciimle tahlillerinde Zemahseri’ye
Kur'an'in hikmetleri, kelam, ustl-i fikih ve felsefe konularinda Razi’ye
dayanmigtir. Beyzavi, Kur’an kelimelerinin manalarini belirleme hususunda
ise Ragib el-Isfehant’yi (6l. V./XI. yiizyilin ilk ¢eyregi) referans almugtir.
Beyzavinin tefsiri tizerine ¢ok sayida serh, hasiye ve ta'lik yazilmistir.
Mezkar tefsir yazildiktan sonra biitin miifessirlerin kaynaklarindan biri
haline gelmistir. Bu da Envdrit-tenzilin, el-Kessiftan daha fazla meshur
olmasina vesile olmugtur. Envdri't-tenzil meshur olurken beraberinde e/-
Kegsaf1 da meshur etmistir; ¢linkil e/-Kessdfin Envari't-tenzilin kaynag:
olmasi, Envari't-tenzili ¢aligan1 ayni zamanda e/-Kessdf1 da ¢aligmak
zorunda birakmistir. Beyzavi de, selefi Zemahgeri gibi hadis konusunda
titiz davranmamigtir. Bu da elestirilmesine neden olmugtur (s. 101).

Ibn ‘A§ﬁr, dokuzuncu sirada Ibn ‘Arefe’yi (61. 803/1401) ve onun tefsirini
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ele alarak sunlari kaydetmektedir: Ibn ‘Arefe, tefsir derslerinde ele aldig
ayetle ilgili alimlerin gorislerini naklettikten sonra hadisten, siirden delil
getirmek suretiyle ilgili ayeti tefsir etmekteydi. Ibn ‘Arefe, Ibn ‘Atiyye’ye
dayanmakla birlikte Zemahgseriden de yararlanmay: ihmal etmemektedir.
Ancak zaman zaman Zemahseri'nin gérislerini reddetmektedir. Tbn ‘Arefe,
ayetlerden ustl-i fikih ve fikihla ilgili meseleleri istinbat etmeye calisan
ve bu konuya ¢ok 6nem veren bir miifessirdir. Ibn ‘Arefe, bir tefsir kitab
yazmamistir. Ancak 6grencileri onun tefsirle ilgili derslerini toplamak
suretiyle ona nispet edilen bir tefsir kitab1 meydana getirmislerdir (s. 107).

Ibn ‘Agar, onuncu sirada Ebiissudd Muhammed b. Muhammed el-
‘imﬁdi’yi (61. 982/1574) ve onun Irsadiil-aklis-selim ili mezdya’l-Kitibi'l-
Kerim adli tefsirini ele alarak sunlari séylemektedir: Ebtissutd, Arapga,
Farsca ve Tirkge dillerini ¢ok iyi bilen, ¢cok yonli bir alimdi. Ebtssutd,
el-Kessaf ve Envari't-tenzil tefsirlerinin hatalarini diizeltmis, eksikliklerini
tamamlamig ve onlar1 cem etmek suretiyle cok 6nemli bir tefsir meydana
getirmistir (s. 112).

Ibn ‘Astr, on birinci sirada Sehabeddin Mahmud b. Abdullah el-
Alﬁsi’yi (6l. 1270/1854) ve onun Rihu'l-meédni adli tefsirini ele almakta,
Alasi ve tefsiri hakkinda sunlari yazmaktadur: Sif alimlerin, Ehl-i Siinnet
alimlerini yetersizlikle, telif bir eser meydana getirmemekle, toplama, serh ve
hasiyelerden bagka bir sey yapamamakla suglamalar: tizerine Alasi boyle bir
eser yazmak suretiyle Ehl-i Siinnet’in tefsir ilmindeki derinliklilerini gézler
6niine sermis ve onlarin iddialarini bosa ¢ikartmigtir. Aldsi, tefsirini ligavi
tefsir yontemiyle kaleme almistir; kelimeleri, cimleleri tahlil etmekte, Arapga
dil kurallarina ve belagate gére dyetleri tefsir etmeye galigmaktadir. I'rab
konusunda bazen ¢ok fazla tafsilata giren Altsi, esbab-1 niizul rivayetlerine
ve hadislere dayanmaktadir. Rivayet konusunda selefleri Zemahseri ve
Beyzavi gibi davranmamakta; sadece saglam rivayetleri vermeye 6zen
gostermektedir. Ayetlerden kelam ve fikih ile ilgili meseleleri istinbat eden
Alasi, Tabersi’nin (1. 548/1154) itikadi gorislerini reddederken Razi'nin
Safii goruslerine Hanefi usulle, Es‘ari gorislerine ise selef yontemiyle karg:
¢ikmaktadir. Isari tefsir metodunu benimsemekte; ancak sifi mesrebi esas
alarak ayetleri zahiri manalarindan ¢ikarmamakta, isari yorumlarinin zahir
anlama uygun olmasina dikkat etmektedir (s. 139).

Ibn ‘Agar, on ikinci sirada Cemaleddin el-Afgani’yi (61. 1897) ele almakta
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ve onun hakkinda sunlar: kaydetmektedir: Afgani, degisik ilim dallarindan
biyik bir pay aldiktan sonra 6zellikle Misirda ¢ok degerli ¢aligmalar
yapmig, basta Muhammed Abduh olmak tzere ¢ok kiymetli 6grenciler
yetistirmis ve tecdit faaliyetlerinde bulunmustur. Afgani, Mislimanlar:
eski durumlarina getirmek i¢in ¢abalamis ve bunun i¢in Miuslimanlar
uyandiracak bir ilmi hareket olugturmakla ugrasmistir. Afgani’nin tefsirle
ilgili gortsleri 6grencisi Muhammed Abduh tarafindan e/~ Urvetii'l-viiskai
dergisinde yayimlanmistir (s. 153-159).

Ibn ‘Astr, on tigiinci miifessir olarak Muhammed Abduh’u (51. 1849-
1905) ele almaktadir. Muhammed Abduh ve onun tefsir ¢aligmalar:
hakkinda su tespitlerde bulunmaktadir: Muhammed Abduh, Paris’te kaldig:
stire zarfinda hocasi Cemaileddin el-Afgani’nin dustincelerini kaleme
almis ve bunu e/- Urveti'l-viiska dergisinde yayimlamugtir. Mislimanlarin
tekrar izzetlerine kavugabilme yolunun itikadi, ahlaki ve ictiméi yanlglary
diizeltmekle miimkiin olabilecegini bu yayimlarla belirtmistir. Muhammed
Abdul’a gore Kur’an, Mislimanlar i¢in sifa olacak ilagtir. Ancak ne yazik ki
Miislimanlar bu ilact alip igmemektedirler. Bunun i¢in o, itikat konularina
ve Kuran'in tefsirine girmis yanlglar1 ayiklamaya caba gostermistir.
Muhammed Abduh, Beyrut’a geldikten sonra haftada ti¢ gece Kur’an dersi
yapmaya baglamustir. Bu derslerinde bir dyet okuyup anlamini mitkemmel bir
sekilde izah ettikten sonra ilgili dyetin Mislimanlarin i¢inde bulunduklar:
vahim duruma nasil bir regete sundugunu beyan etmistir (s. 165).

Ibn ‘Agtr, on dérdiincii ve son sirada Regid Riza’y1 (6. 1935) ve onun
el-Mendr adl tefsiri hakkinda sunlar1 kaydetmektedir: e/~-Mendr tefsiri, tig
kisinin ¢abasinin trinidir. Birincisi Cemaleddin el-Afginidir. Afgani
Islam toplumunun diizelmesinin, dinin kaynagina dénmekle miimkiin
olabilecegini disinmiis ve digtincesini 6grencisi Muhammed Abduh’a
telkin etmigtir. Ikincisi Muhammed Abduh’tur. Muhammed Abduh,
hocasinin distincesini tefsir dersleriyle dile getirmistir. Muhammed
Abduh, bu tefsir derslerinde Kur’an’t bagindan Nisa suresinin 125. ayetine
kadar islemistir. Ugiinciisii Resid Rizadir. Resid Riza, bu tefsiri yazan asil
kigidir. O, Muhammed Abduh’un dersleri cercevesinde yazilar kaleme
almis ve e/-Mendr dergisinde yayimlamistir. Daha sonra bu yazilardan e/-
Mendr tefsirini meydana getirmistir. Bu yazilar 6nce e/-Mendr dergisinde
yayimlandig1 icin tefsire de bu isim verilmistir (s. 168).
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Degerlendirme

Ibn ‘Agar, bu calismasinda bilinen énemli miifessirler ve onlarin tefsirleri
hakkinda bilgi verdigi gibi bir mifessir olarak uzerlerinde yeterince
durulmayan Buhéri (61. 256/870), Abdilkahir el-Ciircani (61. 471/1078-79)
ve Ibn ‘Arefe’yi (61.803/1401) de ele almakta, onlarin 6nemli miifessirlerden
olduklarini belirtmekte ve tefsir anlayislar1 hakkinda bilgiler vermektedir.

Ibn ‘Agar, Ciircani’nin belagi tefsir yontemini Mutezile'nin tekelinden
aldigini ve bu yontem ile onlara Ustinlik sagladigini, bunun igin
Zemahserinin tefsirini bu yontemle ve savunmacit bir Gslupla kaleme
aldigini ileri stirmektedir. Ancak Zemahseri’'nin savunmaci bir tslup
se¢mesinin nedeninin Ehl-i stinnetin siyasi olarak Gstinligi ele gegirmesi
oldugunu séylemek, kanaatimce daha yerinde olur. Ayrica Zemahseri’nin
tefsiri Kessdfin yontem bakimindan orijinal olmadigini iddia etmek de
dogru olmasa gerektir. Nitekim bir¢ok miifessir, Kegsif1n yolundan giderek
belagi metotla tefsirler yazmislaridir. Ote yandan Beyzavi, Nesefi ve
Ebiissutd gibi Kessdfin yontemini takip eden miifessirlerin de savunmaci
bir dslup kullandiklarini séylemek mimkiindur. Ibn ‘Astr’un, Kegsafin
Beyzavi'nin tefsiri Envdri't-tenzilden dolayr meshur oldugunu s6ylemesi
de bize gore isabetli olmamustir. Zira Kessdf1in meshur olmas: Gzerine Ehl-i
sinnet mifessirleri onun tslubunu kullanmaya baslamiglardr.

Ibn ‘Astr, bu eserinde énemli miifessirler hakkinda bilgi vererek ve
onlarin tefsirlerini ayrintili bir sekilde tanitarak ilim diinyasina ¢ok biytik
katkilarda bulunmusgtur. Zira birgok arastirmacinin, ilgili eserleri okuma
sanslar1 s6z konusu degildir. Bunun i¢in bu eser, tefsir tarihinin dénim
noktalarin1 6grenmek ve aragtirmalarda miiracaat edilmesi gereken
tefsirleri belirlemek bakimindan son derece 6nemlidir. Nitekim Cerrahoglu
da galismasinin sonunda bu hususu vurgulamis ve mezkar eserin tefsirle
ilgilenenler tarafindan mutlaka okunmasi gereken bir ¢alisma oldugunu
belirtmistir.

Tefsir tarihi alaninda yazilan eserlerin bir kisminda birgok miifessir ele
alinmakta, dolayisiyla tefsirler hakkinda doyurucu bilgiler verilememektedir.
Ibn ‘Agtr ise az sayida ama ok 6nemli eserleri ele almak suretiyle gereken

bilgileri vermeye muvaffak olmustur.
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