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I-GIiRIS: BiLIMSEL BILGININ OZELLIKLERi VE ONEMI

Insan, 6teden beri, dogay, toplumu ve kendini tanimak, genel anlamda
ele alindifinda, hakikati anlamak istemistir. Bu istek insamin dogal ve top-
lumsal olaylar1 g6zlemesine, bunlarin olus nedenlerini aragtirmasina ve bun-
lar hakkinda varsayimlar gelistirmesine neden olmustur. Insanin iginde yasa-
dig1 doganin ve toplumun sirlarim kesfetmek arzusunu yerine getirebilmesi
icin bagvurdugu ¢esitli yollar vardir. Bunlarin tiimiine birden bilgilenme
yollart ya da bilgi gesitleri adint vermek miimkiindiir. Bilim ya da bilimsel
bilgi bu yollardan birisidir®.

Bilimsel bilgi, geligi giizel bir bigimde elde edilmeyen, belli bir yénteme,
bir sisteme dayamlarak kodlanan, bu 6zelliiyle de, aksi kanitlanincaya ka-
dar gegerli olup, hakikati dile getiren bilgidirg. Bilimler metodolojik agidan
cesitli sekillerde simiflandinlabilirler. Sézgelimi glinlimiizde matematik bi-
limleri, doga bilimleri ve insan bilimleri bigiminde Uglii bir ayrim yapilmak-
tadir®. Bunlardan matematik ve doga bilimleri, stki nedensellik iligkisinin
egemen oldugu bilimlerdir* ve bu bilimlerin sonuglarinin yiiksek bir dogru-
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Doga bilimlerinde stki nedensellik ilkesinin bulunmasi, doga kanunlarimin en ince ayrin-

tisina varincaya kadar olaylara hakim olmas: demektir. Bu baglamda denilebilir ki, eger
bir doga kanunu olaylara tam olarak uygulanma kabiliyetini haiz bulunuyorsa, gelecek
olaylarin ne sekilde gergeklesecegi de tespit edilebilir (Cagil, s, 25).
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luk ve kesinlik derecesine ulasmis oldugu sﬁy]enebilirs. Manevi bilimler ve
kiiltiir bilimleri olarak da anilan insan bilimleri ise, insana ve insanin duygu-
sal yakinlklarina yatkin olmast ve insana dair olaylar hakkinda bir takim
deney dncesi fikirlerin yayginhig: dolayisiyla, matematik ve doga bilimlerine
oranla nedensellik iligkisinin daha zayif oldugu bilimlerdir®. Hemen belirt-
mek gerekir ki, insan: ele alan bu bilimlerin bir kismi, psikoloji, mantik ve
dil bilimi gibi, tek insami ele alarak, onun diisiinsel-psikolojik fonksiyonunu
ve bunlara ait siiregleri incelerken; diger bir kismi insan1 topluluk halinde ve
toplumun tiyesi olarak ele alip, bunlar igindeki faaliyetlerini incelemektedir.
Sosyal bilimler bashg altinda genis bir yelpaze olusturan bu bilimler iki
kategoriye ayrilabilir: Sosyoloji ve tarih gibi sosyal olaylari inceleyen sosyal
bilimler ve hukuk gibi sosyal kurallari inceleyen sosyal bilimler’.

Ancak ¢esitli sekillerde simiflandiniisalar ve aralarinda nedensellik iligkisi
bakimindan farkliliklar bulunsa da, biitiin bilimlerin ortak 6zelligi, belli bir
konuyu, belli bir yéntemle, belli bir amaca ulagmak i¢in aragtirmak ve igle-
mektir. Bu baglamda bilimsel bilginin bir takim 6zelliklere sahip oldugunu
ifade etmek gerekir. Bir kere bilimsel bilgi olgulara dayamr, bu ¢ergevede
bilimsel nermeler gdzlemlenebilir olgulart ifade ederler. Ote yandan bilimin
konusunun simrlart bellidir. Konu evrendeki gézlemlenebilir olgulardir.
Ayrica bilimsel bilgi mantia dayanir, yani ulagilan sonuglarin kendi igeri-
sinde tutarli olmasi gerekir8

Bu ozellikleriyle blllm, bilinenlerden yola ¢ikarak bilinmeyeni arastirir
ve boylece kendi dzel konusunu olusturan olaylar arasinda, degismez, genel
ve kesin iligkiler kurar®. Bilim, pratik amaglardan uzak olarak, yalin gergegi
arastirir ve bunu yaparken, her ¢esit dnyargidan titizlikle sakinir. Oyle ki, bir
bilimsel aragtirmanin sonunda bulunan gergek, umulanmin ¢ok disinda bile
olsa, agiga vurmaktan kag:lmlamaz Bilim adami bu uyumsuzluk karsisinda
tam bir umursamazlik gﬁsterir

Giirkan, s. 17.

Sosyal ya da insani bilimlerde, doga bilimlerine oranla nedensellik iligkisinin zayif oldu-

Bunu sdylemek, bu bilimlerin mantifin ve bilgi kuraminin ilkelerine dayanmak zorunda
olmadiklan anlamia gelmez, Doga bilimleri gibi sosyal bilimler de, bilim niteligini ka-
zanabilmek i¢in, mantigin ve bilgi kuraminin kanunlarina uymalidirlar (Cagil, s. 26).

Glirkan, s. 18-19.

Bilimsel bilginin dzellikleri igin bkz. Girkan, s. 16-17.

Unal Emiroglu, Sanat ve Sanatginin Yazgisinda insan Haklarinin Izdiisimd, in. Insan
Haklar1 Sempozyumu, istanbul, 1995, 5. 187.

0 Emiroglu, s. 188.
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Bilimsel aragtirmanin sonunda ulagilan gergegin bilim adamimn baglan-
gictaki beklentisiyle uyumlu olmayabilecegi gergegi, bilimsel bilginin nes-
nelligi ile ilgili bir durumdur. Bilimsel bilginin nesnelligi demek, onun ken-
disini iireten kisinin sahsindan aynilmasi ve bdylece herkese ait ortak bir
deger haline gelmesi demektir.

Bu 6zellikleriyle bilimsel bilgi, fikir iiretiminin en yiice deger ve bigimi
olarak goriilebilir ve hergeyden &nce, insanin gergeklige ulasmas: bakimin-
dan 6nemli bir arag sayihir. Diger taraftan bilimsel bilgi, ¢ogulculuk ve de-
mokratik rejimin agisindan onemli bir temel teskil eder. Bilim her alanda
oldugu gibi, siyasal konularda da saglam ve derin bilgiler firetmek ve bunu
yaymakla, insanlan bilingli bir bigimde davranmaya ve toplumun kaderiyle
ilgilenmeye iter. Dolayisiyla bilimsel bilginin demokrasiyi gelistirmek ve
daha nitelikli kilmak konusunda katkida bulunacagina kugku yoktur,

II- BiLIM 6ZGURLUGUNUN TEMEL HAK VE OZGURLUKLER
iCINDEKI YERI

Temel hak ve dzgiirliikkler, insanla ilgili baz1 gerekleri dile getirirler. Bu
gerekler, insanin degerini tamima ve koruma istemleri olarak ortaya ¢ikarlar.
Kuskusuz insanin degerinden s6z etmek, onun diger canlilar arasindaki 6zel
yerine isaret etmek demektir. Insana bu 6zel yeri saglayan ise, onun 6zellik-
lerinin biitiinii ve sahip oldugu imkanlardir. Bu imkanlar dolayisiyla insan,
diger varhiklardan farkli olarak, kendini gergeklestirmek pesinde kosar. Iste
bu dzellikler, insanin degerini ya da onurunu olugturur'’, Onur, ok degerli
kllmml$ bir seyin 6zelligidir ve ancak sahip olunan haklara ulasmakla miim-
kiindiir'2. Esasen, temel haklarin anayasal diizeyde tammp giivence altina

alinmasinin nedeni de insan onurunun korunmasidir '3,

Insan onuru, insanin ne durumda, hangi sartlar altinda bulunursa bulun-
sun, sirf insan olugunun kazandirdifi deferin taninmasini ve sayilmasim
anlatir. Bu, 8yle bir davrams ¢izgisidir ki, ondan asaf diiglince, muamele

" foanna Kucuradi, “Felsefe ve Insan Haklan”, insan Haklarmin Felsefi Temelleri,

{Yayima Hazirlayan: loanna Kuguradi), Hacettepe Universitesi Tiirkiye ve Orta Dogu
Aragtirmalars Enstitiisii, Ankara, 1982, s. 49.

Andre Mercier, “insan Haklarnimn Temelleri”, Insan Haklarimn Felsefi Temelleri,

(Yaymma Hazirlayan: ioanna Kuguradi), Hacettepe Universitesi Tirkiye ve Orta Dogu
Aragtirmalan Enstitiis, Ankara, 1982, s. 15.

Insan haklan ve insan onuru iligkisi i¢in bkz.Mehmet Akad, Teori ve Uygulama A¢isin-
dan 1961 Anayasasinin 10. Maddest, iUGHF y., Istanbul, 1984, s. 24 vd.
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ona muhatap olan insani, insan olmaktan Qikarn'M. Kugkusuz insan onurunun
korunmas, insan haklarim bir biitiin olarak, ayrim gozetmeksizin'® uygula-
maya tagimakla, insami toplumsal kosullarin meydana getirdigi her tiirlii
baskidan kurtarmakla, dahast, ona kendini gelistirme firsat1 vermekle miim-
kiindilr. Aksi bir ortamda, gergek ozgiirliikkten soz etmek miimkiin degildir.

Cagdas insan haklan belgeleri bu amagla, hak ve ozgiirliikleri fonksiyon-
larina goére simflandirmuglar ve her bir kategoriyle insanin bir yoniinii koru-
may1 hedeflemislerdir. Bu ¢ergevede kigisel haklar (pasif statii haklar), kigi-
nin devlet tarafindan agilamayacak ve dokunulamayacak 6ze! alaninin sinir-
larin1 gizen ve bireyin maddi ve manevi varhgm koruyan 6zgiirliiklerdir.
Diisiince 6zgiirliigii, bilim ve sanat dzgiirliigii, din ve vicdan dzgiirliigi, kisi
giivenligi ve konut dokunulmazlif:...gibi 6zgiirliikler bu baglamda degerlen-
dirilmekte ve bunlarin devlete, esas itibariyla, bir karigmama ve gélge et-
meme Odevi ylikledigi kabul edilmektedir'®. Saglik hakki, egitim hakki,
sosyal giivenlik hakki...gibi sosyal ve ekonomik haklar (pozitif statii haklar1)
ise, vatandaglara devletten olumlu bir davranig, bir hizmet ve yardim isteme
hakkini tantyan ve bunun karsilifinda devlete sosyal alanda belirli gorevier
ve fonksiyonlar yiikleyen haklardir. Siyasal haklar (aktif statii haklar) ise,
siyasal goriis ve tutumlanm agiklama, 6rgiitlenme, oy verme vb. yollarla
vatandaglara yonetimde s6z sahibi olma ve siyasal kararlara katilma yetkisi
veren haklardir. Bu haklara su'a31yla koruyucu haklar, isteme haklan ve
katilma haklar da denilmektedir®’

14 Anayasa Mahkemesi Karari, E: 63/132, K: 66/29, KT: 28.6.1966, AMKD, sy. 4, s. 187,

15 Haklarin biitiinliigii itkesi, onlarin degisik sekillerde tasnif edilmelerine kargin, birbirinin
“sine qua non” sart1 olduklarini, yani birbirini tamamladiklarim ifade eder (Bkz. Akad,
Teori ve Uygulama Agisindan... 5.63; Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, AUHF VY,
Ankara, 1981, s. 83).

Kigisel haklar, devlete, esas itibariyla, bir karismama ve gblge etmeme ddevi yliklemek-
tedir. Fakat bu karigmama yiikiimii, kigisel haklarin bitiinii agisindan mutlak sayillmama-
“hidir. Ornegin bilim zgiirliigii s6z konusu oldugunda, bilimsel yaratmanin serbestligi
kargisinda, bu tiir etkinlikler i¢in vazgegilmez 8zglirlige sayg gostermesi gereken ve do-
layisiyla bu baglamda kangmama yikiimliligii altinda bulunan devlet, aragtirma dzgiir-
liigiintin kullamlmas: igin gerekli araglann temini s6z konusu oldugunda, kaginma 6de-
vinden styrilip, edimde bulunma ve bdylelikle karigma yiikiimliiligtine uzanmaktadir. Bi-
lim 6zgiirliigii konusunda devletin pasif ve aktif konumu igin bkz. ibrahim Ozden
Kaboglu, “Bilim ve Sanat Ozgiirligi”, Insan Haklar, in YKY, istanbul, 2000, s, 122-
123.

Kugkusuz bu siniflandirma hak ve dzgiirliikler konusundaki tek siniflandirma degildir.
Oteden beri insan haklanmn simiflandinimasina iligkin pek gok liste ortaya ¢ikmustir.
(Simflandirma Srekleri igin bkz. Mehmet Semih Gemalmaz, insan Haklar1 Hukuku-
nun Genel Teorisine Girig, Beta Y., Istanbul, 2003, 5.661 vd; Oktay Uygun, “Insan Hak-
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Bilimi serbestg:e drenme, aragtirma, yayma ve 6gretme haklarim igeren
bilim 6zgﬂrlugu 1982 Anayasasinda kisisel haklar arasinda, sanat 6zgiir-
liigii ile aym maddede (An. md.27) diizenlenmistir. Madde, herkesin bilim
ve sanati serbestce dgrenme ve dgretme, agiklama ve yayma ve bu alanlarda
her tiirlil arastirmay1 yapma hakkina sahip oldugunu hilkkme baglamaktadir.
Buradan yola gikarak bilim &zgirliiginiin, hukuki niteligi itibariyla, tipk
sanat Ozgiirlagii gibi, bireysel 8znel temel hak oldugunu sdylemek miimkiin-
diir'®. Bu baglamda bilim 6zgiirligii, bilimsel bir etkinlikte bulunan veya
boyle bir faaliyette bulunmak isteyen tiim bireylere taninmg, bagka bir de-
yisle, bu durumdaki bireylerin kisiligine siki siktya bagh kilinmis bir haktir.

Hemen belirtmek gerekir ki, 1982 Anayasas1 bilim 6zgiirligiint kisisel
haklar arasinda saymig olsa da, bu hakkin kiiltiirel bir hak oldugunu, dolay:-
siyla sosyal ve ekonomik haklar arasinda degerlendirilmesi gerektigini ifade
edenler de vardir®®. Birlesmis Milletler’in bu hakki Ekonomik, Soysal ve
Kiiltiirel Haklara Iligkin Sézlesme’de diizenlemis olmasi®! ve Batr’da kiiltiir
diinyas: ve sorunlan ile ilgili hakiarin, genellikle kulturel haklar baghg al-
tinda toplanmasi bunun kaniti olarak gésterilmektedir?2,

Kiiltiiriin bir taniminin da, ‘sanatsal ve bilimsel iiretim siireci”?3 oldugu
dikkate alinirsa, bilim Szgiirliigiiniin kiltiirel bir hak oldugu ve dolayisiyla
sosyal ve ekonomik haklar arasinda diizenlenmesi gerektigi soylenebilir.
Fakat bilimin kiltiirel niteligi, onun illa da sosyal ve ekonomik haklar arasi-
da ele alinmasini gerektirmez. Nitekim sadece bilim degil, biitiin diigiinsel
tiriinler kiiltiirel bir nitelik tagirlar ve bunlarin diizenlendigi yer, pekala kisi-
sel haklar ya da birinci kugak haklar olabilir. Hatta boyle olmasinin, dzellikle
bu 6zgiirliiklerin korunmas: agisindan daha giivenceli bir durum yaratacagi

lan Kurami”, Insan Haklan, in YKY, istanbul, 2000, 5.21-25.) Aynca, unutmamak ge-
rekir ki, haklarin biitdnl{igli ilkesi kargisinda, yapilacak her ayrim, hak ve 8zgitrlitk grup-
lan arasindaki kesin smiflamalant degil, derece farkliliklarim ifade edecektir. (Bkz. Akad,
Teori ve Uygulama Agisindan..., s.63; Benzer bir yaklagim igin ayrica bkz. Muzaffer
Sencer, "Hak ve Ozgﬁrlﬁk Kavram1,” insan Haklar Yillifh, C. 16, 1994, s. 5).

Biilent Tandr, Tilrkiye’nin Insan Haklar1 Sorunu, BDS Y., {stanbul, 1994, s. 90.

Sanat dzgiirligiintin hukuki niteligi igin bkz. Esra Atalay, “Sanat Ozgiirliigii Temel Hak-
xinin Hukuki Niteligi”, D.E.U. Hukuk Fakiltesi Dergisi, izmir, 2004, s. 56, vd.
Kabogluy, “Bilim ve Sanat Ozgiirligi™, s. 121.

BM Ekonomik, Soysal ve Kiiltiirel Haklara fligkin Uluslararas: S&zlesme metni igin bkz.

Enver Bozkurt/Yasin Poyraz/M. Akif Kiitiik¢ii, insan Haklars Mevzuati, Asil Y., Anka-
ra, 2004, 5. 65-78.

Atalay, s. 51 vd.
Atalay, s. 53.
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sOylenebilir. Ciinkil birinci kusak haklar ikinci kugak haklara gére daha siki
bir koruma sistemine sahiptirler. Sézgelimi 1982 Anayasasi kigisel ve siyasal
haklarm KHK ile sinirlandinlmasinin yolunu agik¢a kapamigken, sosyal ve
ekonomik haklar: igin aym geyi yapmam1$t1r24. Dolayisiyla bilim Ozgiirlii-
guniin kigisel haklar arasinda sayilmasi son derece 6nemli ve isabetlidir.

1982 Anayasasiuin kigisel haklar arasinda saydigr ve bilim adaminin
sahsina siki sikiya bagladif bilim 6zgiirliygii, bir yandan da, entelektiiel 6z-
. giirlitklerin en geneli ve kucaklayicist olan diigiince 6zgiirliiginiin bir alt ka-
tegorisi, daha §zel bir big:imidir2 . Gergekten bilimi serbestge 6Frenme, arag-
tirma, yayma ve 88retme ile diiglince 6zgiirliiii arasinda esash bir ig ice geg-
me durumu vardir®®. Diigiince dzglrliigii olmadan bilim 6zgiirliigd gildik
kalir. Ote yandan bilim 6zgiirliigii de diisiince 6zgiirligiintin niteligini yiik-
seltir®’.

Fakat bu i¢ ice gegmislife ragmen sunu da kabul etmek gerekir ki, bilim-
sel eserlerin toplumsal iglevi, onun hukuki rejim ve yaptirim agisindan, dii-
slince 6zgiirliigiine oranla, daha mutlak bir 6zgiirliik rejiminden yararlanma-
st zorunlu kilar. Ciinkii bilimsel eserler, sanat eserleri ile birlikte, fikir
iiretiminin en yiice defer ve bic;imleridirzs. Bu dnemin, bilimsel eserlerin
derinliginden ve yaratilmalarindaki 6zel ¢abadan kaynaklandigint séylemek
miimkiindiir. Ciinkii bilim, sadece 6znesini, yani bilim adamini aydinlatmak-
la kalmaz; ayn1 zamanda biitiin ilgilenenlerine ve giderek tiim topluma 151k
tutar. Bilim, her alanda saglam ve derin bilgiler iretmek ve bunu yaymakla,
insanlart bilingli bir bigimde davranmaya iter,

ill- BiLIM 6ZGURLUGUNUN KAPSAMI

Bilim Ozgiirliigliniin kisaca su 6geleri igerdigi soylenebilir: Aragtirma
Ozglirligil, aragtirma igin zorunlu araglara ve ortama sahip olma hakki ve
bilimsel iiretme 6zgirligl veya bilgilendirme ve yaymn hakki?®.

24 Bu konudaki tartigmalar igin bkz. Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Y.,

Ankara, 1995, 5.205 vd.

Tangr, Tiirkiye’nin Insan Haklar Sotrunu, s.91.

Biilent Tanér/Necmi Yiizbagioflu, 1982 Anayasasina Giore Tiirk Arayasa Hukuku,
YKY, Istanbul, 2001, 5.170.

Kabagly, Bilim ve Sanat Ozgirlagi, s.121.

Tondr, Tiirkiye’nin Insan Haklar: Sorunu, s. 91.

Kaboglu, Bilim ve Sanat Ozgirltgi, s. 122.
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A. Aragtirma Ozgurliigii

Bilim dzgiirliigiiniin en temel unsuru ve zorunlu kosulu aragtirma 6zgiir-
ligiidiir. Bu baglamda BM Insan Haklart Evrensel Bildirisi, 27. madde-
sinde “Herkes toplumun kiiltiirel yagamina serbestge katilma, sanattan yarar-
lanma ve bilimsel ilerlemeden ve sonuglarindan pay alma hakkina sahiptir”
derken®, AB Temel Haklar Bildirgesi 13. maddesinde “Sanat ve bilimsel
aragtirma, kisitlamaya tabi olmamalidir. Akademik $zgiirliige sayg1 goste-
rilmelidir’®! ibaresine yer vererek, arastirma zgiirliigiiniin Snemine isaret
etmektedir. Bu arada AB Anayasasinin AB temel haklar sartim aynen kabul
ettigini ve bilim dzgiirliigiini sinirlamadan vareste tuttugunu da vurgulamak
gerekir. Aym dogrultuda Yiiksek Ogretim Kurumlarimn Ozerkligi ve
Akademik (")zgiirliik Uzerine Lima Bildirgesi32 6. maddesinde, akademik
¢evrenin aragtirma iglevi ile ilgili tim iiyelerinin, bilimsel aragtirmanin ev-
rensel ilke ve ydntemlerine tabi olarak, herhangi bir mildahaleye maruz kal-
maksizin, aragtirma ¢aligmalarini siirdiirme hakkina sahip oldugunu belirt-

mektedir.

Aragtirma 6zgirliig, akil, deney, gdzlem gibi ana bilgi ytintemlerini33

ve ana yontemlere bagh diger metotlar® serbestge kullanma Ozgirliigiinii
de kapsar. Bunlar arasinda 6zellikle deney yapma hakki ¢ok dnemlidir Ciin-
kii deney yapma hakk: aragtirmalar1 gergeklestirmek i¢in kullanilan arag ve
tekniklere iliskindir®®. Bu gergevede devlet, kural olarak, aragtirmaya yone-
lik her tlirli engeli koymaktan kaginmak, aragtirmay: tehlikeye diisiirecek
Onlemelerden uzak durmak zorundadir.

B. Aragtirma igin Gerekli Araglara ve Kosullara Sahip Olma
Hakki
Ote yandan bilim ve bilimi aragtirma 6zgiirliigii, arastirma i¢in gerekli
araglara ve kosullara sahip olma hakkini da ig:eriraa. Ne var ki aragtirmacinin
gerekli araglar ve kosullara kendiliginden sahip olmas: her zaman miimkiin
olmaz. iste bu noktada devletin edim yiikiimliligi devreye girer. Devlet

30
3
32
33
34

Bildiri metni igin bkz. Bozkurt/Poyraz/Klititke(, s.1 vd.

Bildiri metni igin bkz www.belgenet.com/arsiv/sozlesme/ab_thb.html. (05.05.2005).
Tiirkge metin igin bkz. www.metu.edu.tt/home/wwwoes/lima.html. (06.05.2005).
Ana bilgi yéntemleri akil, deney, gdzlem ve sezgidir. Bkz Oktem/Tirkbag, .33 vd.

Ana bilgi yéntemlerine bagli metotlarla, fenomenolojik yéntem, timdengelim ve tiime-
varim yéntemi gibi metotlar kastedilmektedir. Bkz. Oktem/Tiirkbag, s.35-38.
Kaboglu, “Bilim ve Sanat Ozglirligii™, 5.123.

Kaboglu, “Bilim ve Sanat Ozgirlagi”, s.123.
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aragtirma igin gerekli araglarin kullammmina olanak saglamak ve arastirma
ortaminin yaratilmasina imkan hazirlamak durumundadir. Bilimsel bilginin
iiretilmesi ve geligtirilmesi ile bu bilgiyi tiretecek kadrolarin yetistirilmesi,
¢ogu kez, kurumsal yapinin olugturu]ma& ve bu gergevede maddi kaynakla-
rin seferber edilmesine baghdlr Universite olgusu tam bu noktada ortaya
¢ikmakta ve bilimsel bilginin iiretilmesi ve yayilmast iglevini iistlenmektedir.
Temel amaci inceleme-aragtirma yapmak, bilim adam1 yetistirmek ve bilim-
sel bilginin yayilmasin saglamak olan iiniversiteler®®, bilim ozgiirliiiiniin
kurumsal garantisi olma 6zelligine sahiptirler. Devlet tiniversiteler aracili-
g1yla, bilimsel aragtirma yapilmasint ve bu aragtirmalarin yayilmasini saglar.

Yunan Anayasas: bilimin gelismesi ve ilerlemesinin devlet i¢in bir yii-
kitmliiliik olusturacagini vurgularken (md 16), italyan Anayasas: da Cumhu-
riyetin bilimsel ve teknik aragtirmay1 6zendirilmesi gérevinden séz etmekte-
dir (md.19)%. Aym sekilde Macaristan Anayasasi, devletin bilim ve kiiltiiriin
gelismesi konusundaki sorumluluguna isaret etmektedir (md.35/1- f)'w. Por-
tekiz Anayasasi da, bilimsel yaraticilik, arastirma ve teknolojik 1yc:niliklerin
tegviki konusunda devlet desteginden s6z etmektedir (md73/4) BM Eko-
nomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi ise 15. maddesinde konuya
bakisim net bir bigimde ortaya koymaktadir: “Bu Sozlesmeye Taraf Devlet-
ler, herkese agagidaki haklan tanirlar: Bilimsel geligmelerin nimetlerinden ve
sonuglarnindan yararlanmak; Kendisinin yaraticisi oldugu bilimsel, edebi ve
sanatsal {lirlinlerden kaynaklanan maddi ve manevi menfaatlerin korunma-
sindan yararlanmak. Bu hakkin tam olarak gergeklestirilmesi i¢in Sozlesme-
ye Taraf olan Devletler tarafindan alinacak &nlemler, bilimin ve kiiltiiriin
korunmasi, gelismesi ve yayilmas: igin gerekli tedbirleri de igerir. Bu Soz-
lesmeye Taraf Devletler, bilimsel aragtirma ve yaratici faaliyetler igin zorun-
lu olan ozgiirliife sayg: gdstermeyi taahhiit ederler”.

37 1982 Anayasasinin 5. maddesinin devlete yiiklemis eldugu gorevlerden birisi de, kiginin

hak ve hiirriyetierini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette
smirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya ¢alismaktir. Kugkusuz bu go-
rev bilimi aragtirma 6zgiirliigi igin de stz konusudur. 5. maddenin hak ve dzgiirlilklerin
kullanilabilmesini saglamak igin devlete yiikledigi gorev konusunda bkz. Mehmet Akad,
“1982 Anayasast 5. Maddesi Uzerine Karsilastrma ve Inceleme Denemesi”, Adalet
Dergisi, Y: 81, Sy. 2, Mart-Nisan 1990, s. 53 vd.

Cogkun San, “Bir Toplumsal Kurum Olan Universite’de Ozerklik ve Bilim Ozgiirligi”,
AUSBFD, 1993, 5. 149.

Kaboglu, “Bilim ve Sanat Qzgirlipn”, 5.123,

Bkz. Hungary Constitution, www.oefre.unibe.ch/taw/icl/hu00000_ html (06.06. 2005).

Bkz. Constitution of the Portuquise Republic, http://www.parlamento.pt/ ingles/cons
leg/crp_ing/index.html (06.05.2005).
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C. Bilimsel Uretme, Bilgilendirme ve Yayma Hakki

Bilim o6zgiirligiiniin kapsamina dahil olan diger unsurlar ise, bilimsel
tretim ozgiirliigii ile bilgilendirme ve yayma hakkidir*?. Aragtirma ozgiirlii-
giinii kullanan ve bu gergevede bilimsel yontemler araciliiyta bir sonuca
varan aragtirmaci, yaptigt bilimsel iiretimi bagkalarina 6gretme ve onu yay-
ma hakkina sahiptir. Eger yayma hakk: ger¢ek anlamda saglanamazsa, arag-
tirma &zgirliigiiniin ve bilimsel tiretimin bir anlam kalmaz. Nitekim bilimi
yayma hakki, hep aragtirma hakkiyla birlikte anilmaktadir. Lima Bildirgesi
6. maddesinde, akademik ¢evrenin arastirma iglevi ile ilgili tiim Gyelerinin,
aragtirmalarinin sonuglarini bagkalarina dzgiirce iletme ve sansiirsiiz yayim-
lama hakkina sahip oldufunu vurgulamaktadir. Aym sekilde ulusal insan
haklari metinleri de bu hakkin altim gizmektedirler. italyan Anayasas:
33/1°de, Sanatlar ve bilimler gibi, onlarin §gretilmesinin de serbest oldugunu
hikme baglamaktadir*®, Aym dogrultuda Yunanistan Anayasasi 16/°de,
bilim ve sanat, arastirma ve 63retme serbesttir ifadesine yer vermektedir®,

IV- BiLiM 6ZGURLUGUNUN SINIRLANDIRILMASI SORUNU

A. Genel Olarak

GCaligmanin baginda bilimsel bilginin, geligi giizel bir bigimde elde edil-
meyen, belli bir yonteme, bir sisteme dayanilarak kodlanan bilgi oldugu
vurgulanmis ve bilim ve sanat eserlerinin fikir iiretiminin en yiice deger ve
bigimleri oldugu belirtilmigti. Bilimsel bilginin, bu 6zelligi ile, sadece kendi
kural ve elestirilerine tabi oldugu ve dolayisiyla hukuki rejim ve yaptirim
agisindan, diger entelektiiel dzglirlikklere gore daha mutlak bir 6zgiirliik re-
jiminden yararlanmasinin zorunlu oldugu sﬁylenebilir“.

Acaba bilimin sadece kendi kural ve elestirilerine tabi oldugunu ve dola-
yistyla diger entelektiiel dzgiirliklere gore daha mutlak bir 6zgiirliik rejimin-
den yararlanmasimin zorunlu oldugu s6ylemek, bilim dzgirligiiniin sinirla-
namaz bir ézgiirliikk oldugunu kabul etmek anlamina m1 gelir? Bu baglamda,
sOzgelimi doga bilimleri alaninda kimyasal silahlarin geligtirilmesini amag-
layan aragtirmalar ya da insan klonlama ile ilgili ¢galigmalar bilim 6zgtirligi
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Anayasa metni i¢in bkz. Italy — Constitution, http://www.cefre.unibe.ch/law/icl/ it00000
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cercevesinde degerlendirilebilir mi? Yine 6regin sosyal bilimler alaninda,
fasizm, wrkgilik, ayrimeilik gibi propagandalar igeren veya savas kiskirticilify
yapan yahut suga kigkirtan ifadeler bilim 6zgiirligli baglaminda hukukun
korumasi altinda sayilabilir mi?

Kamimca bilim dzgirliigtiniin sinirlandirilmast konusunda temel ilke, bi-
limin sadece kendi kural ve elestirilerine tabi oldugudur. Bu gergevede belli
niteliksel Slgiitlere sahip bir aragtirma bilimsel tamm igerisinde degerlendiri-
lecek, aksi arastirmalar ise bilimsel tanimdan yoksun kalarak bilim 6zgiirlii-
glinden yararlanamayacaklardir. Bunu degerlendirecek olan ise, bilimsel bir
birim olacaktir.

Fakat temel ilke, bilimin sadece kendi kural ve elestirilerine tabi oldugu
seklinde ise de, bu durum, bilimsel aragtirmalarin, higbir gsekilde sinirlayici
bir diizenlemeye konu olmayacaklar1 anlamina gelmemektedir. Nitekim
bilim diinyasinda da bilimsel etkinliklerin dogurabilecegi olumsuzluklari
onlemek amaciyla, bilim &zgiirligii ile aragtirmacinin sorumbulugu iltkesi
arasinda bir denge kurmaya yonelik girigimler olmustur. John T. Edsall’in
gabalar1 buna ornektir. “Bilim Ozgtrligii ve Sorumluluk™® ile “Bilimsel
Sorumlulugun Iki Gériiniigi’*” adli makalelerinde, bilim adammnin, bizzat
aragtirmaya yonelik davramigi ve aragtirma sonuglanin yaymlanmas: konu-
sundaki sorumluluguna dikkat ¢eken Edsall’in goriisleri bugiin dahi tartigil-
maktadir4®

Tart:smalar fizerine varilabilecek sonug, bilim dzgirliigtiniin sinirlayict
bir diizenlemeden muaf tutulamayacagidir. Fakat bu noktada da ihtiyath
olmak ve bu ﬁzgﬁrlugﬂn ancak, insan yasamina yonelmesi olas1 tehditleri
onlemek amaciyla®® smirlanabilecegini kabul etmek gerekir. Nitekim, BM
Genel Kurulunun 10 Kasim 1975 tarihli ve 3384 (XXX) sayzh Kararyla ilan
edilen Bilimsel ve Teknolojik Ileriemelerm, Barigin ve insanligin Yara-
rina Kullanilmasina Dair Bildiri®® , biitiin devletlerin, bilimsel ve teknolo-
jik sonuglarin insan haklar1 ve temel &zgiirliikkler ile insanhk onuru aleyhine
kullanilmasim 6nlemek ve engellemek i¢in yasal tedbirler de dahil, gerekli
her tiirlii tedbiri almalan gereginden sz etmektedir.
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istry, Volume 100, 15 January 2003, s. 615-625,
San, s.151.

Bildirinin Tiirk¢e metni igin bkz. http:/www.ihm.8m.com/s2bitib.htm. (07.05.2005).

48
50


http://www.ihm.8m.com/s2bitib.htm

Bilim Ozgiirliigii: Icerigi ve Siurlandirilmas: Sorunu 33

Gergi Bildiri aragtirmalarin degil, bilimsel ve teknolojik sonuglarin 6n-
lenmesinden soz etmektedir. Fakat simirlamanin insan yagamina y&nelmesi
olasi tehditler igeren aragtirmamn kendisine ybnelmesini de megru saymak
gerekmektedir. Bu baglamda kimyasal silahlarin geligtirilmesini amaglayan
aragtirmalar ile insan klonlamaya ydnehk aragtirmalar, insan tiirii igin iger-
dikleri risk nedeniyle yasaklanabilirler>!. Bunlardan 6zellikle klonlama, son

zamanlarda bilim 6zgiirligt baglaminda sikga tartisilmaktadir,

Hemen belirtelim ki, klonlamaya iligkin bilimsel ¢aligmalar 1930’lara
kadar gotiiriilebilir. Fakat konunun insanlik agisindan tehdit olugturdugunun
yogun bir bigimde diigliniilmesi, 1990’11 yillarda "Dolly" adli bir koyunun
kopyalanmasi ile gergeklesmistir. Bu gselmme, insan klonlamanin ¢ok uzak
bir olay olmadig1 korkusunu dogurmus”* ve boyle bir ¢abanin sonuglan gii-
nitmize kadar tartistlmig®, hatta baz iilkelerde yasal diizenlemeye bile konu
olmugtur. S6zgelimi Kanada’da 2004 yilinda ¢ikarilan bir yasa ile insani
yeniden liretmeye yoOnelik materyaller igeren klinik aragtirma aktiviteleri
izleme altina alinmakta ve bu cergevede klonlama aragtirmas: igeren belli
etkinlikler yasakianmaktadir®,

Kugkusuz bu tiir yasaklar, ilk bakista, insan yasamina yonelen tehlike
baglaminda ele alinsa da, detaylara inildiginde, bilim $zgiirliifiiniin simrlan-
na iligkin siki tartigmalar: beraberinde getirmektedir. Kimileri, bu tiir yasak-
larin, hiikiimetler tarafindan, bilimsel ve akademik arastlrmaya kars1 iyi ol-
mayan bir etki anlamina gelecegini savunmaktadirlar®. Gerekgeleri ise,
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ingiltere’de yaganan yakin tarihli bir gelismenin bu korkuyu daha da somutlagtiracag
s6ylenebilir. Nitekim [ngiltere’de de, Newcastle Universitesi bilim adamlari, genetik
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1996p119.htm Cited: 59 Law&Contemp.Probs.119, (Summer1996).
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hiikiimetlerin bu yasaklardan yola ¢ikarak, sonugta nasil arastirma yapilabi-
lecegini dikte edebilecek konuma gelme olasthgdir®®,

Sonugta bilim 6zgiirliiglin, insan yagamina yonelmesi olast tehditleri 6n-
lemek amaciyla sinirlanabilecegi goriilmektedir. Fakat sunu da kabul etmek
gerekir ki, boyle bir tehlikenin dogmast, daha ziyade, doga bilimleri alaninda
goriilebilecek bir durumdur. Sosyal bilimler alaninda yapilacak aragtirma ve
varilacak sonuglarin, esas itibariyla ve bu bilimlerin 6zelligi nedeniyle, boyle
bir tehlikeye yol agmaktan uzak oldugu sdylenebilir. Clinkii sosyal bilimier
kat: nedensellik ilkesine sahip degildirler ve bu bilimler ¢ergevesinde varilan
sonuglar dogrudan insan yagsamina yonelik tehlike yaratmazlar. Elbette bu
noktada yukarida sorulan soruya doniilebilir ve fagizm, ikgilik, ayrimeiik
gibi propagandalar igeren veya savag kigkirticilig1 yapan yahut suga kigkurtan
ifadeler bilim 6zgiirliigii baglaminda hukukun korumas: altinda sayilabilir
mi, diye sorulabilir. Hemen belirtelim ki, bilimsel yaratilarla bu tiir suglarin
iglenmis olmast dﬁsﬁnﬁleme257. Eger bir calisma, fagizm, wrk¢ilik, ayrimer-
hik, savas kigkirticiligi gibi propagandalar igeriyorsa, yahut suga kigkirtma
seklindeki ifadeler barindiriyorsa, o ¢aligma bilimsel bir eser olarak nitelen-
dirilemez. Bilimsel bilginin amaci, ait oldugu alanin metotlar1 ve odlgiileri
¢ergevesinde gergeklige ulagmak, onu ortaya koymaktir. Bu sekilde yaklasil-
diginda, bilimsel nitelik tasiyan bir eserle ilgili sinirlamalarin ¢ok siki kosul-
lara baglanmasimin geregi anlagilir,

Nitekim AIHM, Erdogdu ve ince/Tiirkiye Kararinda®® sosyolog olan Dr.
i.B. ile yapilan bir réportajin igeriginin analitik nitelikte oldugu ve metnin,
siddete yonelik tahrike iligkin bollimler igermedigini ifade etmistir. Aymi
sekilde ATHM Bagskaya ve Okguogtu/Tiirkiye Kararinda®® yazarm kullanmg
oldugu ifadelerin, bir akademik arastma iginde tarihi agidan Tiirkiye'nin
sosyo ekonomik gelisimi ve bu iilke igindeki baskin siyasi ideolojiye yer
verdigini belirtmis ve kitapta ifade edilen goriiglerin siddeti tegvik ettiginin
veya siddeti tegvik etmeye neden olabilecek sekilde yorumlanmasinin miim-
kiin olmadif: kanaatine varmistir. Benzer bir sekilde AIHM, Apgustos
1998°deki Hertel/Isvicre davasinda® mikro dalga finnda hazirlanan yiye-
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Bkz. Erdogdu ve Ince/Tilrkive Davasi, 8 Temmuz 1999, hitp://www.inhak-bb.adalet.
gov.tr/aihmtr/erdogduveince.htm,(28.04.2005).

Bkz. Bagkaya ve Okguoglu/Tiirkiye Davasi, 8 Temmuz 1999, http://www.inhak-bb.ada-

let.gov.tr/aihmtr/baskayaveokcuoglu.htm (28.04.2005).
25 Agustos 1998, Reports of Judgments and Decisions, 1998-VI.
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ceklerin insan saghi agisindan tehlikeli olduguna iligkin bir makalesi yayin-
lanan kiginin, aym seyleri tekrar ifade etmesinin yasaklanmasini, ifade 6z-
giirliigiiniin ihlali olarak hitkme degerlendirmistir.

Anlagitdig1 kadariyla ATHM, bilimsel bir yapit ya da bilimsel bir ¢6ziim-
leme s6z konusu oldugunda, ifade Szgiirliiiiniin sinirlarinin daha da genis
tutulmasindan yanadir. Mahkemeye gore siddet ¢agris1 icermeyen akademik
¢aligma engellenemeyecektir. Elbette tersinden okundugunda siddet ¢agris:
yapan bir akademik ¢aligmanin 6nlenebilecefi sonucu ¢ikar. Fakat unutma-
mak gerekir ki, bir ¢aligma akademisyen tarafindan yapilmis olsa bile, siddet
cagrist yaptif1 noktada bilimsel olma 6zelligini yitirmis sayilir. Ciinkii bilim-
sel bilgi, belli bir konuyu, belli bir yéntemle, belli bir amaca ulagsmak igin
arastinr. Amag gergeklige ulagmaktir; kiskirtmak, suga tesvik vb. amaglar
bilimin disgindadir.

B. 1982 Anayasasi

Bilim ve sanatin 6nemi, baz1 anayasalar1 bu dzgirliiftin altim ¢izmeye
yoneltmigtir. Yukarida bazi iilke anayasalarinin konuya iligkin yaklagimlar-
na deginilmisti. Bunlardan, 6zellikle 1948 Italyan Anayasas: ve 1949 Alman
Bonn Anayasasinin, fagizm altinda dumura ugrayan bilim ve sanat {iriinleri-
ne gercek degerini ve iglevini kazandirmay: amagladiklan s6ylenebilir®’.
Bizde ise ilk kez 1961 Anayasasi, Batili érneklerden esinlenerck, “Herkes,
bilim ve sanati serbest¢e Ggrenme ve Ogretme, agiklama ve yayma ve bu
alanlarda her tiirlii aragtirma hakkina sahiptir” (md.21/1) hitkkmiinii koymus-
tur.

1982 Anayasasi bu hiikmii aynen tekrar etmekle birlikte, bilim ve sanat-
taki yayma hakki bakimindan énemli bir sinirlama getirmektedir: Bu hak,
yani yayma hakki, Anayasa’nin ilk ii¢ maddesinde belirtilmig olan hiikiimle-
rin degistirilmesini saglamak amaciyla kullanilamaz (md.27/2). Anayasanin
ilk ii¢ maddesine baktigimizda, bu maddelerde, devletin bi¢iminin, Cumhu-
riyetin niteliklerinin ve devletin biitiinliiglintin, resmi dilinin, bayraginn,
ulusal margmin ve bagkentinin diizenlenmis oldugunu gérmekteyiz.

Kaldi ki, 1982 Anayasasi'nin, 2001 yilina kadarki sekliyle, ngdrmiis ol-
dugu kademeli siniriama sistemi yiiziinden, diger 6zgirliikkler bakimindan
oldugu gibi, bilim &zgiirliigii actsindan da hayli sinirlandirici bir anayasa
oldugunu kabul etmek gerekir. Bu ¢ergevede de denilebilir ki, 2001 degisik-
liklerine kadar, 1982 Anayasasinin bilim 6zgirligiine getirdigi sinirlamalar,
ilgili maddede sayilan sinirlama nedenlerinden ibaret kalmamigts. Bilim §z-

61 Tandr, insan Haklan Sorunu, s. 90.
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glirliigi de Anayasanin kademeli simirlama sisteminden nasibini almak du-
rumundaydi. Bu baglamda bilim &zgiirliigli, Anayasanin 13. maddesinde
sayilan genel sinirlama nedenlerinden birisine dayanilarak da kisitlanabile-
cekti®, Bugiin agisindan bakildiginda, 13. maddede sayilan genel simirlama
nedenleri kalktif1 i¢in bu konuda bir problemin varlifindan s6z edilemez.
Asil sorun 27. maddede yer alan ve Anayasa’nin ilk ti¢ maddesine gonderme
yapan ozel sinirlama nedenleridir.

Kuskusuz Anayasanin ilk ii¢ maddesi, yiriirliikteki siyasal yagamin te-
mel ilkelerini ortaya koymalar: agisindan ¢ok dnemlidir. Ama bunlan tabu
haline getirmek, bilim ozgiirliigline 6nemli bir simirlama getirmek demek-
tir®3. Oysa bilim, yukanida da belirtildigi gibi, dogas1 geregi, ancak kendi
kural ve yasalarma uymakla saélanabilir“. Ciinkii bilim ve sanat eserleri
hem yogun ve 6zel ¢abalar sonucunda yaratilirlar, hem de zaten bilim ve
sanat eseri olmalarini, bu alanlarin siki metotlarina bagl kalmakla saglamig-
lardir. Sinirlt bilime bilim denemeyecegine gore, 1982 Anayasasinin konuya
yaklagiminin hi¢ de mantikl: olmadigin: séylemek miimkiindiir.

Kald: ki, bu yasaklamalarin, sanilandan ¢ok daha masum, 6ze iliskin ol-
mayan siradan konulari kapsayabilecegi de sylenebilir ve konuya iliskin
ilging ornekler verilebilir. Sézgelimi, kentbilim uzmam bir bilim adamy,
bagkentin Ankara'dan bagka bir kente taginmasini ya da dil uzmam bir bilim
adami Istiklal Margi'nin sdzlerinin sadelestirilmesini, tamamen bilimsel ne-
denlerle gerekli gorebilir. Oysa 1982 Anayasasinin tutumu, boyle siradan
arayislar bile olanaksiz kilabilecek cinstendir®. Bu yiizden, s6z konusu
sinirlamanin, bilim 6zglirliigh ile ilgili maddede bulunmamasinin gerektigine
igaret edilebilir.

Yine 27. maddenin ii¢lincl fikrasinda yer alan, “Bu madde hiikmii ya-
banci yayinlarin iilkeye girmesi ve dagitilmasinin kanunla diizenlenmesine
engel degildir” kurali, hem haber ve bilgilerin sinir tanimaksizin serbestge
dolagmasi ilkesine aykindir, hem de iletisimin internet gibi araglar sayesinde
biitiin diinyay1 sarmig olmasi dolayisiyla, savunulamaz durumdadir. Nitekim
TUSIAD'in demokratiklesme paketinde bu hiikiim, bilgi ve haber kaynakla-

62 082 Anayasasinin ilk geklinde yer alan genel sinirlama nedenleri sunlardi: Devletin

tilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiiniin, ulusal egemenligin, Cumburiyetin korun-
mas1, ufusal giivenlik, kamu diizeni, genel asayis, kamu yarart, genel ahlak, genel saglik.

Miumtaz Soysal, 100 Soruda Anayasamn Anlami, Gergek Y., Istanbul, 1986, s. 219.
Biilent Tanor, ki Anayasa, Beta Y., {stanbul, 1991, s. 141.
Cem Erogul, Devlet Yonetimine Katilma Hakka, Imge Y., Ankara, 1991, 5. 92,
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rina uyusturucu ve silah muamelesi yapilmas: gseklinde degerlendirilmis ve
kaldinlmasi 8nerilmistir®®.

1982 Anayasasi, her tiirlii bilimsel arastuma ve yayinda bulunma ser-
bestligine bir sinirlama da 130. maddede getirmektedir. Maddede iiniversite-
ler ile &gretim Uyeleri ve yardimcilarinin serbestge her tiirlii bilimsel aragtir-
ma ve yayinda bulunabileceklerini vurguladiktan sonra, bu yetkinin, devletin
varligl ve bagimsizlifn ve milletin ve iilkenin biitiinligi ve béliinmezligi
aleyhinde faaliyette bulunma serbestligi vermedigini belirtmektedir. Kugku-
suz burada yasaklananin diisiince degil, faaliyet oldugu ve tiniversitelerin de
boyle bir faaliyetin zirhi olamayaca séylenebilir®. Ancak hemen belirtmek
gerekir ki, faaliyet sozciigii, faal olma halini, ¢alismay1, canhligy, hareketlili-
gi ifade eder ve dogal olarak, yazma ve konugma da dahil, her tiirlii etkinligi
icine alacak bir sekilde yorumlanabilir. Dolayisiyla bu hiikiim 1982 Anaya-
sasinin bilime, neredeyse kusku ile baktiginin bir géstergesi sayilabilir. Bu
kuskunun giderilebilmesi igin “faaliyet” sdzciigl yerine “eylem” sézciigliniin
kullamilmas: Snerilebilir. Ciinkii eylem, fiil ve ameliye anlamina gelir ve isi,
olusu, davranigi, hareketi ifade eder ve bu ydniiyle eylem diisiince agiklama-
larinin disanda birakilmasim saglayarak, daha giivenceli bir durum yaratir.

Ote yandan, bilim 6zglirliigiiniin, iniversitelerle yakin bir ilgilisinin bu-
lunmasi, Anayasanin yiiksek &gretim kurumlarina iligkin tutumuna degin-
meyi zorunlu kilmaktadir. 1961 Anayasas1 tiniversitelere idari ve bilimsel
ozerklik verirken®®, 1982 Anayasasi sadece bilimsel Szerklikten séz etmekte
ve fakat idari 6zerklik iizerinde durmamaktadir (md.130)8%. Oysa bilimsel
ozerklik, biiyiik Slgiide idari 6zerklige baghdir ve birincisinin bulunmadigi
yerde ikincisi kagit iizerinde kalmaya mahkumdur’®. Gergekten 1980 sonras
uygulamalari, siyasal iktidarlarin ve 6zellikle partili Cumhurbaskanlarmin,
yiiksek 6fretim sistemine etki edebildiklerini ve sistemin herhangi bir siyasal

66 TUSIAD, Titrkiye'de Demokratiklesme Perspektifieri, (Hazirlayan: Biilent Tanér),

Ocak 1997, 5. 127.
Soysal, s. 255.

Hemen belirtelim ki, 1961 yilinda verilen idari ve bilimsel 6zerklik, 1971 yilinda yapilan
degisiklikle bilytik dl¢tide zayiflatilmigtir. 1982 Anayasas: da, aslinda 1971 yilinda giri-
len bu zayiflatma siirecinin son noktasi olma niteligindedir.

1961 ve 1982 Anayasalarinin iiniversiteler konusundaki yaklagimlan igin bkz. Soysal, s.

351-357; Taha Parla, Tlirkiye’de Anayasalar, {letisim Y., Istanbul, 1991, s. 94-95; Tiir-
kiye'de yiiksekogretimin tarihsel gelisimi ve Yiksek Ogretim Kurumunun idari teskilat
icindeki yeri igin bkz. Haluk Kabaalioglu/Turan Yildinm, Tiirkiye'nin idari Teskilat,
Kazanc1 Y., Istanbul, 1995, 5. 255-298.

70 Soysal, 5.351; ibrahim O. Kaboglu, Ozgirlikkler Hukuku, Afa Y., istanbul, 1994, s.
271, )
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goriig tarafindan kontroliinii miimkiin kildiklarini gostermistir’ ! Biitiin bun-
lara iiniversite biitgelerinin yetersizligi ve 6gretim elemanlarinin i¢ine diigii-
rilldiikleri maddi sikintilar da eklenebilir.

V- SONUC

Insanm iginde yasadiga dogamin ve toplumun sirlarim kesfetmek arzusu-
nu yerine getirebilmesi igin bagvurdugu yollardan birisi olan bilimsel bilgi,
gelisi giizel bir bigimde elde edilmeyen, belli bir yénteme, bir sisteme daya-
nilarak kodlanan, bu ozelligiyle de, aksi kanitlanincaya kadar gegerli olup,
hakikati dile getiren bilgidir. Bilimsel bilgi olgulara dayanir, bu ¢ergevede
bilimsel énermeler gézlemlenebilir olgular: ifade ederler. Ote yandan bilimin
konusunun smirlars bellidir. Konu, evrendeki gozlemlenebilir olgulardir.
Ayrica bilimsel bilgi mantifa dayanir, yant ulasilan sonuglar kendi igerisinde
tutarlidir. Bu dzellikleriyle bilimsel bilgi, bilinenlerden yola gikarak bilin-
meyeni arastinir ve bylece kendi 6zel konusunu olugturan olaylar arasinda,
degismez, genel ve kesin iligkiler kurar.

Bilimsel bilgi, tagidig1 6zellikler dolayisiyla, fikir iiretiminin en yiice de-
ger ve bigimi olma niteliini haizdir ve hergeyden 6nce, insanin gergeklige
ulagmas: bakimindan énemli bir arag sayilir, Bu durum, bilimsel bilgi ve onu
ireten aragtirmacimin genis bir Ozgiirltk alaninda bulunmasini gerektirir,
Ulusal ya da uluslararas: insan haklar belgelerinde bilim $zgurliigii diye bir
ozglirligiin yer almasinin nedeni budur.

Tagidig1 6nem dolayisiyla insan haklan belgelerine giren bilim 6zgiirlii-
g, aragtirma ozgirligiini, aragtirma igin zorunlu araglara ve ortama sahip
olma hakkini ve bilimsel liretme 6zgiirligii veya bilgilendirme ve yayin hak-
kin igerir. Bu ¢er¢evede bilim adamu, bilimsel metotian kullanarak aragtirma
yapma hakkina ve bu arastirmanin sonuglarim yayma hakkina sahip olacak,
kural olarak, bu konularda dig bir engelle karsilasmayacaktir. Hatta bu konu-
larda kargilagacagt maddi ve manevi engeller devlet tarafindan ortadan kaldi-
rilacaktir.

Bilimsel bilginin sahip oldugu ozellikler, prensipte, onun sadece kendi
kural ve elestirilerine tabi olmasi1 ve dolayisiyla hukuki rejim ve yaptirim
agisindan, diger entelektiiel Szgiirliklere gére daha mutlak bir 6zgiirliik re-
jiminden yararlanmasim gerektirir. Fakat bunu sdylemek, bilim $zgtrliigi-
niin simirlanamaz bir dzgiirliik oldugunu kabul etmek anlamina gelmez. Bu
konudaki temel ilke, bilimin sadece kendi kural ve elestirilerine tabi oldugu

71 Yildirim, s. 285.
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seklinde ise de, bu durum, bilimsel aragtirmalann, higbir. sekilde sinirfayic
bir diizenlemeye konu olmayacaklan anlamina gelmemektedir. Fakat bu
noktada da ihtiyath olmak ve bu 6zgiirliifiin ancak, insan yasamina yonel-
mesi olast tehditleri 6nlemek amaciyla sinirlanabilecegini kabul etmek gere-
kir.

Bu baglamda, doga bilimleri alaninda, kimyasal silahlarin gelistiriimesi-
ni amaglayan aragtirmalar ile insan klonlamaya yonelik aragtirmalar, insan
tiirii igin icerdikleri risk nedeniyle yasaklanabilirler. Sosyal bilimler alaninda
ise, ilk bakigta, fagizm, irkcilik, aynmeilik gibi propagandalar igeren veya
savag kigkirticilift yapan yahut suga kiskirtan ifadelerin bilim 6zgirligi
baglaminda hukukun korumas: altinda sayilamayacaf: soylenebilir. Fakat
unutulmamalidir ki, bilimsel yaratilarla bu tiir suglarin islenmis olmas: diisii-
niilemez. Eger bir ¢aligma, fagizm, rk¢ilik, ayrimeilik, savas kgkirticilligt vb.
propagandalar igeriyorsa, o ¢aligma bilimsel bir eser olarak nitelendirilemez.
Bilimsel bilginin amaci, ait oldugu alanin metotlar1 ve dlgiileri gercevesinde
gergeklige ulagmak, onu ortaya koymaktir. Bu sekilde yaklasildiginda, bi-
limsel nitelik tagiyan bir eserle ilgili simirlamalarin ¢ok siki kogullara bag-
lanmasinin geregi anlagilir.

Bu tespitler 1513inda 1982 Anayasasi’na baktifimizda, Anayasanin tipka
dissiince ozgtirliigtine oldugu gibi, bilim 6zgiirligiine de kusku ile bakmig ve
sinirlamaci bir anlayis1 benimsemis oldugunu goriirliz. Oysa diigiince 6zgiir-
ligiiniin bir alt kategorisi olan, fakat, liretilmesindeki 6zel ¢abanin ya da
yetenegin dogal bir sonucu olarak, siradan diglinceye gore daha sistematik
ve derin sayilmasi gereken bilimsel eserler, kural olarak, ancak kendi ilke[eri
cercevesinde sinir tanirlar ve istisnaen, ancak insan yasamina yénelen bir
tehlike olasilifinda kisitianabilirler. Bunun étesine gegilerek yapilan sinirla-
. malar, toplumun bilimsel diigiincelerle bulugmasini 6nleyebilecek ve dolayi-
siyla gergeklige ulasilmasim engelleyebilecektir.






