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Il. Diinya Savasindan galip ancak yorgun gikan ingiltere, Orta Dodu ve Akdeniz'deki
gliciinii biiyiik oranda kaybetti. Ancak Ingilizler, Akdeniz’deki varligini tamamen kaybetmemek
icin Kibris Adasina ayri 6nem vermis, kendi kontrolleri disindaki olusumlara izin vermemistir. Bu
baglamda Ada’daki Rumlarin Kibris'i Yunanistan’a ilhakini gergeklestirmek adina giristikleri
enosis idealine her seferinde karsi durdular. Ancak bu karsi durus, Ada’daki Turklerin varligina
korumaya yonelik bir kargi durustan ziyade ingilizlerin kendi ¢ikarlarini korumak igin izledigi bir
siyasetti. ingilizlerin bu siyaseti, Rumlari cesaretlendirmis ve enosis, Ada’daki Rumlarin milli
davasl haline gelmistir. Rumlarin enosis istedi her gegen gin kabarmasiyla birlikte Turklere
yonelik siddet olaylar giderek tirmanmisa gecti. Rumlarin Kibris’ta, enosisi dayatmalarindan
sonra Ada’da giderek ¢6zimsuzlik hakim olmaya baslamis ve ¢éziimsuzlikten dogan sorunlar,
gittikce derinlesmistir. Rumlar, bu ¢6zimsizligin getirdigi durumdan faydalanmasini ¢ok iyi
bilmis ve Ada’ya siyasi, askeri ve ekonomik ydénden hakim olmaya baslamistir. ingilizlerin 1960
yilinda iki Us bdlgesi alarak Ada’nin yonetiminden c¢ekiimesi ve Kibris Cumbhuriyetinin
kurulmasindan sonra Rumlar, Kibris Anayasasini gérmezden gelmis, Turklere karsi kanh

saldirilar diizenlemistir.

Bu galismada ingiliz idaresindeki Kibris Adasinin son on yili ele alinmistir. Bu siirecte
ingilizlerin Ada’da uygulamis olduklari yénetim bigimi, Ada’daki Tiirk ve Rum kesimlerinin ingiliz
idaresindeki durumlari, ingilizlerin, Ada’daki Turk kimligini yok sayma politikalari ve sonuglar,
cok yonlu sorgulanmistir. Kibris’taki Rumlarin enosis istedi ve Turklere ydnelik siddet eylemleri,
bu calismada ele alinmistir. Kibris'taki Tarklerin, Rumlara kargi vermis oldugu mucadele ve
Tarkiye'nin Kibris meselesindeki tutumu yine bu ¢calismada ele alinan konular arasindadir.
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THE CYPRUS CONFLICT BETWEEN 1950-1960, THE ENOSIS ISSUE AND TURKEY
ABSTRACT

Victorious but exhausted from World War Il, Britain lost a great deal of its power in the
Middle East and the Mediterranean. However, the British gave special importance to the island
of Cyprus in order not to completely lose its presence in the Mediterranean and did not allow
formations beyond their control. In this context, they always opposed to the enosis ideal in
accordance with which the Greeks on the island attempted to annex Cyprus to Greece.
However, this opposition was a policy pursued by the British to protect their own interests,
rather than that of the Turks on the Island. This policy of the British encouraged the Greeks and
enosis became the national cause of the Greeks on the island. As the Greeks' desire for enosis
increased with each passing day, the violence against the Turks steadily escalated. After the
Greek Cypriots imposed enosis in Cyprus, an unsolved problem started to dominate the island
and the problems arising from the deadlock gradually deepened. The Greeks knew very well
how to take advantage of the situation brought about by this deadlock and began to dominate
the island politically, militarily, and economically. After the British withdrew from the
administration of the island by taking two base areas in 1960 and the establishment of the
Republic of Cyprus, the Greeks ignored the Cyprus Constitution and carried out bloody attacks
against the Turks.
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This study dwells on the last ten years of the island of Cyprus under British rule. The
form of government applied by the British on the Island, the situation of the Turkish and Greek
parts of the Island under the British rule, the British policies of ignoring the Turkish identity on
the Island and its consequences were questioned in detail. The enosis desire of the Greek
Cypriots and the acts of violence against the Turks are also discussed. The struggle of the
Turks in Cyprus against the Greeks and Turkey's attitude towards the Cyprus issue are among
the subjects discussed in this study.
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Girig

1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sirasinda Rus tehdidine maruz kalan Kibris
Adasr’nin yénetimi, ingiltere’ye devrediimistir (Karal 1996: 213; ismail 1998: 9). Bu
devir, gecici mahiyette olup Rusya’nin Dogu Anadolu’da zapt etmis oldugu yerlerden
geri cekiimesi durumunda Ingiltere, Kibris't Osmanli Devletine geri vermeyi taahhiit
etmekteydi. Bu baglamda ingiltere ile Osmanl arasinda yapilmis olan 4 Haziran 1878
tarihli savunma anlasmasina 1 Temmuzda ek madde ilave edilerek Ada’da Osmanli’'nin
dini, ictimai, hukuki ve iktisadi varli§i garanti altina alindi. ingilizler ile varilan mutabakat
geregince Kibris Adasi hukuken Osmanli Ulkesi olarak kalmasi beklenirken,
uygulamada tam tersi bir durum yasanmistir. Osmanli Devleti’nin |. Dlinya Savasinda
Almanya’nin mttefiki olarak savasa katilmasindan sonra ingiltere, tek tarafli olarak
Ada’yi ilhak ettigini ilan etmis ve ardindan Osmanlr’ya her yil 6demesi gereken 92 bin
altin vermeyi durdurmustur (ismail 1998: 9). Bu oldubitti kargisinda Osmanli Devleti’nin
ingiltere’ye karsi koyabilecek ne askeri ne de siyasi giicli mevcuttu.

Milli Micadelenin kazanilmasindan sonra diizenlenen Lozan Konferansi'nda, |I.
Dunya Savasindan kalan diger meseleler gibi Kibris Meselesi de ele alindi (Erim ty: 1).
Sonugta Lozan Antlagmasi'nin 20. Maddesiyle daha énce ingiltere’ye fiili olarak gegmis
olan Kibris Ada’sinin yénetimi, hukuken ingiltere’ye devredildi (Oztoprak 1998: 207).
Lozan Antlagmasr'nin 21. Maddesiyle Ada’daki Turklerin durumu yeniden belirlendi.
Buna gére; Kibris'taki Tirkler, ya ingiliz vatandasligini secerek Ada’da kalmayi ya da
isterlerse Turkiye Cumhuriyeti vatandasligina gecerek Turkiye'ye go¢ edebileceklerdi.
Bu konuda Kibrisli Tarklerin tercih yapmalari icin yaklasik iki yillik bir stre tanindi. Bu
sure zarfinda Ingiliz idaresinden memnun kalmayan cok sayida Kibrish Tirk,
Turkiye'ye gog etti (ismail 1998: 9-10; ingiliz idaresinde Kibris 2000: 30; Erim ty: 2).
Tarkiye Cumhuriyeti’'nin heniz kurulus asamasinda gergeklesen bu goécler sonrasinda
Turkler, Kibris Adasinda hem sayica hem de siyasi ve ekonomik yonden Ustunluklerini
biiyiik oranda kaybettiler. Artik Ada’da yére halkindan ziyade ingiliz gikarlar giderek
egemen olmaya bagladi. Bu siiregte Rumlar, Kibris’in ingiliz yénetimine tam olarak
gegisini umut ve sevingle karsiladilar. Ancak bu umutlari, kisa slire sonra yerini hayal
kirikhdina birakti. Cunki Rum Ortodoks kilisesi ve din adamlari, Osmanli yénetimi
altindayken elde etmis olduklari birtakim ayricaliklarini, ingiliz yonetimiyle birlikte
kaybetmeye basladilar. Bunun sonucunda Ada’daki Rum toplumu arasinda ingiliz
idaresine karsi, tepki ve sikayetler giderek artti (Gazioglu 2000: V, 41). Bu durumda
ingiliz idaresindeki Rumlar, Ada’nin statiisiinii degistirmek ve Kibris'in Yunanistan'a
ilhakini, yani enosisi (veya Yunanistan’la birlesme) gergeklestirmek icin bircok defa
tesebbuste bulundular (Oberling 1990: 826). Rumlarin Kibris'ta vergi kanununu bahane



303 Dog. Dr. Yasar BAYTAL

ederek 21 Ekim 1931 tarihinde ¢ikarmis olduklari isyan, enosis i¢in yapilan ilk dnemli
ayaklanma olarak tarihe gecti (BCA, 030.10/ 234.577.12/ 28.11.1931; Cay 1989: 25).
Kibris’taki Rumlarin ingiliz idaresine tepkisi, zamanla giderek keskinlesti ve Trklere
kars! tedhis hareketine déndsti.?

Kibris Kominist Partisinin devami olarak kurulan Kibris'ta Calisan Halkin ilerici
Partisi'nin (AKEL)? etkisiyle Kibrisli Rumlar, daha militarist bir yapiya biriindiler. Bu
siirecte Rumlar, Ada’daki Tirkleri sindirmeye yonelik bir politika glttiler. Ingilizler,
Kibris Tarklerinin azinhk durumuna dismesine neden olabilecek birtakim faaliyetler
ierisinde zaten yer almis durumdaydilar. Bu baglamda 1933'de ingiliz valinin bir
Danisma Meclisi kurarak meclis Gyelerinden dordi Rum ve biri Turklerden olusmak
Uzere Kibris’'ta yeni bir durum belirlemesinin ardindan Ada’daki Turkler, azinhk
statiistine dusti. Ayrica ingiliz yénetiminin, Kibris'taki Rum okullari ve Kkiliselerin
Tarklere kargi yurattikleri yikici faaliyetlere géz yummus olmasindan dolayr Ada’da,
Tarklere kargl nefret sdylemlerinin giderek artmasina neden oldu. Olusan bu yeni
durum ile birlikte Ada’nin 308 yillik toplumlararasi dengesi ve dost¢ca yasam ortami,
artik son bulmus; yerini guvensizlik ve gatisma ortamina birakmistir (Gazioglu 1997:
39).

Batdn bunlar yaninda Kibrisli Turklerin mahalli hukdmetten gordukleri en blyuk
tazyik, milliyetlerinin taninmamasi ve milli kulturlerini yagatacak vasitalardan birer birer
mahrum edilmesiydi. Buradaki Turklerin Kibris hikimeti tarafindan Tirk degil, islam
cemaati olarak taniniyor olmasi ve bunun sonucu olarak Turk liselerinin unvaninin
islam lisesi olarak gevriimesi, Tirk gazetelerine uygulanan sansir ve butin Turk
kelimelerini ortadan kaldirmaya yonelik galismalar, aslinda Ada’daki Tark varhgini
silmeye yonelik bir siyasetin tezahuriydu (BCA, 030.10/124.887.3/14.09.1938). Bu
asamadan sonra Kibris Turkleri, “Self-Determinasyon” hakkini elde etmek igin bir takim
savunma yontemleri aramaya ve direnis hareketleriyle karsilik vermeye calistilar.®
Ada’daki Turkler, ingiliz idaresinden beri zaten var olan direnis hareketlerine Il. Diinya
savasl sirasinda farkli yontemler ekleyerek devam etmek istediler. Bu baglamda 1942
yilinda Dr. Fazil Kiigiik’iin énciiliginde ingiliz sémiirge ydnetimine ve Rumlara karg!
kurulan Halkin Sesi gazetesi, yayin hayatina basladi. Ayni yil kisa dmurli olmasina

1 Enosis, Megali idea hedefi cercevesinde Kibris Ada’sinin Yunanistan’a ilhak edilmesi
dislncesine dayanir. “Biiyiik ideal veya blylk fikir demek olan Megali idea ise; Enosis
fikrinden daha eskiye dayanmakta olup istanbul'un tekrar ele gegirilerek Girit, Yunanistan,
Rodos, Kibris, Anadolu ve iskenderiye’ye kadar olan topraklarda Bizans imparatorlugunun
yeniden kurulmasini ifade etmektedir. Megali idea’nin yasatimasinda ve nesilden nesle
aktarilmasinda 6nemli gérev Ustlenen Rum Ortodoks kilisesi ve Ortodoks mezhebinin merkezi
olan istanbul’daki Patrikhane, bu konuda énemli rol oynamistir. Enosis fikrini, ilk kez 1791
tarihinde Rigas Ferros adli bir Rum tarafindan gundeme getirilmistir. Ferros, enosis'i
gerceklestirmek amaciyla ilk Megali idea haritasini 1791-1796 yillari arasinda Bikres'te
hazirlamis ve 1796’da Viyana’'da yayinlamistir. Enosis fikrinin ilk ortaya ¢ikisiyla beraber, Kibris
sorunu da bu tarihten itibaren hep giindemde kalmistir. (Denktas 1966: 14; ismail 1998: 4-6;
ingiliz idaresinde Kibris 2000: 30)

2 AKEL’in agihmi soyledir: “Anorthotikon Komma tu Ergazumenu Lau”

3 Milli Micadele yillarinda basin-yayin ve mitinglerle Tirkiye'ye destek veren Kibrisli Turler, bir
taraftan da 1920 yihindan itibaren Ada’da o6rgutlenmeyi saglamak igin bir takim kurum ve
kuruluslar olusturarak Rumlara karsi direnmeye galistilar. Bu direnis teskilatlarindan biri; Kibris
Tirk Cemaat-1 Islamiye (Kibris Tiirk Islam Toplumu) adli harekettir. (Gazioglu 1997: 70)
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ragmen, Kibris Adasi Turk Azinlik Kurumu (KATAK) faaliyete baslayarak Turkler
arasindaki dayanismanin olugsmasi saglandi. Yine Ada’daki Turklerin siyasi haklarini
korumak ve milli dayanismayi giclendirmek igin yeni birtakim siyasi adimlar atildi. Bu
kapsamda Necati Ozkan, istiklal Partisini; Dr. Fazil Kiglk ise 1944’de Milli Birlik
Partisini kurdular. 1949 yilina gelindiginde Kibris Turk Kurumlari Federasyonunun
(KTKF) olusturulmasiyla birlikte Ada’daki Turkler, seslerini daha koordineli sekilde
duyurma imkanina kavustular. Bdylece Rumlarin enosis hedefli faaliyetlerine karsin
Turkler de bu yapilarla kendilerini korumaya ve haklarini dile getirmeye calistilar
(Yuksel 2018: 315).

I. 1950’li Yillarin Basinda Kibris Anlagmazhiginin Ortaya Cikmasi ve Enosis

II. Dinya Savasi sonrasi donemde Orta Dogu ve Akdeniz’deki guclini ve
varligini kaybeden ingiltere’nin yerini Amerika Birlesik Devletleri aldi. Soguk savasin
sicak ¢atismaya donustlgu yerler olarak bilinen bu bélgeler, ayni zamanda Sovyetlerin
yayllmaci politikalarinin hedefindeki yerlerdi. Bu slrecte Sovyetler, Kibrisli Rumlara
asiri destek verdiler. Sovyetler, 1945 yilindan itibaren Dogu Akdeniz’e inmek igin
Turkiye, Yunanistan ve iran lzerinden baski kurmus, ancak Kibris'taki ingiliz varlig,
Sovyetlerin bu baskilarinin daha ileri gitmesini dnlemistir. Sovyetler, bu sefer Yunanli
ve Rum komunistler Uzerinden amaglarina ulasmada enosisi ara¢ olarak kullanmak
istemistir. Moskova’nin direktifleriyle hareket eden komunistler, Turkiye’den Trakya’daki
topraklari dahi isteme cesaretinde bulundular. Komunistlerin bu siyaseti, 6zellikle AKEL
icerisinde bolinmeye yol acmig, enosise karsi olanlar, partiden ihrag edilmeye
baslamistir (Kibris Sorunu Geligsmeler ve Goérusmeler 1990: 17). Bdylece enosis,
komdunistlerin elinde Yunanistan kamuoyunu etkileyebilecek ve dolayisiyla Rum
milliyetciligini korukleyebilecek siyasi ve ideolojik bir ara¢ olarak yer almistir.

Sovyetlerin Kibris'taki sol grup veya partiye mensup Rumlara vermis olduklari
aclk destek neticesinde Rumlar, Ada’'da gittikgce guglendiler ve Ada’nin gelecegini
belirleyebilecek duruma geldiler. Oyle ki, Ekim 1948'de Lefkosa’da komiinist parti
AKEL tarafindan tertip edilen ve yaklasik 25.000 kisinin katildigi mitingde; “Kibris’ta
Amerikan veya ingiliz Usleri istemiyoruz” yazili pankartlar tasinmig ve Yunan ig
savasinin komunist lideri Markos icin para toplamaya dahi cesaret edilmistir.
Sovyetlerin Kibris’ta enosisi tahrik edici bu tir siyasi faaliyetleri, uzun sure Tarkiye'nin
kafasini karistirmig; Kibris meselesini dogrudan dogruya kominizm tehlikesi zerinden
degerlendiren bir yaklasim igerisine girmistir. Bir taraftan Turk kamuoyu diger taraftan
Kibrisl Turkler, Turkiye'nin bu mesele ile mesgul olmasini isterken Turk hikimeti,
ingiltere’nin Ada’dan ¢ekilmeyecegine olan inancindan olsa gerek uzun siire konuya
sessiz kalmistir (Armaoglu 1963: 7-8, 11-13). Turkiye’'nin Kibris konusunda gdstermis
oldugu bu durgun tavrinda; Sovyetlerin yayllmaci politikasinin getirdigi endise
nedeniyle olugan politik hava yaninda Lozan Antlasmasinda elde edilen statiikonun
muhafazasi yoninde suregelen geleneksel Turk dis politikasinin etkisini de burada
vurgulamak gerekir (Kocak 1996: 229). Zaten Turkiye, artan Sovyet basatligi korkusu
ve Kibris meselesini 6ne c¢ikaran siyaset anlayisinin kendisine zarar verecegini
distnduginden, uzun sire pasif bir dig politika izlemek durumunda kalmistir (Kogak
1996: 283; Kirkctioglu 1972: 3). Ozellikle Truman Doktrini ve Marshall Plani
cercevesinde Amerika ile imzalanan anlasmalar geregi, Turkiye'nin dis politikadaki
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bagimlihg giderek artmistir. Oyle ki Amerika’nin Tirkiye'ye verdigi sartl destek ve
yardimlar nedeniyle Turkiye, 1964 Haziraninda Kibris’a yapmayi planlandi§i silahh
midahaleyi dahi gergeklestirememistir (Gonllbol vd. 1974: 233).

1950'li yillarda Turkiye, Kibris meselesinde iliman dis politika izlemesine karsin
Yunanistan’in destegini alan Kibrisli Rumlar, geleneksel politikasi haline gelen enosisi
gerceklestirmek i¢cin her yola basvurdular. Bu baglamda 27 Mart 1950 tarihinde
bagpiskopos Makarios, Atina’da ingiliz blyiikelgisini ziyareti esnasinda enosis
konusunu yeniden gindeme tasimis ve isteklerinin yerine getirilmesi durumunda
ingiltere’ye diledikleri yerden ts kurma izninin verilecegi vaadinde bulunmustur. Yunan
basbakani Sofokles Venizelos ise, 14 Subat 1951 tarihinde verdigi demecte; Kibris’in
Yunanistan’a ilhakini ve 1950 plebisit sonuclarinin kabul edilmesi gerektigini
savunmus, bu konuda ingilizlerin destegini almak istemistir. Her ne kadar ingiliz Devlet
Bakani Mr. Younger, 14 Subat 1951’de Avam Kamarasinda verdigi bir demegte; Yunan
makamlarinin Kibris konusunda herhangi bir resmi talebi olmadigini sdylemis olsa da
Kibris’taki Rum komdunistleri ile Ortodoks kilisesini arkasina alan Yunan hikimeti,
Ada’nin ilhaki konusunda kapsamli siyasi ¢alisma igerisine girmistir (Hir S6z 8 Mart
1951: 4; Armaoglu 1963: 25-26; Gazioglu 1998: 4). Boylece ilk kez komunist AKEL
partisinin plebisiti gerceklestirmenin verdigi gugle dinya gundemine taginan Kibris
meselesinde Yunan hikimeti, Ada’daki komunistlerle birlikte Rum Ortodoks kilisesini
ayni hedef dogrultusunda birlestirmeyi basarmis ve bu meselenin, milli mesele haline
gelmesini saglamistir. Bilindigi gibi enosis plebisitinin ilk uygulama girigsimi, komunist
AKEL Partisinin 1949 yilinda enosis i¢in imza kampanyasi duzenlemesiyle baglamigtir.
Bu baglamda Yunanistan’in enosise hazir oldugu propagandasini kiliseye kaptirmak
istemeyen AKEL partisi Uyeleri, 1949 Aralik ayindan itibaren Rumlardan “Enosis
istiyorum” yazisinin altina imza atmalarini istemistir. 15 Ocak 1950 tarihinde ise Rumlar
icin kiliselere konan defterlere “Enosis’e evet” veya “Enosis’e hayir” seklinde bir imza
kampanyasi dizenlenmistir. Bu imza ile gergeklesen plebisit ya da gayri resmi
referandum sonucunda Rum halkinin % 96’sinin evet dedigi bilgisi, uluslararasi
kamuoyunun giindemine tasinmistir (ismail 1998: 39). Bu plebisit sonuglarinin ilan
edilmesinden sonra Rum toplumu, Makarios’u Bagpiskoposluga se¢mistir. Makarios’un
baspiskopos olmasiyla birlikte Ada’da enosis faaliyetleri ve terdr eylemleri de tirmanisa
gecmigtir.

1950 yilinda yapilan enosis plebisitinden sonra Yunanistan’in siyasi tercihinin
acikga enosis oldugu ortaya ¢cikmasinin ardindan Kibris Rum liderligi icin yeni arayislar
icerisine girildi. Kibris Rum liderligi ve kilise sorunu gibi kutsal gercevede ele alinan
konularin yansimasi, “self-determinasyon hakki” seklinde dinya gindemine
tasinmigtir. Nitekim Yunan yonetimi ile Kibrisli Rumlarin yaptigi isbirligi sonucu, Kibris
sorunu ilk kez 1954 yilinda “Self-determinasyon” yani “Kibris’in kendi gelecegini tayin
etme hakki” gibi kendilerince saygiyla karsilanacak bir talep oldugu iddiasiyla Birlesmis
Milletler giindemine getirilmistir (ismail 1998: 51). Bu giine kadar Kibris'ta Rum
Ortodoks kilisesindeki baspiskoposlarin hemen hepsi, artik butin enerjilerini Ada’nin
Yunanistan’a ilhaki icin sarf etmigler ve bu maksatlarini gerceklestirmek icin gerek icte
ve gerekse dista cesitli tesvik ve tahrik yollarina bagvurdular. Bu baglamda Kibris
baspiskoposu Makarios baskanligindaki Rum heyeti, Amerika’yi sik sik ziyaret ederek
destek arayiginda bulundular. Amerika’daki Ortodoks kilisesi ve resmi makamlarla
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temasa gecen Rum heyet, hem onlarin yardimlarini elde etme imkanina hem de bu
yerlerdeki kitlelere ulasarak propaganda yapma imkanina sahip oldular. Heyetin amaci;
plebisit sonuclarini tim dinyaya duyurmak ve Rumlarin Yunanistan ile birlesme
isteklerinin mesrulugunu ispatlamakti. Bu konuda Amerika’dan 6énemli bir netice almayi
hedefleyen bu heyet, basarisiz olunmasi halinde Birlesmis Milletler nezdinde
amaglarini strdirmeyi planlamaktaydi. Diger taraftan Ada’nin Yunanistan’a ilhaki icin
var glcuyle calisan Makarios, Kibris'ta Rum nidfusunun yaridan fazlasinin sézde
temsilcisi olarak sesini duyurmak igin harekete gegcti. Enosis igin her tirli yolu
denemekten cekinmeyen Makarios, Ada’da giderek gliclenen sol gruplarla isbirligi
yapmaktan geri durmadi (BCA, 030.01/ 123.785.2/10.09.1954). Bu sirec¢te Yunan
Bagbakani General Plastiras, muhalefete; Enosisin, ‘ingiliz-Yunan isbirligi icinde vuku
bulacagin’’ Gmit ettigini soyleyerek ingiltere ile Yunan hiikiimetleri arasinda Kibris
meselesini ¢bzme hakkini sakh tuttugunu acgiklamig; her kesimden halki, enosis
etrafinda birlesmeye cagirmistir (Milliyet 16 Mayis 1950: 3; Milliyet 28 Mayis 1950: 7).
Bdylece sagci ve solcu Rumlarin ortak milli hedeflerinin enosis oldugu bu kez resmi
agizdan, yani Yunan bagbakaninin demeciyle tim dinyaya duyurulmus oldu.

Diger taraftan Kibris’taki gliciini giderek artiran Yunanh komdunistler, Batililarin
gudimu disina ¢ikmak ve Akdeniz'i Yunan denizi haline getirmek icin Ada’nin Kkilit
noktalarina yerlestiler. Ada’daki faaliyetlerini gunden gline artiran komunist parti,
Larnaka, Magosa, Limasol ve Morfu gibi yerlerde drgutlenerek gizli bir askeri teskilat
kurduklari ve silah depolar olusturduklarina dair haberler, gelmeye baslamistir.
Komdnistlerin bu tiir faaliyetleri, ingilizlerin de dikkatini gekmis; koministlerle iletigimi
kolay bir sekilde saglayabilmek igin bir sosyalist parti kurma tesebbisiinde dahi
bulunmustur. Ancak ingilizlerin bu girisimi, sonugsuz kalmistir. Bu siirecte Ada halki ve
komdunistlerle ilgili ¢cikan haberler, TUrk basinina da yansimis; Kibris’ta olup bitenler,
ayrintili olarak kamuoyuna aktarilmigtir. Basinda; komunistlerin genis bir devletlestirme
hareketine girisecedi, genis mulkleri parcalayacaklari ve bu arada kilise ile Turklere ait
olan mdulklerin devletlegtirilecegine dair ¢ikan haberler, Ada halkini hayli tedirgin
etmigtir (Milliyet 5 Mayis 1950: 7).

Elbette bu tur haberler, soguk savasin hakim oldugu bu yillarda Sovyetleri
Akdeniz’den uzak tutmak ve ingiltere’nin Ada’yi kontrol etmek adina giristigi siyasi
manevra veya propagandalarin bir yansimasi olabilecegini hatirlatmakta fayda vardir.
Ancak bilinen o ki Kibrisli Rumlar ve Yunanlilar, enosisi gergeklestirmek adina bu
yillarda dini de kullanarak propaganda faaliyetlerine daha fazla agdirlik vermigler; sag ve
sol gruplari enosis etrafinda birlestirmeyi basarmiglardir. Diger taraftan 6zellikle sol
gruplarin etkisinde kalmigs Rum basini, antiemperyalist sdylemleri 6n plana ¢ikararak
halki etkileme cabasina girmistir. Bu baglamda Ada’daki sol gruplar, Kibris’in bir harp
Uissii haline getirileceginden bahisle 1952 yilinda 3500 kisilik ingiliz parasiitci tugayinin
ve Amerikan hava kuvvetlerine mensup bir kisim avci ugaklarinin Ada’ya gelecegi
propagandasini yaydilar (Son S6z 9 Haziran 1951: 4). Rus haber ajanslarina
dayandirilarak yapilan bu tir aciklamalar, Rum toplumu Uzerindeki tesirleri oldukca
fazla olmustur. Bu nedenle ingilizler, Amerikalilari da yanlarina alarak Kibris'taki Rum
ve Yunanistan’a karsi denge unsuru olarak gordugu Ada’daki Turkleri ve Turkiye'yi
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devreye sokmus, Rumlar arasinda bas gdsteren komunizm tesirlerinin 6niine ge¢gmek
istemistir.

Aslinda Rumlarin tamaminin komunist bir Kibris Devleti kurulmasi yéninde
herhangi tesebbuslerinin oldugunu séylemek mumkin degildir. Clnkd, Kibris'taki
Rumlar, komunist ve antikomUnist bir ayrismanin igerisinde kendilerini bulabilirlerdi. Bu
gln enosis igin birlesen Rumlar, yakin gelecekte bu ayrisma nedeniyle kendi iglerinde
béltnebilirlerdi. Makarios politikasinin zayif tarafi da zaten buydu. Kibris’taki Rumlarin,
yeni bir Kiba yaratmak isteyenler ile istemeyenler arasinda boélinme ihtimali
karsisinda, Ada’nin gelecegine ydnelik enosis disinda belirli bir politikalari olmadigi gibi
Yunan hukimetleriyle aralarinda tam bir mutabakat saglanmis degildi. Bu yuzden
komunizmin doguracagi meseleleri kestirmek ve tedbir almak zor oldugundan, bu konu
rafa kaldiriimasi uygun goéruldid (Tunaya 1964: 18). Ancak enosis fikri, Rumlari bir
arada tutan milli hedef olarak her daim korunmus; bu fikrin bir yansimasi olarak,
Kibris'taki Tarklere kargi kanh saldirilar dizenlenerek Tirk toplumu yok edilmek
istenmistir.

Sol gruplarin Ada’daki gerilimi tirmandiran eylemleri yaninda enosis’i
gercgeklestirmek amaciyla Rum kilisesi, din kisvesi altinda Yunan gengligini orgutlemek
icin gerekli alt yapiy! hazirlama pesindeydi. Oyle ki, 15 Ocak 1952 tarihinde plebisitin
ikinci yilinda mahalli hukimetin toplanti yasagina ragmen, bagpiskopos Makarios, milli
davalari haline gelen enosis fikrini canl tutmak ve Rum genglerini harekete gegirmek
maksadiyla Paneromeni Kilisesindeki plebisitin yil dénimadnd bir térenle kutlamak
istemistir. Buna muteakip Ada’nin birgok yerinde Rumlardan olusan geng 6grenciler,
enosis lehinde gosteriler duzenleyerek polisle ¢atismislardir. Butiin bu olaylar cereyan
ederken, Ankara’da bulunan Yunan basbakan yardimcisi ve Disigleri Bakani Sofokles
Venizelos, konuyla ilgili yaptigi agiklamada; Son gunlerde gergeklesen mitinglerin
ingiltere’'ye karsi oldugunu, Tirkiye’nin aleyhine bir durumun séz konusu olmadigini
belirtmistir. Ayni Venizolos, Yunan Bagbakan sifatiyla ingiliz Avam kamarasinda 16
Subat 1951 tarihinde verdigi bir demecte; Kibris'in Yunanistan’a ilhak edilmesi
gerektigini dile getrmis ve enosisi savunmustu (Armaoglu 1963: 25-26; Tarak¢i 2010:
44-45).

22 Subat 1952 tarihinde, NATO devletlerinin Lizbon’daki toplantisinda
Venizelos, Kibris'in sadece ingiltere ve Yunanistan'i ilgilendiren bir mesele olmadigini
Turkiye'yi hatta Dunyanin sulh ve guvenligini ilgilendiren bir mesele oldugunu one
surerek Kibris'in durumunu, uluslararasi arenaya tasimak istemistir. Yunanllar, birkag
ay sonra Birlesmis Milletler'in 24 Kasim 1952 tarihli oturumunda ise, Kibris’in
gelecedine yonelik self-determinasyon, yani halklarin kendi mukadderatlarini
kendilerinin tayin etme hakkinin Kibris’ta uygulanmasini istemistir. BUtun bunlar
karsisinda Birlesmis Milletler nezdinde Turkiye'yi temsil eden Adil Derinsu; Kibris'ta
sadece Rumlarin bulunmadidini, ylzyillardir Turklerin de bu boélgede yasadigini dile
getirerek ayni haklarin Tirklere de verilmesi gerektigini savunmustur. Yunanistan, BM
bas delegesi Alexis Kyrou vasitasiyla iddialarini ve taleplerini tekrarlamigsa da dnemili
bir sonug elde edememistir (Tarakgi 2010: 44-45).

Yunan hikUmeti, bir yandan Makarios ile birlikte uluslararasi alanda enosis igin
cok sayida tesebbiiste bulunurken diger yandan da ingiltere ve Tiirkiye ile iyi iliskiler
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kurarak Kibris meselesinde tutarsiz ve anlasiilmaz bir politika igerisinde yer almistir.
Buna en guzel 6rnek, 1952'de NATO ittifakina ayni tarihte girmis olan Turkiye ile
Yunanistan’in Balkan Pakt’'ni da imzalayarak bir dostluk kurmayi kabul etmis
olmalaridir. Bu pakta ragmen Yunanistan, Kibris meselesindeki siyasi tutumunu
degistirmeden Tarkiye’nin dahil oldugu ayni paktin igerisinde yer almak istemesi, siyasi
guvensizlik ve endiseyi beraberinde getirmistir. Yunanlilarin bu tutarsiz politikasi, Tlrk
basinina da yansimig; Kibris bagpapazi Makarios ile Yunanistan Bagbakani Papagos
arasinda gecgen diyalogdan alintilar yapilarak konu, tahlil edilmeye caligiimigtir.
Papagos ile bagpapaz Makarios arasinda gecen diyalogda su ifadeler yer almistir:

“...Buglin dunyadaki butin harriyet ve sulhsever milletler gibi bizim
icin de en blyuk gaye; dinya sulhunu korumak ve komunizme karsi
tek bir cephe halinde hareket etmektir. Bu glin Dogu Avrupa’da
komlnizme kargsi en saglam kaleyi Yunanistan, Tlrkiye ve
Yugoslavya arasinda imzalanan Balkan Pakti teskil etmektedir.
Kibris'in ~ Yunanistan’a ilhaki meselesini Birlesmis Milletlere
aksettirmek, Turkiye ile Yunanistan arasindaki dostluk baglarini
muhakkak ki gevsetecektir. Gevsek baglara istinat eden bir
anlasmadan da her hangi bir faydanin umulamayacagi
muhakkaktir...” (Milliyet 17 Subat 1954: 1,7)

Ancak bu tdr barig yanlisi agiklamalar, havada kalmistir. Zira Yunan hikimeti,
1954 yilinda Kibris meselesini BM'ye goturme kararlihgini devam ettirmistir. Bu
baglamda Yunan delegesi, Kibris'a self-determinasyon hakkinin taninmasi igin
basbakan Papagos imzali bagvuru yazisini, BM Genel Sekreterliine sunmus ve bu
konunun BM Genel Kurul giindemine alinmasini ve goérusilmesini talep etmistir. Ayrica
basvurunun desteklenmesi amaciyla Yunanlilar, dunyanin énemli merkezlerinde yogun
bir propaganda faaliyeti icerisinde yer almistir (Gazioglu 1997: 123). Bdylece Kibris
uyusmazhgi, Ada’daki Rumlarin istekleri dogrultusunda ve Yunanistan hikimetinin de
acik destegiyle ilk defa uluslararasi bir uyusmazlik olarak BM Genel Kurulu giindemine
gelmigtir (Gonlibol vd. 1974: 364).

Rumlarin bagvurusu karsisinda BM'deki ingiliz delege; Kibris'in ingiltere’nin bir
ic meselesi oldugunu ve BM'nin bu konuya karisamayacagini séyleyerek Yunan-Rum
ikilisinin  self-determinasyon yoluyla Kibris'in Yunanistan’a ilhakini gergeklestirme
adimini onaylamadiklarini bildirmistir. ingiliz delege, ayrica Ada’daki Tiirk niifusunun
varhgini ileri slrerek Turkiye'nin Kibris meselesinde taraf oldujunu ve self-
determinasyon uygulamasi gergeklesecekse bunun Tirk toplumu igin de gecerli olmasi
gerektigini savunmustur. ingilizler, bu davranisiyla self-determinasyonu Ada’nin
Yunanistan’a ilhaki i¢in mesru zemin arayisinin bir yansimasli oldugu igin reddetmis;
bunun yerine, meseleyi ‘self-government’ seklindeki yéntemle ¢ézmek istemistir.
BM'deki Tirk heyeti, ingiltere’nin bu yondeki digiincelerini Tirkiye'ye bildirerek Kibris
meselesinde ingiltere ile birlikte hareket etmenin ingiltere’ye saglayacagi faydalari
siralamis; bunun karsisinda Turkiye'nin nasil bir siyasi tutum icerisinde yer almasi
gerektigi hususunda bilgi vermistir. Buna gore; “ingiltere statiikonun muhafazasi ve
Lozan Ahitnamesi mucibince kendisine bahsedilmis olan hukukun muhafazasi
hususunda israr ettigi middetgce Turkiye'yi daima yaninda bulacaktir. Fakat bu yoldan
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inhiraf edip Kibris’in istikbalini Yunanistan’a ilhak istikametine kaydirabilecek ufak bir
tavize gittigi takdirde Tlrkiye bu yolda ingiltere’yi takip edemiyecek, bilakis aksi
istikamette yol almak mecburiyetinde kalacaktir.” Denilerek iki Ulke iligkilerinin gelecegi
acisindan Kibris konusunun ne kadar hassas oldugu vurgulanmistir (BCA,
010.09/109.341.4/ 1960). Boylece Tirkiye ile ingiltere, Kibris meselesi nedeniyle ilk
kez ayni safta yer alarak enosise karsi durmusglardir.

BM'de Kibris mizakerelerinin askiya alinmis olmasi, Rum-Yunan ikilisinin
yenilgisi olarak goérilmus; Tlrkiye ve ingiltere’nin ortak basarisi sayiimistir. Béyle bir
sonucun alinmasinda; ABD’nin ingilizlerle ayni yénde hareket etmis olmasinin payi
oldukca fazladir. ABD, bu tavri ile NATO'nun sag kanadi olarak gordugu Turkiye ile
Yunanistan arasindaki gerginligin daha ileri gitmesini simdilik kendi c¢ikarlari agisinda
uygun gormemis; Kibris meselesinde gostermis oldugu bu tutumla Yunanistan’i
uyarmak istemigtir. Aslinda Amerikalilar, enosis fikrinin hentz erken oldugunu 1950
yihinda Yunanlilara diplomatik bir dille izah etmiglerdi. Bu baglamda 1950 yilinda enosis
fikrinin kabul edilmesi igin ¢alismalarda bulunmak lGzere Amerika’daki Yunan heyetine,
Amerikan senatorleri; esas itibariyle bu fikre taraftar olduklarini sdylemisler, fakat
simdiki halde Amerikan mudahalesinin mevsimsiz olacad! uyarisinda bulunmuslardi.
Bu baglamda ABD Disisleri Bakanhdir mistesarlarindan John K. Mc Falda, Yunan
heyetine; bu meselenin ingiltere ile Yunanistan arasinda halledilmis olarak
goruinmesinden blylk bir memnuniyet duyacagini ifade etmis ve Amerika’nin bu karara
tesir edemeyecedini bildirmistir (Milliyet 16 Eylal 1950: 3). Batin bunlara ragmen
Yunan hikimeti, Kibris meselesini uluslararasi arenaya tasimayi milli bir vazife ve ayni
zamanda Yunan megali ideasini gergeklestirme yonunde tarihi bir firsat olarak
gbérmastar.

Yunanlilar, enosisi gergeklestirmek ve bu yolda ingiltere’nin destegini alabilmek
icin her tarld yontemi denemekteydiler. Bu baglamda BM’deki Yunan delegesi; Kibris’in
Yunanistan’a verilmesi durumunda ingilizlerin sadece Kibris'ta degil, Yunanistan'da da
Us elde etme hakkina sahip olacagini sdyleyerek ingiltere’yi etkilemeye calismistir.
Yunanlilar, bu tir siyasi manevralarla enosisi gerceklestirmeye calisirken bir taraftan
da gerek ulke icinde ve gerekse Ulke diginda gosteri ve mitingler duzenleyerek Dunya
kamuoyunun dikkatini gekmek istemistir (Milliyet 24 Agustos 1954: 3). 20-21 Agustos
1954 tarihlerinde, Ulkenin hemen hemen her yerinde mitingler diizenleyen Yunanllar,
enosisi gerceklestirmek icin Kibris meselesini BM’'ye tasiyarak Dunya kamuoyunu
etkilemeyi basardilar (Erogul 1990: 109). BM Genel Komitesi, 23 Eylal 1954 tarihli
toplantisinda Kibris meselesini 9 lehte oya karsi, 3 aleyhte ve 3 gekimser oyla BM
Genel Kurul gindemine alinca Rumlar, bunu blyUk bir zafer olarak kutladilar ve ayni
zamanda enosisi gergeklestirme yolunda atiimis énemli bir adim olarak goérdiler
(Gazioglu 1998: 31). Bdylece, BM'deki ingiliz ve Turk delegelerinin sert muhalefetine
ragmen Yunanlilar, sadece Kibris'taki Rum nifusunu gézeterek halkin kendi kaderini
kendisinin tayin etme prensibinin tatbiki igcin BM’ye basvurmakla Kibris meselesini,
Tarkiye ile Yunanistan arasinda bir mesele olmaktan ¢ikarmig; uluslararasi bir mesele
haline getirmistir (Bagci 1990: 104). Ancak Kibris meselesi, 17 Aralik 1954 tarihinde
BM komisyonunun gundemine gelmesinden sonra uzun tartigmalarin ardindan BM
Genel Kurulunda gérustlmesi askiya alinmistir. Bu sonugla Yunanlilar, ideallerini
simdilik ertelemek zorunda kalmistir (Tarakgi 2010: 46).
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Makarios, BM’'deki tutumundan dolayi, ingiltere’ye kargi bayrak agmis ve enosis
icin Kibris’a Self-determinasyon hakkinin verilmesi dahil her yolu deneyerek Kibris
meselesinde etkin rol oynamak istemistir. Sik sik Atina ve New York arasinda mekik
diplomasisi yiiriiten Makarios, bu siiregte; ingiltere, Kibris’taki Tiirk ve Rum liderleriyle
birlikte, Turkiye ve Yunanistan ile gérusmelere baglamak istemigse de olumlu bir netice
alamamistir. ingiltere’nin Kibris’a vali olarak atadiyi Maresal John Harding, Rum
toplumu lideri Makarios’un, ingiltere’ye karsi ABD’nin yardimini alarak Kibris'taki ingiliz
hakimiyetini sona erdirme ve enosisi gerceklestirmenin pesinde oldugunu anlamistir.
Bu ylzden Harding, Kibris’a verecegi 6zerklige engel oldugu ve Rum tedhis orguti
olarak bilinen EOKA’nin bir ydneticisi oldugu gerekgesiyle, hi¢cbir ¢é6zim énerisini kabul
etmeyen Makarios’'u tutuklatarak 9 Mart 1956’da Seysel (Seychelles) Adalarina
surgline gondermistir. Bu olayin ardinda Kibrisli Rumlar arasinda Makarios ismi
efsanelesmis ve EOKA'nin siddet eylemi tirmanisa ge¢mistir (Celik 2017: 929). Siddet
eylemlerinin giderek arttigi bu donemde Kibris Turk halki, kendilerini korumak igin
Kibris Turk Mukavemet Teskilatint (TMT) kurarak Kibris'in Yunanistan’a ilhaki
tesebblsine karsi miicadeleye bagsladilar.* Rumlarin enosis gabalari kargisinda Kibris
Tarklerinin TMT disinda, farkli zamanlarda kurulmus cemiyet ve tesekkllleri de
mevcuttu. Bunlar arasinda; Kibris Adasi Turk Azinhigi Kurumu (KATAK), Milli Cephe
Partisi, Kibris Turk Kurumlari Birligi, Kibris Milli Turk Halk Partisi, Kibris Turk Kurumlari
Federasyonu ve Kibris Milli Turk Birligi'ni saymak mumkunddr (BCA, 030.01/
123.785.2/ 10.09.1954; ingiliz idaresinde Kibris 2000: 31; Cay 1989: 31-35).

Bu tur teskilat veya cemiyetler vasitasiyla seslerini duyurmak isteyen Ada’daki
Tarkler; igtimal, dini, kdltirel ve ekonomik taleplerinin kargilanmasi igin girisimde
bulundular. Kibrish Turklerin dncelikli talepleri arasinda; Evkaf idaresinin Turk idaresine
devredilmesi, Turk ortaokul ve liselerinin tedrisati ve idaresinin Tirk cemaatinin
sececegi komisyonlara birakilmasi, Ada’nin mevzuatinda, 06zellikle Belediye
Kanunlarinda Tirk hukuk ve menfaatlerini teminat altina alacak hikimlerin olmasi ve
Ada’nin her kaza merkezinde, eskiden oldugu gibi bir Tdrk kaza hakiminin
bulundurulmasi gibi konular yer almaktaydi (BCA, 030.01/ 123.785.2/10.09.1954).

Bu dénemde Tirkiye’de, Demokrat Parti iktidari mevcuttu ve Tlrk dis politikasi,
biylk oranda NATO’nun belirledigi sinirlari c¢ergcevesinde yuritiimekteydi. Bu
baglamda NATO’ya uyelik, Turkiye'nin dig politikasini etkilemis ve Turkiye, Kibris
konusunda bagimsiz politikalar ytritme konusunda yetersiz kalmistir. Bu strecte, ABD
ve Batih devletlerle birlikte hareket eden Turkiye'nin asil amaci; komunist
emperyalizmine kargl kendi glvenligini garanti altina almakti (Armaoglu 2007: 530).
Komunizmden dolayi, ABD ve Batili devletlerin duydugu guvenlik endisesi, Turkiye’'nin
hem ic hem de dig politikasina fazlasiyla yansimigs durumdaydi. Bu yuzden Turkiye,
Kibris meselesinde bir inisiyatif gelistirmekten ziyade, BM ilkelerine gére hareket

4 Acik adi “Tark Mukavemet Teskilat” olan TMT, Rauf Denktas, Burhan Nalbantodlu ve Kemal
Tanrisevdi tarafindan Lefkoga’da kurulmustur. TMT’nin kurulug amaci; Daginik olarak faaliyet
gosteren kigik mukavemet gruplarini birlestirerek tUm Ada’da yaygin ve gugli mukavemet
grubu ile Tirk kéylerini EOKA saldirilarina kargi korumakti. TMT’nin kurulus tarihiyle ilgili
kaynaklar arasinda farkhhklar vardir. Bazi kaynaklar, TMT'nin kurulug tarihini Kasim 1957
tarihini verirken bazisi ise, 1 Agustos 1958 tarihini vermektedir (Yiksel 2018: 327; ismail 1998:
44).
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etmeyi tercih etmigtir. DP hidkimet programlarina bu durum, acik¢ca yansimistir.
Menderes, 15 Ekim 1957 tarihli konusmasinin satir aralarinda; “...Kibris, tek basina
Yunanistan’la bizim aramizda tahaddis etmis bir mesele degildir. Azasi bulundugumuz
milletler camiasinin heyet-i umumiyesini alakadar eden bir mahiyeti vardir...” (Fersoy
1971: 95) Diyerek, Kibris meselesinin ¢6zimu igin azasi oldugu BMYyi adres
gOstermistir.

Halbuki Yunanistan, Turkiye ile birlikte NATO Uyesi olmasina ragmen, Kibris'ta
enosisi gerceklestirmek icin her yolu denemekteydi. Oyle ki, BM Genel Kurulunda
istedigi sonucu elde edemeyen Yunanlilar, Agustos 1955 tarihinden itibaren Kibris
konusunda ingiltere ve Tlrkiye'yi elestiren bir propaganda igerisine girmistir. Bagbakan
Menderes’in acgiklamalarini ¢arpitarak gazetelere yansitan Yunan basini, Turkler ile
Yunanlhlar arasinda bir dostlugun mevcut oldugunu, ancak ingilizlerin bu dostlugu
kundaklamak icin birtakim c¢alismalar igerisinde yer aldigini iddia ederek Kibris
meselesinde ingilizleri suglamigtir. Ayrica Yunan basini; Kibris'ta ingiltere’nin, kendi
hakimiyetini devam ettirebilmek adina Turkiye ile Yunanistan arasini agmak icin ugras
verdigini, Turkiye’nin ise Ingiliz tuzagina dustigiinid, halbuki misterek tehlikenin ayni
oldugunu, iki memleketin dost ve mittefik kalmasinin yolunun Kibris meselesinden
gectigini yazmistir (BCA, 030.01/36.219.2/27.08.1955). Bu tlr aciklamalarin Yunan
gazetelerinde yer almasinin temel nedeni; Ingilizlerle Tirklerin arasini agmak ve
ingiltere’yi Akdeniz'de ayristirici rol oynadigi propagandasini yayarak Kibris konusunda
kendi istek veya beklentilerinin kabull i¢in uluslararasi destek saglamaktir.

Batin bunlara ragmen ABD ve diger NATO ulkelerinin Kibris konusunda
Yunanistan karsisinda yer almis olmasi, Yunanistan’da hayal kirikligina ve kizginliga
neden olmustur. Clnki Osmanl’ya karsi bagimsizlik hareketlerinde Avrupalilarin
buyuk destegini alan Yunanlilar, bu sefer umduklari sonucu elde edememis; BM’den eli
bos donmustir. Yunan basin ve yayin organlari, bu durumu sert sekilde elestiren
yayinlara yer vermistir. Basbakan Papagos, katildigi bir programda; ABD ve
muttefiklerini bu konuda BM ilkelerine ters dusmekle suglamistir (Gazioglu 1997: 135).
Diger taraftan her turlu yontemi denedikleri halde enosise bir turli ulasamayan Rumlar,
1950 yili baglarinda kurduklari Kibris Meselesi igin Milli Tegkilat (EOKA- Etniki
Organosi Kipriaku Agonos) adl terér 6rgltind, 1955 yilinda harekete gegcirdiler.®

Yunanlilar, bir taraftan Rumlarin tedhisgilik hareketlerine destek vererek Ada’da
gatismay! koriklerken diger taraftan da ingiltere, ABD ve hatta Tirkiye ile goriiserek
Kibris'ta barigi tesis etme gayreti icerisinde olduklarini géstermeye c¢alistilar. Bu
suregte “Kibris’ta tedhis sona ererse Rumlar ingiliz yonetimini Yunan egemenligine
tercih ederler” duslincesi, Yunanistan'’daki muhafazakar ve isci c¢evreleri tarafindan
kabul gérmistir. Ancak bir sire sonra derhal taksime gidildiginde Umitlerinin suya
disecegini, bu yiizden ingilizlerin muhtariyet énerisini; vakit kazanmanin bir yolu olarak
degerlendirmenin daha iyi olabilecedi disuncesi, Yunanistan ve Ada’daki Rumlar
arasinda giderek agirlik kazandi (Erim ty: 87).

5 Arsiv belgesinde EOKA’nin kurulus tarihi 1955 olarak verilmistir. EOKA’nin kurulus tarihiyle
ilgili kaynaklar arasinda farkhlik olsa da bilinen o ki; EOKA, Kibris'i Yunanistan’a ilhak etmek
gayesi ile Yunanlilar tarafindan kurulmus bir terdrist organizasyondur. 1960°’da yerini ex-EOKA
organizasyonuna birakmigtir (BCA, 030.01/ 64.394.29/ 1964; ingiliz idaresinde Kibris 2000: 30-
31; Behramoglu 1973: 90-91).
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2. Kibris’ta ingilizlerin Yeni Yonetim Planlari, Rum Tedhisi ve Enosis

ingiltere, Kibris'taki Rumlarin 1. Dinya Savasi sonrasi gelistirdikleri self-
determinasyon isteklerini, kendilerine karsi bir bagimsizlik micadelesi haline
donusmesinden cekinmekteydi. Kibris meselesinin BM’ye tasinmasi ve bolgedeki
komiinizm tehlikesi nedeniyle Amerika’nin self-determinasyona vermis oldugu destek,
ingiltere’yi hayli tedirgin etmistir. Bu ylizden Ingiltere, kominizmin Kibris'ta
yayllmasinin 6nlne gegmek amaciyla Amerika ile birlikte hareket etmeye 6zen
goOstermis ve Ada’daki varligini kaybetmemek icin cogunlukla Rumlara karsi Turkleri
denge unsuru olarak kullanmistir. Ayrica ingiltere, Kibris'taki olaylarin sadece kendi
ulkesinin guvenligini degil, ayni zamanda Dogu Akdeniz'in glivenligini de tehdit eden bir
mesele oldugu propagandasini yayarak Tarkiye ile Yunanistan’i bir araya getirecek bir
plani devreye sokmustur. Bu nedenle ingiltere, kendisinin de dahil olacag “Dogdu
Akdeniz Savunmasi ve Kibris Meselesi” konulu konferans icin 29 Agustos 1955
tarihinde Turk ve Yunan hikumetlerini Londra’ya davet etmistir (Gokturk 2017: 51).
ingiltere’nin buradaki amaci; Kibris’taki sorunlarin, ingiliz yénetimi ile Kibrisli Rumlar
arasinda bir sorun olmaktan ¢ok Turkiye ile Yunanistan’in uzlasmaz tutumundan
kaynakl uluslararasi bir sorun oldugunu butiin Dinyaya gdstermek ve uluslararasi
gorusmelerde, Kibris konusunun disinda kalmak isteyen Turkiye'yi konferansa dahil
ederek kendi tezini kabul ettirmektir (Demir 2007: 40). Turkiye’nin bu konferansa
davet edilmis olmasi, ingiltere ve Yunanistan ile birlikte Turkiye’'nin de Ada’nin gelecegi
Uzerine yapilacak tartismalarda ayni haklara sahip olacagi anlamina geliyordu. Diger
taraftan konferansta, Kibris diginda baska meselelerin de ele alinmasi gerekirken tek
konusulan konunun Kibris Meselesi olmasi (Bagci 1990: 107), ingiltere’nin amacini
gerceklestirmeye yonelik énemli bir hamle oldugu acik¢a anlasiimaktadir.

ingiliz Hikiimeti, bu Uglii konferansla Tirkler ile Yunanlilari karsi karsiya
getirmeyi dusunuyordu. Bunu yaparken konunun iki Ulke arasinda silahli bir catismaya
varacak noktaya gelmemesi icin de ayrica 6zen gostermekteydi (Bagci 1990: 107-108).
Ancak Kibris'ta iki toplumun gelecegine yoOnelik toplanan konferans, Yunanistan’in
uzlagsmaz tutumu ve EOKA'nin faaliyetleri nedeniyle Turk-Yunan gerginligine donustu.
Bu sirecte Yunanistan enosis fikrinde israr ederek Kibris’in kendisine birakiimasini;
ingiltere buna razi olmadi§i takdirde sorunu BM'ye gétirme tehdidini yeniledi.
Yunanistan’in bu uzlasmaz tutumu karsisinda Tirkiye, ingiltere ile birlikte sorunu
barisgi yollardan halletmek istemis; enosis fikrine ise siddetle kargi ¢ikmistir (Kurat
1975: 292). Kibris meselesini baris yoluyla ¢dézmek icin toplandidi bildirilen Londra
Konferansinda; ingiltere, Kibris'ta egemenlik hakkinin kendisinde kalmak sartiyla
Ada’da mahalli muhtariyete razi olacagini ve Ada’nin savunulmasi igin Turkiye ve
Yunanistan’in dahil oldugu bir formdli gindeme getirmistir. Ancak Yunanistan,
ingiltere’nin bu formiiliine karsi ¢ikarak mevcut durumun muhafazasini istemis, eger
muhafaza edilmeyecekse Ada’nin kendisine verilmesi gerektigini savunmustur
(Gonlubol vd. 1974: 364).

Londra Konferansinda Turkiye'yi temsil eden Disisleri Bakani Fatin Rustu
Zorlu, Ada’nin Tarkiye’'nin savunmasi i¢in yasamsal énemine deginerek, eger bir gin
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ingiltere, Ada’dan ayrilmaya karar verirse, Turkiye'nin giivenligi konusunun diger
batin ilkelerin Ustinde olacagini, Ada’nin tarihi, cografi ve stratejik nedenlerden
dolayi Turkiye'ye bagh bulundugunu, statiiko bozulacaksa Kibris'in asil sahibi olan
Tlrkiye'ye devredilmesi gerektigini savundu (Bagci 1990: 109; Gazioglu 1997: 132).
Basbakan Menderes, 27 AJustos 1955 tarihinde Fatin Rustlu Zorlu’ya cektigi telgrafta,
Kibris’ta Turkiye’nin kirmizi ¢izgisinin ne oldugunu su ifadelerle agiklamaktayd::

“...Memlekette hakim olan heyecan ve yaptigim beyanatin
batiin memleketce tam bir tasviple karsilanmis olmasi baska turla
hareket etmek vyani asgari sartimizin Kibris’lda statikonun
muhafazasidir seklindeki mutlak ve kat’i ifadenin gayri mahsus bir
sekilde dahi hududu haricine ¢ikmanin hikimetimiz igin asla bahis
mevzuu olamayacagi asikardir. Memleketin buyuk bir heyecanla ve
yekvicut olarak tzerinde durdugu Kibris davasinin gériustlmesinde
noktai nazarimizi liyakatle mudafaa edecegimizden emin
bulunuyorum...” (BCA, 030.01/1.8.19/ 27.08.1955)

Tarkiye’nin Kibris meselesindeki bu tavriyla, taraf ve birinci derecede ilgili bir
devlet oldugunu bitiin diinyaya géstermistir. ingiltere’nin simdilik Ada’da kalmakta
kararli oldugu ve O&zerk yonetimden daha ileri gitmeyecegi, bu konferansta
anlasiimistir. Yunanistan’in ileri sirmis oldugu self-determinasyon ilkesinin ise,
Kibris’ta uygulanabilirliginin mimkuin olmadigi goérisu, giderek agirhik kazanmistir
(Gazioglu 1997: 133).

Kibris konusunda Londra’da ikinci tur goérismeleri yapilirken Selanik’teki
Atatirk’dn dogdugu eve bomba atildigi haberlerinin duyulmasinin ardindan,
istanbul’da azinliklara karsi DP hiikiimetinin kontrol altina almakta glglik gektigi 6/7
Eylil Olaylari meydana geldi. Olaylar sebebiyle TBMM olaganustu toplanmis ve
ardindan Ankara, Istanbul ve Izmirde sikiydnetim ilan edilmigtir (BCA,
030.18.1.2/140.82.2/ 07.09.1955). DP istanbul milletvekili Aleksandros Hacopulos,
konuyla ilgili Mecliste yaptigi konugsmada, Olaylarin olus sekli itibariyle bir tertip
oldugunu ifade etmis, ancak kolluk kuvvetlerinin olaylara midahalede etmede
kayitsiz  kalmasindan  yakinmistir.  Hacopulos, olaya karisan sugclularin
cezalandirilacagina olan inancinin tam oldugunu soéyleyerek Meclisteki sdzlerini su
sekilde tamamlamistir:

“...Asil Tark milleti bu hareketleri cezasiz birakmiyacaktir.
Tark milletinin alnina ve tarihine kara leke surmek istiyenlerin bu
algakca hareketlerinin tekerririne meydan verilmiyecegi asikardir.
Bunlar medeni ve hir milletler camiasi icindeki seref ve haysiyet ve
itibarimizi rencide etmek istemiglerdir. Butin medeni dinyanin gozleri
bize ¢evrilmigtir...” (TBMM Zabit Ceridesi 12.09.1955: 675-676)

Hukimet adina s6z alan Bagbakan yardimcisi Fuad Koprild, kendilerine isnat
edilen suglamalarin kabul edilemez oldugunu vurgulamig, bu olaylarin arkasinda
Tuarkiye ile Batili devletlerin arasini agcmak isteyen komunistlerin isi oldugunu su
ifadelerle vurgulamistir:
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“...Mabetlerin yakilmasi tamamiyle bir komdunist taktigidir.
Tarkiye'de, Turk tarihinde mabet yakilmasi gibi bir hadise vaki
degildir. Bunu yapanlar dogrudan dogruya Turkiye ile Yunanistan
arasindaki dostluklari bozmak, Turkiye'yi Garp alemine karsi geri,
murteci ve mutaassip gostermek; bu suretle tarihin eski karanlk de-
virlerine gitmek ve Turkiye'yi oraya gotirmek istiyen mesum kara
kuvvetlerdir, kizil kuvvetlerdir...” (TBMM Zabit Ceridesi 12.09.1955:
685)

Ancak DP igerisinde var olan i¢ huzursuzluk, bu olaylarla birlikte tirmanisa
gecmis ve kisa siire sonra Dis isleri Bakani Namik Gedik istifa etmek zorunda
kalmistir. DP’de reform istekleriyle bas gosteren bu huzursuzluktan dolayr Menderes,
kabineyi yenilemek icin harekete gecmistir (Ahmad 1977: 54). Kisaca bu olay, DP
hiakimetini sarsmig ve Kibris meselesinde Turkiye’nin elini hayli zayiflatmigtir.

29 Agustos 1955 tarihinde toplanan Londra Konferansi ise, istanbul’da meydana
gelen olaylarin yarattigi olumsuz havanin da etkisiyle 7 EyliI'de dadiimistir. Bu tarihten
itibaren Turkiye, kendi istemi disinda gelisen batin olumsuzluklara ragmen, Kibris
meselesinde daha aktif rol oynamaya baslamistir (Goktirk 2017: 51). 1955 Londra
Konferansindan bir sonug ¢ikmayinca ingiltere, muhtariyet konusunu yeniden giindeme
getirmigtir. Muhtariyet konusu, zaten konferansta guindeme gelmis, ancak Yunanistan
buna karsi ¢ikmistir. TUrkiye ise prensipte bu konuya itirazinin olmadidini belirterek
Ada’daki Turklerin guvenliklerinin glvence altina alinmasini sart kogsmustur (Gurun
1983: 388). Londra konferansindan bir yil sonra ingiltere, Kibris’a muhtariyet verilmesi
konusunda c¢alismalara baglamistir. Bunun igin Lord Radcliffe’i bir anayasa
hazirlamakla géreviendirmistir. ingiltere, bu yillarda Kibris’ta her iki toplumun varligini
kabul etmekle birlikte Self-determinasyon hakkinin her iki toplum igin ayri ayri
taninmasi gerektigini diisiinmekteydi. ingiltere bu gériisiiyle, aslinda Ada’nin taksimine
zemin hazirlamis oldu (Armaoglu 2007: 532).

Kibris'ta Tirkiye ile ingiltere’nin durumlarinin  kuvvetli olduguna inanan
Menderes, Radcliffe’in hazirlamis oldugu Anayasayi olumlu karsilamigtir. Turkiye, bu
davranigiyla Kibris’ta sulh ve nizamin tesisi igin yapilan tGm gayretlere katildigini
gOstermistir. Ancak Yunanistan bu Anayasayi reddetmekle Ada’da tedhiscilije devam
edeceginin de sinyalini vermis oldu. Turkiye’'nin muspet tutumuna ragmen,
Yunanistan’in uzlasmaz tutumu ve baspiskopos Makarios’'u Kibris meselesinde tek
tarafli ¢6zum oOnerileri, aslinda Yunanistan’in dogrudan dogruya Kibris’i ilhak etmesinin
bir yansimasiydi. Bu ylzden Turkiye, Ada’'daki tedhisgilerin baskilarini énlemek
Yunanlilar ve Baspiskopos’'un eylemlerinin kontrol altinda tutulmasi igin ingilizlerin
Ada’daki faaliyetlerini desteklemistir (BCA, 030.01/ 133.862.9/ 21.06.1957).

Tarkiye, Kibris’ta Rumlarin Turklere kargi yeni bir saldiri planindan endise
duymaktaydi. Zira Kibris Turkleri lideri Dr. Fazil Kuaguk'un verdigi habere gore;
Rumlarin taskinliklari, 6/7 Eylil olaylari 6ncesinde artmis durumdaydi ve bu olaylarin
Ada’daki Turklere kargi umumi bir katliama dénidsmesinden endise edilmekteydi. Dr.
Kiguk, 13 Agustos 1955 tarihinde, Kibris Turk Cemiyeti Genel Baskani Hikmet Bil'e
gobnderdigi mektubunda bu endigelerini acikga dile getirmis ve batin Tirk
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cemiyetlerinin bu durumdan haberdar edilmesini ve mitingler duzenlenerek Kibrish
Tarklerin sesinin duyurulmasini istemistir.

‘Sizden ricam, erken bir zamanda butin subeleri haberdar
ederek harekete gegmelerini temin etmenizdir. Bana dyle geliyor ki,
Anavatandaki mitinglerin blylk faydasi olacaktir. Cinklu bunlar 28
Adustos’ta umumi bir toplanti yapacaklar, ya o gin veya ugler
toplantisi bittikten sonra bize saldirmak isteyeceklerdir. Malum, onlar
silahli, bizde ise hig¢bir sey yok.” (Armaoglu 1963: 129-130)

Batin bu olaylar karsisinda Turkiye, 1955 yilindan sonra Kibris'ta mevcut
durumun korunmasina yoénelik politikasini degistirmis ve Ada’nin taksimi tezine daha
yakin durmustur. Taksim tezi savunulurken bunun bir hikimet politikasindan ziyade
milli politikanin temeli oldugu, ingiliz ve Amerikan yénetimlerine anlatiimaya calisiimistir
(Avcioglu 1957: 12). Ada’nin taksimi konusu, aslinda Turkiye’deki muhalefet ve
kamuoyu tarafindan da desteklenmekteydi. Ancak Turkiye’deki muhalefet, Kibris
meselesinde hiikiimetin, ingiltere ve Amerika gibi devletlerin etkisinde kalarak karar
alma ihtimaline sliphe ile yaklagsmaktaydi. DP hukimeti ise, bu sirecgte taksim tezine
sarilarak Ada’daki Turklerle bagini koparmamaya ve Tirk nUfusunun emniyetini
saglamaya gayret etmisgtir.

Enosis eylemleriyle 6zdes hale gelen baspiskopos Makarios ise, Kibris
meselesinde Tirkiye ve ingiltere’nin tim ¢ozim onerilene karsi duran bir lider
gériinimiindeydi. Bu baglamda Makarios, ingiliz hilkiimetinin Kibris’a ézerklik veya
uluslar toplulugunda uye stattsu verilmesi ile Turkiye'nin Ada’yi taksim etme 6nerilerine
de karsi cikmigtir. Yunan bagbakani Aleksandros Papagos ile gérisen Makarios’un asil
amaci; enosis icin Yunanistan'in destegini alarak bu yolda ilerlemekti. Makarios, bir
taraftan EOKA’nin arkasina saklanarak Kibris'taki silahli eylemleri yonetirken diger
taraftan da uzlasmaci tavrini 6n plana c¢ikararak Ada’da kendine gbére ¢6zim
dnerilerinde bulunmustur. Ayrica Makarios, hem ingiliz valisiyle bir takim pazarliklar
icerisinde yer almis, hem de Kibris'ta Yunanistan’in da sz sahibi olacagi yeni bir statu
pesinde kosmustur.

Bu sirregte Yunan basini, ingiltere’nin politikalari yiiziinden Kibris meselesinin
¢6zimsuzlige dogru itildigini yaziyor, dlinya kamuoyunun destegi araniyordu. 15
Kasim 1956 tarihli To Vima gazetesi, Yunan hukimetinin Amerika ile New York'ta
yaptig1 gorugmelere deginerek Amerika'nin Kibris meselesinde verecegi destegin gok
onemli oldugu vurgusunu yapiyordu. Bu gazetede yer alan haberde; Amerika’nin
Ortadogu’daki hadiselerin nezaketi ve Rus tehdidi sebebiyle Turkiye ile Yunanistan
arasinda iyi ve samimi miunasebetlerin tesisinin énemli oldugu gérigune yer verilmigtir.
Ayni gazete; Amerikan Hukimetinin NATO c¢ercevesinde muttefiki olan bu iki memleket
arasinda Kibris meselesi yuzinden bozulan iligkilerin dizelmesi yolunda gayret sarf
edecektir, bilgisi yer almistir (BCA, 030.01/ 129.839.5/ 15.11.1956). Diger taraftan
Kibris meselesinin ileriki yillarda Tarkiye'nin daima kargisina ¢ikacagini savunan bazi
Yunan gazeteleri, Balkan Pakt’'ni buna 6rnek gostererek Turkiye'yi dolayli yoldan tehdit
etmek istemistir. Elefteria gazetesi, 6 Aralik 1956 tarihinde konuyla ilgili yaptigi bir
haberinde; Yugoslav hikimetinin Yunanistan gibi Balkan ittifakinin ihyasinin ancak
Kibris davasinin ¢ézimuine bagh oldugunu agiklamig; Tlrklerin iddialarinda israr ettigi
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muddetce Balkan ittifakini glclendirmenin mimkin olamayacagi hususuna yer vererek
Tarkiye’yi dolayh yoldan tehdit etmistir (BCA, 030.01/ 129.839.5/ 06.12.1956).

ingiltere, Kibris meselesinde uzun sure Tirkiye ile Yunanistan arasinda bir
denge politikasi gliderek Ada’daki glicinu korumaya yonelik bir siyaset izlemistir.
Ancak Amerika’'nin bu meseleye dahil olmasiyla birlikte Yunanlilarin sdylemlerine daha
yakin bir tutum sergilemeye baslamistir. Bu yizden ilerleyen siregte Kibris meselesi,
Turkiye'nin aleyhine gelisen bir sorun halini almistir. Oyle ki, Nisan 1957 tarihinde
ingiliz Digigleri Bakani Aneurin Berou’nun Yesilkdy'de vermis oldugu bir demecte;
Kibris'in  Yunanlilar icin ulusal bir sorun oldugunu; fakat Turkler igin bunun
sdylenemeyecedi ve Makarios’'un Ada halkinin énemli bir bélimdnd temsil ettigini, bu
yuzden basgpiskoposun goruslerinin énemli oldugunu dile getiren aciklamada dahi
bulunmustur (Ahmad 1976: 162). Boylece ingilizlerin, Yunanlilara ve Rumlara vermis
oldugu bu turden destek, uzun vadede Turklerin Ada’daki varliginin sorgulanmasina
neden olmustur.

Bu dénemde ingiltere, yeni bir inisiyatifi daha almigtir. Bunlardan Vali Sir Foot
tarafindan hazirlanarak Ocak 1958 tarihinde yayinlanan Muhtariyet Anayasasini teskil
eden inisiyatiftir. Sir Foot'un planinda, Turk toplumunun azinhk haklarinin garanti
edildigi 7 yillik bir muhtariyet devresinin olabilecegini, bu yuzden Ada’daki Turklere
uygulanmasi  kosuluyla  ‘Self-Determinasyon ilkesinin  kabul edilebilecegi
belirtiimekteydi. Tarkiye, taksim konusunda israrini yenileyerek bu plana sogduk
bakmistir. Turkiye’'nin bu tutumu karsisinda ingiltere, Tlrkiye'ye Us verilmesini 6nermis,
ancak kabul gérmemistir. Yunanistan ise, Turkiye'ye Us verilmesi Onerisini asla kabul
etmeyecedini aciklamis ve iligkiler, yeniden ¢gikmaza girmistir (Kibris Sorunu Gelismeler
ve Gorismeler 1990: 24).

ingiltere, Foot Planinin basarisizlikla sonuglanmasindan sonra yeni bir plan igin
hazirliklara baglamistir. Bu, 19 Haziran 1958 tarihinde Avam Kamarasinda agiklanan
ve yeni dneriler iceren Macmillan Planiydi. ingiltere Bagbakani Macmillan ismiyle
anilan bu plan, gerginliginin giderek tirmandigi bir dénemde hazirlanmis olup
ingiltere’nin, Tirk ve Rum taraflariyla birlikte Kibris Adasini ortak yénetme teklifini
icermekteydi. Ancak Ada’daki Rumlar, Yunanistan’t da yanlarina alarak, teklifi
reddettiler. Yunanistan’in muhalefetine ragmen Ingiltere, Macmillan planini hayata
gecirmek istemigtir. Bu plan geregince Turkiye temsilcisi 1 Ekim 1958 tarihinde resmen
Ada’da goéreve baslamasinin ardindan Yunanistan, gérisme masasindan yer almak
zorunda kalmistir (ingiliz idaresinde Kibris 2000: 30-31; Kibris Sorunu Gelismeler ve
Goriismeler 1990: 24; ismail 1998: 39).

Bu planda; Kibris'in mevcut durumun yedi yil daha korunacagi ve Ada’da ingiliz
egemenliginin surecegi ifade edilmekteydi. Ancak surenin sonunda Turkiye ve
Yunanistan mevcut durumunun devamindan yana bir tavir alirlarsa, mevcut durum
devamh bir hal alacak ve ingiltere, egemenlik haklarini, Tiirkiye ve Yunanistan ile
birlikte paylasacaktir (Kibris Sorunu Gelismeler ve Gortismeler 1990: 24) ifadeleri, yer
almaktaydi. Turkiye, 7 yillik bir sirenin ardindan taksimin 6ngoérilmemis olmasi ve iki
toplum arasindaki ¢atismanin, 6zellikle Rumlarin tedhis faaliyetleri sonrasinda, planin
yuritilemeyecegini gérmis ve reddetmistir. Bu plani yakindan takip eden Rauf
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Denktas, ‘derhal taksim’ sodylemini gundeme getirmigtir. Yedi yil sonunda, self-
determinasyon ilkesinin taninmis olmasindan dolayi, Yunanistan da endiseye kapiimis
ve bu plani reddetmistir. Kisaca, Turkiye'nin ‘Taksim’, Yunanistan’in ise ‘Enosis’
konusundaki israrci tutumlari nedeniyle énemli bir sonu¢ elde edilememistir (Kibris
Sorunu Gelismeler ve Gorismeler 1990: 24).

Subat 1959 tarihinde enosis isteginden vaz gececegini beyan eden Makarios'un
Ada’'ya dénmesine izin verilmistir. Bu olay, ingiltere’nin Kibris siyasetinde yeni bir
donemin, daha dogrusu Makarios’la pazarliga giristigi donemin de baslangici olmugtur.
Turkiye, ingiltere’nin Makarios’u serbest birakmasindan ve gériismelere Makarios’'un
da dahil edilmesinden memnun degildi (Ahmad 1976: 139). Clunku Tirkiye, EOKA’nIn
Ada’da tedhigcilik faaliyetlerine devam edecegini ve Makarios’un, bunu geri planda
destekleyecegini biliyordu. Bu surecte BM Kurulunun Kibris meselesini halletmekten
elini gekmek istemesi ve meselenin taraflar arasinda muizakere yoluyla ¢éziminden
yana bir tavir almis olmasi, Yunanistan ve Makarios’'un uzlasma masasinda yer
almasini saglamistir (BCA, 030.01.38.227.4/ 1956). Bu itibarla ingiltere, durumu kendi
kontrolinde ¢6zmek icin Kibris'ta kendi varligini tehlikeye sokabilecek ¢dézimlerden
uzak durmus; kendi plani cercevesinde Ada’nin siyasi durumunu, yine kendisinin
belirleyecegdi bir kivama getirmek istemigtir.

Diger taraftan Makarios’un Kibris’taki yikici faaliyetlerinden Turk kamuoyu hayli
etkilenmis ve 6zellikle Turk gencleri, Kibris’i Yunanistan’a baglamak isteyen enosis
fikrine siddetle karsi g¢ikarak tepkilerini gdstermistir (Erim ty: 15). Elbette bu tepkiler,
sadece Turkiye'deki Miusliman ahaliden gelmemis, Turk Ortodoks Cemaatinden de
konuyla ilgili aciklamalar yapilmig; Rumlarin, tutumu elestirilmigtir. Fener Rum
Patrikhanesine karsi kurulmus olan Turk Ortodoks Kiliseleri kurucusu olarak bilinen
Bas Episkosu Papa Eftim (Erenerol), 15 Haziran 1958 tarihinde kendi cemaatiyle
yaptigi genel toplantida, Kibris meselesi hakkindaki gorislerini beyan etmis, Rumlarin
Ada’daki yikici faaliyetlerini sert dille elestirmistir (BCA, 030.01/ 133.870.8/
24.09.1958).

Konusmasina; “Asil ve kahraman Tuark Milletine ve bitin medeni aleme hitap
ediyorum” diyerek baslayan Papa Eftim, Kibris meselesiyle ilgili goruslerine su sekilde
yer vermistir:

“...Glnahkar Makaryosun vicdani -eder varsa- dinyanin bu
vahim sartlari icinde, Kibris istilasini icat etmis olmaktan ve birgok
cinayetlerin islenmesinden azap ve utang iginde degil midir? Seytanin
ser aleti olan Makariyos’u tel'in etmek icin ortada bin bir sebep
mevcut iken, onu desteklemis olanlari mazur gérmeye imkan tasavvur
edilebilir mi? Ey medeni alem, ey Hiristiyan dunyasi! Kibris
yanginina, islenen cinayetlere, milli kisve altinda gizlenmis bir
papanin taassubundan dogan felaketlere seyirci kalmakta hala
devam etmek ister misin?...” (BCA, 030.01/ 133.870.8/ 24.09.1958) .

26 Milyonluk Turk milletinin tek bir viicut halinde, Kibris meselesini izzetinefis ve
bir milli ideal halinde ayaklanmis olarak diinyaya haykirmak istedigini sdyleyen Eftim,
konusmasinin son bélimunde ise su konulara dikkat ¢ekmistir:
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“...Kibris Turk vataninin emniyet kilididir. Onun baska ellerde
bulunmasi bizim igin her zaman tehlikedir. Kibris’in tasi topragi 60 bin
Tark'in kani ile sulanmistir. Vatan emniyeti meselesinde azinlik,
cogunluk bahis konusu edilemez...Birlesmis Milletler asamblesinin
yuksek manevi varliginda, batin medeni dinyaya, bir Turk vatandagi
ve bir Turk Ortodoks'u olarak son olarak bir daha hitap ediyorum:
Hakli ve haksizi ayirt etmekte dikkatli ve son derece hassas davran!
Hata etmekle dinya barisinin, insanligin sulh ve sikununa zarar
vermis olacaksin!” (BCA, 030.01/ 133.870.8/ 24.09.1958).

Papa Eftim’in bu konusmalarindan da anlagilacagdi gibi; Kibris meselesinde
Turklere dayatilan konu, Turkiye'nin glvenligini tehdit etmekte; enosis konusunda ise
Rumlari bir adim daha ileri tagimaktaydi.

Oteden beri ingiliz hilkkiimeti, Kibris'ta kendi hakimiyetini devam ettirmek igin
cesitli planlari devreye sokmustur.® Ancak bu planlarin hi¢ biri Rumlari, enosis
idealinden uzaklastiramamisg, aksine daha da yakinlastirmistir. Kibris'in taksimi konusu
gundeme gelmesinden sonra dahi enosis dusluncesinden vaz gegcmeyen Yunanistan ve
Ada’daki Rumlar, Kibris’ta Tirk nifusunu hice sayarak Kibris’in kuzeyindeki dar bir
seridin Turklere verilmesinden yana bir tavir sergilemistir. Bu yuzden Turk hukumetiyle
ters diigmustir. ingiliz Disisleri Miistesari Sir ian Kirk Patric ise, kuzeyden giineye bir
¢izgi ile Adayi yari yariya ve dogusu Yunanistan’a, batisi Turkiye'ye verilmek Uzere
paylastirmanin daha dogru olacagini savunarak Kibris’ta yeni bir tartisma baslatmistir
(Erim ty: 22).

Sonu¢ olarak Kibris Turk Halkinin enosise karsi verdigi mucadele, Ada’nin
Yunanistan’a baglanmasini 6énlemis ve 1960 yilinin hemen éncesinde bagimsiz Kibris
Cumbhuriyeti’/nin dogmasina neden olmustur. Rumlarin enosis taleplerine karsi Tark
halkinin Taksim tezine sahip ¢ikmis olmasi, Rumlarin tek yanl olarak enosisin
gerceklesmesini engellemis ve orta yol olarak Ada’nin bagimsizhig fikri dogmustur. Bu
fikrin Ingiltere, Tirkiye, Yunanistan ve ABD tarafindan benimsenmesinden sonra
(ismail 1998: 52), Yunan ve Turk Digigleri bakanlari, isvigre’nin Zirih kentinde bir araya
gelerek Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasi konusunda anlasmaya varmislardir. Turkiye
Cumbhuriyeti Bagbakani Adnan Menderes ve Yunanistan Basbakani Karamanlis, 11
Subat 1959 tarihinde 27 maddeden olusan Zirih Antlagsmasini imza atarak Kibris
Cumbhuriyeti’'nin ilk adimi gerceklesti. Ardindan, Kibris Turk ve Rum liderleri de 19
Subat 1959 tarihinde Londra Antlasmasini imzalayarak Kibris'ta Tirk ve Rum
taraflarinin ortak oldugu bir Cumhuriyet kurulmasi yéninde énemli bir adim atiimis oldu
(Armaoglu 2007: 533).

Sonug¢

Kibris meselesi, siyasi tarihi olduk¢ga uzun bir dénemi mesgul eden bir konu
olarak karsimiza cikmaktadir. Bu meselenin bir sonuca ulasamamasinin en énemli

6 Bu planlari séyle siralamak mimkandir: 1947 Lord Winster Plani, 1948 Jackson Plani, 1955
Birinci Mac Millan Plani, 1955 1. ve 2. Harding Planlari (Kasim 1955-Ocak 1956), 1956 Rad
Cliffe Plani (Aralik) 1958 2. Macmillan Plani, 1958 Spaak Plani (Nato Genel Sekreteri) bkz.
(ismail 1998: 48).
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nedenlerinden birisi, konunun bircok devleti yakindan ilgilendirmesidir. II. Dunya Savasgi
sonrasinda olusan yeni dinya dizeni, Kibris Adasr’nin durumunu daha hassas bir
noktaya tasimistir. Savastan hemen sonra Kibris’ta yasayan Rumlar ile Yunanistan,
Enosis faaliyetlerini hizlandirmis ve Kibris meselesi diinya gindeminin ilk siralarinda
yer almistir. Yunanistan parlamentosu, 28 Subat 1947 tarihinde Kibris’in ilhaki
yoénunde bir karar almig, Kibris'ta yasayan Rumlar ise bunu uygulamak i¢in her yéntemi
denemistir. Yunanistan bir yandan aldi§i kararin kabul ediimesi durumunda ingiltere ve
Amerika’'ya Ada’da Us bulundurmay: teklif ederken diger yandan da Rumlarin enosis
dogrultusunda Birlesmis Milletlere basvuruda bulunmasini saglamistir. 1950°li yillarda
yasanan yeni gelismeler ve Rumlarin tedhis faaliyetleri nedeniyle Turkler Ada’da zor
gunler gegirmigtir.

ingiltere’nin Kibris’i yénettigi donemde Rumlara gdsterilen sempatizanlik ve
Rumlara yonetimde yetki verilmesi, enosis fikrinin giderek derinlesmesine ve mesruiyet
kazanmasina neden olmustur. Ezilen taraf Turkler olurken, ekonomik, siyasal ve
kiltirel agidan zor dénemlerden gegmislerdir. Enosis fikrinin ingiliz yénetimine karsi bir
hal almasindan sonra Iingilizler Tiirk tarafini denge unsuru olarak kullanmislar, Ada’daki
durumu kontrol etmek istemislerdir. Yunanistan Kibris konusunu Birlesmis Milletlere
gétirme kararindan sonra Tiirkiye ve ingiltere birlikte hareket etmisler ve Yunanistan
ve Rumlarin enosis isteklerine engel olmuslardir. Gelisen olaylar neticesinde Ada’da
siddet olaylari giderek tirmanmig ve Turklere yonelik zulim ve yildirma politikalar
artarak devam etmistir. Yunanistan, 1954-1958 yillari arasinda Birlemis Milletlere Kibris
sorunu Uzerinden birgok basvurusu olmussa da bir sonug elde edememistir. Ancak
Enosis Yunanistan ve Rumlar i¢cin milli dava haline gelmis ve EOKA vasitasiyla bu
dava giderek militarist bir yapiya buriGnmustir.

EOKA’nin  Yunanlilarin destegini alarak guglenmesi, Kibris Turklerinin
guvenliklerini tehlikeye dismesine neden olmus ve Turkiye, bu durum karsisinda uzun
sure pasif bir politika izlemistir. Ancak Tirk kamuoyu her zaman Kibris Turkd’'nin
yaninda yer almis ve mitinglerle Rumlarin Ada’daki siddet eylemlerini kinamistir.
Tarkiye’nin yapmis oldugu antlagsmalar ve ittifaklar, boyle bir politikanin izlenmesinde
onemli oynadigina dair yorumlar, sikga yapilmaktadir. Turkiye'nin Kibris meselesine
olan alakasi, Yunanistan'in enosis fikrini uluslararasi arenaya, 6zellikle Birlesmis
Milletlere tasimasindan sonra artmistir. BM’de ingiltere ile birlikte enosis fikrinin
karginda yer alan Turkiye, Kibris’ta aktif politika izlemeye baglamigtir. Tarkiye’nin
bundan sonra birinci hedefi; Ada’daki Turklerin guvenligini saglayarak barig ve 6zgurlik
icinde yasamalarini temin etmekti. Diger taraftan Rumlarin enosis talepleri kargisinda
Tuark halkinin self-determinasyon hakkina sahip ¢ikmasi, enosis fikrinin gergeklemesini
Onlemis ve taksime kargi bir orta yol olarak Ada’nin bagimsizhgi fikri savunulmustur. Bu
fikrin, ingiltere, Tuarkiye, ABD ve Yunanistan’in tarafindan benimsenmesinin ardindan
Zurih ve Londra Antlasmalar imzalanmistir. Bdylece Kibris Adasi, iki halkin
egemenligine dayali, iki toplum Cumbhuriyet olarak dogmustur. Ancak Rumlarin bu fiili
durum karginda dahi enosis idealinden bir tlrli vaz gegmemis olmasi, Ada’da kalici bir
barisin olmasini engellemistir. Ancak Kibris Turklerinin enosis’e karsl verdigi
mucadele, bagimsiz Kibris Cumbhuriyetinin dogmasini saglamis ve Ada’daki Tuirk
varligi, bu sayede korunmustur.
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