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Oz

Bu ¢alismada hicri IV. ylizyilda sarf ilminin nahiv ilminden ayrilip miistakil bir
bilim olmasi arastirilmistir. Hicri IV. yiizyil, islam medeniyetinin altin ¢ag1 kabul
edilmesi, miistakil sarf eserlerinin Onceki yiizyilla oranla artmasi, tanimlarin
yapilmasi, dil ile ilgili birgok ¢aligmanin ortaya konulmasi, Basra ve Kife ekoliine
ek olarak Bagdat ekoliiniin ortaya ¢ikmasi gibi farkli agilardan Islam tarihinde
onemli bir doniim noktasidir. Dolayisiyla Misliimanlar tarafindan bu ylizyilda
yapilan caligmalar Islam bilim tarihi agisindan onem arz etmektedir. Hicri III.
ylizyilda Ebli Osman el-Mazini (6. 249/863), Sibeveyhi’nin (6. 180/796) el-Kitab
isimli eserinden yararlanarak 6nceki donemde daginik olarak ele alinan sirf sarfa ait
kurallar1 et-Tasrif isimli eserinde kaleme almistir. Bahsi gegen ylizyilda miistakil
sarf eserleri ortaya ¢ikmakla beraber sarf ile nahvin ayrilmaya basladigi da ifade
edilmektedir. Ancak sonraki yiizyilda da (IV. yiizy1l) yine sadece sarf konularini ele
alan Ebu’l-Kasim Muhammed b. Said el-Miieddib (6. 338/949) tarafindan
Dekaiku’t-tasrif, EbQ Ali el-Farisi (6. 377/987) tarafindan et-Tekmile isimli eserler
kaleme almmistir. Bununla beraber sozii gecen ylizyilda (IV. yiizyil) sarf nahiv
ayrimimin tekamiil edip sarfin nahivden tam olarak ayrilip ayrilmadigi sorunu
calismada ele alimmustir. Bahsi gecen sorunun ¢oziimii i¢in IV. ylizyilda yapilan
nahiv tanimlart ve bazi eserler tetkik edilmistir. Caligmada ilk olarak Arap dili
gramerini ortaya ¢ikaran sebepler, Arap dili gramerinin ortaya ¢ikisi ve Arap dili
grameri donemleri arastirilmis, devaminda IV. yiizyilda yasayip nahvin tanimini
yapan dil bilginlerinden Ibnii’s-Serrac (6. 316/926), ez-Zeccaci (6. 337/949), Ebi
Ali el-Farisi ve Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) nahiv tanimlari ve konuya iligkin
kaleme aldiklar1 eserlerinin igerigi incelenerek sonuca gidilmistir. Caligmanin amaci
nahiv tanimlar1 ve eserlerin igerigini tahlil yoluyla hicri IV. yiizyildaki sarf-nahiv
iligkisini incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, IV. Yiizy1l Gramercileri, Nahiv Tanimlari, Sarf,
Nabhiv.
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The Morphology-Syntax Relationship in the Context of Grammar
Definitions of 4" Century Hijri Grammarians

Abstract

This study investigates the segregation of the grammar from the syntax and its
emergence as an independent science in the hijri 14% century. The 14™ century is an
important turning point in the history of Islam from different aspects such as being
the golden age of Islamic civilization, the increase in the number of grammar works
compared to the former centuries, the making of definitions, the presentation of
many studies on the language, the emergence of the Baghdad school in addition to
the Basra and Kufe school. Therefore, the studies carried out by Muslims in this
century are important for the history of Islamic science. In the 3" Hijri century, Ebl
Osman el-Mazini (d. 249/863) wrote down the rules belonging to the morphology,
which were dealt irregularly in the previous period, in his work called et-Tasrif,
benefiting from the work of Sibeveyhi (d. 180/796) called el-Kitdb. In the
aforementioned century, with the emergence of independent works of morphology,
morphology and syntax began to be separated. However, in the next century (4%
century), the works of Dekdiku't-tasrif and et-Tekmile, which dealt only with the
topics of morphology, was written by Ebu’l-Kasim Muhammed b. Said el-Miieddib
(d. 338/949) and Ebu Ali el-Farisi(d. 377/987), respectively. However, in the
mentioned century (IV. century), the problem of whether the separation of syntax
from morphology has evolved and whether syntax has been completely separated
from the morphology has been discussed in the study. In order to solve the
aforementioned problem, the definitions of syntax and some works made in the 4%
century were examined. In the study, firstly, the reasons that revealed the Arabic
language grammar, the emergence of the Arabic language grammar and the Arabic
language grammar periods were investigated, and then definitions of syntax and
contents of the works by the language scientists Ibn al-Serrdc (d. 316/926), ez-
ZeccAci (d. 337/949), Ebii Ali al-Farisi and ibn Cinni (d. 392/1002), who lived in the
4% century and defined syntax, were examined and thus, the conclusion was reached.
The aim of the study is to analyze the relationship of morphology-syntax in the 4%
century by examining the syntax definitions and the content of the works.

Keywords: Arabic Language, 4" Century Grammarians, Definitions of Syntax,
Morphology, Syntax.
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Structured Abstract

The preservation of the language, which is one of the most important tools
in people's communication with others, and its transmission to the next generations
depend on factors such as the individuals who use that language, the rules prevailing
in the language, and the recording of these rules. When the well-established
languages used in the world are examined, this fact is noticed. In addition to the
people who use the language, determining and recording the rules of Arabic, which
is one of the languages used by a significant part of the world's population since
ancient times, and whose belonging to the Semitic language family was determined
by Schlozer (d. 1809) in the 18% century, has a great impact on the survival of
Arabic. According to Ahmed Emin (d. 1954), Arabic, which is stated to be the first
compiled language among the Semitic languages, is one of the most developed and
perfect languages among both the Semitic language family and other world
languages.

The Hijri 4% century, which is accepted as the golden age in terms of
Islamic civilization, is also a very productive time period in terms of Arabic
language grammar. Because the number of grammar works written in this period
increased compared to the previous century, some terms were defined, the governors
were proud of the scientists they had in their palaces and competed with other
governors in this regard, and many studies on language were put forward. Moreover,
in addition to the existing Basra and Kufe schools, the Baghdad school emerged.
The members of the Baghdad school did not adhere to the views of their two
predecessors (Basra and Kufe schools) and preferred the most correct one according
to their own methods. According to Ahmed Emin, the hijri 4" century actually
witnessed this school entirely. In this period, the amount of copyrighted works on
Arabic grammar is quite high. While it is seen that most of the mentioned works
deal with the subjects of morphology and syntax together, it is noticed that very few
of them focus only on the subjects of morphology. In the mentioned period, Ma
Yensarifii ve ma ld-yensarifii, written by Ebii Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-
Zeccac el-Bagdadi (d. 311/923), Dekdiku't-tasrif written by Ebu’l-Kasim
Muhammed b. Said el-Miieddib (d. 338/949) and et-Tekmile written by Ebt Ali el-
Farisi (d. 377/987) are such the works that deal with morphology issues.

It is claimed that the science of morphology, which has an important place
in Arabic language, started to become an independent discipline by segregating from
the science of syntax as of the second half of the hijri third century. One of the
reasons for this is the analyzation of the rules of grammar, which were dealt
irregularly in the previous period, by Ebu Osman el-Mazini (d. 249/863), who is a
3 Hijri century language scientist, in his work called et-Tasrif, benefiting from the
work of Sibeveyhi (d. 180/796) called el-Kitdb. Since this work is the first work on
the subject of morphology, Mézini is considered by some to be the founder of the
science of morphology. We wonder if the science of morphology, which is claimed
to have started to separate from the science of syntax in the 3™ hijri century, became
an independent discipline in the next century and completely separated from syntax?
In this study, titled “The relationship between morphology and syntax in the context
of morphology definitions of 4% century hijri grammarians”, we examined whether
science of morphology is completely separated from the science of syntax, by
investigating the contents of the works and syntax definitions made in these works
written by the scholars, who defined the science of syntax in the hijri 4th century,
Ibnii's-Serrac (d. 316/926), ez-Zeccaci (d. 337/949), Eba Al el-Farisi and Ibn Cinni
(d. 392/1002). The aim of the study is to determine whether the science of
morphology is completely separated from the science of syntax in the 4% century by
analyzing the syntax definitions of these linguists and the content of their works.
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The Hijri 4™ century is an important period for Islamic civilization. This
century has witnessed scientific developments in different fields as well as
developments in the field of language. One of the prominent issues of the Hijri 4%
century in terms of Arabic language is the emergence of the Baghdad school in this
period, as well as the school of Basra and Kufe that emerged in the early periods.
Another issue is that it is a period of time when certain attempts were made to
separate the science of morphology and syntax. In the Hijri 4™ century, importance
was given to definitions. The leading linguists of the period made definitions of
different terms. One of the defined terms is the science of syntax.

Among the linguists who defined syntax in the 4™ century, Ibn al-Serréc,
ez-ZeccAci, Eba Ali al-Farisi and Ibn Cinni can be counted. Among these linguists,
Ibnii's-Serrdc and Abu Ali al-Farisi included the rules that fall into the scope of
morphology in their syntax definitions. Although ez-Zeccaci did not include the
science of morphology in the definition of syntax he expressed, he did not separate
the morphology from the syntax by including the subjects of morphology in his
works related to the syntax. In this regard, the author's work named el-Ciimel fi'n-
nahiv is important. Because the title of the work includes the term syntax. However,
it is noteworthy that the content of the work contains many issues of morphology,
which will be among the subjects of the morphology in the next period. At the end
of the period, Ibn Cinni remarkably gave the definitions of syntax, declension and
etymology separately, and became a step for the distinction between syntax and
morphology. As a result, the hijri 4™ century can be regarded as a period in which,
the scopes of syntax and morphology were not completely separated from each other
through the definitions of syntax made by the linguists of the period and the subjects
they dealt with in the content of their works, however, breakthroughs were made
towards this distinction towards the end of the period.

Giris

Insanlar arasi iletigimin saglanmasinda en énemli gérevlerden birini yerine
getiren dilin korunmas: ve sonraki kusaklara aktarilmasi, dilde yerlesik olan
kurallarin korunmasina baglhdir. Yeryiiziinde kullanilan koklii diller incelendiginde
bu gercek fark edilmektedir. Diinya niifusunun Onemli bir kesiminin eski
zamanlardan bu yana kullandig1 dillerden biri olan ve Sami dil ailesine mensubiyeti
XVIIL yiizyilda Schlozer (6. 1809) tarafindan tespit edilen Arapganin giiniimiize
ulagsmasinda onu kullanan insanlar kadar kurallarinin belirlenip kayit altina
almmasimin biiylik etkisi vardir. Sami dilleri igerisinde ilk tedvin edilen dil oldugu
ifade edilen Arapca,! Ahmed Emin’e (6. 1954) gbre hem Sami dil ailesi hem de

diger diinya dilleri arasinda en gelismis ve en miikemmel dillerden biridir.?

Islam medeniyeti agisindan altin gag kabul edilen hicri IV. yiizyil aym
zamanda Arap dili grameri agisindan da oldukga verimli bir zaman dilimidir. Bu

donemde daha once tesekkiil eden mevcut Basra ve Kiife ekollerin ek olarak Bagdat

! Enis Fiireyha, Nazariyydt fi’l-luga (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-Liibnaniyye, 1981), 66.
2 Ahmed Emin, Duha 'l-Islam (Kahire: Matba‘atu’l-i‘timad, 1352/1934), 1/289.
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ekolii ortaya ¢ikmistir. Bagdat ekolii mensuplart selefleri olan iki ekoliin goriislerine
mutaassip bir sekilde bagli kalmayip onlarin ileri siirdiikleri goriislerden kendi
ustllerine gore en dogru olani tercih etmislerdir. Ahmed Emin’e gore, hicri IV.
yiizyil aslinda tamamiyla bu ekole taniklik etmistir.> Bu donemde Arap gramerine
dair telif edilen eser miktar1 oldukga fazladir. S6zii edilen eserlerin birgogunun sarf
ve nahiv konularm birlikte ele aldiklar1 goriiliirken ¢ok az bir kismimnin ise sadece
sarf konularina odaklandig1 fark edilmektedir. Bahsedilen dénemde kaleme alinan

et-Tekmile, Dekaiku 't-tasrif gibi eserler sarf konularini ele alan eserlerdir.

Arap gramerinde onemli yeri olan sarf ilminin hicri {iglincii yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren nahiv ilminden ayrilarak miistakil bir disiplin haline gelmeye
basladigi iddia edilmektedir.* Bunun nedenlerinden biri hicri IIL. yiizyil dilcilerinden
Ebii Osman el-Mazini’nin, (6. 249/863), Sibeveyhi’nin (6. 180/796) el-Kitdb isimli
eserinden yararlanarak 6nceki donemde dagimik olarak ele alian sarfa ait kurallar
et-Tagsrif isimli eserinde incelemesidir. Bu eser sarfa dair giiniimiize ulagan ilk eser
oldugu i¢in el-Mazini bazilar tarafindan sarf ilminin kurucusu kabul edilmektedir.’
Acaba hicri III. yiizyilda nahiv ilminden ayrilmaya basladig: iddia edilen sarf ilmi,
sonraki ylizyilda mistakil bir disiplin haline gelip tamamiyla nahivden ayrilmis
midir? Bu calismada hicri IV. yiizyil dil bilginlerinden ibnii’s-Serrac (6. 316/926),
ez-Zeccacl (6. 337/949), Eb Ali el-Farisi ve Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) bazi
eserlerinin igerigi ve bu eserlerde yaptiklari “nahiv tamimlar” baglaminda sarf
ilminin nahiv ilminden tam manasiyla ayrilip ayrilmadigi sorusuna cevap
aranacaktir. Calismanin amact bu dilcilerin nahiv tanimlarint ve eserlerinin igerigini
tahlil ederek hicri IV. yiizyilda sarf ilminin nahiv ilminden tamamiyla ayrilip
ayrilmadigr tespit edilerek alana bir nebze de olsa miitevaz1 bir katkida bulunmaya

caligmaktir.

1. Arap Dili Gramerinin Bir Bilim Dal Olarak Ortaya Cikis1 ve Sebepleri

Arap dili kurallar1 hicri 1. ylizyilda belirlenmeye baglanmistir. Kurallar

tespit ¢abasinin temeli Kur’an’mn dogru okunmasi ve anlasilmasi, konusmalarda

3 Ahmed Emin, Zuhru’l-Isldm (Kahire: Mektebetii’n-nahda, 1966), 2/115.

4 Selami Bakirci & Kenan Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi (Erzurum: Atatiirk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, 2001), 187.

5 Kenan Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi (Istanbul: Cantas yay., 2016),
362.
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goriilen hatali kullanimlardan uzak durulmas: gibi amaglar tasidigi ifade

edilmektedir.®

“Sozliikte “nagme, ezgi”, kiraatte ve dilde “hata etmek; soziin maksadini
anlamak” gibi manalara gelen lahnin yaygin olan terim anlami dilde ve kiraatte hata
yapmaktir.”” Ahmed Emin dilin hatali kullammina delalet eden lahnin t¢ farklh

tiriinden bahseder:

a) I‘rabta lahn: I‘ribta lahn, nahiv kurallarinda hata yaparak kelimenin sonunun
yanlis okunmasi durumunu ifade eder. Harf-i cerden sonraki ismin merfii* okunmasi
gibi

b) Kelimenin bindsinda (yapisinda) hata etmek: ikinci babdan gelen bir muzari®
fiilin ‘aynu’l-fiilinin fetha okunmasi gibi.

¢) Terkipte (cimle kurulumunda) hata etmek: Esdizimlere dikkat etmeden ilgisiz bir
fiil ile birlikte ismin zikredilmesi gibi.?

[‘rab hatasindan kaginmak icin Araplarin kelimenin ciimle icerisindeki
konumunu gosteren harekeleri atarak kelime sonlarini sakin okumaya calistiklart
belirtilmektedir.® Dilde yanlig kullanimu ifade eden'® lahnin cahiliye déneminden
beri varligindan bahsedilmekte!! ve fetihler sonucu yabanci unsurlarin Araplara
karigmasiyla giderek yaygimnlastigi bilinmektedir.'> Miiberred’den (6. 286/900)
yapilan bir nakle gore Sa‘bi (6. 104/722) nahiv miizakere eden mevalinin yanindan
gecerken onlara “Nahvi 1slah ediyorsunuz ancak onu ilk siz ifsad ettiniz.” 13 demistir.
Lahn olgusunun mevcudiyetine dair islam’m ilk donemlerinden bazi hadiselerden
bahsedilmektedir:

1. Bir kimsenin konusmasinda hata yapmasi {izerine Hz. Peygamber huzurunda

bulunanlara “Kardesinize dogruyu 6gretiniz, zira o hata yapt1.”'* demistir.

6 Turan Bahsi, Arapcada “Lahn”in Dil Calismalarina Etkisi”, Turkish Academic Research
Review—Tiirk Akademik Arastirmalar Dergisi, 2020 5/4, 604; Kiyasettin Arslan, Dil-Tefsir ve
el-Ferra, (Ankara: Son¢ag Akademi Yayinlari, 2020), 15.

7 Abdurrahman Cetin, Lahn, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara, TDV
Yayinlari, 2003), 27/55.

8 Emin, Duha I-Isldm, 1/295.

9 Emin, Duha’l-Islam, 1/289. Arslan, Dil-Tefsir ve el-Ferra, 25.

10 Mustafa Sadik er-Réfii, Tdrihu dddibi’l- ‘Arab (Manstira: Mektebetu’l-iman, ts.), 1/ 201.

I Ahmed Abdulgafir Attar, Mukaddimetu’s-sthah (Beyrut: Daru’l-‘ilm li’s-sihah,
1404/1984), 15.

12 Ahmed Sevki Abdiisselam Dayf, el-Meddrisii'n- nahviyye (Kahire: Daru’l-ma‘arif, 1968),
11-12.

13 Seyyid b. Ali el-Mersafi, Ragbetu’l-dmil min kitabi’l-kdmil (Tahran: Mektebetii’l-edeb,
1970), 4/ 193.

14 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy(ti es-
Safii, el-Miizhir fi ‘ultimi’l-luga, thk: Muhammed Ahmed Cad el-Mevla Beg vd. (Beyrut:
Mengtratu’l-mektebetu’l-‘asriyye, ts.), 2/396; Ebii’t-Tayyib Abdiilvahid b. Ali el-Halebi,
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2. Hz. Ebt Bekr’in (6. 13/634) “Bazi kelimeleri hazfederek okumak lahn ile

okumaktan evladir.”'> veya “Bana daha giizel gelir.”'¢ dedigi aktarilmistir.

3. Ebi Miisa el-Es‘ari’nin (8. 42/662-63) katibi Hz. Omer’e (6. 23/644) yazilan bir
mektupta lahn yapar. Bunun iizerine Hz. Omer de ona bir sopa vurulmasii'’ veya

ticretinin bir sene geciktirilmesini emreder.'8

Zikredilen Ornekler Arap dili kurallarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan
diinyevi faktorlerden bir kagidir. Ancak yukarida da ifade edildigi gibi Arap dilinin
kurallarinin tespitinde Kur’an’in okunmasinda ortaya c¢ikan yanlis okumalar gibi

dini faktorler de vardir. Konuyla ilgili aktarilan olaylardan bazilari ise sunlardir:

1. Bu konuda en meshur sebep olarak Hz. Omer zamaninda bir kimsenin Tevbe
sliresi 2. ayetini yanls okumasi gosterilir.!” Ancak konuyla ilgili farkli rivayetler de
vardir. Ornegin bu ayetin Ebii’l-Esved’in (6. 69/688) yaninda yanlis okundugu ve
omun da Ziyadd b. Ebih’e (6. 53/673) giderek, Kur’an’1 noktalama konusunda

kendisine bir kétip tahsis edilmesini isteyerek bu ise bagladigidir.?°

2. Haccac’in (6. 95/714) Tevbe stiresi 9. ayeti yanlis okudugunu Yahya b. Ya‘mer’in
(6. 89/708) tespit etmesi.?!

3. Hz. Ali’nin (6. 40/661) nahiv konusuyla ilgilenme sebepleri arasinda bir

bedevinin Hakka siiresi 37. ayetini yanlis okumasi da ifade edilir.??

2. Arap Dili Gramerinin Ortaya Cikisi

Arap dili kurallarnin ne zaman ve kim tarafindan tespit edilmeye

baslandigi konusunda farkli goriisler ileri siirtilmiistiir. en-Nedim (6. 385/995)% ve

Merdtibii'n-nahviyyin, ~ thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, (Beyrut: el-Mektebetu’l-
‘asriyye, 1430/2009), 19; Dayf, el-Meddrisii'n- nahviyye, 11.

15 Ebii’t-Tayyib el-Lugavi, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Merdtibii n-nahviyyin, 19.

16 Siiyati, el-Miizhir, thk: Muhammed Ahmed Cad el-Mevla Beg vd, 2/397.

17 Stiyati, el-Miizhir, thk: Muhammed Ahmed Cad el-Mevla Beg vd., 2/397.

18 Ebii’t- Tayyib el-Lugavi, Merdtibii n-nahviyyin, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, 19;

Dayf, el-Medarisii ' n-nahviyye, 11.

19 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy(ti es-
Safil, el- Ahbarii’l-merviyye fi sebebi vaz i’l- 'Arabiyye, thk. Abdulhakim el-Enis (Dabi,
Dairatu sutini’l-Islami, 1422/2011), 33-34; Arslan, Dil-Tefsir ve el-Ferra, 26.

20 Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kab ishak b. Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist
(Beyrut: Daru’l-ma‘rife, ts.), 59-60; Muhammed el-Muhtar Ould Bah, Tdrihu 'n-nahvi’l-
"Arabi fi’l-Megrik ve'I-Magrib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1429/2008), 46.

21 Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen el-Endellisi, Tabakdtu n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, thk.
Muhammed Eb@’l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-Me‘arif, ts.), 28; Dayf, el-Meddrisii'n-
nahviyye, 11.

22 Ahmed et-Tantavi, Nes ‘etii 'n-nahv (Kahire: Daru’l-Mearif, 1995), 25.

23 en-Nedim, el-Fihrist, 59.
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es-Sirafi’nin (6. 368/979)** ifadesine gore; ¢ogu alim, nahiv ilmi galismalarimin
Ebii’l-Esved tarafindan baslatildigini ve Ebii’l-Esved’in de bu ilmi Hz. Ali’den
ogrendigini;?S bazilari ise Nasr b. Asim (6. 90/708) veya Abdurrahman b. Hiirmiiz
(6. 117/735) tarafindan baslatildigim ileri siirmiislerdir.26 Tbnii’l-Kifti (6. 646/1248)
bu ilmi Ebi’l-Esved’in kurdugunu ve Hz. Ali’den 6grendigini ifade edip nahiv
ilmini 6grenenlerin isimlerini kronolojik olarak vermistir.?’” Ma‘mer b. Miisenna’nin
(6. 209/824) naklettigine gore ise Ebii’l-Esved nahvi Hz. Ali den 6grenmis fakat
Kufe valisi Ziyad b. Ebih’in kendisine; Kur’an’1 diizgiin okumak i¢in bir rehber
hazirlamasini istedigi zamana kadar bu ilimden kimseye bahsetmemistir.?®
StiyGti’nin (6. 911/1505) aktardigi bir rivayete gore de Ebii’l-Esved bir giin Hz.
Ali’nin diislinceli oldugu bir zamanda yanina girer ve Hz. Ali’ye “Seni diisiinceye
sevk eden sey nedir?” der. Hz. Ali de “Ulkemizde lahn’in yayginlagtigini duydum.
Bundan dolay1 Arapganin temellerini igeren bir eser yazmayi diisliniiyorum.” der.
Ebii’l-Esved de bu isin 6nemini ifade eden bazi sozler sarf ederek yanindan ayrilir.
Birkac¢ giin sonra kendisini ziyarete gelen Ebii’l-Esved’e, Hz. Ali Arap dilinin
kurallarina dair bir sahife verip “Bunlara bak ve sana gore de uygun olan baska
seyler varsa onlari da ilave et.” der.?’ Bir diger rivayette ise Ebii’l-Esved, Irak Valisi
Ziyad b. Ebih’den “Arap dilinde konusma hatalarinin 6niine ge¢mek i¢in kurallar

vaz etme igin izin istiyorum.” 3 diyerek kurallari tespite baslar.

Arap dilinin kurallarmin tespitine dair kaynaklarda bunlardan baska farkli
olaylardan da bahsedilmektedir.’! Kanaatimize gére burada gecen ve benzeri
olaylarin her birinin nahiv ilminin tespit edilmesinde belli etkileri olmus ve bunlarin
sonucu nahiv kurallar1 belirlenmeye baslanmistir. Bu donemde Basra’da baslayan dil

calismalart hicri II. yiizyilda Kife’ye intikal etmistir. Basra ve Kafe’deki dilcilerin

24 Ebl Said el-Hasen b. Abdillah b. Merziiban es-Sirafl, Ahbdrii'n-nahviyyine’l-Basriyyin
(Ahbdrii n-niihdt), thk. Muhammed Ibrahim el-Benna (Kahire: Daru’l-I’tisam, 1405/1985),
33; Dayf, el-Medarisii 'n- nahviyye, 13.

25 Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, thk. Muhammed Ebi’1-Fadl Ibrahim, 21.

26 en-Nedim, el-Fihrist, 59; Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, thk. Muhammed EbG’l-Fadl
Ibrahim, 11- 27; Dayf, el-Meddrisii n- nahviyye, 16; Ould Bah, Tarihu n-nahvi’l- ‘Arabi, 44.
27 Ebu’l-Hasen Cemaluddin Alf b. Yusuf b. Ibrdhim b. Abdilvahid es-Seybani, fnbdhii r-ruvit
‘ald enbdhi n-nuhdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim (Kahire: Déru’l-Fikri’l-‘Arabi,
Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1406/1986), 1/41.

28 en-Nedim, el-Fihrist, 60.

29 [bnii’l-Kifti, Inbdhii’r-ruvdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, 1/39; Dayf, el-
Medadrisii 'n- nahviyye, 13-14; Ould Bah, Tarihu 'n-nahvi’l- ‘Arabi, 44.

30 [bnii’l-Kifti, Inbdhii’r-ruvdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, 1/40; Dayf, el-
Medadrisii'n- nahviyye, 15.

31 Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, thk. Muhammed Eb@’l-Fadl Ibrahim, 13-21-26; Dayf, el-
Medarisii'n- nahviyye, 11-17.
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usildeki ihtilaflart sonucu dil sahasinda Basra ve Kiife dil ekolleri olusmustur.3?
Daha sonralar1 her iki ekole mensup dilcilerin Bagdat’a intikali sonucu bunlardan
egitim alan Ogrencilerin taassup derecesinde bir ekole mensup olmayip, kendileri

icin uygun olant tercih etmeleri sonucu Bagdat ekolii ortaya ¢ikmustir.

[Ik dénemde Arap dili galismalar1 nahiv yerine; ‘Arabiyye, i‘rab, lahn,
kelam, mecaz, gibi isimlerle anilirken®* Hicri II. yiizyihin ilk ¢eyreginde ibn Ebt
Ishak el-Hadrami (8. 117/735) tarafindan ilk olarak Arap gramerini ifade igin nahiv
teriminin kullanildig1 aktarilmaktadir.>* Ancak hicri II. yiiz yilin sonlarma dogru el-
Kisal’nin (6. 189/805) kullanimindan anlasildig: {izere Arap grameri, nahiv ilmi
olarak genel kabul gormiistiir.3S Ote yandan Sibeveyhi’nin el-Kitdb isimli eserinde
“nahviyyQn” ifadelerinin yer almasi bu terimin yaygin kullanildiginin diger
gOstergesi iken®® sozii gegen eserde nahiv tanimina yer verilmemesi de dikkat
¢ekmektedir. Bunlarin yani sira Arap dili kurallarinin tespit edilmeye baslandigi
donemlerde nahiv kelimesinin sarf ve nahiv ilmini igine alacak sekilde kullanildigt
bildirilmistir.’” Nitekim mezk{r déneme ait gramer kitaplari incelendiginde bu husus

net olarak goriilmektedir.
3. Arap Dili Grameri Donemleri

et-Tantavi Nahiv ilminin olusum asamalarini1 dorde ayirir:38

1. Olusum asamasi (Basralilar): Bu donem Ebii’l-Esved ed-Diieli ile baglayip el-
Halil b. Ahmed el-Ferahidi ile son bulmaktadir.?°

32 “Bu iki mubhitteki dil ve edebiyat ¢aligmalari, prensipleri ve meselelere bakis tarzlari
birbirinden farkli, dolayistyla aralarinda ihtilaflar bulunan iki dil mektebinin dogmasia yol
act1. Onceleri Basriyytin’dan faydalanarak yetisen ve II. (VIIL) yiizy1l sonlarinda ayr1 bir grup
teskil eden Kifiyytln, rekabet duygusunun etkisiyle hararetli bir ¢alisma i¢ine girdi. Kafe’de
Ali b. Hamza el-Kisai ve Yahya b. Ziyad el-Ferra gibi iki bilyiik nahiv alimi yetistikten sonra
bu iki mektep mensuplar1 arasinda goriis ayriliklart ¢ogalmus, ihtilaflar1 miistakil kitaplara
konu teskil eden ¢aligmalari, Arap¢a’nin edebi mahsullerinin derlenmesi ve kaidelerinin
tesbitinde 6nemli rol oynanustir. flk ihtilaf, Kffe’nin temsilcisi olan Ebi Ca‘fer er-Ruasi ile
Basra’nin temsilcisi ve alfabetik Arap lugatciliginin kurucusu olan Halil b. Ahmed el-Ferahidi
(6. 175/791) arasinda baglamis, daha sonra Kifeli Kisai ile Basrali Sibeveyhi (6. 180/796)
arasinda devam etmistir.” Hulusi Kilig, “Basriyyln” Tiirkive Diyanet Vakfi Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlar1, 1992), 117.

33 Avad b. Hamd el-Kazi, el-Mustalahdtii n-nahvi nes’etiihii ve tetavvuruhii hatté evahiri’l-
karni’s-salisi’l-hicri, (Riyad, Imadetii sutni’l-mektebat, 1401/1981), 7-15.

34 Ziibeyd?, Tabakatii 'n-nahviyyin, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, 32.

35 Tonw’l-Kaftd, fnbdhu r-ruvdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Tbrahim, 2/ 267.

36 EbG Bisr (Ebi Osman, Ebii’l-Hasen, Ebii’l-Hiiseyn) Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-
Harisi, el-Kitab, thk. Abdiisselam Muhammed Harin (Kahire: Mektebetii’l-Hanci,
1408/1988), 4/364.

37 Tantavi, Nes 'etii 'n-nahv, 80-81.

38 Tantavi, Nes 'etii 'n-nahv, 36.

39 Tantavi, Nes etii 'n-nahv, 37.
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2. flerleme ve gelisim asamasi (Basralilar ve Kifeliler): Bu asama Basrali el-Halil b.
Ahmed ve Kifeli er-Ruasi ile baslayip Basrali el-Mazini ve Kifeli Ibn Sikkit ile son

bulur.40

3. Olgunluk ve kemal agsamasi (Basralilar ve Kifeliler): Bu asama Basrali Mazini ve
Kifeli ibn Sikkit ile baslayip Basralilarin yedinci seyhi Miiberred ve Kifelilerin

besinci seyhi Sa‘leb ile son bulur.*!

4. Tercih ve tasnifte basitlik asamas: (Bagdathilar, Endiiliisliler, Misirlilar ve
Samlilar). Bu asamada dilciler Basralilar ile Kifelilerin goriislerin bir arada
miizakere edip sonra ikisi arasindan kendi goriislerine uygun olani tercih ettikleri

donemdir. 42

4. 1V. Yiizyll Dilcilerinin (Tercih ve Tasnif Donemi) Nahiv Tanimlari

1. Nahve dair ilk bilimsel tamimlamalarin IV. yiizyiln ilk ¢eyreginde ibn
Serrac (0. 316/926) tarafindan yapildig: ifade edilmektedir. Miiellif el-Usiil fi’'n-
nahv isimli eserinde konuyu mukaddime kisminda ele alir ve “Ebii Bekir

Muhammed b. es-Seri en-Nahvi dedi ki” diye baslar ve konuyu su sekilde anlatir:

“Nahiv ile anlatilmak istenen bu ilmi 6grendiginde konusan kisinin Arap
dilinde 6grendiklerini uygulamasidir. Nahiv ilk donem dilcilerinin Arap
dilinde tiime varim yontemiyle ortaya koyduklari bir ilimdir. Hatta onlar
bunun sayesinde s6z konusu dili ilk kullananlarin amacina vakif olmuslardir.
Arap dilinde tiime varim yontemiyle dgrenilenler; failin raf*, mef*liin nasb
olmasi ve (Ek 9 a) gibi aynu’l-fiilinde vav ve yé harfi olanlarda bu iki harfin

elife kalb olmasi/gevrilmesidir.”*3

Ibn Serrac’in verdigi bu bilgilerden ortaya ¢ikan sonug¢ sudur: Ona gére sarf
ilmi nahiv ilminin iginde bir disiplin olarak miitalaa edilmektedir. Zira o, nahiv
ilmini istikra/tlimevarim yontemi ile ortaya konulan kurallar olarak tanimlamistir.
Buradan hareket edildiginde hem sarf ve hem de nahiv ilminin kurallar1 tiimevarim
yontemi ile Arap dilinden ¢ikarilmaktadir. Ayrica miiellifin verdigi drnekte (8% 9 o)

gibi ‘aynu’l-fiilinde vav ve yé harfi olanlarda bu iki harfin elife kalb olmas1 kurali

40 Tantavi, Nes ‘etti 'n-nahv, 40.

4! Tantavi, Nes ‘etii 'n-nahv, 46.

42 Tantavi, Nes ‘etii 'n-nahv, 185.

43 Ebli Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi, el-Usii! fi 'n-nahv, thk. Abdulhuseyn el-
Fetell (Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 1417/1996), 1/35.
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ileriki donemde sarf ilminin kapsamina almmistir. Buradan net olarak
anlasilmaktadir ki Ibn Serric sarfi nahvin igerisinde bir disiplin olarak

degerlendirmektedir.

2. Daha sonra ez-Zeccaci (6. 337/949) el-Ciimel fi’n-nahv isimli eserinde

nahvi su sekilde tanimlamaktadir:

“Nabhivciler isim ve fiillerin sonlarinda anlamlara delalet eden harckeleri
gordiiler ve bunu i‘rdb yani beyan olarak adlandirdilar. Amag, ayni ilmi talep

oldugundan nahve i‘rab, i‘raba da nahv-i sema‘i denmektedir.”**

Aslinda ez-Zeccaci burada nahiv ilmini i‘rdba indirgemektedir. Fakat nahiv
kapsamina kelimenin mebnilik durumlar1 da girmektedir. Kanaatimizce ez-Zeccacf;
ya kelimelerin mebnilik durumunu i‘rab igerisinde degerlendirerek onlari i‘rab
kapsamina almakla nahvin igerisine katmay1 diisiindii ya da mebni kelimelere amil
etki edemedigi i¢in onlar1 bu kisimdan ayirdi. Bununla beraber ez-Zeccaci’nin sarf
ilmini nahivden net olarak ayirdig1 da sOylenemez. Zira ez-Zeccaci’nin el-Ciimel
fi’n-nahv, isimli eserlerinde sarfa ait iméle, idgdm gibi konulara yer vermesi* ve
eserinin sonunda masdar ve ismi mekanin istikdki ve tasrif ile ilgili ayr1 ayr1 birer
bab ayirmasi*¢ bizim bu diisiincemizi desteklemektedir. Ayrica ez-Zeccaci el- ‘Ilel
fi’n-nahiv isimli eserinde nahiv, i‘rdb ve lugati tanimlayip aralarindaki farklar
anlatirken*’ sarf veya tasrif ile ilgili bir sey dile getirmemektedir. Bu durum da

goriisiimiizii destekleyen diger bir veridir.

3. Ebl Ali el-Farisi (6. 377/987) nahvi “Arap kelamindan istikra” yontemiyle
(timevarim) c¢ikarilan mekayisin (kurallarin-6lgiilerin) bilinmesidir.” sozleri ile
tanimlar.*® Ancak el-Farisi bu tanimin ardindan nahvi iki kisma ayirir. Aslinda el-
Faris’nin nahiv disiincesi bu taksimde gizlidir. Ona gore nahiv taksimi su

sekildedir:

“Nahiv iki kisma ayrilir. Birincisi kelime sonlarindaki degisimdir. ikincisi
kelime biinyesinde/yapisinda meydana gelen degisimdir. Kelime sonlarinda

meydana gelen degisim de iki kisimdir. Birincisi amillerin degismesi

44 Ebi’l-Kasim Abdurrahmén b. ishak en-Nihavendi ez-Zeccaci, el—fz'dh fi lleli’n-nahv, thk.
Mazin el-Mubarek (Beyrut: Daru’n-nefais, 1406/1986), 91.

45 Zeccacl, el-Ciimel, thk. Ali Tevfik el-Hamed (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1404/1984),
394-409.

46 Zeccacl, el-Ciimel, thk. Ali Tevfik el-Hamed, 388-399.

47 Zeccaci, el- ‘Ilel fi 'n-nahv, thk. Mézin el-Mubarek, 91.

48 Eb0i Ali Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi, et-Tekmile, thk. Kazim Bahr el-Murcéan
(Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1431/2010), 181.
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sebebiyle meydana gelen hareke, siikiin veya harflerin degisimidir. Ikincisi

amil degismeksizin kelime sonunda meydana gelen degisimdir.”

Miiellif ¢alismanin ilerleyen kisminda “Kelime sonlarinda amil degisimi
olmaksizin meydana gelen degisim her ne kadar mu‘raba benzese de bu i‘rab
degildir. Zira 4mil degisimi sebebi ile meydana gelmemistir.”*® seklinde agiklama da
yapmaktadir. Miiellifin bu s6zlerinden onun sarf ve nahvi birbirinden ayirmadig:
daha da otesi sarf konularina giren meseleleri nahvin bir pargasi olarak kabul ettigi

sOylenebilir.

4. Ebi Ali’nin dgrencisi Ibn Cinni (8. 392/1002) nahiv tanimima el-Hasdis ve
el-Munsif isimli eserlerinde yer vermistir. Calismada her iki eserde gegen tanima yer

verilecektir.

ibn Cinni el-Hasdis isimli eserinde ($53) & J38) &) Nahivie ilgili bir bab
baslig1 altinda ele aldig1 nahiv tanimi su sekildedir:

“Arap diline hdkim olmayanlarin fesdhat konusunda bu dile hakim olanlara
katilmas1 ve konusurken her ne kadar dilci olmasalar da onlar gibi kurallara
uygun olarak konusmasi i¢in i‘rab ve i‘rdb disindaki tasarruflarda Arap dili

kurallarina uymalaridir.

Miiellif devaminda i‘rab disindaki tasarruflara 6rnek olarak tesniye, cem®,
tahkir, teksir, izafet, neseb, terkib ve benzerlerini vermektedir.’® Bu anlatimdan
hareketle Ibn Cinni’nin nahiv taniminda hocasi el-Farisi’yi takip ettigi sdylenebilir.
Zira el-Faris’de nahvi kisimlara ayirirken sarfin konularindan olan ve amil etkisi
olmaksizin kelime biinyesinde meydana gelen degisiklikleri tesniye, cem®, teksir,
tahkir ve benzerleri olarak bildirmistir.>! Bunun sonucunda Ibn Cinni’nin yaptig1 bu
tanimda sarf ilmini nahivden ayirdig1 soylenemez. Zira o sarf ilminin kapsamina

giren konular1 da nahvin igerisine katmustir.

fbn Cinni, Ebi Osman el-Mazini’nin (6. 249/863) ilk sarf tiirii eseri kabul
edilen et-Tasrif isimli eserine serh olarak yazdig1 el-Munsif isimli eserinin bas
kisminda nahiv ilminin tanimin1 vermektedir. Miiellif konuyu ( &y g iy i) (5 La

ady $ANg) rasrif, istikdk, nahiv ve luga arasinda bir konu bashgi altinda

49 Ebu Ali el-Farisi, et-Tekmile, thk. Kdzim Bahr el-Murcéan, 182-184.

50 Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Hasdgis, thk. Muhammed Ali en-
Neccar (Kahire, Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1376/1957), 1/34.

SLEba Ali el-Farisi, et-Tekmile, thk. Kdzim Bahr el-Murcén, 184.
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incelemektedir.’> Bagliktan da anlasilacagi lizere miiellif konu igerisinde tasrif,
istikdk, nahiv ve luga arasindaki farklilik ve dolayli yonden bunlarin birbiri ile
iliskileri inceleyecektir. Ibn Cinni oncelikle tasrif ile istikak arasinda siki iligki
oldugundan bahseder. Zira ona gore tasrif “Kelimede tasarruf yaparak onu farkli
vecihlerde/kaliplarda getirmektir”. Miiellifin konuya iligskin verdigi érnekler (2<)
kelimesinin (,83) vezninde (&4x&) formunda getirilmesi ve benzerleridir. Daha
sonra istikdka ornek olarak masdarin mazi, muzari‘, ismi fail ve benzeri kaliplara
aktarilmasin1 gostererek bu yolla tasrif ile istikdkin arasindaki saglam iligkiyi
bildirir. Ancak Ibn Cinni’ye gére tasrif ile istikdk arasinda bir fark vardir. O da
tasrifin nahiv ile lugat arasinda koprii olmasidir. Bu durumda ona gore istikak dilde,
tasriften daha asagi konumdadir. Ayrica tasrif, nahiv ilmine istikdktan daha yakindir.
Ibn Cinni bunu, biitiin nahiv eserinin sonunda tasrif babi1 bulundugu halde, istikak
babinin neredeyse bulunmamasina dayandirmaktadir. Bu bilgilerden sonra ibn Cinni
sarfi kelimenin sabit hallerini bilmek, nahvi de kelimenin degisken hallerini bilmek
seklinde ifade eder. Ornek olarak (}%) kelimesinin fiil olarak kullanildiginda
merfi‘, meflliin bih olarak kullanildiginda manstb ve harf-i cerden sonra geldiginde
mecrir oldugunu gosterir. ibn Cinni’nin yaptig1 bu agiklamalardan sonra onun sarf
ile nahiv arasinda bir ayrim gozettigi sarfi kelimenin sabit yapilari1 bilmeyi nahvi
ise kelime sonunda meydana gelen degisimleri bilmeyi temel alarak ortaya koydugu
sOylenebilir. Zira () kelimesi ile ilgili verdigi 6rnekte amil degismesi sebebi ile
i‘rab harekeleri arasinda degisiklik oldugunu bildirmektedir.* Bu konuda da ibn
Cinni’nin hocasini Ebl Ali el-Farisi’yi takip ettigini soyleyebiliriz. Zira el-Farisi et-
Tekmile isimli eserinde amil degisimi sebebi ile kelimede meydana gelen degisikligi
i‘rab olarak bildirmektedir. Ancak Ibn Cinni’nin bu konuda hocasindan fark: sudur:
el-Farisi kelime yapilarinda meydana gelen degisimi nahvin ikinci kismmdan kabul
ederek onu nahvin bir béliimii sayarken ibn Cinni bunlari tasrif ve istikdk olarak
gormektedir. Bu anlatimdan yola c¢ikarak giiniimiizde anlasildigi sekilde ibn
Cinni’nin nahiv ile sarf arasinda tam bir ¢izgi ¢ektigi sdylenemese de daha sonraki
donemler i¢in bu konuda bir yol agtig1 ifade edilebilir. Zira ibn Cinni’nin el-Munsif
isimli eseri incelendiginde onun sarf ilmi yerine tasrif ve istikdktan bahsettigi
goriilmektedir. Ayrica Ibn Cinni’nin anlatimindan onun tasrif ile kastinin bu giinkii
anlamda sarf olmadig1 asikdrdir. Ciinkii ilerleyen donemlerde Ibn Hacib (6.

646/1249) sarf ilmini “Kelimenin yapisinin i’rab disindaki halleri kendisi ile bilinen

52 Ebii’l-Feth Osmén b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Miinsif, thk. Ibrahim Mustafa &
Abdullah Emin (Kahire: Idéretii ihyai tiirasi’l-kadim, 1373/1934)1/ 3.
53 Tbn Cinni, e/-Miinsif, thk. Ibrahim Mustafa & Abdullah Emin, 1/4.
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usdlleri (kurallar1) bilmektir.”>* seklinde tanimlamistir. Son donem dilcilerinden
Abduh er-Racihi ise Arap dilcilerinin sarf ilmini “Arapga kelime kaliplarinin
keyfiyeti ve bu kelimelerin mu’rab ve mebnilik disindaki durumlart kendisi ile
bilinen ilimdir.” seklinde tanimladiklarini bildirir. Daha sonra Racihi, modern
donem dilcilerinin sarf ilmini “Kelime veya kelimenin ciizlerinden biri ile iliskili
olan, ifade ve climle kurmaya gotiiren her ¢alisma sarftir” diisiincesinde olduklarini
ifade eder.’ Bu tanimlar dikkatle incelendiginde ibn Cinni’nin bahsettigi tasrifin
ilerleyen donemlerde nahivden ayri bir disiplin olarak ele alinan sarfi tam olarak
ifade etmedigi goriilecektir. Netice olarak ibn Cinni tasrif, istikik ve nahiv arasmna
bir ¢izgi ¢ektiyse de bu giinkii anlamda bir sarf tanimi yapmamustir. Ancak ibn Cinni
icin kendisinden sonraki dénemde sarf ve nahiv ilimlerinin birbirinden ayrilmasina

yol agacak bir kdprii vazifesi gérmiistiir denilebilir.

Biitiin bunlardan anlasiliyor ki ibn Serrac ve Ebfi Ali el-Farisi nahvi “Istikra
yoluyla Arap dilinden c¢ikarilan kurallardir.” seklinde ifade etmislerdir. Ancak bu
sozler sarfi nahvin kapsamindan ¢ikarmamaktadir. Zira sarfta da istikradan
bahsedilebilir. Dolayisiyla her ikisine gore de sarf ilmi nahvin igerisine dahildir.
Zeccaci kelime sonlarindaki harekelerle anlam iligkisine vurgu yapmistir. Bu tanim
sonraki donem nahiv tanimlamalari i¢in 6nemli donlim noktasidir ve kapsam olarak
nahvi daha dar anlamda ifade etmektedir. Ancak miiellifin nahve dair eserlerinde
sarfa ait konularin yer almasi da sarfi nahivden ayrrmadigimi gostermektedir. IV.
asrin sonlarinda yasayan Ibn Cinni tasrif, istikdk ve nahvi ayri ayr1 tamimlayarak
bunlar arasindaki ayrima dikkat gekmistir. Ne var ki Ibn Cinni’nin yaptig1 bu tanim
sarf ile nahvin ayrilmasinda baslangi¢ noktasi sayilabilecek kabilden bir ayrimdir.

Diger bir ifade ile sarf ve nahvin ayrilmasi i¢in bir 6n hazirlik mesabesindedir.

Sonug¢

Hicri IV. yiizy1l Islim medeniyeti agisindan énemli bir dsnemdir. Bu yiizy1l
farkli alanlarda bilimsel gelismelere tanik oldugu gibi dil alaninda da gelismelere
sahit olmustur. Hicri IV. yiizyilin Arap dili agisindan 6ne ¢ikan konularindan biri ilk
donemlerde ortaya ¢ikan Basra ve Kife ekoliiniin yani sira bu donemde Bagdat
ekoliiniin ortaya ¢ikmasidir. Bir diger konuda sarf ile nahiv ilminin bir birinden
ayrilmas1 noktasinda belli girisimlerin oldugu bir zaman dilimidir. Hicri IV.

ylizyilda tanimlara dnem gosterilmeye ¢alisilmistir. Donemin 6nde gelen dilcileri

54 Tbn Hacib, Ebd Amr Cemaliiddin Osman b. Omer b. Ebii Bekr b. Yiinus, el-Kdfiye fi
‘ilmi’n-nahiv ve’s-Sdfive fi ‘ilmi’t-tasrif ve’l-hatt, thk. Salih Abdulazim es-Sair, (Kahire:
Mektebeu’l-edeb, ts.), 59.

55 Abduh er-Racihi, et-Tatbiku s-sarfi (Beyrut: Daru’n-Nahda el-‘ Arabiyye, 1430/2009), 7-8.
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farkli terimlerin tanimlarini yapmuslardir. Tanimlanan terimlerden biri de ilm-i

nahivdir.

IV. yiizyilda nahve dair tanim yapan dilciler arasinda ibn Serrac, Zeccaci,
Ebh Ali el-Farisi ve Ibn Cinni sayilabilir. Bu dilcilerden Ibn Serrac ve Ebi Ali el-
Farisi yaptiklar1 nahiv tanimlarinda sarf alanina giren kurallar1 nahvin kapsamina
dahil etmislerdir. Zeccéci dile getirdigi nahiv taniminda her ne kadar sarf ilmini
nahvin alanma dahil etmese de kaleme aldigi nahiv ile ilgili eserlerinde sarf
konularina yer vererek, sarfi nahivden ayirmamistir. Dénemin sonunda ibn Cinni
dikkat ¢ekici bir sekilde nahiv, tasrif ve istikakin tanimlarint ayr1 ayri vererek sarf ve
nahiv ayrimi igin bir basamak olmustur. Netice olarak hicri IV. yiizyil igin, donemin
dilcilerinin yaptiklari nahiv tanimlar1 araciligi ile sarf ve nahvin kapsamlarinin
tamamen bir birinden ayrilmadigi ancak donemin sonuna dogru bu ayrim igin

atilimlarin yapildigi sdylenilebilir.
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