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Milletleraras1 6zel hukukla ilgili -6zellikle de farkli alanlarda calisan hukukgulardan- yiikselen
temel elestiri alanin oldukc¢a teknik ve karigik oldugu yoniindedir. Bu alanda uzmanlagmaya g¢aligan
geng bir hukukcu olarak, goriiniirdeki teknik boyutun ardinda milletleraras1 6zel hukukun beni cezbe-
den bagka bir yonii vardi. Tirkiye’de yetigsmis, Tiirk hukukunu bilen bir hukukgunun karsilagtig
uyusmazlikta yabanci bir hukuku giindeme getirebilmesi beni inanilmaz heyecanlandirmisti. Diinya,
“yerel”’den ibaret degildi ve bunun da hukukta bir yansimasi olmaliydi. Ancak alanda caligmalarim
yogunlastik¢a pek ¢cok karmasik problemin, konunun teknik boyutuna agirlik vererek ¢oziilmeye ¢ali-
stldigini da fark ettim. Tam bu noktada karsima ¢ikan Ralf Michaels’in “Private International Law as
an Ethic of Responsivity”* makalesi yeni bir kap1 agti. Milletleraras1 6zel hukukun etik bir boyutu da
vard1 ve bu etik boyut aslinda alanin teknik yonii tarafindan destekleniyordu.

Michaels’in s6z konusu ¢aligmasi, milletlerarasi 6zel hukuku bir sorumluluk etigi alani olarak ele
aliyor. Yazar popiilizm, yabanci diigmanligi, islamofobi, kadin diismanhigi ve 1rkgilik, ihtiyag sahiple-
rine siirlarin kapatilmasi gibi problemleri modernitenin “varolussal krizi” olarak tanimliyor. Bu kriz
karsisinda giiclii bir cevap olarak etigi isaret ediyor. Yazar, onemli bir soruyla a¢ilis1 yapiyor: Bu
problemlerin ¢éziimiinde etige yonelmek yerine neden teknik bir alan olan milletleraras1 6zel hukuka
yonelmeliyiz? Bu kadar teknik bir alan bize ne gibi bir fayda saglayabilir? Saglayabilir ¢linkii bu ala-
nin teknik yapisi tam da bu problemleri ¢ozmeye yonelik etik yanitlar igin “metot” saglamaktadir.
Sayilan problemler asirlarca etik boyutlariyla tartisilsa dahi bunlarm ¢éziimiinde uygulamaya yansiya-
cak bir metot sunulmadig siirece ¢oziime ulagilamaz. Bu nedenle Michaels’in bakis agist milletlerarasi
6zel hukukun gelecegi agisindan da 6zel bir 6nem tastyor. Calisma, bu alanin yalnizca bir hesap maki-
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nesi gibi uygulanacak hukuku veya mahkemelerin yetkisini tespit eden islevinden ziyade etigi kulla-
nan islevsel yoniine odaklaniyor. Yazar milletlerarasi 6zel hukukun, modernitenin kroniklesmis prob-
lemlerinin ¢oziimiinde bir metot sagladigin1 ve tam da bu nedenle, roliiniin gériinenden 6nemli oldu-
gunu ifade ediyor.

Makalenin ilk kisminda, milletleraras1 6zel hukukta etigin yeri olmadigina yonelik goriislere yer
veriliyor. Robert Wai’nin milletleraras1 6zel hukukun, 6zel hukukun bir dali olmasindan dolay1 birey-
ler arasi iliskileri konu almasi ve bu nedenle savas, 6zgiirliik gibi “blyuk etik problemler” ile degil
“kicik problemler” ile ilgilendigi goriisii bu 6rnekler arasinda en dikkat ¢ekenlerden. Tiirk hukukunu
da yakindan ilgilendiren bir diger 6rnek, milletlerarasi 6zel hukukun gosterici kurallarinin maddi hu-
kuk adaletiyle ilgilenmedigi tespiti. Bu tespite gore bir baglama kuralinin, hangi hukukun somut olay-
da adaleti saglayacagiyla, dolayisiyla hukuklarin “etik igerigiyle” ilgilenmemesi ve bu alanin agir tek-
nik yapist etigi konu disinda birakmaktadir. Tiim bu goriisler karsisinda yazar, milletlerarasi 6zel hu-
kuk ile etik baglantisinin nasil kurulacagini “etik tanimi” (izerinden ortaya koyuyor.

Yazar etigi temelde “Otekiyle olan iliskimiz” olarak tanimliyor. Yanlis ve dogruyu ayirt eden bir
saha olan etik, esasen “Oteki”’yle olan iligkimizi aydinlatmaya caligir. Burada 6ne ¢ikan “6teki” (other)
kavrami olduk¢a 6nemlidir. Kisinin 6tekini nasil tanimladigi, kendisiyle kurdugu iliskiyi de belirler.
Milletlerarasi 6zel hukuk, temelde yabanci bir iligki, yabanci bir kisi, yabanci bir s6zlesme gibi ken-
dinden olmayanla; bir baska deyisle “6teki” ile iliskiyi konu edinir. Yazar, konuyu netlestirmek ama-
ciyla milletlerarasi 6zel hukukun konusu olan yabanci hukuklar1 “Oteki” olarak tespit ediyor.
Michaels’a gore, milletlerarast 6zel hukukta farkli olanin Gteki olarak kabulii olduk¢a 6nemli. Zira
benzerlik ve farkliligin reddedilmesi 6tekinin taninmamasina ve her durumda forum hukukunun uygu-
lanmasina sebep oluyor. Bu yaklasim ise otekini anlamama isteksizliginden kaynaklaniyor. Bunun
yansimasi olan lex fori yaklagimi her ne kadar kanunlar ihtilafinda forum hukukunun uygulanmasina
sebep olursa da yabanci mahkeme kararlarinin taninmasinda farkli sonuglar dogurmasi miimkiin.

Yazar, milletlerarast 6zel hukukta 6tekinin kendi varligiyla oteki olarak kabuliiniin 6nemini agik-
ladiktan sonra, milletlerarasi 6zel hukukun dayandigi ii¢ etik kavramu siraliyor: tolerans, kabul ve hos-
gorli. Yazarin bu kavramlar1 somut yargi kararlar1 ve gesitli doktriner yaklasimlarla 6rneklendirmesi,
milletlerarast 6zel hukukun etik boyutunun ¢alismada somutlagmasi bakimidan oldukg¢a nemli. Son
olarak makaleye adin1 veren milletlerarasi 6zel hukukun sorumluluk etigi boyutu ayr1 bir baslikta ele
almiyor. Yazara gore etik alanin ii¢ temel sacayagi bulunuyor: 6teki, otekiyle iliski ve sorumluluk
yontemi-teknigi. Ilk iki sacayag1 genel anlamda etik alanin konusu olsa da Michaels, son bashigin mil-
letleraras1 6zel hukukun konusu oldugu gériisiinde. ilk iki konu milletleraras1 dzel hukuka ihtiyac
duymasa da yazar, son konunun milletleraras1 6zel hukukun etik alana katkis1 oldugunu savunuyor.
Bunun sebebi ise milletlerarast 6zel hukukun yonteminin bu alana 6zgii olmasindan kaynaklaniyor.

Calismanin sonug kismindaki agiklamalar, tam da makaleyi okurken aklimdan gecenleri teyit eder
nitelikte. Milletleraras1 6zel hukukun etik boyutunun ortaya konulmasi, hukukcular1 bu alana tamamen
teknik boyuttan bakma hatasindan kurtartyor. Bu bakis agisi, alanin mevcut yapisinin etik boyutunu
anlamamizi saglayarak, bu alanda bir devrimden ziyade bakis agis1 degisikligine ihtiya¢ oldugunun
altin1 ¢iziyor.

Yazmin basinda milletleraras1 6zel hukukun bana cazip gelen yoniinden ve bu alanla ilk tanis-
mamda nasil ilgimi ¢ektiginden bahsetmistim. Teknik yapisi nedeniyle elestirilen bu alan neden bende
bdyle bir ilgiye sebep olmustu? Michaels’in makalesi sayesinde milletleraras1 6zel hukukun Otekini
tanimaktan gelen etik yoniiniin, bu alana yonelmemdeki asil sebep oldugunu da anlamis bulunuyorum.
Bu nedenle makale, alanin bambagka ve ihmal edilmis bir yoniinii gérmemizi saglayarak, biz milletle-
raras1 0zel hukuk alaninda c¢alisan, ¢calismak isteyen hukukgular i¢in de oldukga faydali bir bakis sunu-
yor.
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