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Oz

[Ikdgretimden iiniversiteye kadar goriilen egitimde kademeler arasinda gegisin nasil
yapilacag: iilkelere gore farklilik gostermektedir. Kademeler arasi geciste kullanilan
farkli kriterler arasinda okul ortalamasi, diploma puani, gidilmek istenen okulun
yaptig1 sinav ve merkezi siavlar1 saymak miimkiindiir. Tiirkiye’de lise ve iiniversite
kademelerine geciste bu yontemler arasindan merkezi smnav uygulamasi tercih
edilmektedir. Merkez1 sinav, uygulamasi ve degerlendirilmesi tek merkezden yapilan
snav olarak tanimlanmaktadir. Ogrenciler bu sinavda okullarda aldiklar1 temel
derslerden sorumludurlar. Tiirk¢e de hem soru sayist hem de puan hesaplamasindaki
agirhigr bakimindan sorumlu olunan temel derslerden biridir. Tiirkge dersinin bu
sinavlarda sorulan iki temel soru tipi vardir. Bunlardan ilki anlam konularina ait soru
tipleridir. Anlam sorulari, tiim merkezi siavlarda agirlikli bolimii olusturmaktadir.
Sozciiglin, climlenin ve paragrafin anlami, anlam konularinin boéliimlerini
olusturmaktadir. Merkez1 sinavlara (iiniversite ve liselere giris sinavlart) hazirlik
stirecinde Ogrencilere Tiirkge dersinde anlam konularinin yam sira dil bilgisi
konularindan da sorular sorulmaktadir. Bu konularin bir kismi liselere ve
iiniversitelere hazirlik agamasinda igerik olarak birtakim farkliliklar gosterse de bazi
konular smav hazirlik siireglerinin tamaminda yer almaktadir. Bunlardan biri olan
“Fiilde Cat1” konusu, sinav kaynaklarinin konu anlatimi ve test boliimlerinde yer
almaktadir. Bu konu, testlerde ve sinavlarda dogrudan sorulabildigi gibi baska dil
bilgisi konulariyla birlikte karma olarak da verilebilmektedir. Ayrica “Anlatim
Bozukluklar1” konusu kapsamit igerisinde yer alan “Cati Uyusmazlig1” maddesinde de
cati konusunun Ozelliklerine yer verilmektedir. Merkezi sinavlara hazirlik
kaynaklarinda, Milli Egitim Bakanligina ait yayinlarda ve akademik kaynaklarda bu
konunun tasnifi, adlandirtlmasi ve sorulus bigimlerinde birtakim farkliliklar
goriilebilmektedir. Bu arastirmada merkezi smavlara hazirlik kaynaklarinda ve
akademik kaynaklarda “Fiilde Cat1i” konusunun tasnifiyle ilgili yasanan ikilemlerin
ortadan kaldirilmasi ve edilgen, doniisli, istes fiillerle ilgili tartisilan bazi 6rneklerin
siniflandirilmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Fiil ¢atisi, merkezi sinav, edilgen, istes, doniislii

On The Subject of "Verb Roof™ in Preparation for Central Exams
Abstract

How the transition will be made between the levels of education from primary
education to university varies from country to country. Among the different methods
used, it is possible to count the school average, diploma score, the exam held by the
desired school and the central exams. Central examination is preferred among these
methods in the transition to high school and university levels in Turkey. The central
exam is defined as the exam that is administered and evaluated from a single center.
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864 Merkezi Smavlara Hazirlikta “Fiilde Cat1” Konusu Uzerine

In this exam, students are responsible for the basic courses they take in schools. It is
one of the basic courses in Turkish, which is responsible for both the number of
questions and its weight in the calculation of points. The Turkish course has two basic
question types asked in these exams. The first of these is the question types related to
meaning topics. Meaning questions constitute the weighted part in all central exams.
The meaning of the word, sentence and paragraph constitute the parts of the meaning
issues. During the preparation process for the central exams (university and high
school entrance exams), students are asked questions about grammar as well as
meaning in Turkish lessons. Although some of these subjects show some differences
in terms of content in the preparation phase for high schools and universities, some
subjects are included in all exam preparation processes. One of them, "Fiilde Roof",
is included in the lecture and test sections of the exam resources. This topic can be
asked directly in tests and exams, or it can be mixed with other grammar topics. In
addition, the characteristics of the roof subject are also included in the article "Roof
Conflict" within the scope of the "Speech Disorders" topic. There are some differences
in the classification, naming and questioning of this subject in the preparations for the
central exams, the publications of the Ministry of National Education and academic
resources. In this research, it is aimed to eliminate the dilemmas related to the
classification of the subject of "Fielde Roof" in the preparation sources for the central
exams and in the academic sources and to classify some of the discussed examples
about passive, reflexive and homogeneous verbs.

Keywords: Verb frame, central exams, passive, coexisting, reflexive

Structured Abstract

Language is an important tool in the transmission of thoughts and feelings. Individuals
who do not master the subtleties of their mother tongue have difficulty expressing
themselves in their daily lives, professional lives and social relations. A good mother
tongue education is also important in learning foreign languages. For these reasons,
individuals have to learn the subtleties of their mother tongue well in the process that
starts with their families and continues throughout their school life. Therefore,
learning the mother tongue correctly should be seen not only as a process that concerns
the teaching life, but also as an important stage that covers the whole life of
individuals. Grammar; It is of great importance in terms of comprehending the logic,
functioning and subtleties of a language beyond its superficial semantic features.
Learning grammar also provides gains in many aspects, apart from the features it
provides in relation to that language.

Knowing the rules of Turkish grammar and using these rules correctly in language
practice is very important in terms of expressive power and communication. Speaking
a language and mastering that language are two different things. For example,
knowing the types of words, the frameworks of actions, and the sound events in words
are important conditions for using the language correctly. Paying attention to spelling
rules, punctuation; It is not only the responsibility of academicians, Turkish teachers
and students studying Turkish language literature not to make a speech disorder while
speaking and writing. All members of the society, regardless of their occupation,
social status, or age group, have to use Turkish correctly and know the subtleties of
Turkish. While this is the case, unfortunately, Turkish grammar is taken into the
background both in secondary and high school curricula and in central exams, and it
is left far behind the meaning issues. Grammar has begun to be perceived not as the
basic building block of the language, but as a body of theoretical knowledge that is
not very necessary. Turkish grammar lesson was removed from being a stand-alone
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lesson in schools and became a small part of the language and expression lesson, then
this lesson was also removed and discarded as a detail of the Turkish language and
literature lesson. In school exams, on the other hand, as per the regulations, it can be
included in a maximum of thirty percent of the questions. Accordingly, there is almost
no grammar subject in secondary school and high school textbooks. The same is true
for central exams. In the high school entrance exams, a maximum of 3-4 questions in
the 20-question section are reserved for grammar, and in the university entrance
exams, a maximum of 5-6 questions in the 40-question section in TYT. In AYT,
however, no grammar questions are asked. Although there are few grammar questions
in these exams, there are explanations and questions about grammar in MSH
resources, and grammar topics are explained in preparatory courses and schools. In
this process, as in many fields, some dilemmas, inconsistencies and uncertainties can
be encountered in grammar. These uncertainties create many situations that make the
work of teachers and students difficult in the grammar teaching process.

Different information can be found among different sources, information inconsistent
with academic sources may be seen, and some inconsistencies may arise in
terminology. Even though there are inconsistencies in the questions asked in different
years in the central exams, more than one correct answer can be found in some
questions, and these questions are not cancelled. Not canceling these questions puts
teachers and exam resources in difficult situations, as well as students preparing for
exams. In addition, this situation undermines the trust in the institutions that prepare
the central exams.

In this study, one of the issues in which the above-mentioned dilemma situations take
place, the topic of the verb Roof has been evaluated. Both the inconsistencies in the
classification of the subject and the differences in the naming of some concepts form
the basis of the study. The problems caused by the use of the same concept in different
forms in different sources were discussed and solutions were suggested. While this
study was being conducted, academic sources were taken as a reference, and some
issues in academic sources were also evaluated. In addition, evaluations were made
about some of the issues in the Turkish Language Institution's Spelling Guide that left
students and teachers in dilemma during the preparation process for the central exams.

In this way, it is aimed to set a standard for the issues that students and teachers
hesitate during the preparation process for central exams.

Giris

Temel dgretimden yiiksekogretime kadar devam eden egitimde 6grencilerin
kazanimlarinin seviyesini belirlemek i¢in ¢esitli 6lgme ve degerlendirme islemleri
yapilmaktadir. Okullarda cesitleri, siireleri ya da sartlar1 farkli olan bu dlgme ve
degerlendirme islemi 6grenci basarist belirlemede 0l¢iit olarak kullanilmaktadir.
Tiirkiye’de standart uygulamasi olan sinavlardan biri ise egitimin kademeleri arasinda
gecis yapilirken gerceklestirilmektedir. Tiim Tiirkiye’de es zamanli olarak uygulanan
bu tip sinavlara “merkezi smav” denilmektedir. Tiirk egitim sisteminde merkezi
smavlar liselere giriste ve liseden iiniversiteye gegiste uygulanmaktadir. Diinyanin
cesitli yerlerinde egitim kademeleri arasindaki gegisi saglamak i¢in merkezi sinavlarin
yani sira kullanilan farkli yontemler bulunmaktadir. Adrese dayali kayit, mezuniyet
ortalamasi, dgretmen gorisleri, okul basar1 ortalamasi gibi kriterleri tercih edilen
gecis yontemleri arasinda saymak miimkiindiir (Demir-Yilmaz: 2019). Tiirkiye’de
bugilin iniversite Oncesi egitim; ilkokul, ortaokul ve lise kademelerinden
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olusmaktadir. Bunlardan ilkokul 1 ve 4. sinif (dort yil), ortaokul 5 ve 8. sinif (dort yil),
lise 9 ve 12. sinif (dort y11) donemlerini kapsamaktadir.

Yukarida sayilan ve tilkelere gore farklilik gosteren uygulamalarin bir kism
Tiirkiye’de daha once kullanilmis olan yontemlerdir. Tiirkiye’de egitim kademeleri
arasindaki gegiste merkezi bir simav uygulanmasi ise 1974 yilia dayanir. Universite
siavina giren Ogrencilerin sayisindaki artis ve tniversiteye girisin daha objektif
kriterlerle belirlenmesi gibi nedenlerle Once bazi iniversiteler ortaklagsa sinav
diizenlemeye baslamislardir. Daha sonrasinda ise 1974 yilinda, Universitelerarasi
Kurul tarafindan tniversiteye girisin tek merkezden yapilmasina karar verilmis,
bunun neticesinde 1974 yilinda Universiteleraras1 Ogrenci Secme ve Yerlestirme
Merkezi (USYM) kurulmustur. 1980 sonrasinda YOK kurulana kadar {iniversiteye
giris sinavlar1 bu merkez tarafindan yapilmis, 1981 yilinda Yiiksekdgretim Kurulunun
bir alt kurulusu olarak Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) kurulmustur.
2017 yilinda ise yine merkezi olarak yapilan {iniversiteye gegis sisteminin son sekli
verilmistir!.

Universiteye giris disinda temel 6gretimden ortadgrenime gegiste de merkezi
sinav uygulamasi yapilmaktadir. Orta 6gretime geciste 1997 yilindan beri farkli
sinavlar uygulanmistir. Bu sinavlar sirasiyla;

Liselere Giris Sistemi (LGS)

Ortadgretim Kurumlari Se¢me ve Yerlestirme Sinavi (OKS) 2004-2008
Seviye Belirleme Smavi (SBS) 2008-2013

Temel Ogretimden Orta Ogretime Gegis (TEOG) 2013

“Cogunlukla bir veya birkag sinav uygulamasina dayanan ortadgretime gegis
sisteminin, alinan kararlar g¢ergevesinde diizenlenmesine yonelik ¢alismalar simav
sayisi, igerigi, uygulama yontemi ve degerlendirme kriterleri gibi birgok alanda
degisikleri beraberinde getirmistir.” (Ding-Dere-Koluman: 2014: 401). Bu
degisikliklerle birlikte ortadgretime gecis sinavi 2018 yilinda son halini almis ve
Liselere Gegis Sistemi (LGS) sinavi uygulamaya konmustur.

Merkezi Smavlara Hazirhikta Tiirkce Dersi

Giiniimiizde her yil milyonlarca 6grenci® bu smavlara hazirlanmaktadur.
Tiirkge dersi her iki kademe gecis sinavinda yer almaktadir. YKS’de sorulan 120
sorudan 40’m1 Tirkge sorulart olusturmaktadir. LGS’de ise toplamda 90 soru
sorulmaktadir. Bu 90 sorudan 20’si Tiirk¢e dersine aittir.

Her iki merkezi sinavda da Tiirk¢e dersinde sinavda sorumlu olunan konular
elbette seviye agisindan farklilik gdsterse de birbiri ile benzerlik igermektedir. YKS
ve LGS’de sorumlu olunan Tiirk¢e konu bagliklari sdyledir:

! https://www.osym.gov.tr/TR,8789/hakkinda.html
2 https://dokuman.osym.gov.tr/pdfdokuman/2020/YKS/yks_sayisal 27072020.pdf
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YKS ve LGS’de Tiirk¢e Dersi Konu Dagilimlar

YKS Tiirkce Konular:

LGS Tiirkce Konular:

Sozclikte Anlam

Sozclikte Anlam

Ciimlede Anlam

Ciimlede Anlam

Parcada Anlam

Pargada Anlam

Anlatim Bigimleri

Gorsel Yorumu

Deyim ve Atasozleri

Deyim ve Atasozleri

Ses Bilgisi

S6zel Mantik

Yazim Kurallar

Yazim Kurallari

Noktalama Isaretleri

Noktalama Isaretleri

Sozciik Yapisi Yazi Tiirleri
Ad Soylu Sézciikler Fiilde Cat1
Fiiller Fiilimsiler
Ciimle Ogeleri Ciimle Ogeleri

Ciimle Tiirleri

Ciimle Tirleri

Anlatim Bozukluklari

Anlatim Bozukluklari

Goriildigi gibi fiilde cati, gerek 8. siif gerekse 11. sinif miifredatinda yer
alan, bu nedenle de liselere ve iiniversitelere giris sinavlarinda 6grencilere sorulan
konulardandir.

Fiilde ¢at1 konusu gerek LGS gerekse YKS’ye yonelik hazirlanan tiim konu
anlatiml1 kitaplarda ve soru bankalarinda yer almaktadir. Bu kaynaklarin se¢iminde
Ogretmen ve Ogrencilerin kullanma sikligi, birbirinden bagimsiz yaym gruplari
olmasi, kolay ulasilabilirligi gibi Olgiitler esas alinmis olup bazi kaynaklarda basim
yilina yer verilmemis olmasindan dolay1 kaynakg¢a boliimiinde bu kaynaklarla ilgili
bir tarihlendirme yapilamamustir.

Fiilde Catimin Tasnifi

Bu konunun tasnifinde ve bazi alt basliklarinin adlandirilmasinda sinif
diizeyleri arasinda birtakim farkliliklar olmakla birlikte, bazi soru tiplerinde de
tutarsizliklar gozlenmektedir. Bu durum, konunun ve konuyla ilgili sorularin
anlagilmasinda problemlere neden olmaktadir. Ozellikle LGS (Liselere Giris Sistemi)
kaynaklarinda yapilan tasnifin YKS (Yiksekogretim Kurumlart Sinavlarr)
kaynaklarindan ve akademik kaynaklardan farkli oldugu goriilmekle birlikte LGS
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868 Merkezi Sinavlara Hazirlikta “Fiilde Cat1” Konusu Uzerine

kaynaklarinin kendi aralarinda da tutarsizliklar oldugu géze ¢arpmakta, bu durum
konunun anlasilmasini zorlagtirmaktadir.

Kimi LGS kaynaklarinda “Oznesine Gére Fiil Catilar” bashiginda “Etken ve
Edilgen Fiil” alt basliklarina, “Nesnesine Gore Fiil Catilar1” basliginda ise “Gegigli ve
Gegissiz Fiil” alt basliklarina yer verildigi ve “Déniislii Fiil, Istes Fiil; Ettirgen Fiil,
Oldurgan Fiil” alt bagliklarina deginilmedigi goriilmektedir (Anafen-74). Verilmeyen
alt basliklar metin igerisinde not bi¢iminde hatirlatilmakta ya da sorularda s6z konusu
alt bagliklarin adlar1 kullanilmadan (dondslii, istes, ettirgen, oldurgan) anlamlar
iizerinden sorular sorulmaktadir (Gama-145, Canta-136, Karekok-166, FDD-376).

Her birimize ayr ayri1 soru ¢ozdiirdii.

Bu ciimlede “isi baskasina yaptirma anlam1” vardir. Benzer bir kullamim
asagidakilerin hangisinde bulunmaktadir?

A) Dogrusu bu gelisme biitiin beklentilerimizi 6ldiirdii.
B) Bizi neden yerimizden kaldirdi.
C) Midiir, sekreterine bu konuyla ilgili dilek¢e yazdirdi. *
D) Bana bir masal anlat dedi, kiigiik kiz.
(Gama-145)

Yukarida verilen soruda C segenegindeki “yazdir-* fiili tizerinden “ettirgen
¢at1” sorulmus ancak bu ad 6zellikle kullanilmamistir. Bunun yerine ettirgen ¢atinin
ozelligi verilerek soru sorulmustur.

Asagidakilerin hangisinde 6zne, isi yapan ve yaptig1 isten etkilenen
durumundadir?

A) Yasl kadin yerinden hafifce dogruldu. *
B) Bahgenin her yeri dikkatlice arandi.

C) Suglular kisa siirede yakalandi.

D) Ihtiyaglarimiz hemen temin edildi.

(FDD-379)

Bu soruda da “doniislii catili fiil” istenmis ancak isim kullanilmadan doniislii
¢atmin tanimi iizerinden soru sorulmustur. Kald1 ki bu sorunun A segeneginde verilen
fiil donisliiliik eki degil isimden fiil yapan bir -/ eki almistir. Dolayisiyla etkilenme
yoktur. Dogrul- eylemi, kendi kendine olma anlatmaktadir.

@D Kuslar civildasir.

D Kuzular melesir.

1m Cocuklar kosusur.

av) Bunlarin bir¢oguyla vedalastik.

Numaralanmis ciimlelerin hangisinde “isi karsilikli yapma” anlam
vardir?

A) 1 B) I O) 11 D)IV *
(Gama-143)
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Bu soruda da “istes ¢at1” ile ilgili bilgi tanim {izerinden sorulmustur.

Milli Egitim Bakanligina bagl ders kitaplarinda da 6zne-yiiklem iliskisi
verilirken yalnizca etken ve edilgen catidan, nesne-ytiklem iliskisi verilirken yalnizca
gecisli ve gecissiz fiilden s6z edilmis; etkinlik ¢aligmalarinda bu dogrultuda sorular
sorulmustur:

“Asagidaki ciimleleri 6zne-yiiklem (etken-edilgen) iligkisi bakimindan inceleyiniz.”
(MEB 8. Smuf Tiirk¢e Ders Kitabi, 2019: 160)
Bereket topraktan bulut gibi kopiirtiilmiis.
Pehlivan daglarinda, safaklar biiyiimiis.
Goge kiliglar ¢ekilmis.

“Asagidaki ciimlelerin 6zne ve yiiklemini, varsa nesnesini bulunuz. Ciimleleri nesne-
yiiklem (gegisli-gecissiz) iliskisi bakimindan inceleyiniz.”

(MEB 8. Smif Tiirk¢e Ders Kitabi, 2019: 171)

Gemi, hizla karaya dogru stirtikleniyordu.

Ug tayfay1 hir¢in dalgalarla kaptirdik.
Ciftligimde olsaydim keyifle kahvemi yudumluyordum.

Asagidaki ciimlelerin hangisinin yiiklemi nesnesine gore digerlerinden
farkhdir?

A) Hamuru bir saat dinlendirdi.

B) Yaz tatilinde Marmaris’e gittik.*
C) Annesi gelince sofrayi kurardi.
D) Riizgar konulu bir siir yazdim.

(MEB 8. Sinif Tiirk¢e Ders Kitabi, 2019: 175)

Bu soruda A, C, D secenckleri gegisli, B segenegi gegigsiz olarak
degerlendirilmisg; A segenegindeki fiil dikkate alinmamus, fiilin gecissizken aldigi ek
ile gegisli hale getirildigi goz ard1 edilmistir.

Kimi LGS kaynaklarinda ise sozii edilen cati &zellikleri hem konu
anlatimlarinda hem de sorularda ayrintili olarak verilmistir. (Formiil-173, Garantor-
117)

L Yollar her sabah yikantyor.
1L Sehitlerimizi bir térenle andik.
III. Hepimizi bir 6gretmen yetistirdi.

Iv. Yemek on bes dakikada hazirdi.
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870 Merkezi Smavlara Hazirlikta “Fiilde Cat1” Konusu Uzerine

Yukaridaki numaralandirmis ciimlelerin hangisinde yiiklem oldurgan
bir eylemdir?

A) 1 B) I O I * D) IV
(Formiil-184)

Asagidaki ciimlelerin hangisinin yiiklemi ettirgen bir fiildir?

A) Babam, sonbaharda agaglarin yapraklarini bizlere toplatirdi.*

B) Ogretmenlerimiz boyu kisa arkadaglarimizi 6n siralara oturturlar.

C) Matematik dersi ile ilgili sorularimizi Ahmet ¢dzerdi.

D) Yusuf, ders aralarinda bile kimseyle konusmazdi.
(Garantor-122)

YKS kaynaklarina gelindiginde bdyle bir ikilemle karsilagiimamaktadir. Bu
kaynaklarda durum, gerek konu anlatimlarinda gerekse sorularda tiim alt basliklarryla
birlikte verilmektedir:

A. Oznesine Gore Fiil Catillar
1. Etken Fiil

2. Edilgen Fiil

3. Déniisli Fiil

4. Istes Fiil

B. Nesnesine Gore Fiil Catilar:
1. Gegisli Fiil

2. Gegissiz Fiil

3. Ettirgen Fiil

4. Oldurgan Fiil

(Analitik-147, Kampiis-19, Formiil-387, Hedef-188, Palme-346, Final-369)

Akademik kaynaklarin bir bolimiinde de buna benzer tasnifler
yapilmaktadir. Caner Kerimoglu; etken, edilgen, doniislii, istes, ettirgen, oldurgan
catilari Tirkcedeki c¢ati tiirleri olarak smiflandirmistir.  Kerimoglu MSH
kaynaklarinda genelde s6z edilmeyen mechul catidan ve katmerli ¢atidan s6z etmis
ancak bunlarin ayr1 bir cati kategorisi olmadigini ifade etmistir. Meghul cati,
edilgenlestirilen fiilin nesne alip almamastyla ilgili bir durumdur. Katmerli ¢at1 ise
birden fazla ¢at1 ekinin {ist {iste gelmesini ifade etmektedir (Kerimoglu, 2019: 128,
134).

Tahsin Banguoglu farkli bir ¢ati siniflandirmast yapmistir. Banguoglu,
catilar1 1. Yalin Goriniis, 2. Olumsuz Goriiniis, 3. Edilen Goriiniisii, 4. Doniigli
Goriiniis, 5. Karsilikli Goriiniig, 6. Ettiren Gorilinlisii bigiminde smiflandirmistir
(Banguoglu, 1990: 411). Bu tasnif MSH kaynaklarinin tasnifinden oldukga farklidir.
Banguoglu, fiillerin olumsuz ¢ekimlerini de bir ¢at1 6zelligi olarak degerlendirmistir.

Zeynep Korkmaz genel olarak MSH kaynaklarinda verilen catilara yer
vermekle birlikte “ettirgen cat1” ifadesini hem ettirgen hem de oldurgan olarak
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adlandirilan fiiller i¢in kullanmistir. Korkmaz, ettirgen ¢atiy1 “etme bildiren gecisli
fiiller ile olma bildiren geg¢issiz fiilleri; yapma, yaptirma, ettirme bildiren gegisli
fiillere ¢eviren bir cat1 tiirii” olarak ifade etmistir (Korkmaz, 2007:555).

T. N. Gencan Odznesine gore catilart etken, edilgen, doniislii istes olarak
siiflandirmistir (Gencan, 2001: 368). Ayni siniflandirmay1 Hikmet Dizdaroglu’nda
da gormek mimkiindiir (Dizdaroglu, 1943: 41-47).

Giiray Konig, cat1 eklerini tasnif ederken edilgen, doniislii, istes ve ettirgen
catilarin varligindan s6z etmis; oldurgan c¢ati adlandirmasimni yapmamistir (Konig:
1983: 111).

Ahmet Benzer, nesnesine gore gatilari gegisli, gegissiz, oldurgan; dznesine
gore catilart etken, edilgen, doniislii, istes ve ettirgen bi¢iminde smiflandirmistir
(Benzer, 2011: 1).

Muhsine Borekgi ise ¢atinin eylemin nesnesine gore degil 6znesine gore
gosterdigi bir 6zellik oldugunu ve eylemlerin nesne alabilirlik durumlarina gore
gecisli-gecissiz diye degil olus veya kilig eylemi olmalarina gore degerlendirilmeleri
gerektigini ifade etmistir (Boreke¢i & Celikpazu, 2018: 669).

Tanim ve Tasnif Belirsizlikleri

Cat1 konusunun nesneyle degil 6zne ile ilgili bir kategori oldugu goriisii
akademik kaynaklarda agirlik kazanmaktadir (Borekei, 2018: 669). Ciinkii gegislilik
ve gegissizligin fiilin dil bilgisel degil sozliiksel 6zelligi oldugu belirtilmekle birlikte
¢atiin tasnifi ve adlandirmasi hususunda farkli goriigler bulunmaktadir (Kerimoglu,
2019: 128).

Edilgen fiiller, isin kim tarafindan yapildig1 bilinmeyen ve gergek 6zne
almayan fiillerdir ve bu fiillerde “-1, -n”” eklerinden bir kullanilir. (Geng adam parkin
icinde doviilmiis.) Muharrem Ergin bu tiir fiiller i¢in “pasif fiiller” adlandirmasini
yapmis ve asil pasiflik ekinin “-1” oldugunu, “-n” ekinin de sonradan bu gdrevde
kullanildigint belirtmistir (Ergin, 1989: 194). Zeynep Korkmaz, edilgen catiy1
“Gegisli ve gecissiz fiillerden —1- ve —n- ekleri ile kurulan ve 6znesi belli olmayan fiil”
seklinde tammlamistir (Korkmaz, 1992: 52). Omer Demircan ise etken-edilgen
ayrimini elestirmektedir. Demircan’a gére bu ayrim ingilizceden geviri yoluyla
yapilmstir ve Tiirkgede edilgenlige 6zgii bir s6z dizimsel bir ayrim yoktur ve
edilgenlik aslinda bir “gizil ¢at” 6rnegidir (Demircan, 2003: 92).

Déniislii fiiller, 6znenin yapti1 isten yine kendisinin etkilendigi ve isin
yapana geri dondiigii fiillerdir ve bu fiiller de edilgenlikte oldugu gibi “-n” ekini alir.
(Bu hatay1 yaptig1 i¢in déviiniiyor.) Caner Kerimoglu doniisliiliigii “Isi yapanin isten
etkilenmesi” seklinde tanimlamistir (Kerimoglu, 2019: 129). Déniisli catiyla ilgili
olarak akademik kaynaklarda belirtilmekle birlikte MSH kaynaklarinda yer verilen
bir husus da sudur: Déntisliiliik eki yalnizca gegisli fiillere getirilebilir. Aksi durumda
hareketin sonucunun bir varliga yonelmesi soz konusu olmaz (Balyemez, 2018: 67).
Kerime Ustiinova, bir durumdan bir bagka duruma gegisi anlatan ve —lAn ekiyle
genisletilen fiilleri (esinlen-, sdylen-, yiiklen-, toplan-...) doniislii kabul etmemistir
(Ustiinova: 2016). Istes fiiller, isin en az iki kisi tarafindan karsihkli veya birlikte
yapildig1 fiillerdir ve bu fiiller “-s” ekini alir. (Cocuklar okulda doviigmiisler.)
Muharrem Ergin bu eki “ortaklagma eki” olarak adlandirir ve istes fiilleri birden fazla
fail tarafindan yapilan fiiller olarak tanimlar (Ergin, 1989: 197). Etken fiiller, ger¢ek
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Oznenin belli oldugu ve herhangi bir cati eki almayan fiillerdir. (Adam1 yolun
ortasinda dovdii.)

Daha 6nce de belirtildigi gibi cati, fiillerin 6zneleriyle ilgili bir siniflandirma
olarak kabul edilse de MSH kaynaklarinin tiimiinde ve baz1 akademik kaynaklarda da
cat1 unsurlari igerisinde degerlendirilmektedir (Demir, 2020: 327; Balyemez, 2018:
63). Gegisli fiiller nesne alabilen (Diin aksam beni aramis.), gecissiz fiiller nesne
alamayan fiillerdir. (Onun sozlerine ¢ok giildiim.) Oldurgan fiil adlandirmas1t MSH
kaynaklarinin tamaminda “Gegigsiz fiillerin “-tir, -t, -1 eklerinden birini alarak
gecisli oldugu filler” bigiminde tanimlanirken bu tanimi kullanan akademik kaynaklar
da vardir (Demir, 2020: 327; Demiray, 1967: 93; Ediskun: 1996: 226). Zeynep
Korkmaz ise “gecissiz fiillerin ek alarak ge¢isli yapildig1 veya gegisli fiillerin ek
alarak bagka bir kisiye yaptirildigimi gosteren (¢ift gegisli) fiiller” seklinde bir
tanimlama yaparak yalnizca ettirgen fiil adlandirmasini yapmstir (Korkmaz, 1992:
59). Sedat Balyemez de ettirgen-oldurgan bi¢iminde ayr1 bir adlandirmanin yanlis
oldugunu ve ettirgenligin nesneden ¢ok 6zneyi ilgilendiren bir durum oldugunu ifade
etmigtir. (Balyemez, 2018: 68) Ahmet Benzer, oldurgan fiillerin gegissiz fiillerin
gecisli yapilmast bi¢ciminde tanimlanmasinin yanlis olacagini, bu durumun “olma
bildiren fiilin yapma bildirmesi” seklinde tanimlanabilecegini belirtir (Benzer, 2011:
11). Muhsine Borekgi, ettirgen ¢ati taniminda verilen “gegislilik derecesinin artmasi
ve eylemi bir bagkasina yaptirma” ifadeleri arasinda ¢eliski oldugunu ve “geg¢islilik
derecesinin artirtlmas: ifadesinin kullanilmamasi; ettirgen catinin dgretiminde
gecislilik ve gecissizlik kavramlarindan bahsedilmemesi gerektigini belirtmistir
(Borekei & Celikpazu, 2018: 699).

Kaynaklarda verilen tanimlar ve bu tanimlar dogrultusunda yapilan tasnifler
baz1 belirsizliklere neden olmakta ve konunun farkli sinif diizeylerinde anlasilmasim
zorlagtirmaktadir. Ornegin O6znesine gore fiil ¢atilarinda etken catinin tanmim su
sekilde verilmektedir: “Oznesi belli olan, isi znenin yaptigini anlatan eylemlere etken
eylem denir” (Palme-348). Bu tanim diger kaynaklarda da benzer bigimlerdedir. Bu
tanimdan anlagilan sudur: Etken ¢atida gerg¢ek 6zne vardir, igi yapan gercek manada
bellidir; diger maddelerde (edilgen, doniislii, istes) bu durum séz konusu degildir.
Oysaki s6z konusu maddelerden bu tanimin disinda kalan yalnizca edilgen ¢atidir. Bu
tanim ve tasnif 0grencilerde doniislii ve istes catilarda gergek Oznenin olmadigt
diisiincesini dogurmaktadir. Oysaki istes ¢at1 da doniislii cat1 da gercek 6znesi olan ve
Oznenin s6z konusu isi yaptigt catilardir. Doniislii ¢atida ayrica 6znenin isten
etkilenmesi, istes catida ise ayrica 0znenin belirtilen isi karsilikli ya da birlikte
yapmasi s6z konusudur. Yani aslinda doniislii ve istes ¢at1 da bir etken ¢atidir.

Ettirgen fiillerde ise gecisli bir fiilin ¢at1 eki almasi ve bunun sonucunda
climlede ikinci bir eyleyenin varligimin sezilmesi s6z konusudur (Borekgi: 2004,
Demircan: 2003). Ettirgenlik ve oldurganlik eki olarak adlandirilan ekler i¢in (-t, -r, -
DIr) Kerime Ustiinova “yaptirim ekleri” adlandirmasini yapar ve su ifadeleri kullanir:

“Gegisli eylem, yaptirim eklerini aldifinda nesne adina degisen bir durum
yoktur. Kurulan ciimlede yine birincil nesne bulunur. Gegissiz eylemin
yaptirim eki almasi1 da nesne adina bir degisik yaratmaz ¢ilinkii yaptirim
eki, eylemi gegisli yapmaz. Yaptirnm ekleri, 6zne-yiikklem arasindaki
iliskileri diizenleyen eklerdir. Dolayisiyla gecislilik, 6zneye gore
belirlenmediginden yaptirim eki alan gecissiz eylemi gegisli saymak ve
nesne alir konuma gelmesini beklemek yanilgidir. Bir eylemin nesne alip
almamas1, dilbilgisel bir durum degildir. Ozne-nesne iliskisini gdsteren
gecissizlik-gegislilik, yapisal 6zellik degildir. Bunlar da tipki etkenlik
gibi eylemde dogustan var olan niteliklerdir. Bu yiizden sadece
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kavramsal, sozliiksel bir ayrim olarak ele alinmalidir” (ﬁstﬁnova, 2012:
12).

Tasnifteki bu durum, 6zellikle soru ¢oziimlerinde yanlig anlagilmalara neden
olmakta ve konunun mantiginin 6grenilmesi siirecinde sikintilara yol agmaktadir.

“Bu proje i¢in haftalardir hazirlaniyoruz.” ciimlesindeki 6zne-yiiklem
iliskisi asagidakilerden hangisinde vardir?

A) Adim listeden ¢ikarilmis.

B) Caddeler bayram i¢in siisleniyor.

C) Boylece biitiin ev temizlendi.

D) Kadin, hayretle etrafina bakiyordu.*

(Hedef-194)

Bu soruda oznesine gore fiil gatis1 soru kokiiyle 6zdes olan segenek
sorulmustur. Soruda vurgulanan nokta soru kokiinde ve D segeneginde gergek 6znenin
olmasi, diger segeneklerde ise edilgen catili bir eylem bulunmasi nedeniyle gergek
6znenin yer almamasidir. i1k bakista soruda bir problem yok gibi goriinse de yukarida
sozii edilen tasnife gore bu soruda bir hata olugmaktadir. Zira soru kokiindeki
“hazirlantyoruz” fiili doniislii, A se¢ceneginde “gikarilmis” fiili edilgen, B segceneginde
“siisleniyor” fiili edilgen, C segeneginde “temizlendi” fiili edilgen, D se¢eneginde
“bakiyordu” fiili etkendir, yani soru kokiindeki fiilin ¢atis1 ile dogru cevaptaki fiilin
catis1 uyusmamaktadir. Tasnifin getirdigi yanlis anlasilma sorunun da yanlis
anlagilmasina neden olmaktadir.

“Inceden inceye boyanmaz miydin?” dizesinde goriilen 6zneye gére cati
ozelligi asagidakilerin hangisinde vardir?

A) Sakli sevdalara boyun egdin.
B) Hangi bulutlara ni¢in sarildin?*
C) Bu karpuz ne zaman kesildi?
D) Etrafta yaprak kipirdamiyor.

(Formiil 8, 188)

Bu soruda ise yukaridaki sorunun aksine soru kokiindeki ciimlenin ytiklemi,
Oznesine gore doniisli olarak alindig icin A ve D segeneklerindeki etken fiillerden
farkli kabul edilmistir. Bu durum {istteki sorunun bakis agisina ters diismektedir.

Merkezi sinavlara yonelik kaynaklarda bu ve benzeri birgok soruyu gérmek
miimkiindiir. Gerek bu tiir sorularda yasanabilecek karmasay1 ortadan kaldirmak
gerekse konunun kavranmasini kolaylastirmak i¢in Fiilde Cati konusunda farkl: bir
siiflandirma yapilmasi miimkiin olabilir. Bu smiflandirmada 6znesine gore fiil
catilarini etken ve edilgen seklinde iki ana baghiga ayrilarak dontislii ve istesi etken
catinin alt bagliklart olarak verilebilir. Ayni sekilde nesnesine gore fiil ¢atilarinda da
madde, gecisli ve gegissiz olmak tizere iki ana bagliga ayrilarak oldurgan ve ettirgen,
fiiller ise gecisli ve gegissiz ¢atilarin kapsaminda degerlendirilebilir.
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Edilgen ve Doniislii Fiiller

Fiilde Cati konusuyla ilgili bir baska ikilemli durum ise bazi edilgen ve
dontislii fiillerin adlandirilmasiyla ilgilidir. Edilgen ve donisli fiillerin en dnemli
ortak yonleri aldiklar1 eklerdir. Her ikisi de “-n” ekini alabilir. Bu fiillerin temel farki
ise 0znelerindedir. Edilgen fiillerde isi yapan unsur belirsizdir. (Kapilar maga iki saat
kala ag1ldi.) Doniislii fiillerde ise ger¢cek 6zne mevcuttur ve 6zne isi “kendi kendine”
gergeklestirmektedir. (Firsatt kagirdim diye ¢ok doviindii.) Bununla birlikte bazi
fiillerin edilgenlik ve donisliiliik 6zellikleri ancak ciimledeki anlamlar1 dikkate
alindiginda anlagilmaktadir. (alin-, avlan-, atil-, yikan- vb.) Bu fiiller i¢in bazi
aragtirmacilar “ikili ¢atr” adlandirmasini yapmustir. (Topaloglu, 1989; Hatiboglu,
1978; Korkmaz, 1992) Ancak burada dikkat edilmesi gereken temel nokta dil ile ilgili
tim unsurlarin climlenin baglami ig¢inde degerlendirilmesi gerekliligidir. Bir ekin
islevi, bir kelimenin anlami veya gdrevinin ancak i¢inde bulundugu ciimleden
hareketle yorumlanmasi ve adlandirilmas: gerekmektedir.

Bu iki ¢at1 unsuruyla ilgili olarak MSH kaynaklarinda verilen tanimlardan
bazilart su sekildedir:

“Ciimlede 6zne isi yapmuyor fakat isten etkileniyorsa eylem edilgendir.
Ciimlede 6zne, yaptig1 isten yine kendisi etkileniyorsa boyle climlelerin
yiiklemi doniislii ¢atida bir eylemdir” (Formiil-387).

“Ciimlede gergek Ozneleri belli olmayan fiillere edilgen fiil denir.
Oznelerinin yaptig1 isten yine 6zneleri etkilenen fiillere doniislii fiiller
denir” (Final-369).

“Oznesi yapici olmayan, eylemi kimin gergeklestirdigi bilinmeyen
fiiller edilgendir. Doniisli fiillerde 6znenin yaptig1 is kendi {izerine
doner. Yani 6zne hem isi yapan hem de isten etkilenen durumundadir”
(Hedef-191).

“Yiiklemde bildirilen isi, kimin yaptig1 belli olmayan eylemlere edilgen
eylem denir. Doniisli eylemlerde 6zne gorevindeki sozciik hem eylemi
yapar hem de bu eylemden etkilenir” (Palme-350).

Gorildigi gibi MSH kaynaklarindaki tanimlar birbirine olduk¢a yakindir.
Akademik kaynaklara bakildiginda da benzer tanimlara rastlamak miimkiindiir:

“Bir fiilin edilgen olabilmesi icin biri bicimsel digeri anlamsal iki
ozellige sahip olmasi gerekir. Bigimsel 6zellik (-1-) ve (-n-) ekleridir.
Anlamsal 6zellik bu ekleri almadan 6nceki fiilin failinin gizlenmis
olmasidir: Cam kirildi. Déntisliiliik i¢in de (-1-) ve (-n-) ekleri sarttir.
Ornegi cok az da olsa (-s-) eki de doniisliiliik yapabilir. (Ali otobiise
yetisemedi.) Doniisliiliigiin - anlamsal sarti isi yapanin isten
etkilenmesidir: Ali giyindi. (-n-) eki giy- fiiline gelmistir ve fiili yapan
Ali, giyme isinden etkilenmistir” (Kerimoglu, 2019:129).

“Edilgen ¢at1, gegisli ve gegcissiz fiillerden (-1-) ve (-n-) ekleri ile
kurulan ancak fiilin gdsterdigi isin kimin tarafindan yapildig: belli
olmayan, 6znesi belirsiz fiil ¢atisidir. Doniislii ¢ati, fiildeki olus ve
kilisin dogrudan dogruya Ozneye doniisiinii gosteren ve g¢oklukla
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fillerden (-n-), bazen de (-l-) ve (-s-) ekleri ile kurulan fiil seklidir:
gecinmek, korunmak, a¢ilmak, girismek...” (Korkmaz, 1992:47,52).

Muharrem Ergin pasiflik (edilgenlik) ekinin (-1-), dontisliiliik ekinin (-
n-) oldugunu ancak (-n-) ekinin zamanla pasiflik de bildirmeye
bagladigi belirtir. Ergin’e gore, pasif fiiller bir ugranilma ve maruz
kalma ifade ederler. Bu fiiller fail isterler, bu fiillerde fail vardir fakat
bu fail pasiftir. Pasiflik ekinin getirildigi gecisli fiilin gosterdigi
harekete maruz kalir. O hareketi pasif fiilin faili yapmaz, o hareket
kendisine yapilmis olur. Karsiladiklar1 hareket o hareketi yapan veya
olan nesnenin iizerine dondiigii i¢in (-n-) eki ile yapilan bu fiillere
doniislii fiiller denir” (Ergin, 1989: 192,193).

“So6z i¢inde kimse olan isim, fiilden etkilenme durumunda ise o fiil
taban1 —il- eki alip edilen goriiniigiine (aspect passif) girer. (Tutuklu
Sivas’a gonderilecek.) S6z i¢inde kimse olan kendisi lizerinde kilictysa
fiil taban1 bir —in- eki alip doniislii goriiniise (aspect reflechi) girer.
Boylece fiilin etkisi kimse iizerine donmiis olur. (Bu adam fazlaca
6viiniiyor)” (Banguoglu, 1990: 413,414).

“Doniisliiliik fonksiyonu ile fiilden fiil yapan ek olarak verilen ve al-1-
n-, sal-1-n-, gez-i-n- ... drnekleri verilen bu ek, aslinda nesnesi kendi
doniisliiliik zamirinden ya da iyelik ekli isimden olusan nesneyi, 6znede
birlestirme ya da ortadan kaldirma ekidir: “Ayse sagimi taradi.”
climlesinde nesne iyelik eki almistir ve yiiklemi olusturan fiil kilig
fiilidir. Bu durumda dilde en az c¢aba yasasi geregi nesne yerine fiilin
tizerine —N- eki getirilerek “Ayse tarandi.” seklinde bir dizge
olusturulabilir. “Ahmet kendini dévdii.” Omeginde de gecisli kilis
fiilinin istedigi nesne doniisliiliikk zamiri oldugu i¢in fiile getirilecek
olan doniisliiliik ekiyle “Ahmet doviindi.” seklinde ortadan
kaldirilabilir” (Delice, 2002: 190).

“Edilgen c¢atida Ozne, ciimle disginda birakilir. Bdylece bildiri,
eyleyenin kestirilemeyisiyle ylizey yapida yoksullasir. Bu; bildiride
6znenin anlamsal degeri olmadigi, yeri olmadig1 anlamina gelir. Ancak
O0znenin yoklugunu gostermez. Sadece Oznenin egemenligine son
verilmis, bazen de egemenlik el degistirilmis olur. Dolayisiyla edilgen
eylem, 6znesi olmayan eylem degildir” (Ustiinova, 2006: 4).

“Edilgen catilarda ikincil eyleyen durumundaki nesne dil bilgisel 6zne
durumunda olup yapan / eden 6zne ya Ortiilii 6zne olarak s6zceye dahil
edilmis ya da sozcenin disina atilmistir. Gergek 6zne yoktur. Nesne,
s6zde 6zne olarak kullanilir” (Borekgi 2004: 496).

Jean Deny, edilgen ve doniislii fiillerin ayrimi noktasinda doniislii fiillerin
tabanlarinin (kok) gecisli olmasi gerektigini ifade etmistir (Deny, 1941: 344). Ancak
bu duruma aykir farkli 6rneklerle karsilagsmak miimkiindiir. S6z gelimi “O hir¢in kiz
simdilerde durulmus.” 6rneginde gegissiz fiil (dur-) doniisli olmustur.

Bu bilgiler 1g1ginda edilgen ve doniislii fiillerle ilgili olarak su sonuglara
ulagsmak miimkiindjiir:

1. Hem edilgen hem de doniislii fiiller —n- ekini mutlaka almaktadir.
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2. Edilgen fiillerde, ger¢ek 6zne belli degildir ancak doniiglii fiillerde
gercek 6zne mevcuttur.

3. Edilgen fiillerin yiiklem oldugu ciimlelerde nesne, 6zne (sdzde 6zne)
gorevini istlenmektedir. Dolayisiyla gegissiz fiiller edilgen yapildiginda
climlede herhangi bir 6zne varligindan s6z edilemez (mecghul ¢atr).

4. Edilgen fiillerde —/-, -n- ekleri fiile “baskasi tarafindan” anlam1 katarken
doniislii fiillerde aynmi ekler “kendisi tarafindan, kendi kendine”
anlamlarini yiiklemektedir.

5. Edilgen fiillerde isi yapan ve isten etkilenen varliklar farklidir. Doniislii
fiillerde ise isi yapan ve isten etkilenen ayni varliklardir.

Ali, diin aksam cok éviildii.: Oven baskas, dviilen Ali. (edilgen)
Araba bahgede yikandi.: Yikayan baskasi, yikanan araba. (Edilgen)

Ali, diin aksam cok oviindii.: Oven Ali, éviinen Ali. /Ali, Ali’yi 6vdii.
(dontislii)
Magtan sonra yikandim.: Yikayan ben, yikanan ben. /Ben, beni yikadim.
(doniislii)

Gorildigl gibi edilgen fiillerle doniislii fiiller arasindaki en Onemli
farklardan biri edilgen fiillerde isi yapan ile isten etkilenen varliklarin farkli, doniisli
fiillerde ayni olmasidir. “Ali dviildii.” climlesinde Gven ve Oviilen farklr kisilerken
“Ali 6viindii.” ciimlesinde 6ven ve dviilen ayni kisilerdir yani Ali kendini 6vmiistiir.
Bu duruma daha pek ¢ok drnek vermek miimkiindiir: doviindii, taranmis, yikand...

MSH kaynaklarindaki sorularda ve kimi akademik kaynaklarda doniislii fiil
olarak verilen bazi fiillere bakildiginda bunlarm yukarida yapilan agiklamalarla
ortiismedigi goriilmektedir.

Zeynep Korkmaz “zehirle-n- “fiilini doniislii fiillere 6rnek olarak vermistir
(Korkmaz, 2007:550). Bu fiili iki anlamda kullanmak miimkiindiir (ikili cat).
Bunlardan biri, “Birkag sokak kopegi kimligi belirsiz kisiler tarafindan zehirlenmis.”
climlesindeki anlamdir. Bu climlede zehirleyen ve zehirlenen farklidir. Fiil, edilgen
durumdadir. “Bana ikram edilen yemekten zehirlendim.” climlesindeki anlam Zeynep
Korkmaz’in doniislii cat1 basliginda verdigi anlamdir. Burada fiil -n- ekini almistir
fakat doniislii fiillerde goriilen 6znenin isi yapan ve isten etkilenen o&zelligini
gostermemektedir. Zehirleme isini yapanla zehirlenme isini yapan farklidir. Yani
climlenin baglamina gore kisi, kendini zehirlememistir.

Zeynep Korkmaz “gor-iin” fiilini de doniislii fiillere ornek vermistir
(Korkmaz, 2007: 550). “Bugilin ¢ok sik goriiniiyorsun.” ciimlesinde yiiklem
durumundaki “gdriintiyorsun” fiili, “gorililyorsun” fiilindeki gibi bir edilgen 6zellige
sahip olmamakla birlikte tam olarak doniisli fiil 6zelligi de gostermemektedir. Bu
fiile doniislii diyebilmek i¢in birinci ve ikinci fiillerin ayni faillerce yapilmasi gerekir.
Oysaki bu fiilde goren ve goriinen baskadir. Gérme iginin 6znesi sozii sdyleyen kisi,
goriinme isinin Oznesi ise sozlin soylendigi kisidir. Ayni durum “Kara goriindii.”
ornegi i¢in de distiniilebilir. Bu 6rnekte de karanin kendi kendine goriinmesi degil
birilerinin karay1 gérmesi s6z konusudur.

“Babasinin sozlerine ¢ok kirildi.” climlesinde yiiklem durumundaki “kirild1”
doniislii olarak gosterilmektedir (Farkli Sistem-291). Fiil, -/- ekini almistir ve bu ek
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edilgen eylemlerde kullanilan bir ektir. Ayrica bu fiil, dontisli fiillerin en belirgin
ozelligiyle uyum gostermemektedir. Kirllma eylemini sozii sdyleyen kisi yapmakla
birlikte ilk eylemi yani kirma eylemini aym1 6zne gerceklestirmemektedir. Yani
doniislii fiillerde oldugu gibi 6zne kendini kirmamaktadir. Bir bagka ifadeyle kiran ve
kirilan farklidir. Kirilma isinin 6znesi sozii sdyleyen, kirma isinin 6znesi ise babas1 ya
da babasinin sozleridir.

“Ben o yarin gozlerine vuruldum.” ciimlesinin yiikleminde de benzer durum
s0z konusudur. Burada eylemin “Dedesi savasta ayagindan vurulmus.” climlesinin
edilgen yiikleminden farkli oldugu ¢ok agiktir ancak fiil tam olarak doniislii bir 6zellik
de gostermemektedir. Climlede vurma ve vurulma iglerinin failleri farklidir. Vurulma
isinin 0znesi s6zil sdyleyendir. Vurma isinin 6znesi ise yarin gozleridir.

Bu orneklerin sayisi artirilabilir. Belirsiz bir 6zne tagimadiklar i¢in edilgen
olarak adlandirilmas1 miimkiin olmayan bu fiilleri, isin 6zneye geri donmemesinden
dolay1 donislii olarak kabul etmek de miimkiin degildir. Bu fiiller, yapan ve
etkilenenin farkli olmasi bakimindan edilgen fiile, s6zde 6zne tasimamasi yoniiyle
doniislii fiile yakindir. Bu nedenle s6z konusu fiiller ¢at1 konusuyla ilgili olarak yeni
bir tasnifi gerekli kilmaktadir. Engin Yilmaz, “carpil-, vurul-, geril-, kurul-, yayil-,
yikil-“ gibi bazi fiilleri mecazlasarak doniisliilik egilimi gosteren fiiller olarak
degerlendirmistir (Yilmaz, 2001: 265).

istes Cati

Istes ¢at1 konusu biitin MSH kaynaklarinda yer alan bir konudur. Ozne-
yiiklem iligkisine gore ¢ati konusunun alt basligi olarak etken, edilgen ve doniisli
catryla birlikte verilir. Istes catinin taminu kaynaklar arasinda ufak tefek farkliliklar
gosterse de genelde su sekildedir: Belirtilen isin en az iki 6zne tarafindan karsiliklt
veya birlikte yapildig1 fiillerdir. Isteslik, fiil kok ya da gdvdesine getirilen -s ekiyle
saglanir.

Onunla sinemanin 6niinde selamlastik. (Karsilikli)
Babamla gecen aksam telefonlastik. (Karsiliklr)

Hizla gelen arabay1 goriince saga sola kagistik. (Birlikte)
Onlarca yolcu otobiise dolustu. (Birlikte)

Kimi MSH kaynaklarinda istes fiillerin bir ii¢lincii anlamindan s6z edilir:
Nitelikte esitlik. Bu kullanimda “-1As” eki, fiile “Onceden var olmayan, sonradan
edinilen” anlami katar (Final-156, FDD 8-284, Final Tiir-Ed.-369).

O bakimsiz bahgeler bahar gelince giizellesti.
Sen son giinlerde iyice tembellestin.

Bu konuda Zeynep Korkmaz, ad ve sifatlardan +lA- ekiyle kurulmus
“yapma”, “etme” ve “olma” bildiren fiil govdelerine gelerek bunlar1 birer gegissiz fiile
geviren -s- ekinin isteslik ekiyle karistirmamasi gerektigini belirtmis (agir-la-s-,
beyaz-la-s-, durgun-la-s-, glizel-le-s-); bollas-, giizelles-, iyiles- gibi 6rnekleri doniisli
cat1 bagliginda degerlendirmistir (Korkmaz, 2007: 552,553).

Muharrem Ergin’e gore ise - ekinin ortaklagma ve olus fonksiyonlar1 vardir.
Ortaklagma fonksiyonu iki sekilde ortaya ¢ikar: karsilikli yapilma, birlikte yapilma.
M. Ergin, 6zellikle —/a, -le eklerinin {izerine gelen -s ekinin ortaklagmadan ¢ok olus
doniislii bir anlama biiriindiglini ifade etmistir: giizelle-s-, ¢irkin-le-s-... (Ergin,
1989:321).
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Muhsine  Borekg¢i, “esmerlesmek™  gibi  fiillerin  istes  olarak
degerlendirilemeyecegini belirtmistir. (Borekei & Celikpazu, 2018: 699)

Caner Kerimoglu, 6rnegi az olmakla birlikte -g ekinin doniisliiliik bildirdigini
(Ali otobiise yetisemedi.) belirtmistir (Kerimoglu, 2019:29).

Fuat Bozkurt da biiziis-, yetis-, alis- gibi fiillerde - ekinin doniigliiliik anlami1
tasidigini belirterek bu filleri doniislii olarak kabul etmistir (Bozkurt, 2004:144).

Dogan Aksan, edilgenlik eklerini —/, -n; doniisliiliikk eklerini ise —/, -n ve —g
olarak belirtmistir (Aksan, 1983: 219).

Sedat Balyemez, -(1)s/-(U)s ekli bazi fiillerde fiildeki hareketin dogrudan
ozneye dondiigiini, bu nedenle s6z konusu fiillerin doniislii oldugunu belirtmistir
(Balyemez, 2018: 66).

Tahir Nejat Gencan ise bu goriislere karsit olarak istes fiileri tanimlarken
“karsilik ve birlik” kavramlarinin disinda nitelikte esitlikten s6z etmis ve “esmerles-,
iyiles-, beyazlas-“ gibi fiilleri istes kabul etmistir (Gencan, 2007: 391).

Istes kelimesinin yapis1 incelendiginde kelimedeki -das ekinin isimlere
gelerek bir ortaklik anlami kattig1 goriliir. Vatandas ayni vatani, sirdas ayni sirri,
iillkiidas aynu iilkiiyii, meslektas ayn1 meslegi paylasan kisileri ifade eder. Yani bu ekin
kendisi de “birden fazla kisi” vurgusu yapar. Istes kelimesinde de bu ek, bir isi yapan
birden fazla kisiyi ifade eder. Bu is bazen karsilikli, bazen de birlikte yapilabilir.
Dolayistyla tek 6zne tarafindan da yapilmas: miimkiin olan bir fiil istesligi ifade
etmez. Baz1 kaynaklarda ifade edilen nitelikte esitlik, -s- ekinin +/4- ekinin {izerine
gelerek fiile nitelik degistirme ve bir olus anlami katmasidir. Ancak bu anlam istes
fiilin tim kaynaklarda yer alan tammmiyla ve “istes” kelimesinin anlamiyla
ortiismemektedir. Glizelles-, bronzlas-, esmerles- gibi fiiller tek 6zne tarafindan
yapilabileceginden istes olarak kabul edilmemelidir.

Sonug¢ ve Oneriler

Fiilde Cat1 konusunun, sinif diizeylerine gore farkl alt basliklarla verilmesi
ogrencilerin konuyu kavramalarinda sorun teskil etmektedir. Ayrica siiflandirma
yapilirken akademik kaynaklardaki tanimlamalarin dikkate alinmasi ve daha kolay
anlagilir bir smiflandirma yoluna gidilmesi gerekmektedir. Ozellikle akademik
kaynaklarda verilen ¢atinin 6zne-yiiklem iligkisiyle ilgili bir yap1 oldugu ve gegislilik-
gecissizligin kelimelerin sozliiksel nitelikleriyle ilgili bir durum olduguna yonelik
bilgiler MSH kaynaklarinda da yer bulmalidir. Ayni sekilde doniislii fiillerin nesne
alabilen fiillerden olusmasi gerektigi konusunda da bilgiler bu kaynaklarda
ogrencilere aktarilmalidir. Bununla birlikte ettirgen fiillerdeki “isi baskasina yaptirma
anlami1”ndan hareketle bu ¢atinin nesneyi degil 6zneyi ilgilendiren bir 6zellik tasidig:
vurgulanmali ve MSH kaynaklarinda siklikla belirtilen “gecislilik derecesini artirma”
tamminin dogurdugu celiski ortadan kaldirilmalidir. istes cati bahsinde “nitelikte
esitlik” adiyla yer verilen ve istes 6zellik gostermeyen giizelles-, bronzlag- gibi fiiller
bu baglik altinda verilmemelidir. Ayrica edilgen fiil olmamakla birlikte 6znenin
yaptig1 isten yine kendisinin etkilenmesi kuralina uymamasi nedeniyle doniisli fiil
ozelligi de gostermeyen ancak pek ¢ok kaynakta doniislii olarak adlandirilan fiiller
yeni bir ¢ati tasnifini zorunlu kilmaktadir.
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