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MUZIK EGITIMI ANABILIM DALLARI GIRIS SINAVINDA UYGULANAN MUZIKSEL YETENEK
OLCUM KRITERLERININ OGRENME STILLERI/BICIMLERI BOYUTUNDA INCELENMESI

OZET

Bu arastirma miizik egitimi anabilim dallarinda yapilmakta olan 0Ozel
yetenek sinavinda uygulanan miziksel yetenek 0lcliim kriterlerinin OJrenme
stillerine gdre dagiliminin ve bu dagilima gdre o&Frencilerin almis
olduklari vyetenek sinav puanlarinin incelenmesi amaciyla vyapilmistir.
Arastirma tarama modelindedir. Arastirma verilerini, 2009-2010 egitim
O0gretim doéneminde vyapilan OgJrencilerin 6zel vyetenek sinav puanlari ve
6grenme stil profillerinin tespiti i¢in kullanilan envanter ve anket
olusturmaktadir. Verilerin analizi yluzde, frekans, aritmetik ortalama ve
standart sapma kullanilarak ¢Ozimlenmistir. Arastirma sonucunda, mizik
egitimi anabilim dali 06zel vyetenek sinavinda basarili olan Odrencilerin
(n:39) agirlikliy isitsel olmak lizere devinimsel, karisik ve godrsel olarak
farkli 6grenme stil profillerinde &Jrenmeyi gerceklestirdikleri, isitsel ve
gdrsel agirlikli puan dagilim sonug¢larina gdre en vyiksek vyiizdeyi
gorsel/isitsel olan karisik o©6drenme profiline ait &drencilerin aldiklari,
devinimsel agirlikla puanlara gore ise gbrsel/devinimsel ve
igitsel/devinimsel karisik 6Jrenme stil profilindeki ©6grencilerin aldiklara
ortaya c¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: OJrenme Stilleri, Miizik Egitimi, Miziksel Yetenek

Olciimii, Gorsel, Isitsel, Devinimsel
EXAMINING MUSICAL ABILITY MEASUREMENT CRITERIA WHICH IS APPLLIED IN

APTITUDE EXAMS IN MUSIC EDUCATION DEPARTMENTS, ACCORDING TO LEARNING STYLES

ABSTRACT
This research has been conducted to examine (according to learning
styles) distribution of musical ability measurement criterion being

appllied in special aptitude exams in music education departments, and to
examine students' aptitude test scores according to distribution. Survey
method has been utilized in this research. The data has been collected from
special aptitude test scores of students (who appllied in education period
of 2009-2010) and, inventory and survey utilized to determine student's
learning style profile. To data analysis, percentage, frequency, mean and
standart deviation has been used. In conclusion, it has been determined
that the students (n:39) who are successful in the speacial aptitude test
realized to learn (predominantly auditory) in different learning styles

(kinesthetic, mixed and wvisual). According to results of auditory and
visual scores, the most higher percentage has been received by the students
who are placed in mixed type learning profile (visual/auditory). And

according to kinesthetic scores, the most higher percentage has been
received by the students who are placed in mixed type learning profile
(visual/kinesthetic and auditory/kinesthetic).
Keywords: Learning Style, Music Education, Musical Aptitude
Measurement, Visual, Auditory, Kinesthetic
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1. GirRis (INTRODUCTION)

OJrenme, fizyolojik, biyolojik, psikolojik ve sosyal bircok
deJiskenin etkilesimi ile olusan, yasam boyu devam eden slUreclerin Urinidir
ve yasamin herhangi bir kesiti ile sinirlandirilamayacak kadar kapsamli ve
stirekli etkinlikler dizisidir (Simsek, 2007:10). O&renmenin gerceklesme
stirecinde, Ogrenmeyi etkileyen faktdrler ile 1ilgili pek ¢ok arastirma,
“o6Frenen” vyani 0OJrenci {dzerinde vyoJunlasmaktadir ve bu durum bireysel
6zelliklerin Ogrenme ilzerindeki etkisini ortaya c¢ikarmaktadir. Bireysel
6zellikler kisiden kisiye dedisen vyas, zeka, cinsiyet, bilgi, yetenek,
beceri, duyu organlarinin uyaricilari ayirt etmedeki fark esikleri ve
gecmis vyasanti gibi c¢ok farkli etkenlere sahiptir. Ogrenmede bu etkenler
yani O6Jrencilerin bireysel 6Jrenme 6zellikleri o6Jrenme stili/bicimi olarak
adlandirilmaktadir (Ozer,1998:150).

Babadogdan’a gbére (t.y.:1-2) her O6drencinin en iyi 6Jrendidi yol, onun
Ogrenme stilidir. Bir Odrencinin algilamasina, c¢evredeki dider insanlarla
iliskilerine ve 0OJrenme c¢evresindeki davranislarina etki eden bilissel,
duyussal ve fizyolojik vyapisi, onun OJrenme stilini belirler. Her kisinin
bir parmak izi gibi 6§renme stiline sahip oldugunu belirten Dunn ve Dunn
(1986:47), 0OJrenme stilini her o&grencinin yeni ve zor bilgiyi &Jrenmeye
hazirlanirken, ©Ogrenirken ve hatirlarken ayri ve kendine 06zgii vyollar
kullanmasi olarak tanimlamistir (Akt:Given, 2004:14). Gregorc (1981:51),
O0grenme stilini bireysel yetenekler hakkinda ipucu veren, gbdzlenebilen ve
diger bireylerden ayirt edici olan davranislar olarak nitelendirirken,
James ve Gabrait (1985:128-130), duyu-cevre etkilesimine bagli olarak yedi
farkli algisal boyutlu bir kavram olarak ifade etmektedir. Bu boyutlar,
gbrme, isitme, hareket etme, dokunma, okuma-yazma, koklama ve kisiler arasi
iletisim kurma biciminde siralanmistir (Akt:Gencel, 2006:28).

Orenme stilini tanimlamada pek c¢ok yol olsa da ortak bir sistem
bilginin algisal yani duyusal girisini (isitsel, gdrsel ve devinimsel ya da
dokunsal) ifade etmektedir (Mishra, 2007:1). OJrenme (Erdem ve Altun
2006:48), O0gretmen tarafindan sunulan uyaricilarin O&drencilerin duyu
organlari tarafindan alinmasi ile baslamaktadir. Sonrasinda Odgrenciler,
sunulan uyaricinin niteligine gdre en uygun olan duyu organlarini
kullanmaktadir (Akt:Ugur,2008:22) . Molumby’ a gore (2004:52) O6grenme
stillerindeki ic algisal kanalin tanimi su sekildedir: “OFrenme
bicimlerinden gbrsel farkindalik, Odrencinin yazili kaynaklari okuyarak ve
siniftaki digerlerinin Orneklerini godrerek bilgiyi nasil isledigini ifade
eder. Ikincisi, isitsel &3Jrenenler daha cok sézlii ifadelere ya da miiziksel
performanslara tepki verirler. Son olarak, Odrencilerdeki f{g¢linci algz
kanali ise devinimsel farkindaliktir. Devinimsel &greniciler c¢evreyi, tim
vicutlariyla gerceklestirdikleri c¢algi c¢alma, yaratici hareketler ve dans
etmek gibi bazi aktivitelerle kesfederler.”

Mizik editiminde de &§renme algisal tercihlerle Dbaslamaktadir.
Snyder’e gbdre (1997) “mizik, c¢oklu-tip bir aktivitedir. Cinkii zekd&nin pek
cok tipini icine alir. Isitsel, gbérsel ve devinimsel duyulari bir araya
toplar ve kalip hatirlama, hafiza ve secici dinleme yetilerine yardimci
olur” (Akt:Lammers, 2006:8) . Walker’a gdOre (1992), notalarin gdrsel
algilanmasi, ©6Jrenilmis fiziksel hareketlerin goérintisliyle sesin zihinsel
goriniminin eslesmesini igermektedir. Miziksel okuma sirasinda, notalama
ile akildaki simgeler-goriintii arasinda etkilesim vardir ve depolanan
simgeler gbrsel-devinimsel ve devinimsel-isitsel seklinde psikolojik olarak
karakterize edilebilir (Akt:Kinslow, 1995:16-17).

Mizigin algilanma sirecinde gdrsel, 1isitsel ve devinimsel OJrenme
stilleri su sekilde tanimlanabilir: GOrsel OJrenme gdrinenle ilgilidir
yani, notalarin ka&git ve klavye izerindeki gdrinislerinin =zihinsel bir
goriintisinii olusturur. Baska bir dedisle sadece godriinenden kalan izlenim
degil, k&gitta olanlari algilama, parmak hareketlerini veya elin calgi
iizerindeki pozisyonlarini zihinde canlandirabilme yetene§idir. Isitsel
O0grenme mizigin nasil tinladidini hatirlamaktir, yani ses yuksekligini,
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melodiyi, armoniyi, ritmi, dinamikleri, tempo ve mizikteki difer &gJeleri
icine alan, bir tidr i¢ duyustur. Baska bir ifadeyle, bir mizik parcasinin
notalarini dodru sirayla ama bir ses kaynadi vya da notasal bir ipucu
olmaksizin duyabilme kabiliyetidir. Daha Once calinmis bir pasaji dodru ya
da vyanlis hatirlayabilmek bile isitsel hafizaya dayanan bir beceridir.
Devinimsel ayni zamanda dokunsal ©OJrenme, motor, parmak ve Dbazen kas
hafizasi ya da kas hareketlerinin akilda tutulma becerisidir. Baska bir
dedisle (Bryant, 1999), kaslarin koordinasyonuna ve tekrarlamaya dayanan
aliskanlik gelisimi-olusumu, hafizadan siirekli olarak caldikca otomatik
olarak gelisen bir aliskanlik (Newman, 1974) vya da (Sterba, 2000) parmak,
bilek ve kollardaki otomatik refleksten kaynaklanan kassal koordinasyon
aliskanligidir (Akt:Rickey, 2004:18-19-20; Mishra, 2007:2).

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Ulkemizde miizik eJitimi amac ve icerigi dofrultusunda farkli
sekillerde diizenlenip uygulanmaktadir. Mizik OJretmeni yetistirme amaciyla
egitim veren mizik egitimi anabilim dallari, mesleki miizik e§itimi veren ve
6zel vyetenek programi gerektiren kurumlardan biridir. Mizik egitimi
anabilim dallari, iUniversite biinyesinde diger mizik editimi kurumlari gibi
programina &zel vyetenek sinavi yaparak o6Jrenci almaktadir. Ozel yetenek
sinavi, iniversitelerin kendi blinyesinde belirledigi kriterlerle,
bireylerin mizik yetenedi ve becerilerini vyani miiziksel davranislarini
6lcmek amaciyla yapilmaktadir. Miziksel davranis, miiziksel performans (bir
calgl ¢alma ya da sarki sdyleme), milziksel okuma ve yazma, miiziksel dinleme
(isitme) ve mizikle ilgili diger bilissel davranislar (Boyle ve Radocy,
1987) olmak {lzere dort ana baslikta toplanmaktadir (Akt: Ece ve Kaplan,
2008: 286) .

Universitelerin giris vyetenek sinavlarinda miiziksel davranislarin
6lctmii, her ne kadar kurumlarin miiziksel davranis kriterlerini ve adirlikla
puanlarini kendi Dbelirledigi sorularla vyapilsa da, genellikle Dbenzer
kriterler kullanilmaktadir. Bunlar (Ozgiir ve Aydogan,1999:3-5):

e Miziksel isitmeyi kapsayan yatay araliklarin (tek ses) yinelenebilme
derecesi, dikey ses kiimelerinin (akorlarin) yinelenebilme derecesi,
ritim kimelerinin vyinelenebilme derecesi, ezgilerin vyinelenebilme
derecesi,

e Miziksel okumayi kapsayan bona (ritimsel) okuma derecesi, desifre
okuma derecesi, tek sesli ya da ¢ok sesli okuma derecesi, tonal ya da
makamsal okuma derecesi,

e Miiziksel yazma derecesi,

e Calgi ve ses alaninda performans derecesidir.

Miiziksel davranislarin kazanilma siirecinde, 6grenme etkinligi godrsel,
isitsel ve devinimsel duyularin hepsini kapsayarak bir butinluk
olusturmaktadir, bunun yaninda o6drenme stilleri tercihi ise bilginin nasil
alindigiyla baglantili olarak biuylk ©onem tasimaktadir. Mizigin algilanma
siirecinde gbérsel, 1isitsel ve devinimsel/dokunsal ©6grenme stilleri ile
miiziksel davranislarin ve mizik vyetenedinin Ol¢limiiyle 1lgili c¢esitli
arastirmalar bulunmaktadir. Ornedin Kreitner (1981) miizik vyetenedi olan
ortaokul koro Odgrencilerinin, ¢ok zayif olarak isitsel O&Frenme tercihi
gbsterdiklerini, agirlikla olarak devinimsel ve gbrsel 6greniciler
olduklarini ortaya c¢ikartmistir. Falkner (1994) arastirmasinda yiiksek miizik
yetenedine sahip {lglUnci sinif O&Jrencilerinin isitselden ziyade Oncelikle
gorsel ve devinimsel Odgreniciler oldugunu bulmustur. Codu ikinci sinif
O0grencilerinden olusan 65 kisilik arastirma grubuyla calisan Sanders
(1996), arastirmasinda miziksel isitme &lgum puanlari (PMMA) ile algisal
O0grenme stilleri envanter puanlari arasinda ortalama bir badlanti oldugunu
bulmus, bunun vyaninda devinimsel puanlarla ritmik test arasinda yiksek
iliski oldudgunu tespit etmistir. Yine Dobbs (1989), ikinci sinif
O0grencilerinin miziksel isitme &lc¢im puanlarinin baskin &6Jrenme bicimi ile
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alakalili oldugunu, bununla birlikte devinimsel ve karisik (tip) stil
profiline sahip OJrenenlerin ylksek puan alirken isitsel ©OJrenenlerin disiik
puan aldiklarini tespit etmistir. Farkli olarak, Sanders (1991), baskin
O6grenme Dbiciminin miizikteki basarida ©onemli bir fark vyaratmadigini
bulmustur. Svard ve Mack (2002), goriisme yoluyla tercih edilmis OJrenme
bigcimleri ile ezberleme stilleri iliskisini saptamislardir. Mizik ezberi
igin gdrsel O©&drenen muzisyenler sayfayil gorintileme, gdrsel kaliplari
hatirlama, elleri izleme gibi gbdrsel stratejileri, isitsel 0&gJrenenler
isitsel stratejiler icin genellikle disitsel kaliplari hatirlamak icin
parcayl dinlediklerini, armonik gidisati duyduklarini ve melodideki
varyasyonlari fark ettiklerini bildirmislerdir. Devinimsel O&§renenler ise
kas hafizasina ve fiziksel duyulara givendiklerini ifade etmislerdir
(Akt:Mishra,2007:5-6-7;Bauer,1994:37;Sanders,1991:8-9) .

Ulkemizde miizik egitiminde &Jrenme stilleriyle ilgili yapilan cesitli
arastirmalar bulunmaktadir. OJrenme stillerinin piyano egitiminde o6nemine
yonelik arastirmasinda Gokbudak (2003:197), O&Jrenme ylizdesinin artmasinin,
O0gretmenin Odrencisinin O6drenme durumunu tespit edebilmesine ve ona uygun
bilgiyi sunma yodntemlerini o6Jrenmesine badli oldugunu belirtmistir. Omir
(2003:192) deneysel arastirmasi sonucunda piyano egitiminde o6drencilerin
farkli o6§renme sistemleri ve stratejilerine sahip olduklari goriisi
dogrultusunda OJretimin buna gOre gerceklestirilmesini Obnermektedir.
Sokezoglu (2003:228), arastirmasi sonucunda piyano e§itiminde goOrsel,
isitsel ve dokunsal algi tirlerinin o&drenciler tarafindan kullanildigini
saptanmis ve OJdrencide saptanan algi tiiriine gbdre ders yapmanin, O&grenci
basarisini ve motivasyonunu arttiracadi sonucuna varmistir.

Miziksel davranis kazanma gdrsel, isitsel ve devinimsel algi
tirlerinin hepsini i¢inde barindiran bir silire¢gtir. Yapilan arastirmalarin
bircogu 06grencilerin baskin o6grenme stilleriyle ya da stil tercihleriyle
miizigi algilamalari ve miiziksel vyetenekleri arasinda bir iliski oldudunu
gdstermektedir. Biitiin bunlardan hareketle bu arastirma, mizik editimi
anabilim dallarinda vyapilmakta olan 0zel vyetenek sinavlarinda uygulanan
miiziksel yetenek Olciim kriterlerinin &§renme stillerine gdre dadiliminin ve
bu dagilima gdre oOJrencilerin almis olduklari vyetenek sinav puanlarin
incelenmesi amaciyla yapilmistir.

3. PROBLEM (PROBLEM)

Orenme stillerine/bicimlerine gdre miizik editimi anabilim dallara
giris sinavinda uygulanan miziksel yetenek Olclim kriterlerinin ve
6grencilerin 6grenme stillerine/bi¢cimlerine gore aldiklarz sinav
puanlarinin dadilimi nasildir?

3.1. Alt Problemler (SUB PROBLEMS)
Bu problem dogrultusunda su alt problemlere yanit aranmaktadir:

e Ofrencilerin 6grenme stil profillerinin dagilimi nasildir?

e Ozel vyetenek sinav kriterlerinin o6Jrenme stil profillerinin alt
boyutlarina goére (gorsel, 1isitsel ve devinimsel/dokunsal) dagilimi
nasildir?

e Ogrencilerin &grenme stillerine gére aldiklari sinav puanlarinin
dagilimi nasildir?

3.2. Varsayimlar (Assumptions)

e Calisma Orneklemini olusturan O0grencilerin O0grenme stil/bicim
profillerini tespit i¢in wuygulanan envantere ve ankete verilen
yvanitlarin samimi oldudu ve gerg¢edi yansittigi,

e Orneklem grubundaki &Jrencilerin almis olduklari sinav puanlarinin
heyecan, stres vb. gibi farkli etmenlerden ayni oranda etkilendikleri
varsayilmaktadir.
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3.3. Sinirliliklar (Limitations)
Bu arastirma;

e Selcuk Universitesi EJitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar EJitimi Boliimii
Mizik EJitimi Anabilim Dali 2009-2010 egitim O&gretim ddneminde
yapilan O0zel yetenek sinav kriterleri ve II. asama sinav puanlari,

e 2009-2010 egitim Ogretim doneminde vyapilan ©zel yetenek sinavini
kazanan ve kayit yaptirip editimine devam eden &Jrenciler (40),

e Ofrenme stillerinin fizyolojik boyutu olan algisal &Jrenmede gdrsel,
isitsel ve devinimsel/dokunsal 6drenme stilleri,

e Sinav kriterlerinin o6grenme stil alt boyutlarina gore
siniflandirilmasinda basvurulan kaynaklar ve alinan uzman gorisleri
ile sinirlandirilmistir.

4. YONTEM (METHOD)

Bu arastirma tarama modeli ile yapilmistir. Arastirmada 0Ozel yetenek
sinavini kazanan O&grencilerin o6dgrenme stil profilleri belirlenmis, 2009-
2010 egitim OJretim doneminde yapilan ©Ozel yetenek sinav kriterleri &Jrenme
stil boyutunda incelenerek gbdrsel, 1isitsel ve devinimsel alt boyutlara
ayrilmis ve Odrencilerin ©Ogrenme stilleri ile Ogrenme stilleri alt
boyutlarinda siniflandirilmis yetenek puanlarinin dadgilimi incelenmistir.
Bu nedenle arastirma betimsel bir nitelik tasimaktadir.

4.1. Evren ve Orneklem (Population and Sample)

Arastirmanin calisma evreni 2009-2010 egitim 6gretim ddneminde Selcuk
Universitesi EJitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar EJitimi B&lUmii Mizik EJitimi
Anabilim Dali’nda yapilan 6zel yetenek sinavini kazanmis ve egitim gdrmekte
olan ©&grencilerden (40) olusmaktadir. Orneklemi ise, 2009-2010 egitim
O0gretim doéneminde &zel yetenek sinavini kazanmis ve editim gdrmekte olan 39
6grenciden olusmaktadir.

4.2. Verilerin Toplanmasi (Data Collecting)

Arastirma verilerini, 2009-2010 egitim OJretim doneminde vyapilan
63rencilerin o©zel yetenek II. Asama sinav puanlari, OJrenme stil/bicim
profillerinin tespiti icin kullanilan envanter ve anket olusmaktadir. Ozel
yetenek sinav puanlari, sinava giren ve kazanan 40 O6§rencinin yazili, ses,
calgl ve isitme puanlarindan olusturmaktadir. Selcuk Universitesi EJitim
Fakltiltesi Glizel Sanatlar Egitimi Bolumi Mizik EJitimi Anabilim Dali’nda
2009-2010 egitim 6Jretim déneminde yapilan Ozel yetenek sinavin igerigi ve
puanlamasi su sekildedir:

Yazili Sinav (25 puan): Yazili sinav 5 sorudan olusmaktadir. Sinava
giren adaylar, cevap k&gidi olarak verilen doklimanlara c¢alinan araliklarin
kacli aralik oldugunu isaretlemekten (5 puan), c¢alinan akorlarin kagit
fizerinde kasten eksik birakilmis olan sesini bulmaktan (5 puan), c¢alinan
ritim climlesini yazmaktan (5 puan), c¢alinan melodiyi yazmaktan (5 puan) ve
dokiimanda adi verilen dizileri yazmaktan (5 puan) sorumludur.

I Komisyon (S6yleme-ses komisyonu): Adaylar Istiklal Marsi ve
istedidi tirde bir parcayi sdylemektedir. (25 puan)

IT. Komisyon (Calga komisyonu) : Aday calgisiyla bir parca
seslendirmektedir. (25 puan)

ITTI. Komisyon (Solfej komisyonu): Aday basvuru sirasinda verilmis

solfej parcalarindan bir tanesini ve desifre solfej parcasini okumaktadir.
(25 puan)

O§renme Stillerinin belirlenmesi icin Boydak (2007) tarafindan
hazirlanmis “ogrenciler i¢in O&Jrenme stilleri envanteri” ve Omiir (2003)
tarafindan hazirlanmis “piyano egitiminde O0grenme stilleri anketi”

kullanilmistir. Biri ag¢ik ug¢lu olmak izere 20 soru igeren ankette soru
secenekleri gdrsel, isitsel ve devinimsel/kinestetik olmak lzere ¢ 6lcekle
sinirlandirilmistair. Boydak (2007) tarafindan gelistirilen envanter
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hakkinda vyapilmis gecgerlik ve giivenirlik c¢alismalari bulunmamaktadir.
Orenme stilleri envanteri gdrsel, isitsel ve devinimsel 3 boyutu bulunan
33 sorudan olusmaktadir. Envanterin deJerlendirilmesi, evet denilen sorular
asagidaki tablo 1’de daire icerisine aldiktan sonra her daireye 1 puan
verip, toplam siitununa yazilarak yapilmaktadir. EJer her grupta esit sayida
soruya evet denilmisse, bu durumda kisinin her 3 grubun 06zelliklerini de
tasidid1l soOylenebilmektedir. Toplam siitununda bulunan de§erlere gore
kisinin adgirlikli olarak kullandigi o6grenme stiline karar verilmektedir.

Tablo 1. Ofrenme stilleri envanteri cevap anahtari
(Table 1. Learninig style inventory answerkey)

Ogrenme Stili Toplam
Isitsel 11316 8 10 | 13|22 |23 | 24|28 |31
Gorsel 21417 14 |18 | 19 | 20| 21 | 25| 26 | 32
Kinestetik 51911 |12 |15 |16 | 17|27 |29 | 30| 33

4.3. Verilerin Analizi (Data Analyising)
Verilerin analizi, excel ve SPSS paket programi kullanilarak frekans,
ylizde, aritmetik ortalama ve standart sapma kullanilarak c¢ozimlenmistir.

5. BULGULAR VE YORUM (FINDINGS AND DISCUSSIONS)

Bu Dbdélumde Orneklem grubundaki o©drencilerin &drenme stillerinin
dagilimi, sinav kriterlerinin Odrenme stilleri Dboyutunda siniflamasi,
6grenme stilleri boyutunda siniflanan sinav kriterlerinin Odrencilerin
O0grenme stil profilleriyle karsilastirmasinin dadilimlari yer almaktadir.

Tablo 2. OJrencilerin 8Jrenme stil profillerinin dagilima
(Table 2. Distribution of students' learning style profile)

f %

Isitsel 16 %41
Devinimsel 2 35,1
Gorsel 7 %$17,9
Isitsel/Devinimsel | 4 | %10,3
Gorsel/Isitsel 5 | %12,8
Gorsel/Devinimsel 5 | %12,8
Toplam 39 100

Tablo 27 de ortaya ¢ikan bulgulara gdre 6rneklem  grubundaki
6grencilerin %41’inin isitsel, %5,1’inin devinimsel, %17,9’unun godrsel,
%$10,3’1intn isitsel/devinimsel, %12,8’inin gdrsel/isitsel, %12,8’inin de
gorsel/devinimsel oldugu gortilmektedir. Bu bulgulara gbre O6rneklem
grubundaki 6§rencilerin agirlikli olarak (%41) isitsel &Jrencilerden
olustugu, %35,9'unun karisik (mixed) ©&Jrenme stiline sahip oldudu, Dbunun
yvaninda devinimsel &drenme profilinin (%5) en disik ylizdeye sahip oldugu
saptanmistir.

Tablo 3. Sinav kriterlerinin Ogrenme stillerine gbre dagilimi
(Table 3. According to learning styles, distribution of exam criteria)

Isitsel | Gérsel | Devinimsel | Toplam
Yazili Sinav 25 puan %20 %5 %25
I.Komisyon Ses, Soyleme 25 puan %25 %25
IT. Komisyon Calgi Calma 25 puan %25 %25
IIT. Komisyon Solfej 25 puan | %18,75 %6,25 %25
Toplam 100 puan | %$63,75 | 11,25 %25 %100

Tablo 3’de sinav kriterlerinin &Jrenme stillerine gore dadilimi
goriilmektedir. Bu dadilima gbre gdrsel, isitsel ve devinimsel Dboyutta
siniflandirilan kriterler su sekildedir:
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Yazili olarak vyapilan sinavin doért sorusu olan c¢alinan araliklarain
kagcli aralik oldugunu isaretleme (5 puan), calinan akorlarin kagit lizerinde
kasten eksik birakilmis olan sesini bulma (5 puan), calinan ritim clmlesini
yazma (5 puan) ve calinan melodiyi vyazma (5 puan) adirlikli olarak
duydugunu vyazmaya yonelik isitsel Dbeceriyi gerektirdigi icin isitsel
boyutta siniflandirilmistir. Isitsellerde, (Gdkbudak, 2003:193-197) O6Jrenci
dinleyerek ve dinledidini tekrarlayarak O&odrenmeyi sevdidi ic¢in bilgiler
isitsel vyolla sunulur. Isitsel hafiza (Lo, 1976) ses yluksekligini,
melodiyi, armoniyi, ritmi, dinamikleri, tempo ve miizikteki diJer 0©6gJelerini
icine alan, bir tiir i¢ duyustur (Akt:Rickey, 2004:18). Yazili sinavinin 5.
sorusu olan doklUmana adi verilen dizileri vyazma 1se =zihindeki nota
kiimesinin k&git {lzerine aktarimina dayali oldugu ic¢in gbrsel Dboyutta
siniflandirilmistir. GoOrsel hafiza, bir miizik parcasinin kagdit {zerindeki
nota gorintistini hatirlayabilme, parmak hareketlerini wveya elin calgi
iizerindeki pozisyonlarini zihinde canlandirabilme yetenegidir. Gorsel
hafiza genellikle fotodrafik hafiza olarak da disinilir (Mishra, 2007:2).

Ses-sdyleme komisyonundaki Istiklal Marsi ve istedigi tiirden bir
parcanin seslendirilmesine yodnelik kriter sinav siirecinde gdrsel desifre
okuma, ezber c¢alisma ve devinimsel Dbeceriyi kapsamadidi ig¢in, isitsel
boyutta siniflandirilmistir. Bu dogrultuda Mishra (2007:2) isitsel
hafizanin, bir mlizik parcasinin notalarini dodJru sirayla ama bir ses
kaynagdi vya da notasal Dbir ipucu olmaksizin duyabilme kabiliyeti olarak
tanimlamakta ve daha ©nce c¢alinmis Dbir pasajin dodgru vya da vyanlis
hatirlanmasinin bile isitsel hafizaya dayanan bir beceri oldugunu

soylemektedir.
Calgi komisyonundaki adayin calgisiyla seslendirecedi parca
devinimsel boyutta siniflandirilmistair. Bunun nedeni calgy calmanin

agirlikli olarak devinimsel boyutta olmasindan kaynaklanmaktadir. Hafizanin
devinimsel bic¢imi ayni zamanda dokunsal, motor, parmak ve Dbazen kas
hafizasi seklinde de Dbilinmektedir (Rickey, 2004:21). Devinimsel hafiza
Bryant’a gbdre (1999), kaslarin koordinasyonuna ve tekrarlamaya dayanan
aliskanlik olusturmadir. Sirekli olarak hafizadan c¢aldikca otomatik olarak
gelisen (Newman, 1974) bir aliskanliktir ya da (Sterba, 2000) parmak, bilek
ve kollardaki otomatik refleksten kaynaklanan kassal koordinasyon
aliskanligidir (Akt:Rickey, 2004:20).

Onceden verilmis ve calisilan solfej parcalarindan bir tanesini okuma
isitsel boyutta, desifre solfej parcasini okuma ise yari yariya gorsel ve
isitsel Dboyutta siniflandirilmistir. Desifre solfej parcasini okumada
notalarin kadit {lzerinde algilanmasi godrsellik gerektirmektedir. Bu
baglamda Rickey’e gdre (2004:19) gbrsel hafiza gdrilenle ilgilidir; k&git
fizerindeki bir miizik parcasinin net bir zihinsel go&rintisiini olusturabilme
becerisidir. Rubinstein (1950:52) gbrsel hafizayi, '"notalari zihinsel
olarak sese ceviren ve klavye flzerinde de fiziksel olarak var eden bir
arag¢" olarak tanimlamaktadir. Goérsel Odrenme sadece godriilenden kalan
izlenim degdil, kagitta olanlarin algilanmasidir (Akt:Rickey, 2004:19).

Gorsel, isitsel ve devinimsel boyutta siniflandirilan sinav
kriterlerinin toplam dagilimina bakildiginda %63,75’inin isitsel, %25’inin
devinimsel wve %11,25’inin de gdrsel agirlikta sorular oldugu tespit
edilmistir. Bu dagilimlara gdre sinavin 1isitsel boyutunun digerlerine
oranla daha agirlikta oldugu gorilmektedir.

Tablo 4. Ofrencilerin 6Jrenme stillerine gdre isitsel sinav puanlarinin
dagilimi
(Table 4. According to students' learning style, distribution of auditory
exam score)
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Isitsel Puan Toplam

n X ss % X %
Isitsel 16 | 40,12 | 8,605 | 62,93
Devinimsel 2 40,51 | 2,501 | 63,55
Gorsel 7 34,92 | 5,111 | 54,78

Isitsel/Devinimsel | 4 | 36,15 | 10,56 | 56,71 63,751 100
Gorsel/Isitsel 5 | 41,249,579 | 64,69
Gorsel/Devinimsel 5 138,10 | 3,925 | 59,76

Tablo 4’te 6grenme stil profillerine gdre isitsel sinav kriterlerinin
puan dagilimi gorilmektedir. Buna gdre, toplam puan ilzerinden 63,75 olan
igsitsel sinav kriterlerinden en yiuksek ortalamayi 41,24 ile gbrsel/isitsel
O0grenen 6grencilerin, 40,51 ile ikinci sirada devinimsel O0Jrenen
O0grencilerin ve 40,12 ile iginci sirada isitsel Odrenen Ogrencilerin aldig:
goriilmektedir. Bu dagilimlara gbre isitsel sinav kriterlerinden biitlin
adaylarin %50’'nin Ustiinde bir basari gdsterdidi sdylenebilir.

Tablo 5. OJrencilerin &Jrenme stillerine gdre gdrsel sinav puanlarinin
dagilimi
(Table 5. According to students' learning style, distribution of visual
exam score)

GOorsel Puan Toplam

n X ss % X %
Isitsel 16 | 7,28 | 1,415 | 64,71
Devinimsel 2 7,13 11,299 | 63,38
Gorsel 7 16,841,423 | 60,80

- 11,25 | 100
Isitsel/Devinimsel | 4 7,24 | 2,18 64,36
Gérsel/Isitsel 5 (8,12| 1,423 | 72,18
Gorsel/Devinimsel 5 16,56|2,180 | 58,31

Ofrencilerin O6grenme profilleri dogrultusunda gdrsel sinav

kriterlerinden aldiklari puan dadgilimlarina gdre en biyik yilizdenin 64,71
ile gbrsel/isitsel, sonra isitsel ve dUclinci sirada isitsel/devinimsel
O0grenenlere ait oldudgu gorilmektedir. Bu dagilima gbre gdrsel sinav
kriterlerinden Dbltin adaylarin $%$50'nin {dstiinde bir basari godsterdigi
saptanmigstir.

Tablo 6. OJrencilerin 6Jrenme stillerine gdre devinimsel sinav puanlarinin
dagilimi
(Table 6. According to students' learning style, distribution of
kinesthetic exam score)

Devinimsel Puan Toplam

n X ss % X %
Isitsel 16| 8,84 | 5,322 | 35,36
Devinimsel 2 9,37 9,722 | 37,48
Gorsel 7 8,060 | 7,469 | 34,40

Isitsel/Devinimsel | 4 | 14,87 | 5,170 | 59,48 25,00 1100
Goérsel/Isitsel 5 |11,75| 6,901 | 47,00
Gorsel/Devinimsel 5 |15,65| 7,098 | 62,60

Tablo 6’ da 6§renme stil profillerine gbre devinimsel sinav
kriterlerinin puan dagilimi gorilmektedir. Buna gore, devinimsel
kriterlerden %62,60 ile en yiksek  basari orani gbrsel/devinimsel
63renenlerde, daha sonra %59,48 ile isitsel/devinimsel &3Jrenenlerde, digder
O0grenme profillerine ait 0©OJrencilerin ise ortalamalarinin %50’'nin altinda
oldugu gorilmektedir. Bu sonuca gdre en ylksek ylzdelerin devinimselligi de
kapsayan karisik Ogrenme profiline ait OJrencilere ait oldugu sdylenebilir.
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Tablo 7. OJrencilerin &Jrenme stillerine gdre toplam sinav puanlarinin

dagilimi
(Table 7. According to students' learning style, distribution of total exam
score)

Toplam Puan Toplam

n X ss % X %
Isitsel 16 56,35 12,544 56,35
Devinimsel 2 56,75 | 11,313 | 56,75

' Gérsel 7 50,12 112,843 [ 50,12 | | 1
Isitsel/Devinimsel 4 58,12 11,145 | 58,12
Gorsel/Isitsel 5 60,80 | 16,648 | 60,80
Gorsel/Devinimsel 5 61,05 | 10,140 61,05

O§rencilerin 6renme stil profilleri dogrultusunda toplam puanlarinin
dagilimlarina godre, tam puan lzerinden 61,05 ortalama ile en ylksek puani
gorsel/devinimsel o6Jrenenlerin, 60,80 ile ikinci sirada gdrsel/isitsel
63renenlerin ve 58,12 ortalama ile {c¢linci sirada isitsel/devinimsel
O6grenenlerin oldugu goriilmektedir.

6. SONUC VE ONERILER (CONCLUSION AND SUGGESTIONS)

Bu arastirma mizik editimi anabilim dallarinda yapilmakta olan 0&zel
yetenek sinavlarinda uygulanan miiziksel yetenek 0l¢im kriterlerinin OJrenme
stillerine gdre dagiliminin ve bu dagilima gdre o&grencilerin almis
olduklari vyetenek sinav puanlarinin incelenmesi amaciyla vyapilmistir.
Arastirmadan elde edilen sonug¢lara gore:

e Mizik edgitimi anabilim dallari 0Ozel yetenek sinavinda basarili olan
6grencilerin (n:39) agirlikli isitsel (%41) olmak {izere devinimsel
(5,1), karisik (%35,9) ve gdrsel (17,9) olarak farkli Ogrenme stil
profillerine sahip oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir (Tablo:2). Bu
sonuclara paralel olarak glizel sanatlar bdlimlerinde editim gdrmekte
olan resim ve mizik editimi Ogrencileri Uzerinde Yadisan ve StUmbil
(2009:9) tarafindan vyapilan arastirmanin sonu¢larina gdre, mizik
egitimi alan oOgrencilerin isitsel ve kinestetik (devinimsel) Dbasta
olmak Uzere tim OJrenme stillerini aktif olarak tercih ettikleri
tespit edilmistir. Bunun yaninda Kreitner (1981) ve Falkner (1994)
ise 1ilkogretim diizeyindeki 0©odrencilerin mizik yetenedinin isitselden
ziyade gdrsel ve devinimsel oldugu sonucunu bulmustur. Dider
arastirmalarla karsilastirildiginda bu arastirmada da isitsel
agirlikli olmak Uzere bitin 6Jrenme stil profillerinde Ogrencilerin
oldugu gorilmektedir. Diger arastirmalardan farkli olarak arastirma
sonu¢larinda karisik &6Jrenme stillerine sahip 6grencilerin de olmaszi,
O0rneklem grubunun daha once almis olduklari milizik editimi slirecinden
(Agsl, Konservatuar, vb.) dolayi diger &grenme stillerinde de gelisim
gbsterdikleri sonucuna baglanabilir.

e Mizik editimi anabilim dallari giris sinavlarinda miiziksel yetenedin
6lcimi ig¢in vyapilan miiziksel performans sinav kriterleri &Jrenme
stillerine gbére incelendiginde miiziksel isitme, okuma, vyazma, sarki
sOyleme gibi etkinliklerin isitsel agirlikli (%63,75), bunun yaninda
calgl calmaya yonelik performansin devinimsel agirlikli (%25) oldugu
tespit edilmistir. Gorsel algilamaya yonelik sinav kriterleri ise
desifre solfej okuma ile sinirli kalmistir (Tablo:3). Bu sonug
miiziksel yetenedin Olgllmesine yodnelik vyapilan sinav kriterlerinin
isitsel boyutta adirlikli oldujunu gdstermektedir. Ilgili literatiirde
miiziksel yetenedin Olclimiine yonelik kullanilan kriterlerin Ogrenme
stillerine gore siniflamasini inceleyen arastirmalara
rastlanmamistir.

e (Giris yetenek sinavindaki isitsel ve gorsel agirlikli puan dagilim
sonuclarina gdre en yiksek ylzdeyi gdrsel/isitsel olan karisik
O0grenme profiline ait OJrenciler gbstermis, bunun yaninda gruplar
arasi c¢ok yiksek faklar bulunmamis ve O&Jrenme stil profillerine
ayrilmis bitin gruplarin %50’nin {Ustinde Dbir Dbasari sagladig:
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gorilmistir (Tablo:4, Tablo:5). Devinimsel agirlikli sinav puan
dagilimlarina gOre ise gorsel/devinimsel ve igsitsel/devinimsel
karisik 6Jrenme stil profilindeki oOdJrenciler en yiliksek ortalamalarla
%50’ nin {dstiinde bir basari gdstermis, didJer o6Jrenme stil profilleri
$50"nin altinda bir basari saglayabilmislerdir (Tablo:6) . Bu
sonug¢lara gbre O&Frenme profiline gdre karsilastirilan gruplardan
karisik O&Jrenme stiline sahip &Jrencilerin daha vylksek ortalamalar
aldiklari ve kendi Ogrenme profilleriyle eslesen sinav kriterlerinden
daha ylksek ortalamalara sahip olduklari saptanmistir.

O§renme stil profilleri doJrultusunda toplam puanlarinin
dagilimlarina gbre ortalamalarda c¢ok yiliksek farklar olusmadigdi ancak
karisik 6Jrenme profiline sahip 6Jrencilerin daha yliksek ortalamalar
aldigi gorilmistir. Bunun vyaninda agirlikli olarak biitin gruplar
devinimsel kriter disinda diderlerinde %50'nin izerinde bir basari
gostermistir (Tablo:7).

Mliiziksel davranislarin kazanilma slirecinde, OJrenme etkinligi godrsel,

isitsel ve devinimsel duyularin hepsini kapsayarak bir bitinlik
olusturmaktadir, ancak &Jrenme stil tercihi Dbilginin nasil alindigivyla
baglantili olarak biylk 6nem tasimaktadir. Bu dogrultuda;

Arastirma sonuc¢lari gdrsel, isitsel, devinimsel ve karisik olmak
izere farkli oOgrenme stil profillerine sahip 0&drencilerin oldudunu
gostermektedir. Bu sonuca gdre miiziksel yetenek Olc¢im kriterlerinin
de her oOFrenme profili ic¢in vyapilandirilma gerekliligini ortaya
cikarmaktadir.

Arastirma sonuclari miziksel yetenegin 0l¢iildiigi mevcut sinav
kriterlerinin isitsel agirlikli oldudu sonucuna ulasmistir. Bu durum
miiziksel yetenegin Olcimii i¢in Onemlidir, ancak Odgrenmede farkla
algilamanin onemli oldugundan yola c¢ikarak farkli sinav kriterlerinin
arastirilmasi ve uygulamalarinin vapilmasi dider Dboyutlarin da
dlctilmesine vyardimci olabilir. Ornedin devinimsel beceriyi calgz
performansinin yaninda farkli olarak koordinasyon hareketleri, oyun,
dans figlirleri, ritmik testlerle o6lgen soru tiplerinin arastirma ve
uygulamasi yapilabilir. Go&rsel Dboyutta ise grafik, sema, resim ve
semboller kullanilarak, mizikteki belli 060gelerin tanimlanmasinda ve
ifade edilmesinde, ayni zamanda godrsel olarak algilayan o6drencilerin
de basari ortalamalarina katki saflayacagi duslinilmektedir.

Bu arastirmada Orneklem grubunun kicik olmasi nedeniyle ve
arastirmanin belirli kriterler c¢ercgevesinde yapilmasi nedeniyle genel
bir yargiya varmak =zorlasmaktadir. Bu nedenle &grenme stilleri ile
6grencilerin miziksel vyetenekleri arasindaki iliskiyi daha buyik
o6rneklem gruplariyla ve farkli kriterleri de arastirmaya dahil ederek
yapmak genellenebilir sonuc¢lar vermesi bakimindan Onerilmektedir.

NOT (NOTICE)

Bu bildiri 8-9-10 Nisan 2010 tarihinde COMU EgJitim Fakiiltesi Glizel Sanatlar
Egitimi Bolumti "II. Ulusal Glizel Sanatlar Sempozyumu" nda s6zli olarak
sunulmustur.
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