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Oz

Giderek artan diinya niifusu, basta topraklar olmak iizere yenilenemez olan dogal kaynaklarin daha
verimli kullanilma zorunlulugunu beraberinde getirmistir. Arazi kullanim kararlar1 baslangigta arazi sahiplerinin
kisa vadeli gereksinimleri dogrultusunda alinirken, giiniimiizde arazi kullanimin kararlarinin dogal kaynaklara
kalic1 zararlar vermeyecek sekilde alinabilmesi i¢in arazi kullanim planlarinin yapilmasi ve uygulamaya
konulmasini gerektirmektedir. Her tiirlii arazi kullanim planlamasinda birincil amag, tarim topraklarimin gelecek
nesiller i¢in korunarak siirdiiriilebilir kullanimi saglamaktir. Bu nedenle, 6zellikle tarimsal arazi kullanim
planlamalar1 topraklarin 6zellik, dagilim ve potansiyellerinin belirlendigi temel toprak etiid ve haritalama
calismalarina dayanarak yapilmaktadir. Planlama kararlariin saglikli olarak alinabilmesi amaciyla, yeterli
dogrulukta ve ayrintili bilgileri igeren toprak etiid ve haritalama calismalarina ihtiya¢ bulunmaktadir. Detayli
toprak haritalar1 esas alinarak yapilan arazi degerlendirme calismalart sonucu arazilerin son kullanicilara
alternatif kullanimlara uygunlugunun belirlenmesi esasina dayanir. Daha sonra planlama amaglariyla Ortiisen
arazi kullanimlar: seg¢ilmistir. Bu aragtirma dijital alt yapili giincellenebilir Tiirkiye topraklarinin toprak etiit ve
haritalarin olusturulmasina alt yap1 olusturmasi amaciyla Ankara ili Kalecik ilgesinde yiiriitiilmiigtiir. Uydu
gorintiileri, sayisal yiikseklik modelleri, topografik haritalar ve jeoloji haritalar1 kullanilarak toprak profil
noktalar1 belirlenmistir. Agilan profiller tanimlanarak taslak toprak haritasi olusturulmus, daha sonra arazi
gdzlemleri ve drneklemeler ile seri smirlar kesinlestirilmistir. Ikinci asamada arazi kullanim tiirleri, bu tiirlerin
toprak istekleri belirlenerek toprak serileri 6zellikleri ile eslestirme yapilmis ve toprak 6zelliklerine gére tarimsal
arazi kullanim planlamasi olusturulmustur.
Anahtar Kelimeler: Tarimsal arazi kullanim planlamasi, Arazi uygunlugu, Kalecik

Generating of Agricultural Land Use Planning under Semi-Arid Ecological Condition.
Case Study, Ankara-Kalecik

Abstract

It is the necessity to use of natural resources productively, mainly soils that are not renewable due to
increasing world population. In the beginning, land use programs are taken short demands of landowners, it is
necessity to land use plan and put into practice for not cause permanent damage to natural resources. The first
aim of all kinds of land use planning, agricultural soils are protected for sustainable use for future generations.
For this purpose land use plans are performed based on soil survey and mapping studies that determine soil
distribution and properties. Soil survey and mapping studies that have sufficient precision and include detail
knowledge are needed for purpose taking robust plan decisions. Land evaluation studies based on detailed soil
maps are the basis for determining the suitability of the end-use land for alternative uses. Afterwards land uses
that overlap with the planning purposes are selected. The research was conducted in Ankara Kalecik district in
order to create infrastructure of being updatable digital soil map of Turkey. Soil profile points were determined
using satellite imagery, digital elevation models, topographic maps and geological maps. A draft soil map was
created by defining the profiles, and then the field observations and samples and sequence boundaries were

339


https://orcid.org/0000-0001-5398-5497
https://orcid.org/0000-0001-7771-806X
https://orcid.org/0000-0001-9197-1029
https://orcid.org/0000-0002-0458-6016
https://orcid.org/0000-0003-1665-4677
https://orcid.org/0000-0003-0410-642X
https://orcid.org/0000-0002-1797-6590
mailto:ogbaskan@yahoo.com

COMU Zir. Fak. Derg. (COMU J. Agric. Fac.)
2021: 9 (2): 339-358

ISSN: 2147-8384 / e-ISSN: 2564-6826

doi: 10.33202/comuagri.964808

finalized. In the second stage, land use patterns were determined, and soil types were identified and paired with
soil series characteristics and new land use planning was established according to soil characteristics.
Keywords: Agricultural land use planning, Land suitability classification, Kalecik

Giris

Diinya niifusunun hizl bir sekilde artmaya devam etmesi dogal kaynaklar {izerindeki baskinin
artmasi1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle, tarimsal {iretim i¢in gerekli olan en dnemli dogal
varliklardan olan topraklar lizerinde siirdiiriilebilir tarimsal faaliyetlerin planlanmasi ve uygulanmasi
onem arz etmektedir. Ulkemizde artan arazi kullanim talepleri sonucunda, verimli tarim arazilerinin
amagc disi, plansiz ve kontrolsiiz kullanimi ¢esitli ¢evre sorunlarini da beraberinde tasimaktadir. Bu
nedenle, arazi kullanimina yonelik alinacak kararlarin bilimsel arazi degerlendirme calismalar
sonuglarina goére uygulanmasmin 6nemi biiyliktir (Dengiz ve ark., 2003; Turan ve ark., 2010;
Abdelrahman ve ark., 2016). Bu kapsamda, detayli toprak etiit calismalar1 ile topraklarin uygun
sekilde smiflandirilarak temel karakteristiklerinin belirlenmesi ve toprak haritalarinin tiretilmesi
gerekmektedir. Elde edilen temel veri tabanina gore, iklim ve arazi karakteristikleri de dahil edilerek
arazi kullanim tiirlerinin belirlenebilecegi arazi kullamim planlar ve haritalarinin olusturulmasi 6n
plana ¢ikmaktadir (FAO, 1976; Smyth ve Dumanski, 1993). Arazi kullanim haritalarinin
olusturulmasinda sadece yorenin toprak Ozelliklerinin degerlendirilmesi yerine, yorenin ekonomik
¢ikt1, siirdiiriilebilirlik ve sosyo-kiiltiirel degerlerinin de dikkate alinmasi énem tasimaktadir. Secilen
iretim deseni en yiiksek verim alinabilecek olmasi ekonomik, siirdiiriilebilir olmasi anlamina
gelmemektedir. Bu nedenle FAO arazi kullanim planlamas1 yapilirken sosyal, ekonomik ve ¢evresel
etmenlerinde ele alinmasini kapsayan bir rehber gelistirmistir (FAO, 1989; Cinemre ve Dengiz, 2010).
Demirel ve Senol (2019) hizli biiyiime potansiyeline sahip yerlesim alanlarindaki detayli toprak
etlitleri ve arazi degerlendirmelerinin 6nemine vurgu yapmislar ve niifus artisinin kentsel alan
ihtiyacin1 artirmasi yoluyla tarim alanlarmni tehdit ettiini vurgulamislardir. Adana ili Mustafalar
kdyiinde detayli toprak etiit- haritalama ¢aligsmas: yiiriiterek ideal ve potansiyel arazi kullanim planlari
olusturmuslardir.

Kimali ve ark. (2020), Isparta Islamkdy ve yakin cevresinde yaptiklari galismada arazi
toplulagtirma ¢alismalarini ekolojik temele dayanan planlama yaklagimi ile optimal alan kullanimlarini
mekansal olarak degerlendirmislerdir. Calismada arastirma alaninin dogal yapisi, mevcut alan
kullanimlar1 ve sosyo-eckonomik yapisi ortaya ¢ikarilmig, tarim, orman, ¢ayir-mera, rekreasyon,
yerlesim ve sanayi kullanim tiirleri i¢in uygun alan kullanimlar1 CBS ve ¢ok kriterli analiz metodu
kullanilarak belirlenmistir. Dengiz ve ark. (2009), Dogu Karadeniz Boélgesinde findik arazilerinin
tarimsal kullanima uygunluk siiflarinin belirlenmesine yonelik yaptiklar1 ¢aligmada, arazi kullanim
tiirleri ve onlarin arazi isteklerini belirlemiglerdir. Arazi kullanim tiirlerinin arazi istekleri ile arazi
haritalama birimlerinin arazi karakteristik ve nitelikleri karsilastirilarak, her bir arazi haritalama birimi
icin uygun olan arazi kullanim tiirleri ve uygunluk siniflarini belirlemislerdir. Arastirma alaninin arazi
uygunluk haritast sonucunda, alanin % 28,4 iiniin tarim dis1 araziler olustururken, % 34,6’sin1 tarimsal
kullanim i¢in uygun ve oldukea iyi tarim arazileri olusturmaktadir. Ayrica, Aydin ve Dengiz (2020),
Samsun ili Kavak Ilgesi sinirlari igerisinde yer alan alt1 kdyii kapsayan 397 ha’lik alanda ILSEN arazi
degerlendirme programi ile potansiyel arazi kullanim gruplarinin ve tarimsal arazi kullanimi1 uygunluk
siniflarmin belirleme ¢aligmasini yiriitmiislerdir. Caligmada alanin yaklasik %51’ sorunlu tarim
arazileri olustururken, alanin sadece % 1,2’si tarim dig1 araziler olarak belirlenmistir.

Bu calisma ile Ankara Kalecik Ilgesinin detayl toprak haritasindan yararlanilarak, yore
arazilerinin miimkiin olan en iyi sekilde kullaniminin ve siirdiiriilebilir yonetiminin saglanmasi
amaciyla il¢enin ekolojik Ozelliklerine adapte olmus ve/veya olabilecek arazi kullanim tiirlerinin
belirlenmesi ve bu arazi kullanim tiirlerinin toprak istekleri goz Oniine alinarak arazi
degerlendirmesinin yapilmasi hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda, ILSEN arazi degerlendirme
programi ve haritalarin olugturulmasi i¢in Cografi Bilgi Sistemi (CBS) etkin bir sekilde kullanilmistir.

Materyal ve Yontem

Materyal
Arastirma alam 6zellikleri
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Ankara-Kalecik il¢esini kapsayan yaklagik 116.009 ha yiizolgiimlii ¢aligma alani, 521000-
549000 D ile 4430000-4470000 K (UTM, WGS-84 m) koordinatlar1 igerisinde yer almaktadir.
Ankara'nin kuzey dogusunda yer alan ¢alisma alan1 deniz seviyesinden 580 m ile 1984 m arasindaki
yiikseklikte yer almaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Calisma alan1 yer bulduru ve yiikselti haritalar

Calisma alanina en yakin olan uzun yillara ait (1960-2015) Kirikkale meteoroloji istasyonu
verileri kullanilarak topraklarin Thornthwaite yontemine gore su bilancosu tablosu olusturulmus ve
iklim diyagram ¢izilmistir (Sekil 2). Buharlagsma egrisi mart ortalarindan ekim ortalarina kadar yagis
egrisinin lizerinde seyretmektedir. Mart sonu, nisan ve mayis aylarinda toprakta birikmis su
kullanildigindan bu aylarda kuraklik etkili degildir. Buna karsilik haziranda etkili olmaya baglayan
kuraklik ekim ortalarina kadar devam etmektedir. Thorthwaite metoduna gére Kirikkale D harfi ile
gosterilen yar1 kurak iklim tipine dahil olmaktadir. Ayrica b’,db’, harfleri ile ifade edilen orta
sicaklikta, su fazlasi olmayan ya da ¢ok az olan, kara tesirine yakin iklim tipi olarak siniflandirilabilir.
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Sekil 2. Kirikkale’nin su bilangosu diyagrami (1960-2015).

Avrupa Cevre Ajansi tarafindan belirlenen, arazi Ortiisii/arazi kullanim, Coordination of
Information on the Environment (CORINE 2018) siniflamasina gore ¢aligma alaninin arazi kullanim
ve arazi Ortiisii dagilim durumu Cizelge 1 ve Sekil 3 de verilmistir. Calisma alaninda en az dagilim
alan1 ile karasal sular, karasal bataklik, maden ocaklar1 ve orman alanlar1 olustururken en genis
dagilim ise toplam alanin %35,2°1ik kismu ile ekilebilir alanlar dagilim gostermektedir.

Cizelge 1. CORINE arazi ortiisii ve arazi kullanim siniflamasina gore alansal ve oransal dagilimi

Arazi Kullanim ve Arazi ortli Siniflar ha %
Bitki ortiisii az ya da olmayan alanlar 35405,45 30,5
Ekilebilir alanlar 40815,50 35,2
Karasal batakliklar 50,45 0,1
Karasal sular 35,87 0,0
Maden ocag1 bosaltim ve ingaat sahalar 42,18 0,0
Orman 408,43 04
Karasal sular 35,60 0,0
Karisik tarimsal alanlar 23745,35 20,5
Maki veya otsu bitkiler 13469,64 11,6
Meralar 1350,40 1,2
Yerlesim 702,3 0,6
Toplam 116025,3 100,0

Aragtirma alanimin 1:25.000 6l¢ekli sayisal jeoloji haritas1 Sekil 3’de ve jeolojik materyallerin
alan igerisindeki dagilim alanlar1 Cizelge 2 de sunulmustur. Alan igerisinde %41,9 ile en fazla ¢akil
tagi+ kum tas1 ve camur tagindan olusan yapinin oldugu goriilmektedir. Calismanin kuzey dogusunda
evoporitler yer alirken giineyinde ise en yaygin olarak volkanitlerin yer aldig1 goriilmektedir.
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Cizelge 2. Arastirma alanina ait jeolojik materyallerin alansal ve oransal dagilimlari

Jeolojik Materyal ha %
Aluvyal Depositler 8185,58 71
Cakiltas1 + kumtast + gamurtast 48580,58 419
Melanj 13728,32 11,8
Kireg Tas1 6813,96 5,6
Evaporitler 2305,48 2,0
Spilit (Koliivyal) 817,13 07
Andezit+Bazalt+Dasit 1804,86 16
Cortlii Kiregtagt 501,31 0,5
Olistostrom (Koliivyal) 2868,23 2,5
Metaolisostrom 11652,79 10,2
Metavolkanitler 37,32 0,0
Volkanit + ¢okel kaya 17422,32 15,0
Levha Dayk 979,58 0,8
Cort+ Bazalt+ Seyl 59,52 0,0
Gol 28,70 0,2
Monazit 148,76 01
Sist 49,36 00
Toplam 116025,3 100,0
N
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Sekil 3. Calisma alan1 jeoloji ve arazi Ortiisli ve arazi kullanim haritasi
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Yontem

Bu aragtirma toprak veri tabaninin olusturulmasi ve arazi degerlendirme galigmasi olmak iizere
iki asamada yiirttiilmiistiir.

[lk asamada yaklasik olarak 116.009 ha olan calisma alani mevcut bitki deseni ve arazi
kullanimi ile topografik haritalardan {iretilen Sayisal Arazi Modeli (SAM) kullanilarak alanda yayilim
gosteren farkl fizyografik tiniteler, egim, rolyef, baki ve arazi sekilleri olusturulmustur. Arazi sekli ve
arazi Ortiisli, jeolojik verileri ile birlestirilerek farkli ana materyal ve farkli fizyografya iizerinde
olusmus topraklarin belirlenmesine yonelik 56 adet profil ag¢ilmistir. Ag¢ilan bu profillerin arazi ve
laboratuvar c¢alismalar sonucu elde edilen verilere gore toprak siniflama sisteminin en alt kategorik
seviyesi olan Seri seviyesinde 16 adet tanimlanmis, 1518 adet haritalama birimi ise bu serilere ait iist
toprak tekstiirii, egim, derinlik, drenaj, erozyon, taslilik ve kayaliliktan olusan faz gruplan
olusturularak alana ait temel toprak haritast ve veri tabani olusturulmustur. Ayrica alanin toprak
siniflama sistemi igerisinde bilyilik grup diizeyde alansal dagilim ve oranlar1 Cizelge 3 ve Sekil 4 de
verilmistir. Buna gore ¢alisma alaninda %35, 9 ile en fazla dagilima sahip biiyiik toprak grubu Lithic
Xerorthent iken, en az alan 72,2 ha ile Aquic Xerofluvent olarak belirlenmistir.

Cizelge 3. Toprak siniflarinin alansal ve oransal dagilimlan

Toprak Taksonomisi (1999) Alan (ha) Oran(%)
Typic Xerofluvent 4451,9 3,8
Vertic Xerofluvent 5887,3 51
Aquic Xerofluvent 72,5 0,1
Typic Xerorthent 22405,1 19,3
Lithic Xerorthent 41606,5 35,9
ENTISOL 74423,3 64,2
Vertic Haploxerept 4367,4 3,8
Lithic Haploxerept 34447 3,0
Typic Haploxerept 10816,1 9,3
Typic Calcixerept 7997 6,9
Vertic Calcixerept 4310,9 3,7
INCEPTISOL 30936,1 26,7
Typic Haploxeret 10519,3 9,0
VERTISOL 10519,3 9,0
Ciplak Kayalik 146,4 0,1
Toplam 116025,3 100
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Sekil 4. Toprak siniflamasi (Soil Taxonomy, 1999) gore biiyiik toprak grubu haritasi

Caligmanin ikinci asamasini ise yore i¢in yapilacak arazi kullanim planlamasi olusturmaktadir.
Arazi kullanim planlamasina temel teskil etmek tizere, yerel tarim teskilati ve ciftgilerle goriistilerek
oOnerilecek arazi kullanim tiirlerinin belirlenmesi i¢in gerekli veriler toplanmistir. Belirlenen arazi
kullanim tiirlerinin arazi istekleri tespit edildikten sonra, ¢aligma alanina ait serilerin toprak 6zellikleri
ile ILSEN arazi degerlendirme programi kullanilarak eslestirilmistir. Ayrica sorgulamalar1 sonrasinda
hazirlanan arazi kullanim planlarina eslik eden alternatif {iriinlere ait muhtelif haritalar ile bir¢ok
toprak ve topografik ozellige ait tematik haritalar olusturulmustur. FAO (1977)’de belirtilen ilkeler
1s1g¢inda Senol ve Tekes (1995) tarafindan gelistirilmis olan yontem, arazi degerlendirmesi ve uygun
arazi kullamim segeneklerinin belirlenmesine olanak saglayan parametrik bir yaklagimdir. Aym
zamanda CBS ile uyumlu olarak c¢alisabilen yontem ILSEN paket program olarak kisisel
bilgisayarlarda kolaylikla kullanilabilmektedir.

Yontemin diger arazi degerlendirme metotlarindan en 6nemli avantajlart karlilik, iklim ve
sosyal etkenleri de igerisinde barindirmasi ve araziyi her yoniiyle degerlendirebiliyor olmasidir. Bu
sayede caligilan bolge topraklari i¢in en karli iiriin se¢imi yapilabilmektedir. Ayn1 zamanda cesitli
iiniversitelerden bilim insanlarinin ve farkli agronomistlerin katkilar ile iilkemizde yetistirilebilen
farkli 150 bitki tiirii i¢in 101 adet toprak karakteristigi ve iklim istekleri program igerisinde
modellenmis olup, gerekli durumlarda bu faktorlerin her biri i¢in ayri ayri modifikasyon
yapilabilmektedir.

ILSEN istenilen arazi kullanim tiirlerine goére topraklar1 skorlayan parametrik bir yaklagimdir.
Bu sebeple istenilen arazi kullanim tiirlerine gore toprak ve arazi karakteristiginin degisik diizeylerinin
iiretime olan oransal katkilar1 ekolojik kriterler de g6z Oniinde bulundurularak degisiklik
gostermektedir. Programda, 150 arazi kullanim tirlerinin (AKT) her birisinin toprak ve arazi
isteklerini dikkate alarak programlanmis olup, AKT’ler icin belirlenen farkli diizeylerdeki toprak
karakteristik skorlarina Oransal Beklenen Uriin Degerleri (OBU) denilmektedir. OBU degerleri
skorlanirken, herhangi bir toprak veya arazi karakteristigi AKT’lerinden herhangi birisinin isteklerini
tam olarak karsiliyor ise 1.00, hig karsilamiyor ise 0.00 degerini alacak seklinde degerlendirilmektedir.
AKT isteklerinin degisen diizeylerde karsilanmasi halinde de OBU degeri 0.00 ile 1.00 arasinda
skorlanmaktadir. Toprak skorlarinin elde edilmesinde toprak derinligi, iist toprak tekstiirii, alt toprak
tekstiirli, gegirgenlik, tuzluluk, drenaj, yiizey tagliligi, yiizey kayaliligi, egim, su ve riizgar erozyonu,
toprak ana materyali, profil boyu taslilik ve ¢akillilik durumu, alt topragin katyon degisim kapasitesi,
kire¢ icerigi, vertik ozellik, striiktiir, alkalilik, bor igerigi, toprak pH ve organik madde igerigi gibi
toprak karakteristikleri kullanilmaktadir.

Toprak Karakteristiklerinin FAO (1977)’de belirtilen ilkeler 1s18inda iliskilendirilmesi ile
Tarimsal Kullanima Uygunluk Siniflar1 (TKUS) elde edilmektedir. TKUS degerleri, her bir haritalama
birimini sahip olduklari tarimsal {iretim potansiyeline gore skorlamaktadir. TKUS skorlar asagidaki
formiilasyon ile hesaplanmaktadir. TKUS skorlar1 ve siniflari Cizelge 4° de verilmistir.

TKUS=(AxBxCx...n)/100" (1)

Burada,

A, B, C... = Toprak karakteristik degerleri

Toprak karakteristiklerinin farkli arazi kullanim tiirlerine ne kadar uygun oldugunu gdsteren
OBU degerleri ve topraklarin {iretim potansiyelini skorlayan TKUS degerleri en uygun arazi kullanim
tiiriiniin belirlenmesinde tek kistas degildir. Nitekim ekolojik isteklerin ve karlilik degerlerinin de arazi
kullanim tiiriiniin segilmesinde uygunlugu bilinmelidir. Yetistirilmek istenilen bitki tiirii i¢in ekolojik
istekler uygun ise 1 uygun degil ise 0 degerleri yazilima girilmektedir. Metot icerisinde halihazirda
150 arazi kullanim tiirii i¢in literatiir destekli olarak ekolojik istek tablosu ve veri tabani olusturulmus
durumdadir. Benzer sekilde AKT’ler icin farkli ekolojilerde karlilik degerleri metot igerisinde
tanmimlanmis ve Karlilik Endeks (KE) degerleri olarak adlandirilmistir. Karlilik endeksleri, farkl arazi
kullanim tiirlerinin farkli ekolojilerde iireticiye sagladigi ekonomik faydadir. Ornegin Konya ilinde
bugday bitkisi i¢in karlilik endeksi 1.00 olarak degerlendirilirken ayni bdlgede muz bitkisi i¢in 0.00
karlilik endeksi tanimlanmaktadir. Bu baglamda farkli ekolojik sartlarda farkli arazi kullanim tiirleri O
ile 1 arasinda degisen degerlerde tanimlanmistir. Yine de ekolojik istekler ve karlilik endeksi igin veri
taban1 kullanicinin yorumuna birakilmis ve spesifik yetistiricilikler i¢in degistirilebilir olarak
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hazirlanmigtir. Program igerisinde tanimlanmis olan arazi kullanim tiirleri ve bunlara karsilik gelen
kodlamalar1 Cizelge 5° de sunulmustur. Program en uygun arazi kullanim tiiriiniin belirlenmesinde
farkli ekolojilerde her bir AKT igin belirlenen OBU ve KE degerlerini kullanmakta ve Oransal
Haritalama Birimi Endeks (OHBE) degerleri elde edilmektedir. OHBE, her bir haritalama biriminin
farkli arazi kullanim tiirlerinin arazi ve toprak isteklerini karlilik ile orantili olarak ne kadar
karsiladigini ifade eden skor degeridir asagidaki formiilasyon ile belirlenmektedir.

OHBE = OBU x KE (2)

Elde edilen OHBE degerleri ile calisilan bolge arazilerinde en uygun ve karli arazi kullanim
tiirii hem ¢evresel hem de ekonomik kriterler g6z oniinde bulundurularak topraklarin sahip oldugu
iiretkenlik potansiyeline gore belirlenmis olmaktadir.

Cizelge 4. TKUS skor degerleri ve siniflar1 (FAO, 1977)

TKUS Simifi Skor TKUS Sinifi Skor
S1 1.0-0.85 S6 0.40-0.49
S2 0.80-0.84 S7 0.30-0.39
S3 0.70-0.79 N1 0.20-0.29
S4 0.60-0.69 N2 0.10-0.19
S5 0.50-0.59 N3 0-0.09

Cizelge 5. Arazi Kullanim Tiirleri (AKT) ve AKT ye ait kodlarin Listesi

KOD ADI KOD ADI KOD ADI KOD ADI

BB1 Erik SB46 Hayvan Pancar1  BB27 Kizileik TB24 Susam

BB2 Seftali SB47 Roka BB28 Paulownia TB25 Yerfistig1
BB3 Kayisi-Zerdali SB48 Tere BB29 Trabzon hurmasi  KT1 Bugday
BB4 Bag TB1 Aspir BB30 Okaliptus KT2 Arpa

BB5 Badem TB2 Aycicegi SB1 Cilek KT3 Kimyon
BB6 Ceviz TB3 Kolza (Kanola)  SB2 Kavun KT4 Yulaf

BB7 Elma TB4 Anason SB3 Karpuz KT5 Cavdar
BB8 Armut TB5 Haghas SB4 Lahana Grubu KT6 Tritikale
BB9 Kavak TB6 Seker Pancar1 SB5 Domates KT7 Burgak
BB10 Ayva TB7 Misir SB6 Patlican KT8 Mercimek
BB11 Dut TB8 Celtik SB7 Biber KT9 Nohut
BB12 Visne TB9 Soya SB8 Sogan KT10 Baklagiller
BB13 Kiraz TB10 Keten SB9 Sarimsak KT11 Bezelye
BB14 Nektarin TB11 Pamuk SB10 Kabak KT12 Antepfistigi
BB15 Kusburnu TB12 Tiitiin SB11 Hiyar KT13 Fig

BB16 ﬁ?gﬁi?:n TB13 Kendir-Kenevir ~ SB12 Acur KT14 Karayemis
BB17 Musmula TB14 Bugday SB13 Bamya KT15 Aygicegi
BB18 Portakal TB15 Arpa SB14 Ispanak KT16 Kapari
BB19 Mandalina TB16 Yulaf SB15 Havug KT17 Kusburnu
BB20 Turung TB17 Cavdar SB16 Paz1 KT18 Badem
BB21 Limon TB18 Tritikale SB17 Pirasa KT19 Ceviz
BB22 Greyfurt TB19 Burgak SB18 Turp KT20 Dut

BB23 Nar TB20 Yonca SB19 Marul KT21 Bogiirtlen
BB24 Kivi TB21 Fig SB20 Fasulye KT22 Bag

BB25 Avokado TB22 Korunga SB21 Maydanoz KT23 Visne
BB26 Muz TB23 Sorgum SB22 Barbunya KT24 igde

SB23 Karnabahar KT25 Kestane

SB24 Brokoli KT26 Zeytin SB35 Semizotu TDK4 Maden Ocaklart
SB25 Patates KT27 Incir SB36 Briiksel Lahana ~ TDK5 Yerleske
SB26 Yer Elmasi KT28 Susam SB37 Nane TDKG6 Sanayi Alanlar
SB27  Kereviz KT29 Jojoba sB38 Dereotu TDK? um ¥ Calal
SB28 Enginar KT30 Kegiboynuzu SB39 Rezene TDKS8 Rekreasyon
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KOD ADI KOD ADI KOD ADI KOD ADI
Alanlar
SB29 Bakla KT31 Kavun- Karpuz ~ SB40 Tarhun TDK9 Hava Alanlar
SB30  Yemeklik Pancar KT32 Cay SB41 Zahter TDK10 Kiltir Ve = Spor
Kompleksleri
SB31  Salgam KT33 Findik SB42 Kekik TDK11 Kat = Atiklar Ve
Aritma Deposu
SB32  Kuskonmaz TDKL  Cay-Mera SB43 Mercan Késk ~ TDK12 Tarmsal lsletme
Ve Depolar
SB33 Ravent TDK2 Orman SB44 Kus Dili TDK13 Turistik Ve
Dinlenme Tesisler
Tas ve Tugla Ulasim Ve
SB34 Hindi bag1 TDK3 s &2 sp4s Bériilce TDK14 Haberlesme
Ocaklar1
Yatirim Alan1

Bulgular ve Tartisma

Tarimsal kullanima uygunluk simiflamasi

Kalecik ilgesine ait yaklasik 116025,3 ha alana ait arazilerde ayirt edilmis olan 1518 adet
haritalama biriminin, degerlendirmeye alinan tarimsal amagli arazi kullanim tiirlerine (AKT) uygunluk
derecesini yansitan Haritalama Birimi Endeksleri (HBE) elde edilmistir. HBE’lerden elde edilen
OHBE degerleri Cizelge 6’da belirtilen sinir degerleri dogrultusunda gruplandirilarak, arastirma
alaninda yer alan tiim araziler, tarimsal kullanima uygunluk yoniinden siiflandirilmistir. Etiit alani
topraklarinin program ile degerlendirilmesi sonucu her bir haritalama birimine ait Tarimsal Kullanima
Uygunluk Swuflari (TKUS) ve haritalama birimlerinin SADY’e tanimli olan 150 bitki tiirli igin
Oransal Haritalama Birimi Endeks (OHBE) degerleri belirlenmistir. Programa tanimlanmis olan her
bir arazi karakteristigi ve bunlarin etki dereceleri ile programa tanimli 150 bitkinin oransal beklenen
iiriin endeksleri (OBU) belirlenmistir. Uriin endeksleri ile birlikte TKUS ve OHBE degerlerinin
hesaplanmasinda Senol (1983) ve Tarim Reformu Genel Miidiirliigii tarafindan ¢esitli iiniversitelerden
bilim insanlarina ve kendi biinyesinde calisan agronomistlere dayanilarak hazirlanan “Arazi
Derecelendirmesine Esas Toprak Puani Hesab1” kullanilmugtir.

Program degerlendirmesi sonucu arastirma alaninda 4562,4 ha (% 3,9) arazinin “iyi” “S17,
2761,1 ha (%2,4) arazinin “orta” “S2” ve 14605,6 ha (% 12,6) arazinin “az” “S3” tarimsal kullanima
uygunluk siniflarinda nitelendirilmistir. Calisma alanimi tarimsal kullanima uygunluk siniflamasi
dagilimi Cizelge 6 ve Sekil 5 de verilmistir.

Cizelge 6. Caligsma alani Tarimsal Kullanima Uygunluk Simiflarina ait alansal ve oransal dagilimlari

Alan Uygunluk Sinif Alan

Uygunluk Sinif ha % ha %

S1 4562,4 39 S6 10979,4 9,5

S2 2761,1 24 S7 8108,6 7,0

S3 14605,6 12,6 N1 6498,2 5,6

sS4 152475 13,1 N2 1859,1 1,6

S5 11075,3 9,5 N3 40328,1 34,8
116025.3 100,0

Toplam

Arazinin yaklasik % 42’sine karsilik gelen 48685,4 ha alan ise N (1, 2 ve 3 olmak iizere)
sembolii ile gdsterilen ve tarimsal kullanimlar i¢in hi¢ uygun olmayan alanlar1 olusturmaktadir. Buna
karsilik arazilerin tarimsal faaliyetler karsisinda topraklarin 6zellikle risk altinda oldugu 6zellikle
tarimsal kullanim siniflan igerisinde S4, S5, S6 ve S7 seviyesinde olan marjinal veya mevcut haliyle
tarimsal kullanima imkan vermeyen alanlarda &zellikle toprak ¢ok sigligi, fazla egim ve erozyon
tehlikesi bulunmaktadir. Ayrica bu alanlarin bircogunda islemeli tarimin yapilmasinda smirlayici
faktorler olarak yiiksek kayalilik ve taslilik problemleri de bulunmaktadir.
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Sekil 5. Calisma alan1 Tarimsal Kullanim Uygunluk Siniflamasi dagilim haritasi

Kalecik Ilgesi arazileri icin bahge bitkileri (sebze, meyve ve bag olmak iizere), tarla bitkileri,
kuru tarim ve cayir-mera alanlarina ait dagilim desenleri Sekil 9 da verilmistir. Buna gore bahge
bitkileri tarimi olarak ele alinan erik, seftali, kayisi, bag, badem, ceviz, elma, armut, kavak, ayva, dut,
visne, kiraz, nektarin, ahududu ve kizilcik bitkilerine yonelik potansiyel kullanim durumu dikkate
alimdiginda genel olarak bahge bitkileri tarimina yonelik toplam alanin %60,6’s1 (70330,7 ha)
uygunluk gostermektedir. Ayrica, alan igerisinde bahge bitkilerine ait potansiyel kullanim gruplari ve
dagilim oranlan Cizelge 7°de verilmistir. Arastirma alaninda %18,4 ile en fazla yayilim gosteren
bahge bitkileri potansiyel kullanim gruplart erik, seftali, kayisi-zerdali, bag, badem, ceviz, elma,
armut, kavak, ayva, dut, vigne, kiraz, nektarin, ahududu-bogiirtlen grubudur. Buna karsilik en az
dagilim gosteren grup ise 45,5 ha ile bag, ahududu-bogiirtlen, kizileik grubudur. Bahge bitkilerine
yonelik olarak ilge i¢in hazirlanan veri tabanindan bazi arazi kullanim tiirlerine yonelik olarak drnegin
badem, bag, kays1, elma, visne, ceviz, ayva, armut ve erik bitkilerinin Ilge siirlari igerisinde dagilim
durumlar1 ve uygunluk siniflarin1 gésteren harita 6rnekleri verilmistir (Sekil 6).

Kalecik Ilgesi arazileri icin sebze bitkileri tarimi olarak ele alinan ¢ilek, kavun, karpuz, lahana,
domates, patlican, biber, sogan, sarimsak, kabak, hiyar, acur, bamya, ispanak, havug, pazi, pirasa, turp,
marul, fasulye, maydanoz, barbunya, karnabahar, brokoli, patates, bakla, yemeklik pancar, salgam,
biiriiksel lahanasi, nane ve dereotu bitkilerine yonelik potansiyel kullanim durumu dikkate alindiginda
genel olarak sebze bitkileri tarimina yonelik toplam alanin %41,1°1 (47717,8 ha) uygunluk
gostermektedir. Alan icerisinde sebze bitkilerine ait potansiyel kullanim gruplar1 ve dagilim oranlar
Cizelge 8 de verilmistir. Alanda %9,89 ile en fazla yayilim gosteren sebze ve meyve bitkileri
potansiyel kullanim gruplan ¢ilek, kavun, karpuz, lahana grubu, domates, patlican, biber, sogan,
sarimsak, kabak, hiyar, acur, bamya, 1spanak, havug, pazi, pirasa, turp, marul, fasulye, maydanoz,
barbunya, karnabahar, patates, bakla, yemeklik pancar, salgam, nane, dereotu, hayvan pancari
grubudur. Buna karsilik en az dagilim gosteren grup ise 77,4 ha ile domates, kabak, hiyar ve bamya
grubudur. Sebze bitkilerine yonelik olarak Ilge igin hazirlanan veri tabanindan bazi arazi kullanim
tiirlerine yonelik olarak 6rnegin kavun-karpuz, sogan- sarimsak, domates, kabak-hiyar, biber, fasulye,
patates, lahana ve patlican bitkilerinin Ilge smirlan icerisinde dagilim durumlar1 ve uygunluk
siniflarini gosteren harita 6rnekleri verilmistir (Sekil 7).
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Cizelge 7. Kalecik Ilcesi bahge bitkileri potansiyel tarimsal kullanim gruplari ve dagilim oranlari

Alan
Bahge Bitkileri Potansiyel Kullanim Gruplar ha %
Visne 8070 6,96
Erik, Seftali, Kayis1 Zerdali,Bag,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Visne,Nektarin 428,1 0,37
Erik, Seftali, Kayisi-Zerdali, Bag, Badem, Ceviz, Elma, Armut, Kavak, Ayva,Visne, Kiraz, Nektarin,
Ahududu-Bagiirtlen, 917,5 0,79
Erik, Seftali, Kayis1 Zerdali, Bag,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Visne,Kiraz,Nektarin, 3202,1 2,76
Erik, Seftali, Kayis1_ Zerdali, Bag, Badem, Ceviz, Elma,
Armut,Kavak,Ayva,Dut,Visne,Kiraz,Nektarin,Ahududu_Bogiirtlen, 21349,4 18,40
Erik, Seftali, Kayis1_Zerdali, Bag, Badem, Ceviz,
Elma,Armut,Kavak,Ayva,Visne Kiraz,Nektarin,Ahududu_Bogiirtlen, 1079 0,93
Erik, Seftali, Kayis1 Zerdali, Bag,Badem,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Visne,Kiraz,Nektarin, 3187,6 2,75
Erik, Seftali, Kayis1 Zerdali,Bag,Badem,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Nektarin, 266,8 0,23
Erik, Seftali, Kayis1 Zerdali, Bag, Badem, Ceviz,
Elma,Armut,Kavak,Ayva,Dut,Vigne,Nektarin,Ahududu_Bogiirtlen, 161,6 0,14
Erik, Seftali, Kayis1 Zerdali, Bag, Badem, Ceviz, Elma, Armut,
Kavak,Ayva,Dut,Visne Kiraz,Nektarin,Ahududu_Bogiirtlen,Kizilcik, 2937,6 2,53
Erik, Kayis1 Zerdali, Bag,Badem,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Visne,Ahududu_Bogiirtlen, 2056,8 1,77
Erik,Kayis1_Zerdali,Bag,Badem,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Visne 1082,3 0,93
Erik, Kayis1_Zerdali, Bag, Badem, Ceviz,
Elma,Armut,Kavak,Ayva,Dut,Vigne,Kiraz,Nektarin,Ahududu_Bogiirtlen, 2950,8 2,54
Erik, Kayis1 Zerdali, Bag, Badem,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Dut,Visne,Ahududu_Bogiirtlen, 1873,8 1,61
Erik, Kayis1 Zerdali, Bag,Badem,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva,Ahududu Bogiirtlen, 96,8 0,08
Erik,Kayis1_Zerdali,Bag,Badem,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva, 1964,4 1,69
Erik,Bag,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva, 498,7 0,43
Bag,Visne,Ahududu_Bogiirtlen, 10198,4 8,79
Bag,Visne, 689,6 0,59
Bag,Ceviz,Elma,Armut,Kavak,Ayva, 333,7 0,29
Bag,Ceviz,Elma,Armut,Ayva 342,5 0,30
Bag,Ceviz,Elma,Armut 1493,3 1,29
Bag,Ceviz,Elma, 2531,4 2,18
Bag,Ahududu_Bégiirtlen,Kizilcik, 45,5 0,04
Bag,Ahududu_Bogiirtlen, 685,9 0,59
Bag 1887,1 1,63
Toplam Bahge Bitkileri 70330,7 60,62
Toplam Alan 116025,3 100,00
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Cizelge 8. Kalecik lgesi sebze bitkileri potansiyel tarimsal kullanim gruplari ve dagilim oranlari

Alan
Sebze Bitkileri Potansiyel Kullanim Gruplari ha %
Lahana Grubu, Domates, Sogan, Kabak, Hiyar, Bamya, 387,3 0,33
Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican, Sogan, Kabak, Hiyar, Bamya, Patates, 1843,3 1,59
Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican, Sogan, Kabak, Hiyar, Bamya, Karnabahar, Patates, 360,1 0,31
Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican, Biber, Sogan, Sarimsak, Kabak, Hiyar, Bamya, Ispanak, Havug,
Pazi, Turp, Fasulye, Patates, Salgam, Nane, Dereotu, 212,3 0,18
Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican, Biber, Sogan, Sarimsak, Kabak, Hiyar, Acur, Bamya, Ispanak,
Havug, Turp, Fasulye, Karnabahar, Patates, Salgam, Nane, Dereotu, 1082,3 0,93
Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican, Biber, Sogan, Sarimsak, Kabak, Hiyar, Acur, Bamya, Ispanak,
Havug, Pazi, Turp, Marul, Fasulye,
Karnabahar, Patates, Yemeklik Pancar, Salgam, Nane, Dereotu, Hayvan Pancari, 2950,8 2,54
Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican, Biber, Sogan, Sarimsak, Kabak, Hiyar, Acur, Bamya, Ispanak,
Havug, Pazi, Turp, Marul, Fasulye, Karnabahar, Patates,Yemeklik Pancar, Salgam, Briiksel Lahana, Nane, Dereotu,
Hayvan Pancari, 361,1 0,31
Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Paz1, Turp,Fasiilye,Karniba
har,Patates,Yemeklik Pancar,Salgam,Nane,Dereotu,Hayvan Pancari, 190 0,16
Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Paz1, Turp,Fasiilye,Karniba
har,Patates,Yemeklik Pancar,Salgam,Briiksel Lahana,Nane,Dereotu,Hayvan Pancari, 3752 0,32
Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Paz1, Turp,Fasiilye,Karniba
har,Patates,Salgam,Nane,Dereotu, 4726 041
Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug, Turp,Fasiilye,Patates,Salgam, 18445 1,59
Kavun,Karpuz,Lahana Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug, Turp,Fasiilye,Patates, 1309,8 1,13
Kavun,Karpuz,Lahana Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug,Patates, 647 0,56
Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug,Fasiilye,Karnibahar,Patates,Salgam, 11304 0,97
Domates,Kabak,Hiyar,Bamya, 77,4 0,07
Cilek,Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Pirasa, Turp,Marul,Fasiilye,
Maydonoz,Barbunya,Karnibahar,Patates,Salgam, 3454,4 2,98
Cilek,Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Paz1,Pirasa, Turp,Marul,Fas
iilye,Maydonoz,Barbunya,Karnibahar,Patates,Bakla,Yemeklik Pancar,Salgam,Nane,Dereotu,Hayvan Pancari, 114747 9,89
Cilek,Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Paz1,Pirasa, Turp,Marul,Fas
iilye,Maydonoz,Barbunya,Karnibahar,Patates,Bakla,Yemeklik Pancar,Salgam,Briiksel Lahana,Nane,Dereotu,Hayvan
Pancari, 85756 7,39
Cilek,Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Paz1,Pirasa, Turp,Marul,Fas
iilye,Maydonoz,Barbunya,Karnibahar,Brokoli,Patates,Bakla,Y emeklik Pancar,Salgam,Briiksel
Lahana,Nane,Dereotu,Hayvan Pancart, 4682,8 4,04
Cilek,Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Sarimsak,Kabak,Hiyar,Acur,Bamya,Ispanak,Havug,Paz1,Pirasa, Turp,Marul,Fas
iilye,Barbunya,Karnibahar,Patates,Y emeklik Pancar,Salgam,Nane,Dereotu,Hayvan Pancari, 359,4 0,31
Cilek,Kavun,Karpuz,Lahana
Grubu,Domates,Patlican,Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug, Turp,Fasiilye,Karnibahar,Patates, Salgam 328,2 0,28
Cilek, Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican,Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug,Fasiilye,Patates, 2993,2 2,58
Cilek, Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican,
Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug,Fasiilye,Karnibahar,Patates, Salgam, 1691,7 1,46
Cilek, Kavun, Karpuz, Lahana Grubu, Domates, Patlican,
Biber,Sogan,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug,Fasiilye,Karnibahar,Patates, 481,6 0,42
Cilek Kavun, Domates,Patlican,Biber,Kabak,Hiyar,Bamya,Havug,Fasiilye,Patates, 428,1 0,37
Toplam Sebze Bitkileri 47713,8 41,12
Toplam Alan 116025,3 100,00
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Sekil 7. Bazi sebze bitkileri arazi kullanim tiirlerine ait uygunluk dagilim haritalari
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Kalecik Ilgesi arazileri igin tarla bitkileri tartmi olarak ele alinan aspir, aygicegi, seker pancari,
mustr, ¢eltik, bugday, arpa, kimyon, ¢avdar, tritikale, burgak, yonca, fig, kimyon ve sorgum bitkilerine
yonelik potansiyel kullanim durumu dikkate alindiginda genel olarak tarla bitkileri tarimia ydnelik
toplam alanin % 49,1°i (56969,8 ha) uygunluk gostermektedir. Alan igerisinde tarla bitkilerine ait
potansiyel kullanim gruplar1 ve dagilim oranlar1 Cizelge 9’da verilmistir. Arastirma alaninda %17,1 ile
en fazla yayilim gosteren tarla bitkileri potansiyel kullanim gruplar1 aspir, aygicegi, seker pancari,
misir, bugday, arpa, kimyon, ¢avdar, tritikale, burcak, fig, korunga, sorgum grubudur. Buna karsilik en
az dagilim gosteren grup ise 137,6 ha ile ay¢igegi, seker pancari, misir, bugday, arpa, tritikale, yonca,
fig ve korunga grubudur. Tarla bitkilerine yonelik olarak Ilge icin hazirlanan veri tabanindan baz arazi
kullanim tiirlerine yonelik olarak 6rnegin aygigegi, bugday, arpa, yonca, fig, korunga, misir, aspir ve
cavdar bitkilerinin Ilge smirlari igerisinde dagilim durumlar1 ve uygunluk smiflarimi gosteren harita

ornekleri verilmistir (Sekil 8).

Cizelge 9. Kalecik Ilgesi tarla bitkileri potansiyel tarimsal kullanim gruplar1 ve dagilim oranlari

Alan

Tarla Bitkileri Potansiyel Kullanim Gruplar ha %
Seker Pancari,Bugday,Arpa, Tritikale,Fig,Korunga, 1605,8 14
SekerPancari, Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burgak,Fig,Korunga, 265,0 0,2
Seker Pancari,Arpa,Fig,Korunga, 77,4 0,1
Celtik, 180,0 0,2
Bugday,Arpa, Tritikale, 2168,6 1,9
Aygcigegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa, Tritikale,Yonca,Fig,Korunga, 137,6 0,1
Aygicegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burcak, Y onca,Fig, Korunga, 1265,4 1,1
Aygigegi,Seker Pancari,Bugday,Arpa, Tritikale,Yonca,Fig,Korunga, 372,6 0,3
Aygigegi,Seker Pancari,Bugday,Arpa, Tritikale,Fig,Korunga, 1299,8 11
Aygicegi,Seker Pancari,Bugday, Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burgak, Yonca,Fig, Korunga, 4159 0,4
Aygigegi,Seker Pancari,Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burcak,Fig, Korunga,Sorgum, 647,0 0,6
Aygigegi, SekerPancari,Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burcak,Fig,Korunga, 580,0 0,5
Aygicegi, 21,0 0,0
Aspir,Aygigegi,Seker

Pancari,Misir,Celtik,Bugday, Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burgak, Y onca,Fig,Korunga,Sorgum, 16529,0 14,2
Aspir,Aycicegi,Seker Pancari,Misir,Celtik, Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burcak, Yonca,Fig,Korunga, 1062,4 0,9
Aspir,Aygigegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa, Tritikale,Y onca,Fig,Korunga, 339,0 0,3
Aspir,Aycicegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa, Tritikale,Fig,Korunga, 374,5 0,3
Aspir,Aygigegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burgak,Y onca,Fig,Korunga,Sorgum 2906,8 2,5
Aspir,Aycicegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burgak,Yonca,Fig,Korunga, 378,3 0,3
Aspir,Aygigegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale, Burgak,Fig,Korunga,Sorgum, 19877,8 17,1
Aspir,Aycicegi,Seker Pancari,Misir,Bugday,Arpa,Kimyon,Cavdar, Tritikale,Burcak,Fig,Korunga, 6401,5 55
Arpa 64,5 0,1
Toplam Tarla Bitkileri 56969,8 49,1
Toplam Alan 116025,3 100,0
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Sekil 8. Bazi tarla bitkileri arazi kullanim tiirlerine ait uygunluk dagilim haritalar
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Kalecik Ilgesi kuru tarim arazi kullanim tiirlerine (bahge ve tarla bitkileri olmak iizere) yonelik
olarak yogunluk dagilimlar Cizelge 10 ve Sekil 9’da verilmistir. Genel olarak ilge arazilerinin kuru
tarima yonelik toplam alanin % 55,02’si (63837,9 ha) uygunluk gostermektedir. Alan igerisinde en
fazla %13,04’1ik kismi bugday, arpa, kimyon, yulaf, ¢avdar, tritikale, burgak, mercimek, nohut,
baklagil, bezelye, fig, aygicegi, kapari, kusburnu, badem, ceviz, dut, bogiirtlen, bag, visne, igde,

kavun-karpuz grubuna ait potansiyel kullanim kuruda tarim yapmaya elverisi oldugu belirlenmistir.

Cizelge 10. Kalecik Ilcesi bahge ve tarla bitkileri potansiyel tarimsal kullanim gruplari ve daglim oranlari

Alan

Kuru Tarim Bitkileri Potansiyel Kullanim Gruplar ha %
Kavun_Karpuz, 228,2 0,20
Kapari,Kugburnu,Bogiirtlen,Bag 1149 0,10
Kapari,Kugburnu,Bag, 68,4 0,06
Ceviz,Bag,Visne, 90,9 0,08
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar,Tritikale,Mercimek,Nohut,Fig,Bag, Visne,Kavun_Karpuz, 71,3 0,06
Bugday, Arpa,Yulaf,Cavdar,Tritikale,Mercimek,Nohut,Fig,Bag, Visne, 902,6 0,78
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Mercimek,Nohut,Fig,Badem,Ceviz,Bag,Visne,Kavun Karpuz, 2022,3 1,74
Bugday, Arpa,Yulaf,Cavdar,Tritikale,Mercimek,Nohut,Fig,Badem,Bag, Visne, 580,9 0,50
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Mercimek,Nohut,Fig,Aycicegi,Badem,Ceviz,Bag,Visne,Kavun_Karpuz, 479,4 0,41
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Mercimek,Nohut,Fig,Ay¢icegi,Badem,Ceviz,Bag, Visne, 900,2 0,78
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Mercimek,Nohut,Fig,Ayci¢egi,Badem,Bag, Visne,Kavun_Karpuz, 31,3 0,03
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar,Tritikale, Mercimek,Nohut,Fig,Ay¢icegi,Badem,Bag,Visne, 12,1 0,01
Bugday, Arpa, Yulaf,Cavdar, Tritikale,Burgak,Mercimek,Nohut,Fig,Bag, Visne, 53,9 0,05
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek,Nohut,Fig,Badem,Ceviz,Bag, Visne,igde, Kavun_Karpuz, 7,6 0,01
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar,Tritikale,Burcak,Mercimek,Nohut,Fig,Badem,Bag,Visne, 242,8 0,21
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burcak, Mercimek, Nohut, Fi§, Aygicegi, Kapari,
Kusburnu,Ceviz,Dut,Bogiirtlen,Bag, Visne,Igde,Kavun_Karpuz, 1026,0 0,88
Bugday, Arpa, Yulaf, ) Cavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek,
Nohut,Fig,Ay¢icegi,Kapari,Ceviz,Bag,Visne,Igde,Kavun_Karpuz, 96,8 0,08
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burcak,Mercimek,Nohut,Bezelye,Fig,Ayci¢egi,Ceviz,Bag,Visne, 446,1 0,38
Bugday, Arpa, Yulaf, qudar, Tritikale, Burgak, Mercimek, Nohut,
Bezelye,Fig,Ay¢icegi,Badem,Ceviz,Bag, Visne,Igde,Kavun_Karpuz, 208,9 0,18
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burcak, Mercimek,Nohut,Bezelye,Fig, Aycicegi,Badem,Ceviz,Bag, Visne, 43,2 0,04
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Mercimek, Nohut, Fig, Aycicegi, Kapari,
Kusburnu,Badem,Ceviz,Dut,Bogiirtlen,Bag, Visne,Kavun_Karpuz, 10527,1 9,07
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Mercimek, Nohut, Fig,
Aygigegi,Kapari,Kusburnu,Badem,Ceviz,Bag, Visne,Kavun_Karpuz, 235,1 0,20
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Mercimek,
Nohut,Fig,Aycicegi,Kapari,Badem,Ceviz,Bag,Visne,Kavun_Karpuz, 3613,8 3,11
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale,
Mercimek,Nohut,Fig,Aycicegi,Badem,Ceviz,Bag,Visne,Kavun_Karpuz, 3015,8 2,60
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale,Mercimek,Nohut,Fig,Ay¢icegi,Badem,Ceviz,Bag,Visne, 2508,1 2,16
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek, Nohut, Fig, Aygicegi, Kapari,
Kusburnu,Badem,Ceviz,Dut,Bogiirtlen,Bag, Visne,Igde,Kavun_Karpuz, 40,2 0,03
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burcak,Mercimek,Nohut,Fig,Ay(;igegi,Badem,Ceviz,Bag,Visne,nge, 14,0 0,01
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Bur¢ak, Mercimek, Nohut, Bezelye, Fig, Aycicegi, Kapari,
Kusburnu,Ceviz,Dut,Bogiirtlen,Bag, Visne,igde,Kavun_Karpuz, 23745 2,05
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek,
Nohut,Bezelye,Fig,Aycicegi,Ceviz,Bag, Visne,Igde,Kavun_Karpuz, 109,2 0,09
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burcak, Mercimek,Nohut,Bezelye,Fig, Aycicegi,Ceviz,Bag, Visne,igde, 671,4 0,58
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burgak,Mercimek,Nohut,Bezelye,Fig,Ay¢icegi,Ceviz,Bag,Visne, 60,9 0,05
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, ) Cavdar, Tritikale, Burgak,
Mercimek,Nohut,Bezelye,Fig,Ay¢icegi,Badem,Ceviz,Bag, Visne,Igde, 1299,5 1,12
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek, Nohut, Baklagil, Bezelye, Fig, Aygicegi, Kapari,
Kusburnu,Badem,Ceviz,Dut,Bogiirtlen,Bag, Visne,igde,Kavun_Karpuz, 15134,2 13,04
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek, Nohut, Baklagil, 1257,9 1,08
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Bezelye,Fig,Aycicegi,Ceviz,Bag, Visne,igde, Kavun_Karpuz,

Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, Cavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek,

Nohut,Baklagil,Bezelye,Fig,Aycicegi,Ceviz,Bag, Visne,Igde, 64,4 0,06
Bugday, Arpa, Kimyon, Yulaf, glavdar, Tritikale, Burgak, Mercimek, Nohut, Baklagil,

Bezelye,Fig,Ay¢icegi,Badem,Ceviz,Bag, Visne,Igde,Kavun_Karpuz, 654,7 0,56
Bugday, Arpa, ) Kimyon,

Yulaf,Cavdar, Tritikale,Bur¢ak,Mercimek,Nohut,Baklagil,Bezelye,Fig,Ay¢igegi,Badem,Ceviz,Bag, Visne,Igde, 67,2 0,06
Bag,Visne, 424 4 0,37
Bag,Kavun_ Karpuz, 1415 0,12
Bag 6396,8 5,51
Badem,Ceviz,Bag,Visne,Kavun_Karpuz, 2993,2 2,58
Badem,Ceviz,Bag,Visne, 3125 0,27
Badem,Bag,Visne, 16,6 0,01
Badem,Bag, 1612,1 1,39
Arpa,Nohut,Ceviz,Bag,Visne,igde, 360,1 0,31
Arpa,Nohut,Bag,Kavun_Karpuz, 1422,0 1,23
Arpa,Nohut,Bag, 10,0 0,01
Arpa,Nohut,Badem,Ceviz,Bag, Visne,Kavun_Karpuz, 631,2 0,54
Arpa,Bag, 164,1 0,14
Arpa, Badem, Bag, 77,4 0,07
Toplam Kuru Tarim 63837,9 55,02
Toplam Alan 116025,3 100,0

Ayrica llge arazileri igerisinde cayir, mera ve orman alanlar1 potansiyel uygunluk durumuna
bakildiginda toplam alanin yaklagik % 25 karsilik gelen 28788,1 ha ¢ayir-mera alanlarina uygunluk
gosterirken, cayir-mera ve orman alanlarina uygunluklart ise 67271,0 ha olup toplam alanin yaklasik
% 58’ne karsilik gelmektedir (Sekil 9).

Sebze Bitkileri Tanmina Uygun Alanlar
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Sekil 9. Sebze, bahge, tarla bitkileri, kuru tarimsal faaliyete ve ¢ayir, mera ve orman alanlarina uygun alanlar
dagilimlarina ait haritalar

Sonug¢

Topraklarin giincel siniflandirma sistemi ile tanimlanmasi siirdiiriilebilir arazi ve dogal kaynak
yonetimi i¢in bir zorunluluktur. Kiiresel iklim degisikligi ve bu konuda yapilan 6ngériiler Tiirkiye nin
onilimiizdeki on yillarda kurak dénemler gegirecek iilkeler arasinda oldugunu gostermektedir. Bu, artan
niifus, sanayilesme baskis1 ve diger cografik etmenler diisiiniildiigiinde gelecek yillar i¢in Ulkemizin
dogal kaynak planlamasin1 bir an 6nce yapmasi gerekliligini ¢ok acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Dogal kaynaklarin hizla tiiketildigi iilkemizde tarim alanlarinin yerlesim ve sanayiye acilmasi,
ulasim ve yol planlarinin olmamasi, yanlis arazi kullanimi ve bunlarin olumsuz etkileri dogal
kaynaklarimizin siirdiiriilebilir yonetiminden ¢ok uzaktir.
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Bu c¢alisma ile pilot alan olarak secilen Kalecik ilgesinde topraklar giincel siniflandirma sistemi ile
siniflandirilmis ve alan ait arazi kullanim palanlar1 olusturulmustur. Boylelikle toprak kaynaklarinin
verimli kullammmimi saglayan giincel ve yenilenebilir bir toprak bilgi sistemi olusturulmustur.
Arastirmada tarim yapilmasi gerekli alanlar, yoreye 6zgli hangi bitkisel iiretim deseninin segilecegi,
tarimsal iiretime uygun olmayan alanlar ayr1 ayr1 belirlenmistir.

Tiirkiye’nin dogal kaynaklarin1 korumasi, sanayi ve yerlesim alanlarinin olusturulmasi, dogal
kaynaklarla ilgili her tiirlii tasarrufun dogru ve akile1 bir sekilde yapabilmesi i¢in, tilkenin timiinii
kapsayan detayli toprak etiit calismalaria bir an 6nce baglayip tamamlamasi bir zorunluluktur.

Tesekkiir: Bu ¢aligma Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Midiirliigii tarafindan desteklenmis olup,
katkilarindan dolay1 tesekkiir ederiz.
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