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GOSTERGEBILIM TARIHI

OZET

Bir disiplin olarak gdstergebilim tarihsel geg¢misi antik caglara
kadar wuzanmis olsa da, bilimsel diizeylerde kullanilmasi ancak 20.
ylizyilin ikinci yarisindan sonraya rastlamakta ve siklikla basvurulan
yontemlerden biri haline gelmeye baslamistir. Isvicreli bir dilbilimci
olan Ferdinand de Saussure ve Amerikali mantikci Charles Sanders
Peirce'in <c¢alismalarindan da faydalanarak kaynak tarama ydntemiyle
gdstergebilimin tarihsel gelisim siireci gdzler ©Online serilmeye
calisilmistir. Bu c¢alismanin yazinsal metinler disinda sinema, mimari,
davranis gibi c¢ok farkli sosyal bilimler alanlarinda da bu yaklasimin
uygulamasini yapma udrasinda olan arastirmacilarin calismalarina katki
saglayacagina yoénelik bir umut beslenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Gostergebilim Tarihi, GO&sterge, Anlam,

Alan, Yontem

THE HISTORY OF SEMIOTICS

ABSTRACT

The scientific application of semiotics coincides with the
second half of the twentieth century though the historical background
of it as a discipline dates back to ancient times, and since then it
has started to be one of the most frequently used methods. In this
study, the historical development of semiotics is going to be revealed
by undertaking a literature review and utilizing from the works of
Ferdinand de Saussure, a Swiss linguist, and Charles Sanders Peirce,
an American logician. It is hoped that this study will be useful for
researchers who tries to apply this method to different social
sciences 1like cinema, architecture, and behavioral sciences besides
literary texts.
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

GOstergebilim yonteminin ve alaninin tasarlanmasi ve
adlandirilmasi cok eskilere dayanmasina karsin bir bilim dali olarak
20. ylizyilin ikinci yarisindan sonra ancak kendini gdsterebilmistir.
Sosyal bilimler alanindaki bircok bilim dali gdstergebilim kuramindan
ve yonteminden dogan bulgulardan ve 6zellikle ¢ozlimlemeden
yararlanmaktadir. G&stergebilim kurami 20. ylizyilin ikinci yarisindan
sonra Saussure, Barthes, Hjelmslev ve Martinet’in dilbilim konusundaki
birikimlerini inceleyip kendisine wuyan verileri Dbenimser (Aktulum,
2004:1) . Yeniden sunum dizgeleri arasinda kuramsal ve eJitsel
diizeylerde arastirma alanlarinda dilbilimin en Onemli yeri tuttudu
bugiin artik kesinlikle kabul edilir. Bir kesim arastirmaci iletisim
kuraminin etkisiyle gdsterge bilgisi olarak adlandirilan gdstergelerin
incelenmesine yodnelirken, digerleri de sdylemin ve metnin anlaminin
incelenmesi ilkesi iizerine kurulmus olan gdstergebilime ydnelmistir.

Gostergebilim, bir deder &Jretisi bilimi ya da metinlerdeki
degerleri c¢ozlmleyen bir yéntem olarak gdriniir. Deferlerin olasi
dedisik big¢imlerde algilanmalari konusunda degisik dederlere ulasma
yollari vya da yodntemleri sunar. Duyularla algilama, bilgi ile
algilama, ahlaki degerlerle algilama, betilerle algilama, estetik
duygusu ile algilama gibi birbirinden farkli algilama diizeyleri ortaya
konur (Erkman, 1987:13). Bu durumlarin ifade ettigi algilama bic¢imleri
ve tilirleri anlambilimsel vyontem ve ulamlarla dizgelestirilmeye
gdstergebilimle baslanir.

Bilimsel diisiincenin en onemli kurucularindan olan Descartes bir
sorunu ¢b6zmek ig¢in onu Once olabildigince kiiciik parcalarina ayirmak,
sonra en yalin ve incelenmesi en kolay parcalarindan baslayarak,
asamali, karmasik, bilesik wve incelenmesi zor parcalara dodru
ilerlenmesi gerektigini gbstermistir. Bu geleneksel bilimsel ¢ozimleme
anlayisini benimseyen gdstergebilim, hig¢bir zaman Dbelirginlik, akla
uygunluk ve en Onemlisi de yaraticiligi bir yana birakmaz. Bir bakima
gbstergebilimin {retici sltre¢ dizgesi i¢inde yer alan degisik
dizeyleri, eklemlenen olusturucu bdltimleri ve derin yapidaki anlamsal
ulamlari, yaraticilik sayesinde, her yeniden gdzden geg¢irilislerinde,
¢ozlimleme nesnelerinin yeni boyutlari ve o6zellikleri, dolayisiyla da
yeni iliskileri bulgulanmaktadir (Klinkenberg, 1996:9) . Boylece
goriiniste yalin, betimlenmesi ve islevleri kolaylikla anlasilabilecedi
sanilan nesneleri kiultlirlerin ve toplumlarin bilgiyle, biling¢le ve
ustalikla olusturdugu gorilir.

Bircok kaynaktan Dbeslenen gostergebilimin Onemi teknolojik
gelismelerle birlikte her gecen giin artmakta ve buna bagli olarak da
cok cesitli disiplinlerle iliski kurmaktadir. Tarihsel olarak
bakildiginda gbstergebilimin, mantik, matematik ve dilbilim gibi
disiplinlerin temsilcileri tarafindan ortaya atildiga gorilir.
Gostergebilim, Saussure’in etkisi ve dilbilimin ko&kld bir disiplin
olmasi nedeniyle dilbilime ve dilbilimsel kavramlara cok yakindir.

Yasadigimiz c¢agda ilerleme kavraminin anlaminin oldudu ve
yenilidin kuramsal c¢alismanin 0zellidi olarak kabul edildigi vyer

bilimsel tasarilardir (Greimas, 1983:7). Gostergebilimin yerini daha
iyi belirlemek ve def§erlendirmek ig¢in kendisine verdidi goreve bakmak
yeterli olabilir. Anlamlamayil ve/veya anlamlandirmayi incelemek,

anlamin isleyis big¢imlerini, bilgi ve eylemle kurdugu iliskileri
betimlemek gerekir. Bu bilimsel tasari gbrev sinirlarini kesin bir
bicimde ¢izdigi i¢in mantiklidir. Ancak gdrevi biraz iddialidir da,
cinkll amacina ulasmak 1i¢in gOstergebilim, kendisini kuram Otesi ve
kuramlarin kurami (Klinkenberg, 1996:8) olarak kabul etmektedir.

Cagdas gostergebilimciler gbdstergeleri tek Dbaslarina degil,
gostergebilimsel dizgelerin bir parcasi olarak incelerler. Baska bir
ifadeyle anlamin nasil olusturuldugunu incelerler; yani sadece
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iletisimle degil, gergeklidin olusturulmasi ve slUrdirilmesiyle de
ilgilenirler. Dilbilimin bir dali olan anlambilim ile gOdstergebilim,
gbstergelerin anlamlariyla ilgilenmeleri acisindan Dbir ortaklik
tasirlar ancak anlambilimin kelimelerin ne anlama geldigiyle
ilgilendigi, gdstergebilimin ise gbstergelerin nasil anlam
kazandigiyla ilgilendidi belirtilerek bir ayrim yapilir. Sonucta dille
ve toplumlararasi iletisimde kullanilan gdstergelerle ilgilenen hicgbir
bilim, anlam olgusunu gdéz ardi edemez. Yani anlami disarida birakarak,
dille ilgili degerlendirme vya da c¢ozimleme vyapilamaz. Bu da bize
gbstergebilimin zorunlu olarak anlami ve onu inceleyen anlambilimi
icerdidini gbsterir (Ginay, 2007:10).

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Gostergebilimin birc¢ok kuramdan ayrilan bir vyani kendi kuramini
olusturmaya c¢alismasidir. Bu inceleme ydntemi, nesnesini kendi kendisi
icin ve kendi kendisi ig¢inde ele almayil amaclar. Yani incelenecek
nesne kendi kendine vyeterli bir anlam dizgesidir (Glinay, 2004:9).
Coziimlenecek yapi kendi ickin yapisi baglaminda ele alinip
degerlendirilir, ¢ozimleme sirasinda baska dis desteklere gereksinim
duyulmaz. Go&stergebilimin bir bilim olarak birinci ilkesi ickinlik,
daha acik bir deyisle nesnenin 6zerkligi kendini olusturan iliskilerin
cOzlimlenmesi {izerine kurulu olma ilkesidir (Kiran, 2010:238) .
Cozlimleme nesnesini dider nesnelerden, nesneyi olusturan parcalar ve
bu parcalarin birbirleriyle olan 1iliskisi ayirdidindan ve anlamli
kildigindan, c¢ozimleme nesnesi disindaki &geler gdstergebilimsel Dbir
cozuimlemede disarida tutulur.

Gostergebilim ¢dzimlemesinde temel amacg, anlami ve anlam
olusumunu incelemek oldugundan inceledigi nesnenin butincil,
tamamlanmis bir yapi olmasi beklenir. Incelenecek nesnenin bu biitiinliik
icinde aliciya bir anlam sundudu distuntldtigliinde bu anlamin olusum
amag¢lari ve araglari godstergebilim aracilidiyla belirlenebilir. Bu
belirleme her tirlil inceleme nesnesi ic¢in ayrintili, yizeyden derine
inen bir okuma silireciyle gercgeklesebilir. Gostergebilim, nesnesinin
birbirine benzeyen ve/veya benzemeyen 0Ozelliklerini ortaya koyarak,
nesnesinin ©onceden olusturulmus vyapisini betimledikten sonra, onu
degisik bakis acilariyla inceler Dbakis acilari arasinda badgintilar
kurar ve bunlari belli bir dizge i¢inde sunar (Kiran, 2010:51).

Bir disiplin olarak gdstergebilim tarihsel geg¢misi antik
caglara kadar wuzanmis olsa da, metin c¢ozimlemelerinde 20. Yizyilin
ikinci yaraisindan sonra siklikla basvurulan yontemlerden Dbirisi
olmustur. Isvicreli bir dilbilimci olan Ferdinand de Saussure ve
Amerikali mantikg¢i Charles Sanders Peirce'in c¢alismalarindan da
faydalanarak kaynak tarama yodntemiyle gostergebilimin tarihsel gelisim
stirecini gbzler onlne sermeye c¢alisilacaktir. Bu c¢alismanin yazinsal
metinler disinda sinema, mimari, davranis gibi ¢ok farkli sosyal
bilimler alanlarindaki ¢ozlimleme c¢alismalarina da katki saglayacag:
distintilmektedir. Ayrica gobstergebilim tarihsel gecmisiyle de c¢ok
6nemli bir ydéntem olarak Dbilim insanlarinin c¢alismalarina 1s1k
tutacaktzir.

3. GOSTERGEBILIMIN TARIHSEL GELISIM SURECI
(HISTORICAL DEVELOPMENT PROCESS OF SEMIOTICS)

Geleneksel Bati edebiyati tarihi igerisinde gosterge sorunu
lizerine ilk kez M.0O. III. ylizyilda Stoacilar eJilmislerdir. Stoacilar
mantik konusundaki arastirmalari badglaminda bir anlamlama kurami
olusturmaya calismislardir. Gosterge sorunu uzun siire felsefenin temel

sorunlarindan birisi olmustur (Gines, 2012:33). Ortacad ddéneminde
Nominalistler olarak adlandirilan bir grup arastirmaci da gbsterge
sorununa el atmistir. Leibniz gbstergeleri matematiksellestirme
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tasarisi baglaminda, Condillac diuslincelerin evrensel bir dizenleyimi
olarak dil araciligiyla gdsterge sorunu Uzerine egilmislerdir. Usun ve
deneyin her alanda 6n plana c¢ikarildigi XVII. yizyilin sonu ve XVIII.
ylizyilin baslarinda gdstergeler kurami yine glindeme gelmis, genel bir
dil ve anlam kurami tasarlanmistir.

insan distincesinin ve iletisimin gdstergeler araciligiyla
isledigi fikri c¢esitli filozoflar tarafindan c¢ok eski c¢aglarda dile
getirilmistir. Sofist bir filozof olan Prodicus, uygun secilmis
kelimelerin etkili Dbir iletisim icin sart oldugunu savunmustur.
Platon, kelimelerin evrensel ve objektif anlamlara sahip oldugunu
belirterek, dilsel gbstergenin nedensiz oldudunu ortaya koymustur.
Platon’a gbre bir seye hangi ismi verirseniz verin dodrudur;
verdiginiz ismi dedistirip baska bir isim verirseniz o da dogrudur.
Aristo ise dilsel gbstergenin bir arag¢ olarak ©onemi {izerinde
durmustur; c¢linkli ona gdre insanin ilerlemesi ve Dbilgi bu sekilde
olusmaktadir (Rifat, 1992:18) . Stoaci filozoflar, gbsteren ile
gbsterilen arasindaki  karsitliktan soz ederek, bir gbstergeler
6gretisi olusturma yolunda adim atmislardir.

Orta caga gelindiginde, Skolastik felsefeciler déneminde
anlamlama bigimleriyle ilgili ¢ok sayida kitap vyazildigi, bigim ve
icerik arasindaki iliskinin ortaya c¢ikarilmaya c¢alisildigi goriulir.
Ozellikle Roger Bacon’in (1214-1293) daha sistemli fikirler ©One
sirdiigli sdylenebilir. Bacon, De Signis (1267) isimli eserinde dumanin
atesi isaret etmesi gibi tabii gdstergeleri, dilsel ve dilsel olmayan
géstergelerden ayirir. Uclili bir géstergebilimsel model ortaya atarak,
bu modelde gdsterge (fr. signe), bu gbstergenin gdnderimi (fr.
référence) ve bunu yorumlayan kisi (fr. homme interprete) arasindaki
bagintiyil betimler. Bacon’un bu i¢lii modeli, h&ld modern gdstergebilim
arastirmalarinda temel bir fikir olarak vyer almaktadir. Bacon’dan
sonra John Poinsot (1589-1644) bu {{i¢ldi modeli dikkatle inceler ve
Tractatus de Signis (1612) isimli eserinde temel Dbir gdstergeler
bilimi 6ne siirer (Deely, 1990:112).

Géstergebilime adini veren ilk kisi ise Ingiliz filozof John
Locke (1632-1704) olmustur (Erkman, 1987:29) . Locke, An Essay
Concerning Human Understanding (Insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir
Deneme, 1690) isimli eserinde 1ilk kez semeiotike terimini kullanarak
gbstergeler &Jretisi olarak niteledidi semiyotigin, bilimin ¢ temel
kolundan biri olmasi gerektigini one slrer. Locke’a gbre bu
gbstergeler Ogretisinin amaczi, zihnin nesneleri anlamak vya da
bilgilerini baskalarina anlatmak icin kullandiga gbstergelerin
niteligini incelemektir. Locke’un bu ©Onemli eserinden etkilenen
Fransiz matematikc¢i Lambert ise gbdstergeler Ogretisinin Locke’dan
sonraki en onemli temsilcilerinden biri olmustur. Lambert, iki ciltten
olusan Neues Organon (Yeni Organon, 1764) adli yapitinin her iki
cildini kendi ic¢inde 1iki bolime ayirair ve toplam olarak dort ayra
bilim dalini ele alir: Bunlar mantik ydntemi olarak adlandirilan
dianoioloji, metafizik dersi olarak tanimlanan aletioloji, genel
dilbilgisi dersi olarak c¢ercevelendirilen semiyotik, gercgedi gercek
gibi goriinenden ayiran fenomenolojidir (Barthes, 1967:15). Lambert,
semiyotik Dboliminde disincelerin ve nesnelerin adlandirilmasi ve
belirtilmesiyle ilgili bir 0©greti gelistirir. Daha c¢ok dilsel
gbstergeler Ustiinde durmakla birlikte ©Oblr gbdsterge tlrlerine de
dedinir. Bunlar arasinda mizik, koreografi, arma, amblem, tdren gibi
olgular yer alir (Rifat, 1992:19).

Locke ve Lambert’den sonra Hoene-Wronski, Bolzano ve Husserl
gibi filozoflar ve arastirmacilar dilsel ve dilsel olmayan gdstergeler
konusunda incelemeler vyaptilar. Daha c¢ok dil felsefesi kapsaminda ele
alinan semiyotidin bu ilk donemi, c¢addas gostergebilimin de temelini
olusturmustur. XIX. vyilizyilda yeniden giindeme gelen gdsterge sorunu
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Polonyali Joseph Marie-Hoene Wronski’nin Philosophie du Langage (Dil
Felsefesi, 1879), Cek matematikci Bolzano'nun Wissenschaftlehre (Bilim
Ogretisi, 1837) baslikli c¢alismalari vyaninda Edmund Husserl’in,
1890'da vyazmasina karsin, 1970 vyilinda vyayimlanan 2Zur Logik der
Zeichen (Gostergelerin Mantidi Ustiine) ile Logische Untersuchungen
(Mantik Arastirmalari) adli eserlerinde dilsel gbstergeler ve
gostergeler kuramiyla 1ilgili gdzlemlere vyer verir. Bununla birlikte
filozof genel bir gbstergeler kuramindan c¢ok dile iliskin bir
gbstergeler kurami bir dil felsefesi gelistirir (Aktulum, 2004:3).

John Locke’un semiotik so6zcigiinli yineleyerek gdstergelerin genel
bir bilimini 1ilk kez olusturmaya udrasan Amerikali Charles Sanders
Pierce olmustur. Olimiinden sonra yayimlanan calismalarinda bitin
olgulari kapsayan bir gbdstergeler kurami tasarlayan Peirce mantikla
6zdeslestirdigi gdstergeler kurami Dbaglaminda badintilara iliskin
evrensel bir dizge olusturmak, gdstergebilimsel olgularin eksiksiz bir
siniflandirmasini yapmak istemis, gOstergeyi U¢ sozciiklil bir kendilik
olarak tasarlamistir: Bir godsterge (fr. signe), bir nesne (fr. objet)
ve bir yorumlayan (fr. interpretant) (Oztokat, 2005:52). Peirce'e godre
gdsterge, bir kimse i¢in herhangi bir bic¢imde vya da herhangi bir
bakimdan bir seyin yerini tutan bir seydir. Birine seslenir, bir baska
deyisle s6z konusu kisinin anlidinda esdeder vya da gelismis Dbir
gbsterge yaratir. Yarattigi bu gdstergeye, 1ilk gdstergenin yorumlayani
denir. Bu gdsterge bir seyin, bir nesnenin vyerini tutar. Ama her
acgidan degil, bir tlr kavrama godnderme yaparak gerceklesgsir (Peirce,
1978:121) .

Cagdas gostergebilimin kurulus temelleri 20. yizyilin baslarinda
atilmaya baslamistir. Amerikali filozof Charles Sanders Peirce (1839-
1914) ve Isvicreli dilbilimci Ferdinand de Saussure (1857-1913)
neredeyse eszamanli olarak, birbirlerinden habersiz sekilde c¢adgdas
gbstergebilimin temellerini atmislardir (Ytcel, 2001:20). Mantikgi ve
ayni zamanda pragmatizmin kurucusu olan Peirce semeiotic terimini
kullanarak genel bir gbstergeler kurami tasarlamistir. Peirce’e gore
genis anlamiyla mantik, semiyotige esittir ve mantik elestirisi,
semiyotigin U¢ ana bdélimiinden biridir. Mantik elestirisi disinda kalan
diger iki Dbolim ise gobreceli olarak dilbilgisi ve retoriktir.
Mantiksal ko6kenli bir gbstergebilim anlayisini savunan Peirce,
gbstergelerin mantiksal islevi lzerinde durmus ve gdstergebilimsel
olgulari eksiksiz bir sekilde siniflandirmak amaciyla ig¢liilere dayali,
altmis alti sinifli bir gdstergeler sistemi olusturmustur. Peirce’iln
bu siniflandirmasinda en temel olan ve en ¢ok gdnderme yapilani
gdstergeleri nesneleri ac¢isindan varliksal badginti, benzerlik vya da
saymacalik icermelerine gdre belirti (fr. indice), gdriintiisel gdsterge
(fr. icone) ve simge (fr. symbole) olarak ige ayirdidi siniflamadir
(Vardar, 2001:86).

Peirce’e gbre goOrintisel gbsterge, belirttigi seyi doJrudan
doJruya temsil eder, canlandirir. Ornedin geometrik bir c¢izgiyi
canlandiran, kursunkalemle c¢izilmis bir c¢izgi ya da bir fotodraf buna
O0rnektir. Belirti, nesnesi ortadan kalktiginda kendisini g&sterge
yapan 0zelligi hemen yitirecek olan ama yorumlayan bulunmadiginda bu
6zelligi yitirmeyecek olan gdstergedir. Ornek vermek gerekirse, icinde
ates edilmis olabilecedini gdsteren bir kursun delidinin bulundugu bir
mulaj buna Ornektir. EJer ates edilmemis olsaydi, delik olmayacakti.
Ama herhangi biri bunu ates edilmis olmasina badlasin vya da
baglamasin, burada bir delik wvardir. Yani belirti, iki 0§e arasindaki
gercek bir cadgrisima dayanir. Simge ise yorumlayan olmasaydi kendisini
gbsterge vyapan 06zelligi yitirecek olan bir gbstergedir. Bir baska
deyisle simge, insanlar arasinda bir uzlasmaya dayanan bir gdstergedir
(Oztokat, 2005:61). Ornedin dogal dillerdeki soézcikler, uzlasmaya
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dayalili birer simgedir; c¢inkl bir sozcik, belirttidi seyi vyalnizca bu
anlama geldidini anlamamiz sayesinde belirtmis olur.

Gostergebilimin badimsiz bir bilim dali olmasini sadlayan Peirce
goriislerini bu sekilde sistemlestirirken, Isvigreli dilbilimci
Saussure, 6limiinden sonra O6grencileri tarafindan kitap haline
getirilen Cours de Linguistique Générale (Genel Dilbilim Dersleri,
1916) de sémiologie adi altinda tasarladigi bilimin tanimini yapar:
“Gostergelerin toplum icindeki yasamini inceleyecek Dbir bilim
tasarlanabilir; bu bilim toplumsal ruhbilimin bir b6 1limint
olusturacaktir. Biz bu bilimi gbstergebilim olarak adlandiracagiz.
Gostergebilim, bize gbstergelerin ne gibi Ozellikler igerdidini, hangi
yasalara bagli oldugunu Ogretecektir. Henliz boyle Dbir bilim var
olmadigindan, onun nasil bir sey olacadini sdyleyemeyiz ama kurulmasi
gereklidir, yeri de onceden belirlenmistir. Dilbilim, bu genel bilimin
bir bodlimiinden baska bir sey degildir (Saussure, 2001:46).

Gorildugli gibi Peirce’ln gostergelerin mantiksal islevini
vurgulamasina karsin, Saussure gostergelerin toplumsal islevi idzerinde
durur. Ayrica Peirce gOstergeyi vyorumlayan (interpretant), nesne
(objet) ve gbdstergeden (representatum) olusan i¢clii bir model seklinde
aciklarken, Saussure yaklasimini gdsteren (fr. signifiant) ve
gosterilenden (fr. signifié) olusan ikili bir model {izerine kurmustur.
Aslinda iki arastirmacinin tasnifi de birbirine Dbenzer. Peirce’{n
representatumu Saussure’lin gdsterenine karsilik gelir ancak Peirce,
Saussure’den farkli olarak gdsterileni nesne (fr. objet) ve yorumlayan
(fr. interpretant) olarak iki parcaya ayirir (Deely, 1990:115).

Modern dilbilimi ortaya koyan Isvigreli dilbilimci Ferdinand de
Saussure, 19. yizyilin artsiremli (fr. diachronique) anlayisinin
tersine, dilin essltremli (fr. synchronique) bir kesit i¢inde
incelenmesi gerektigini savunmus ve goriisleriyle yapisalciligin da en
biiyiik 6ncltist olmustur. Dilin i¢ gercgekliginin ele alinmasini Oneren ve

dil/so6z (fr. langue/parole), artsturem/essiirem (fr.
diachronie/synchronie) ayrimlarainin yapilmasini zorunlu géren
Saussure, Dbireysel nitelikli sodzden =ziyade toplumsal nitelikli dil
tizerinde odaklanmistir (Vardar, 2001:29). Saussure gelenegini
benimsemis gostergebilimciler de bu goriisten hareketle, bir

gdstergebilimsel dizgenin belirli edimler ya da pratikleri yerine daha
¢cok bir blutin olarak o dizgenin altinda yatan yapilari ve kurallari
izerinde durmuslardir.

Peirce'in ve Saussure’in gbstergebilim konusundaki
tanimlamalarinin ardindan pek ¢ok dilbilimci ve yazinbilimcinin
calismalarina bagla olarak gbstergebilim alaninda calismalar

yogunlasir. 1960’lardan sonra godstergebilim bagimsiz bir bilim dali
haline gelmeye baslamistir. Saussure’in dizgeye essiiremli bir ydntemle
yaklasmasi, yapisalci kiultur kuramcilarini da etkilemis ve onlar da
gostergebilimsel dizgeler ig¢inde sosyal ve kiiltirel olgularin
islevleri {Ustinde odaklanmislardir. Louis Hjelmslev, Roland Barthes,
Claude Lévi-Strauss, Julia Kristeva, Christian Metz, Algirdas-Julien
Greimas ve Jean Baudrillard gibi arastirmacilar Saussure’e dayanan
Avrupa gelenegini; Charles W. Morris, Ivor A. Richards, Charles K.
Ogden, Umberto Eco ve Thomas Sebeok gibi arastirmacilar ise Peirce’e
dayanan Amerika gelenedini benimsemislerdir.

Amerikali dilbilimci Charles William Morris, Foundations of the
Theory of Signs (Gostergeler Kuraminin Temelleri, 1938) Signs,
Language and Behavior (Gostergeler, Dil wve Davranis, 1946) adli
yapitlarinda Dbitin gostergelerin genel Dbir kuramini olusturmaya
calisir. Morris, Peirce’tin semiyotidini davraniscilida uygulamis ve
gbstergebilimi {d¢ bdélime ayirmistir: Konusan Ozne ile gdstergeler
arasindaki bagintilari inceleyen edimbilim (fr. pragmatique), gOsterge
ile gOsterilen sey arasindaki badintilari inceleyen anlambilim (fr.
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sémantique) ve gbdstergelerin kendi aralarindaki badintilari inceleyen
sbzdizim (fr. syntaxe) (Filizok, 2001:42). Ayrica Morris, 1UuUg¢ tir
gbstergebilim tasarlamistir. Salt gdstergebilim, gbstergelerden s0z
etmeyi saglayacak Dbir {stdil hazirlar; Dbetimleyici gbdstergebilim,
belirlenmis gostergeleri inceler; uygulamalzi gbstergebilim ise
gostergeler bilgisini degisik amaglarda kullanir.

Kopenhag dilbilim ¢evresinin kurucusu olan Louis Hjelmslev,
Saussure’iin goriislerini soyut, mantiksal, bicimsel ve timdengelimli
bir bakis acisindan faydalanarak gelistirmis, dodal dillerin yani sira
bitiin dillere uygulanabilecek bir tir dilsel mantik, dil cebiri, salt
kuramsal nitelikli bir bilim tasarlamistir (Vardar, 1988:144). Ayrica
Saussure’ un ortaya koydugu gbsteren/gbsterilen karsitligina
anlatim/icerik diuzlemleriyle karsilamis ve her diizlemde de téz/bigim
karsitligini Ongdrmiistiir. Hjelmslev’e gbre genel dil kurami vya da
gdstergebilim, tozleri dedil bigimleri arastirmalidir. Dilin bir olus,
bir slirecg oldugunu temel ilke olarak benimseyen Hjelmslev,
gbstergebilimin amacinin da bu slrece denk diisecek, onu belli sayida
ilkeyle c¢oziimleyip betimleyebilecek bir dizge kurmak oldudunu sdyler.

Danimarkali dilbilimci Louis Hjelmslev, Prolegomena to a Theory
of Language (Dil Kuraminin Temel Ilkeleri, 1943) baslikli calismasinda
gostergebilime kuramsal diizlemde bir temel olusturmaya c¢alisir. Dile
benzer bir vyapiyla karsilasilan tim dizlemleri kucaklayan salt
nitelikli bir bitin olarak yorumlamistir gdstergesel alani. Ona gdre
gdstergebilim, konu dili bilimsel olmayan bir dil, bir istdildir; konu
dilleri gdstergebilimlerin olusturdudgu bilimsel bir Ustdil ise bu kez
bir st gbdstergebilimden s6z edilir (Rifat, 2000:141). Hjelmslev
diizanlamli dilleri (ne gOsterenlerin ne de gdsterilenlerin bir dil
olmadigr diller) vyananlamsal dillerden (gdstereninin =zaten bir dil
oldugu) ve tUstdillerden (gbsterileninin zaten bir dil oldudu) ayirir.

Dil disi gbsterge dizgelerini de ele alarak, mantiksal
bicimsellestirmeye dayali bir gdstergebilim kuraminin temellerini
atmistir. Ona gore btutin gdsterge alanlarina yonelik olan

gbstergebilim, konu dili vyani inceleme konusu bilimsel olmayan bir
Ustdildir. Ama Hjelmslev’e gdre bilimler de gOstergebilimin inceleme
alanina girebilir. Bu durumda bir iistgdstergebilim séz konusudur.

Saussure'lin tasarladigdi gdstergebilimi gelistirme amacinda olan
Belcgikalil dilbilimci Eric Buysens Les Langages et le Discours (Diller
ve SOylem, 1943) baslikli calismasinda gdstergebilim alanina yalnizca
bildirisime bagli, yani gdstergelerin anlam bildirmek amaciyla bilerek
ve isteyerek kullanildigdi gosterge dizgelerinin girebilecedini sodyler.
Iinceleme alani icerisine bildirisime ydénelik trafik isaretleri gibi
gbsterge dizgeleri girer.

Cagdas gostergebilimin ©nemli bir diger ismi olan Roland
Barthes, gelistirmis oldudu O&zgin yaklasimla daha c¢ok popililer kiltir
¢coztimlemeleri Uzerinde c¢alismistir. Barthes’in gelistirdigi vyapaisal
cozimleme yontemi, bildirisim amaci icermemekle birlikte anlam tasiyan
giyim, mobilya gibi ¢esitli olgulari igerir. Barthes biitiin bunlara
anlamlama (fr. signification) kavrami araciligiyla gbstergebilime
baglar, gostergelerle ikincil gosterilenler va da yananlam
gosterilenleri arasindaki badgintilar izerinde durur (Glnes, 2012:34).

Barthes’in Mythologies (Caddas Soylenler, 1957) ismini tasiyan
eseri, hala ginimiizdeki elestiri kurami iizerindeki etkisini
stUirdirmektedir. Barthes bu eserinde, mitleri, beraberlerinde c¢ok genis
kiiltirel anlamlar tasiyan gdstergeler ve baskin sinifin ideolojik
ama¢glarina hizmet eden karmasik ve iyi bigimlenmis bildirisim
dizgeleri olarak tanimlar. Barthes, Eléments de Sémiologie
(Géstergebilim Ilkeleri, 1965), Introduction & 1’Analyse Structurale
des Récits (Anlatilarin Yapisal Cozimlemesine Giris, 1966), Systeme de
la Mode (Moda Dizgesi, 1967) gibi eserleriyle de gbstergebilimin
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saglam temeller {Uzerine oturmasinda etkili olmustur. Ayrica Barthes,
Saussure gelenedinin temsilcilerinden biri olmakla birlikte,
Saussure’iin tersine, dilbilimin gdstergebilimin bir parcasi degil,
gbstergebilimin dilbilimin bir parcasi olmasi gerektigini savunmustur
(Erkman, 1987: 28). Barthes, diizanlam (sdzcenin ilk anlami), yananlam
(sbzcenin c¢agirdigil oOteki anlamlar) ve Ustdil (tutarli kavramlar
biitinl) kavramlari da vyodun olarak kullanir. Gagdas Soylenler’de
(1957) toplumun elestirisini imgeler, sdylenler ve sdylemler gibi
gbstergelerden vyola c¢ikarak vyapmaya girisir. Yaptidi betimlemelere
kuramsal bir cerceve katmak icin Barthes, Hjelmslev’in ortaya attigi
kavramlari kullanir: yananlam diizeyinden yola cikarak, onu
gbstergebilimsel bir dizge olarak tanimlar, bu dizgenin gbstereni bir
diizanlam gdstergesinden olusur, istdili ise gbsterileninin bir
diizanlam gostergesiyle kuruldudu bir dizge olarak tanimlar.

Barthes, 1977'de College de France’taki acgilis dersiyle bu
yaklasimin bitlincil bir uygulamasini Systéme de la Mode (Moda Dizgesi,
1967) baslikli calismasinda vyapar, burada elbiseyi dedil elbise
konusundaki sdylemleri, o&6zellikle de moda fotograflarindaki vyazi ve
yorumlari, bir baska deyisle yazili elbiseyi inceler. Nasil ki elbise
dizgesi moda sdylemiyle istlenilmisse, ayni bicgimde dilsel olmayan bir
gbstergeler dizgesinden dilsel gostergelerle s6z edilebilecegi
sorununu ortaya koyan Barthes, dilbilimi gbstergebilimin bir boliml
olarak gdren Saussure’ltn formiiliini de tersine c¢evirmeyi onerir (Yicel,
2001: 37). Ona go6re dilbilimin bir parcasi olan gdstergebilimdir,
cinki her tirden gdsterge dizgesinin altinda dil bulunur. Bdyle bir
tutum icerisine girmesi, diizanlam ve vyananlam kavramlari konusunda
onayladigi disinceler nedeniyle Barthes yvaklasimi ile islevci
dilbilim, 6zellikle de Georges Mounin ve baslangicta esinlendigi André
Martinet arasinda kuramsal diizlemde kopukluga vyol acar. Barthes,
Gostergeler Imparatorlugu (1970) ve Le Plaisir du Texte (Metnin Tadi,
1973) Dbaslikli c¢alismalariyla, Buysens’in bildirisim gdstergebilimi
adini verdigi gbstergebilim karsisinda Mounin ve Martinet’nin
anlamlama gbstergebilimi adini verdikleri yaklasimi bir kenara birakip
sdylem ¢ozlimlemesine dayali, daha az bi¢cimsel yazinsal bir
gbstergebilime dodru kayar. Barthes 1ile Dbirlikte gdstergebilimin
inceleme alani toplumun butind olur, bu yaklasimi nedeniyle Mounin,
Barthes’in toplumsal bir ruhg¢dzimleyim yaptidini soyler.

1960'12 yillardan baslayarak gdstergebilimsel ¢cOzlimleme
uygulamalarinin son derece cesitli alanlarda karsimiza ciktiga
gorilir. Dilbilimcilerin kendileri bile dilin goéstergebilimi konusuna
egilirler. Emile Benveniste ve 0zellikle siir konusunda calismalarini
yogunlastiran Roman Jacobson’un yaklasimi budur aslinda. Benveniste,
Genel Dilbilim Sorunlarai (1964-1974) baslikli calismasinda yer alan
bir yazisinda Saussure’iin dilsel gbdstergenin 0z nitelidi konusundaki
dislincesine karsi c¢ikip, godsteren ile gOsterilen arasindaki badintinin
nedensiz dedil, zorunlu oldudunu gdstermeye udrasir. Jacobson ise
yazin olgusunu bir dil olayi olarak gdriip yazinsal metinleri kendi
kendilerine yeten Dbirer kendilikler ©olarak gorir, yvazinbilimin
konusunun da vyazin degdil vyazinsallik oldudunu, vyani yazinbilimin
6ncelikle “dilsel Dbir Dbildiriyi sanatsal vyapan faktdér ve/veya
faktdorler nedir?” tlirtnden bir soruya vyanit vermeye udrastigini
soyler.

Gostergebilimin kurulmasinda Saussure ve Peirce’lin disinda Rus
Bigimcilerinin katkisina da belirtmek gerekir. Rus Bicimcileri
ozellikle anlati yapilara, dizyazi ve siir kurami ilgili
cozimlemeleriyle c¢addas gOstergebilimin gelismesini sadlamislardir.
Ozellikle Vladimir Propp, Rus halk masallarini inceledidi Morfolojiya
Skazki (Masalin Bicimbilimi, 1928) isimli eserinde, bir Dbitindeki
birimleri teker teker ve birbirinden bagimsiz olarak ele almak yerine,
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bunlara, icinde yer aldiklara dizgede bulunan oteki Ogelerle
iliskileri acisindan ele almak gerektidini savunmustur. Propp, bundan
hareketle, inceledigi oladaniistii Rus halk masallarinda 31 temel islev
belirlemistir. Boylece masallarin goriniisteki cok c¢esitliligi altinda,
deJismeyen ortak bir yapi oldudunu kanitlamistir (Moran, 2009:215).

20. wytzyilin 1ilk c¢eyreginden sonra, Vladimir Propp Masalin
Bigimbilimi (1970) baslikli yapitinda masallarin c¢esitli gdrintmler
sunmasina karsin, gdrinirdeki bu c¢esitlilik altinda tekbicimliligin
bulundugunu, ylizeydeki cesitlilik altinda sonlu sayida Orgeler
oldugunu gostermeye calisir. Daha sonra soylenler konusundaki
calismalarinda Levi-Strauss, Mythologiques; le Cru et 1le Cuit
(Mitolojik; Cig ve Pismis, 1964), Du Miel aux Cendres (Baldan Kile,
1967), Les Origines des Manieres de Table (Masa Kurallarinin
Kokenleri, 1968) ve L'Homme Nu (Ciplak Adam, 1971) adli eserlerinde,
Propp’un yontemini kendi gdstergebilimsel c¢oézimlemelerine uygular.

Fransiz antropolog Claude Lévi-Strauss, Saussure’iin dilbilime
uyguladigi yeni yaklasimi antropolojiye uygulamis ve Fransiz
yapisalciliginin onde gelen isimlerinden biri olmustur. Lévi-Strauss,
kiiltirin de dil gibi bir anlam diizgisii olarak ele alinabilecegini
savunmustur (Aktulum, 2004:5) . Ikinci Dinya Savasi sirasinda New
York’ta Jacobson’un derslerini izleyen Claude Levi-Strauss yapisal
dilbilimin verilerini, akrabalik dizgelerini, totemizmi La Vie
familiale et sociale des Indiens Nambikwara (Nambikwara Yerlilerinin
aile ve toplumsal vyasami, 1948) ve Structures Elémentaires de La
Parenté (Akrabaligin Temel Yapilara, 1949) adlyl yapitlarinda
sbylenlerin temel vyapisini ele alirken kullanmaya baslar. Biling¢disi
da olsa, gdzlemlenen olgularin bitintnt kapsayabilecek, toplumlarin
gizli ve derin yapilarini ag¢ida c¢ikarip tanimlamaya udrasir.

Gostergebilimin verileri daha pek cok degisik alanlarda
uygulanir. Christian Metz, Essais Sémiotiques (Gostergebilimsel
Denemeler, 1977) de sinema gO0stergebilimi {izerine egilir. Jean Nattiez
ise Fondements d’une sémiologie de la Musique (Bir Mizik
Gostergebiliminin Temelleri, 1975) de mizik dizgelerini belirlemeye
girisir. Baska arastirmacilar nesnelerle, yol dizgisiyle, mors
alfabesiyle, reklamla, {#Uniformayla, c¢iceklerin diliyle, makyajla ve
mimariyle ilgilenirler. Tim arastirma alanlarinda inceleme nesnesi bir
gbstergeler Dblutind olarak gorilir ve bu bitintin, bu dizgenin ig¢sel
isleyisi betimlenmeye c¢alisilir. Yol dizgesinde sinyalizasyon 1siklari
¢l gOstergeler olarak ele alinir. Bu gdstergelerden her birinin bir
gosterileni vardir:

e sari 1sik: harekete hazir olunmali

e vyesil 1si1k: hareket edilmeli

e kirmizi 1sik: durmak zorunlu
anlama gelmektedir. Her bir renk dikey eksendeki konumlari ile ikili
gostereni sunar.

Litvanya ko&kenli Fransiz dilbilimci ve gostergebilimci Algirdas-
Julien Greimas, gelistirdidi yapisal anlambilim kuramiyla ve bu konuda
yazdigi Sémantique Structurale (Yapisal Anlambilim, 1966) adli
eseriyle dikkat c¢ekmis ve Greimas godstergebilimi bircok arastirmaci
tarafindan benimsenip wuygulanmistir. GOstergebilimin gdstergelerden
ziyade anlamlama dizgeleri izerinde durmasi gerektidini savunan
Greimas’1in gbstergebilim anlayisi oldukca genis kapsamlidair.
Greimas’in kurdugu gdstergebilimin temeli bir yaniyla simgesel mantik
ve matematikle Dbirlikte Hjelmslev’in dilbilim ve gOstergebilim
kuramina, bir yaniyla da etnolojiye dayanir. Temelde insan ile doga ve
insan ile insan arasindaki iliskileri incelemeyi amaclayan Greimas, bu
iliskileri anlamlandirmaya yonelirken, kati ve dedismez kurallari olan
betimleyici bir bilim dali yaratmak yerine, tasari biciminde ortaya
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attid1 bir bilimsel vyaklasimi, c¢evresindekil arastirmacilarla birlikte
sirekli gelistirmistir. Greimas gOstergebiliminin en belirgin
6zelligi, kavramsal ve bilimsel acidan Dbir {stdil olusturmasidir
(Rifat, 1992:48).

Baslangicta so6zciikbilim alaninda c¢alismalarini yodgunlastiran
Algirdas-Julien Greimas, Sémantique Structurale (Yapisal Anlambilim,

1966), ve Du Sens (Anlam Uzerine, 1970) adli yapitlariyla
gbstergebilime, 0O6zellikle de yazinsal gdstergebilime el atar (Greimas,
1966:21) . Propp’ un masallarinin anlatisal dizenini coziimlerken

izledigi yonteme gdnderme vyaparak onun yaklasimini kimi bakimlardan
dizelttikten sonra vyazili metinlere godstergebilimsel vyaklasimini
uygular. Yapisal dilbilim, halkbilim, sbylem incelemeleri gibi
alanlardaki c¢alismalardan da esinlenen ve Dbugiine dedin mantiksal
boyuta agirlik vermis olan Greimas gdstergebilimi, 0zl bakimindan
yazinsal ya da vyazin disi bir metnin, bir sdylemin anlamini degil,
anlam kurulusunu c¢ézlimlemede yararlanilacak gereci sunar, anlamlamanin
yaplisinl ve kavranmasini yodnlendiren kosullarin yorumlanmasi, anlamsal
temellerin saptanmasi, anlam yapisini ¢cOzimleme yontemi olarak
tanimlar.

Onceleri Rus Bigcimcilerinin, ozellikle de Jacobson’ un
gorlislerinden, sonralari da Bahtin’in kavramlarindan esinlenen Tzvetan
Todorov, ortaya koydudu edebiyat bilimi anlayisiyla dikkat c¢ekmistir.
Metinleri dilbilim kategorilerinden vyararlanarak inceleyecek Dbir
anlati c¢ozliimleme modeli gelistirmis, ayrica vyazinsal elestiri ve

denemeleriyle de dikkat cekmistir. Ozellikle Littérature et
Signification (Yazin ve Anlam, 1967), Grammaire du Décaméron
(Dekameron’ un Grameri, 1969), Introduction a la littérature

fantastique (Fantastik Yazina Giris, 1970), Poétique de 1la Prose
(Dizyazinin Yazinbilimi, 1971), Poétique (Yazinbilim, 1973), Théories
du Symbole (Simge Kuramlari, 1977), Les Genres du Discours (Soylemin
Tirleri, 1978) gibi eserleri bu konularla ilgilidir. Roland Barthes’ain
O0grencisi de olan Todorov, diger gOstergebilimcilerin yaklasimlarina
kosut olarak anlatilari dilbilgisel ulamlara gdre c¢ozimlemeye ve metni
ele alarak bir ttér dilbilgisi olusturmaya udrasir. Metinlerin
isleyislerini onlari olusturan temel islevlere gdre betimler.

Rus asilli Amerikali bilim adami Roman Jacobson, hem Rus
Big¢imcileri arasinda vyer almis, hem Prag Dilbilim Cevresi’nin
kurulmasina katkida bulunmus, hem de Avrupa’da ve Amerika’da dilbilim,
gbstergebilim ve edebiyat biliminin gelismesini uzun yillar etkilemis
cok yonlil bir bilim adamidir. Edebiyati ayri bir inceleme konusu
olarak ele alan ve bu konuyu bilimsel kavram ve ilkelerle incelemek
gerektigini belirten Jacobson edebiyati bir dil olayi olarak gdrir ve
basta siir olmak tUlzere c¢esitli edebi {lrinleri inceler (Rifat,
1992:25) .

Yazinsal godstergebilimin o&nde gelen kuramcilarindan olan Gérard
Genette, Figures I, II, III (1966, 1969, 1972) ve Nouveaux Discours du
Récit (Yeni Anlati Soylemleri, 1983) adli eserlerinde, vyazinbilim ya
da anlatibilim alaninda anlati teknikleri, anlati zamaninin dizeni,
oykintin hizi, anlati sliresi ile okuma siiresi, anlatinin hizai,
o0zellikle de metinlerarasilik konusunda onemli tanimlamalar ve
ulamlastirmalar yapar.

Edebi gbstergebilim, stilistik ve yapisal dilbilimle ilgilenen
arastirmaci ve elestirmen Michael Riffaterre, vyaptidi c¢alismalarla
dikkat cekmistir. Ozellikle Semiotics of Poetry (Siirin
Gostergebilimi, 1978) ve La Production du Texte (Metnin Uretimi, 1979)
isimli eserlerinde metinlerdeki, ©6zellikle de siirdeki anlamlarin
iretilisinde devingenlidgi arastirdi. Bir siirin bize bir sey soyleyip
bir baska sey belirttigini wvurgulayan Riffaterre, bu ayrimin bir
siirsel metnin kendi anlaminin Uretilis bigcimiyle aciklanmasi
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gerektigine inanir. Ayrica siirin okunmasini belirleyen de§isik
algilama bicimlerini ele alirken, okurlarin bir metni kendi
kiltirlerinin acilimlariyla alimlamasi {stiinde durur. Buna bagdlzi
olarak da metinlerarasi iliskileri dederlendirir. Siiri her zaman ic¢in
bir motif Ustiine bir cesitleme, bir sézclidin ya da bir timcenin bir
metne donlUstirilmesi ya da metinlerin daha genis Dbir Dbiitiine
doniistirtilmesi olarak goren Riffaterre’in gdstergebilimsel c¢dozimleme
anlayisinda bu acidan metinlerarasilik kavrami genis yer tutmaktadir

(Rifat, 1992:34) . Ayrica Riffaterre dilbilim, bicembilim ve
gbstergebilimin verilerinden yararlanarak, bicembilim alaninda
¢calismalarinin ardindan yazinbilim ve gbstergebilime yonelir.

Anlamlarin iretilis bigimleri, metinlerin okurca algilanma, bir baska
deyisle metinlerarasilik olgusu Uzerinde durur. Metni hem bitmis bir
irin hem de bir {retilis siireci olarak kavramaya yonelerek vyazinsal
gdstergebilimi de badimsiz bir alan olarak gdriir. Riffaterre metinleri
dilbilimden vyola c¢ikarak ylizeysel, gdriinen boyutta inceleyen bir
bicembilimden, metinleri anlamsal acgidan {Uretilis silrecgleriyle ele
alan bir géstergebilime gecmistir.

italyan gdstergebilimci Umberto Eco ise alimlama gdstergebilimi
izerinde c¢alismis ve (gOstergebilimin genis bir okuyucu c¢evresinde
taninmasini saglamistir (Rifat, 2000:287) . Ayrica A Theory of
Semiotics (Bir GOstergebilim Teorisi, 1976) isimli eserinde Peirce’lin
6nemini vurgulamistir. Saussure, Peirce ve Jacobson’un gdriigslerinden
hareketle kendine 6zgli bir alimlama gbstergebilimi gelistirmis olan
Eco c¢agdas gdstergebilimin gelismesine biuytk katki sadlamistir. Eco,
La Struttura assente (Olmayan Yapi, 1968), Trattato di semiotica
generale (Genel Goéstergebilim Incelemesi 1975), Lector in fabula
(Anlatida Okur), Semiotica e filosofia del 1linguaggio (Gostergebilim
ve Dil Felsefesi, 1984), Le Signe (Gosterge, 1988), I limiti
dell’ interpretazione (Yorumlamanin Sinirlari, 1990) adli yapitlarinda,
yapisalcilidi kuramsal temelleriyle de§erlendirir, gdrsel nitelikli
gbsterge dizgelerini ele alir, gbdsterge dizgelerini ¢ozlmler, ekin
olaylarini go6stergebilim ag¢isindan dederlendirir, dil felsefesi ile
gostergebilimsel dislince arasindaki iliskileri arastirir ve okumanin
gbstergebilimsel bir modelini ortaya atar. Semiotica e filosofia del
linguaggio adli eserinde, godstergebilim alaninda tartismalara konu
olan gdsterge, gbsterilen, simge, diizgl kavramlarini ele alir. Appunti
sula semiotica della ricezione (Alimlama Gdstergebilimi Uzerine
Notlar, 1986) adli calismasiyla bir alimlama gdstergebiliminin doruk
noktalarina el atar.

Amerikali gOstergebilimci Thomas A. Sebeok, Contributions of the
Doctrine of Signs (Gostergeler OJretisinin Katkilari, 1976), The Sign
and its Masters (Gosterge ve GoOsterge Ustalari, 1978), Semiotics
(Gostergebilim, 1979) gibi eserleriyle godstergebilime biyik katkilarda
bulunmus ve ©6zellikle =zoosemiyotik ve Dbiosemiyotik alaninda degerli
calismalar yapmistir. GOstergeyi vyalnizca insana ve insan kiiltiiriine
0zgl bir kavram olarak dedil de biitiin canlilar dinyasina iliskin bir
kavram olarak gdren Sebeok’un gbstergebilimi bltiin canlilar dinyasini
kapsar.

Bulgar asillz Fransiz gbstergebilimci Julia Kristeva,
gbstergecdzim ya da anlamcdzim (sémanalyse) diye tanimladigi c¢ozimleme
yontemiyle taninmis ve calismalariyla gOstergebilime baska bir boyut
getirmistir. Dilbilimin yani sira mantidin, matematidin, psikanalizin
ve diyalektik maddecilidin kavramlarindan yararlanan Kristeva,
gbstergebilimi bir elestirel bilim ve/veya bilimin elestirisi olarak

gdbrmistir. Kristeva gbstergebilimsel cOzimleme icin 6nerdigi
gbstergecdzim ya da anlamcdzim kavramiyla metin c¢dzimleme anlayisini
temelde psikanalize bagladigini gostermistir. Ayrica Kristeva,

Bahtin’in metinlerarasi iliskiler kavramini da gelistirmistir.
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Edebi elestiri, edebiyat bilimi ve edebiyat sosyolojisiyle
ilgilenen Mihail Bahtin, vyazilarinda diyalog kurami, parodi kurami,
romanda uzam Vve zaman sorunlari, metinlerarasi iliskiler {stiine

goriislerini dile getirir. Bahtin, O6zellikle metinleri aciklamada
basvurdugu “diyalojizm” kavramiyla ilgi uyandirmistir. 1960" 11
yillarda Fransa’da Dbasta Julia Kristeva’nin etkisiyle metinlerarasi
iliskiler (fr. intertextualité) kavramiyla karsilanan diyalojizm,

insanlararasi bir karsilikli etkilesim ve sOylesim olgusunun varlidini
belirtir. Bahtin, sdylemlerin ya da metinlerin tarihsel, toplumsal,
kiltiirel gecmisleri ve cevreleriyle birlikte ele alinmasi gerektidine
inanir. BoOylece bir metnin hem kendinden &nceki metinlerle, hem de bu
metni okuyanlarin vya da dinleyenlerin yaratacaklari metinlerle
coksesli bir iliski icinde oldugunu belirtir. Bahtin’e gbre
metinlerarasi iliskilerin en yodun oldudu yazinsal tir romandir; c¢inkl
roman biitin Obiir tirlerin bir birlesimidir, karsilikli etkilesimler,
sbylesimler dizgesidir (Rifat, 1992:40).

Rus Kuramci Mihail Bahtin, Kristeva’nin yarattidi metinlerarasi
kavraminin kdkeni olan sdylesimcilik  kuramiyla Batili vyazinsal
gbstergebilimcileri etkiler. Ozellikle La Poétique de Dostoeivski
(Dostoyevski'nin Yazinbilimi, 1970) bu kuramini temellendirdigi
yapitlarinin basinda gelmektedir. Yapisal dilbilimin Onemli
kuramcilarindan vyola g¢ikan Yuri Lotman ise La Structure du texte
artistique (Sanatsal Metnin Yapisi, 1973) ve Esthétique et Sémiotique
du cinéma (Estetik ve Sinema GOstergebilimi, 1977) adli eserleriyle
gelistirmeye c¢alistidi vyapisal vyazinbilimi bir gdstergebilim igine
oturtmaya c¢alisir. Yazini dinyayl yansitan bircok gdsterge dizgesinden
biri olarak goriir. O da metni ig¢sel bir yaklasimla ele almak yaninda
yvapitin baglamini da gdz ontnde tutmayi Onerir.

Ote yandan gdsterge dedil de, anlamin {retimi iizerinde durarak,
hem ruh ¢o6zimtin kuramlarindan hem de diyalektik materyalizmin

verilerine yaslanarak, bicimsellestirme cabasina karsain,
gbstergebilimin oOteki bolimid o6zerk Dbir kuram olarak ortaya c¢ikma
olanaksizlidi1 icerisine diismiistiir. Ister gdstergeler bilimi ister

anlamlama bilimi olsun gdstergebilim bir anlamda ¢elisik bir durum
icerisinde Dbulunmaktadir: gdstergebilim gdstergeler olmadan olmaz,
ancak godsterge konusunda tartismaya yol acmayacak bir kuram henliz
olusturulamamistir (Aktulum, 2004:9).

4. GOSTERGEBILIMIN DiGER BiLiM DALLARIYLA ILiSKI BOYUTU
(THE SIZE OF THE RELATION OF SEMIOTICS WITH OTHER BRANCHES)

Gostergebilim, anlambilim (fr. sémantique), edimbilim (fr.
pragmatique) ve s6zdizimi (fr. syntaxe) ile yakin iliski
icerisindedir. Morris, gbstergebilimin bunlara icerdigini

dislinmektedir. Caddas godstergebilimciler gbstergeleri tek Dbaslarina
degil, gOstergebilimsel dizgelerin bir parcasi olarak incelerler.
Baska Dbir ifadeyle anlamin nasil olusturuldugunu incelerler; vyani
sadece bildirisimle degil, gercekligin olusturulmasi ve
stirdirilmesiyle de ilgilenirler (Aktulum, 2004:2).

Dilbilimin bir dali olan anlambilim ile gdstergebilim,
gostergelerin anlamlariyla ilgilenmeleri acisindan bir ortaklik
tasirlar. Ancak John Sturrock, anlambilimin kelimelerin ne anlama
geldigiyle ilgilendigini, gbstergebilimin 1ise godstergelerin nasil
anlam kazandigiyla ilgilendidini belirterek bir ayrim yapar (Glnay,
2007:90) . Sonucta dille ve toplumlar arasi 1iletisimde kullanilan
gostergelerle ilgilenen hig¢cbir bilim, anlam olgusunu gdz ardili edemez.
Yani anlami disarida birakarak, dille ilgili degerlendirme vya da
cozimleme yapilamaz. Bu da bize gdstergebilimin zorunlu olarak anlami
ve onu inceleyen anlambilimi igcerdidini gdsterir.
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Gostergebilim, gostergelerle onlari yorumlayanlar arasindaki
iliskiyi inceleyen edimbilimle de etkilesim ig¢indedir. Dilin baglam
icindeki kullanimini ac¢iklamaya c¢alisan edimbilim, 0&zellikle anlati
coziimlemelerinde gbstergebilime katki saglamaktadir. Gostergeler
arasindaki Dbicimsel ve yapisal bagintilari inceleyen s6zdizim (fr.
syntaxe) 1ise gOstergebilimsel ¢ozlimlemeye tlimce diizeyinde katkilar
saglamaktadir.

Bircok kaynaktan beslenen gdstergebilimin o6nemi teknolojik
gelismelerle birlikte her gecen giin artmakta ve buna badli olarak da
cok cesitli disiplinlerle iliski kurmaktadir. Tarihsel olarak
bakildidinda, gbstergebilimin, mantik, matematik wve dilbilim gibi
disiplinlerin temsilcileri tarafindan ortaya atildiga gorulur.
GOstergebilim, Saussure’iin etkisi ve dilbilimin kokli bir disiplin
olmasi nedeniyle dilbilime ve dilbilimsel kavramlara c¢ok vyakindir.
“"Dilbilim mi gdstergebilimin bir parcasidir yoksa gbstergebilim mi
dilbilimin bir parcasidir” sorunu bir vyana, her ikisi de birbiriyle
yakin iliski icgindedir.

Gostergebilimcilerin Saussure, Hjelmslev, Jacobson, Benveniste
gibi o6nde gelen temsilcilerinin ayni zamanda dilbilimci oldugdu
goriilmektedir. Saussure’iin gelistirdigi dilbilimsel modele dayanan
yapisal vyontem, Dbircok gdstergebilimci tarafindan benimsenmistir.
Gerek dilsel gerekse dilsel olmayan anlamlama dizgelerini inceleyen
gdstergebilim, ©6zgiil anlamlama dizgeleri olan dogal dilleri de
kapsamina alir. Dilbilimsel kavramlarin ve modellerin gdstergebilimsel
¢ozlmlemedeki yeri yadsinamayacak o6lcldedir. Gostergebilimin mantik ve
matematikle olan 1iliskisi en az dilbilimle olan iliskisi kadar
6nemlidir. Nitekim g&stergebilimin iki temel gelenedinden birini
temsil eden Peirce, mantiksal bir gdstergebilim anlayisini savunmus
hatta mantikla gdstergebilimi ayni sey olarak gdrmiistiir (Aktulum,
2004:11) .

Viyana mantik okulundan Rudolphe Carnap ve Polonya matematik
diisince okulundan Alfred Torski’nin de gbdstergebilimin bilimsel

temelini olusturmada katkilari olmustur. Bu okullara bagli olan
gbstergebilim, bir bakima simgesel mantik ve modern matematik diliyle
kendisini anlatiyordu. Greimas’1in kuraminda da bunun etkisi

gorilmektedir. Antropoloji, gdstergebilimin sikga etkilesim ig¢inde
oldugu bir baska bilim dalidir. Mauss, Propp, Dumézil ve Lévi-Strauss
gibi arastirmacilar, Saussure’ iin goérislerinden hareketle,
gbstergebilimsel c¢ozlimlemeyi kendi alanlariyla 1ilgili c¢alismalarda
uygulamislardir.

5. GOSTERGEBILIM OKULLARI (THE SCHOOLS OF SEMIOTICS)

Gunumuzde gOstergebilimin kurallari ve ydntemleri yodun olarak
sorgulama konusu vyapilmistir. GOstergebilim kuramlari bir bitinlik
sunacak bicimde birlestirilemediginden farkli okullarin dodmasina yol
acmistir, yapisal dilbilimin izlerinin stGrdigi bir akim olarak
goriilmiis, dilin bir baska gbdsterge dizgesinden sbz etmeye olanak
saglayan tek gOsterge dizgesi oldudu disltncesi gdstergebilim alaninda
egemen duruma gelmistir. Ayni zamanda dilbilimin gOstergebilime
dogrudan katkisi konusundaki diisiinceler c¢abucak ortadan kalkmistir.
Peirce ve Saussure’iin gdsterge kuramlari ele alinan farkli dizgeleri
birlestirmeye yetmemistir. Siirekli olarak dizgeler lzerinde durulmasi
ve bu dizgeleri olusturan unsurlar arasindaki iliskilerin incelenmesi
nedeniyle gostergebilimin bir bdélimd unsurlarin kendilerini gdzden
yitirir duruma gelmistir. Bir disiplin olarak gdstergebilim tarihsel
gelisim sirecini Dbirbirinden farkli vyapilanmalar icinde tamamlamaya
calismistir. Bunlari sirayla gdzler Oniine sermek gerekirse:

Kopenhag Okulu: Danimarkali dilbilimciler Louis Hjelmslev (1899-
1966) ve Viggo Brondal (1887-1953) tarafindan kurulmus olan yapisalci
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(fr. structuraliste) ve bicimci (fr. formaliste) bir okuldur. Roman
Jacobson (1896-1982) da 1939-1949 yillari arasinda bu grupla isbirligi
icinde olmustur. Saussure gelenedine bagli olan Kopenhag okulunun en
O6nemli temsilcisi olan Hjelmslev, “glosematik” adini verdigi dilbilim
kuramiyla bu alana vyeni bir vyaklasim kazandirmistir. Hjelmslev’in
glosematidi hem dilsel hem de dilsel olmayan dilleri icermektedir.
Hjelmslev’in gelistirdigi kuramlar, Algirdas-Julien Greimas, Roland
Barthes wve film kuramcisi Christian Metz gibi arastirmacilari
etkilemistir. Kopenhag okulu, gbsterge dizgelerini, icinde
bulunduklari toplumsal baglami dikkate almadan inceleyen bicimci bir
yaklasimi benimsemistir ( Vardar, 2001:144).

Moskova Okulu: Bu vyapilanma, 1915 vyilinda Rus dilbilimciler
Roman Jacobson (1896) ve Pjotr Bogatyrev (1893-1971) tarafindan
kurulmustur. Bu okul ayni zamanda Rus Big¢imciliginin kaynadini
olusturmustur. Bu okulun iyeleri dilin edebi kullanimlarina
dilbilimsel bir vyaklasimla odaklanmislar ve icerikten ziyade bicgim,
yapi, teknik gibi konular {zerinde durmuslardir. Bigimci elestiri,
1930’ larin basinda Rus hiikiimeti tarafindan baski altina alininca bu
grup dagilmis ve Roman Jacobson Cekoslovakya’ya gb¢ edip Prag Dilbilim
Okuluna katilmistir. Moskova okulunun Dbi¢imci anlayisi, 1960’larda
gbstergebilimde de ortaya c¢ikmistir.

Prag Okulu: Prag okulu 1926 yilinda Cek ve Rus dilbilimciler
tarafindan kurulmus ancak “Prag okulu” terimi 1932 vyilindan sonra
kullanilmaya baslanmistir. Yapisalci ve islevselci bir anlayisi
savunan dilbilimci ve goOstergebilimcilerin olusturdugu Prag okulunun
ilyeleri arasinda Vilem Mathesius (1882-1946), Bohuslav Havranek (1893-
1987), Jan Mukarovsky (1891-1975), Nikolay Trubetzkoy (1890-1938) ve
Roman Jacobson (1896-1982) wvardir. Prag okulu, gdsterge dizgelerinin
¢ozlmlenmesinde islevselci bir vyaklasim benimsemis; Saussure ve
Hijelmslev’in aksine gbsterge dizgelerini “bildirisim” gibi toplumsal
islevlerle bagintili olarak ele almistir. Her ne kadar dilin ayirici
6zelliklerini tespit etmekle bilinseler de, Prag okulu iyeleri ayni
zamanda kUltiir ve estetik lizerine de arastirmalar yapmistir.

Tartu Okulu: Moskova-Tartu okulu seklinde de anilan bu okul,
1960’11 vyillarda, Estonya’daki Tartu Universitesi’nde calisan Yuri
Lotman (1922-1993) tarafindan kurulmustur. Lotman big¢imci-yapisalci
gelenede bagli kalarak calismalarini sirdirmistiir. Ayrica, bltincli bir
gbstergebilimsel kiltiir kurami gelistirmek amacindan hareketle kiltir
gdstergebilimini kurmustur. Baslangicta edebiyat tarihiyle ilgilenen
Lotman, vyapisal ydntemi benimseyerek, sanata, edebiyata, sinemaya,
kisacas1i toplumsal kiilttir dizgelerine iliskin bir gbstergebilim
anlayisi gelistirmistir. Ona gdre, insanlik tarihinde Dbirbirinden
badimsiz ama birbirine esit iki kiltir gdstergesi vardir: Sozcik ve
¢izim. Birinci killtir gdstergelerinden dilsel sanatlar, ikincilerdense
figliratif sanatlar dogmustur. Bu iki gOsterge dizgesinin 1i¢ ice
gececedi durumlar da s6z konusu olabilir. Mesela bir sairin metni
dilsel bir gbsterge olmanin yani sira figlratif bir gdsterge olarak da
kabul edilebilir; o6te yandan bir desen de figliratif olmanin yani sira
bir seyi anlatabilir. Lotman, bitin bu fikirleriyle Bati’da biuytuk ilgi

uyandirmistir.
Paris Okulu: Litvanya asilli Fransiz gdstergebilimcisi Algirdas-
Julien Greimas (1917-1992) tarafindan kurulan ve yapisalci bir

gostergebilim anlayisi benimsemis olan Paris okulunun idyeleri arasinda
Coquet, Chabrol, Arrivé, Courtés ve Rastier gibi arastirmacilar
vardir. Bluyuk ©6lclide Hjelmslev’den etkilenmis olan Paris Okulu,
anlamlamanin (fr. signification) temel yapilarini belirlemeye calisir.
Bu okula gbdre, gbstergebilimin tasarisi, anlamlama dizgelerinin genel
bir kuramini olusturmaktir. Greimas daha ¢ok metinsel yapilarin anlam
¢ozlimlemesi izerinde odaklanmistir ancak Paris Okulu yapisal ¢Ozimleme
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yontemini hareket dili, vyasal sdylem ve sosyal bilimler gibi kiiltirel
olgulara da wuygulayarak genisletmistir (Vardar, 2001:146) . Bununla
birlikte Paris Okulu, gdsterge dizgelerini toplumsal baglam icinde ele
almaktan ziyade kendi icerisinde ele almasi acisindan bicimseldir.

6. GOSTERGEBILIMIN ALANI (THE FIELD OF SEMIOTICS)

GOstergebilim, sadece dilsel gOstergeleri degdil, temsili olan ve
anlamli bir biitiin olusturan her seyi inceler. Bitiin bu gdstergeleri de
dort sekilde inceleyebilir:

e gOstergeleri inceler,

e gbstergelerin anlamini arastirir,

e gOstergelerin kullanimi izerinde durur,

e gbstergelerin etkileri lizerinde odaklanir.

Gostergebilimin gbsterge ve gdsterge dizgelerini inceledigi
izerinde hemen hemen Dbiitin arastirmacilar ayni fikri paylasirlar.
Fakat gb0stergebilimin bir bilim olup olmadidi konusunda tartismalar
gliniimiizde de hala slirmektedir. Go&stergebilim gbstergelerin bilimi
olarak tanimlanabilirken, bazi arastirmacilar heniiz bir yontem birligi
olusmadigi ve c¢odgunluk tarafindan kabul gdrmiis teorik modelleri ya da
deneysel metodolojileri bulunmadigi ic¢in gdstergebilimi kendi icinde
bir bilim dedil, bilimlerarasi bir inceleme yontemi, Dbilimsel bir
tasari ve heniiz gelisimini tamamlamamis bir yaklasim olarak gdriirler.
Zira gOstergebilim kuramcilari h&l& gbstergebilimin alanini ve genel
ilkelerini saptamaya c¢alismaktadir.

7. SONUC (CONCLUSION)

Kisilerarasi iletisim siirecinde iletisimin gerceklesebilmesi
icin kullanilan en temel unsurlarin basinda gdstergeler gelmektedir.
Bu durum bazen kelimelerle vyani s6zli olarak gercgeklestirilirken,
bazen de bedensel uzuvlarin kullanilmasiyla sdzstz olarak gdzler &nlune
serilir. Bu slrec¢te bireylerin karsilikli olarak gerceklestirdikleri
anlamlar ve/veya anlam paylasimlari gbstergebilimsel yontemle
¢coOzlimlenir.

Gostergebilimsel yodntem vyalnizca iletisim slirecini ¢dzimlemekle
kalmaz, bununla birlikte bircok alanda anlamlarin ortaya
cikarilabilmesi i¢in vyapisal olarak kullanilir. Yazinsal, sinema,
tiyatro, mimari wve Dbelli bir anlamsal biitinlige sahip daha bircok
alanda arastirmacilar icin oldukga Onemli bir bilimsel ydéntem olarak
kabul edilir.

Bu calismada, gostergebilim bir disiplin olarak tarihsel gelisim
slirecini, bazi bilim dallariyla iliskilerini, ortaya c¢ikmasinda ciddi
katkilar sunan birtakim o6nemli okullari ve alani tarihsel bir Olcitle
ortaya konmaya calisilmistir.
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