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Onsoz

Hamd Allah (c.c)’a, salat ve selam RasUlullah (s.a.v)’a olsun. Bu arastirma
tefsir usQli alaninda bir incelemedir. Tefsir ilminin, kendisine hizmet eden
diger ilimlerden mustagni olmadigi malumdur. Tefsir usQli bu ilimlerin en
onemlilerindendir. Clinkil Kur'an'in dogru tefsir edilebilmesi icin kendilerine
bu ilimle ulastigimiz ilmi mukaddimeler ve kiilli kaideler uyarinca yol almak
gerekir. Bu alanda arastirma yapanlarin vazifelerinden biri de miitekaddim
alimlerin tefsir usGlt hususundaki gayretlerini ortaya koymaktir. Zira miite-
kaddim alimler, sonradan gelecekler icin arastirmanin yolunu kolaylastirmis-
lar ve yol isaretlerini belirlemislerdir.

Tam da noktadan hareketle bu arastirma Osmanl Devleti alimlerinden Ka-
fiyeci lakabiyla meshur Muhammed b. Siileyman’'in (h.978) tefsir usline
dair gayret ve calismalarina 1sik tutmayi amaclamaktadir. Ozellikle “et-Tey-
sir fi Kavaidi llmi‘t-Tefsir” isimli eseri dikkate alinacak ve daha énce iizerinde
durulmamis yonleri, ilim ehlinin istifadesine sunulmak (izere akademik bir
incelemeye tabi tutulacaktir.

CGalismamizin konusunu su sorulara aranan cevaplar olusturmaktadir: “Tefsir
usliinden ne kastedilmektedir? Kafiyeci'nin tefsir usali ilmine dair meto-
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dunun o6zellikleri ve ilmi kriterleri nelerdir? Tefsir ilminin terimlerini belirlemede
gayret ve katkisinin 5nemi nedir? Ortaya koydugu kaidelerin ilmi kiymeti nedir?”
Bu calisma bir giris ve li¢ bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde tefsir usali
ilminin mahiyeti konusu, kitabin muellifinin metoduna uygun olarak ele alinmig;
diger iki bolimde ise temel kavramlar ile Kafiyeci'nin tefsir ilmi icin belirledigi
kallt kaideler yine onun perspektifinden incelenmistir.

Giris

Kur'anin manalarini gerektigi gibi bilmek icin miidevven bir ilim ortaya koymak
gerekmektedir. Alimler her ayeti, hatta Kur'an'in her bir kelimesini; mana, i'rab,
kiraat, belagat, fikih gibi cesitliyonlerden ele alirken i'rab('l-Kur'an, Kisasu'l-Kur’an,
Esbab-1 Nlzdl gibi Kur'an'a hizmet eden ilimleri ve tefsir ilmini arastirip kayit al-
tina almislardir. Onlar bu konuda biyuk gayret gostermislerdir. Bu tir inceleme
calismalari her asirda giderek artmis, tefsirle alakali eserler cogalmis ve metotlar
birbirinden farkli tefsirler ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte Kur'an ilimlerinin her
birine dair detayli eserler yazilmistir. Bu eserlerin 6rneklerini su sekilde siralamak
mumkindir: Vahidi'nin (h.468) “Esbabii'n-Ntizal", Eb( Ubeyd Kasim b. Sellam’in
(h.224) “en-Ndsih ve’l-Mensuh fi’l-Kur ani’l- ‘Aziz", EbG Bekir Sicistani’nin (h.330)
“Garibii’I-Kur ’an" isimli eserleri. Daha sonra Kur’an ilimlerinin cogunu bir araya
toplayan cami’ tiri eserler yazilmistir: ibni’'l-Cevzi'nin (h. 597) “FlinGni’l-Efndn™,
Alemiiddin Sehavinin (h.641) “Cemalii’l-Kurra"s1 ve Zerkesi'nin (h.794) “el-Bur-
han"isimli eserleri cami’ tirl eserlere 6rnek olarak zikredilebilir.

Sonraki asirlarda bazi muellifler, 6zel tasnif eserlerde tefsir ilmiyle alakali kiilli kai-
deleri cem’ederek serh ve tatbik etmislerdir. GliniimUize ulasan tefsir usdliine ait
ilk eserler olarak su (¢ kitabi zikredebiliriz: TOfi'nin (h.716) “el-iksir fi Kavaidi‘t-Tef-
sir’i, ibn Teymiyye'nin (h.728) “Mukaddime fi Usalii't-Tefsir"i ve Kafiyeci'nin (h.879)
“et-Teysir fi Kavaidi ‘lImi't-Tefsir" isimli eseri.

Kur'an ilimlerinin gecirdigi evreler ve dlimlerin bu husustaki gayretlerine dair bu
kisa tarihi bakistan sonra Kafiyeci'nin et-Teysir isimli eserinin, genel olarak Kur’an
ilimleri, 6zel olarak ise tefsir ustlii hususunda alimlerin sarf ettikleri cabalarla
olusan kiymetli zincirde 6nemli bir halka oldugunu séylemek mimkiindur. Ka-
fiyeci'nin Kur'an ilimlerine dair arastirma, inceleme ve telifler hususunda ortaya
koydugu gayret gercekten cok kiymetlidir. Onun et-Teysir isimli kitabi, hicri do-
kuzuncu asirda mistakil bir ilim olarak tefsir usliiniin 6nemini yansitan ve ilmi
kiymeti haiz bir eser olarak kabul edilmektedir. Bu sebeple bu eser, bu alanda
atilmis adimlardandir.
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Kafiyeci'nin et-Teysir isimli eserini ele almadan 6nce arastirmacinin, onun ilmi
hayatini 6zet bir sekilde takdim etmesi yerinde olur. Zira ilmi yasantisinin eser-
lerine etkisi bulunmaktadir. Adi Muhammed b. Stleyman el-Bergami, el-Ha-
nefi, Muhyiddin olan muellif; el-Kafiyeci diye meshurdur. ibn Hacib'in el-Kafiye
isimli nahiv kitabini cokca mitalaa etmesi sebebiyle kendisine el-Kafiyeci la-
kabr verilmistir. el-Kafiyeci, bu kitabi o kadar cok okutmustu ki Tuirklerin nispet
ve lakaplarda kullandiklari “ci” eki, kitabin adinin sonuna eklenerek ona nispet
edilmistir. el-Kafiyeci, hicri 788 yilinda Turkiye'nin batisinda yer alan Bergama
sehrinde dlinyaya geldi. Buliga erince ilim tahsil etmeye basladi ve bu sebep-
le Anadolu’nun bircok sehrine gitti. Kendi memleketinde medrese tahsilini ta-
mamlayinca Acem ve Tatar beldelerine yolculuk yapti. Oralarda Teftazani'nin
talebelerinden olan bazi alimlerden dersler aldi. Hocalarinin ¢ogunlugunun
nahiv, belagat, mantik, usal gibi akli ilimlerde 6ne ¢iktiklarini zikretmek gerekir.
ilim yolculuklarindan sonra 830 yilinda Kahire’ye giderek orada ders vermeye
basladi ve bircok gérevde bulundu. Hanefi mezhebinin Misir'daki 6nciisi olarak
kabul gérmesiyle resmi olarak da Misir'in Hanefi mezhebi miftiisi oldu. Su-
y(ti, Sehavi, Zekeriya el-Ensari, Hatip el-Cevheri, ibn Tagriberdi ve EsmQni gibi
isimler onun talebeleri arasindadir. 879 yilinda, ardinda cesitli ilim dallarina dair
bircok eser birakarak vefat etti.! et-Teysir fi Kavaidi ‘[Imi‘t-Tefsir, bu eserleri ara-
sindadir. Bu kitap defalarca kez tahkik edilmistir.2 Arastirmaci, Kafiyeci’'nin tefsir
ustlini tespit etme Uizerine yogunlastigi bu incelemede; tefsir ustli ilminin
mabhiyetini acikladiktan sonra et-Teysirde gecen en mihim mevzulari, miellifin
metodu (izere ele almistir.

1 Celaliddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr es-Stiyuti, Bugyeti'l-Vuat fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve'n-
Nuhat, tahkik: Muhammed Eb('I-Fadl ibrahim, (Beyrut: Daru'l-Fikr, 1399), I, 177; es-Siiy(ti,
Hiisnii'l-Muhddara fi Tarih-i Misr ve'l-Kahire, tahkik: Muhammed Eb(’I-Fadl ibrahim, (Kahire:
Dar-u ihyai'l-Ktiibi'l-Arabiyye, 1387), I, 549; Muhammed b. Ahmed ibn lyas, Beddiu'’z-Ziihar
fi Vekdi ‘i'd-Diihdr, tahkik: Muhammed Mustafa, (Kahire: eI—Heyet'u'I—MlsriyyetU’I—AmmetU li'l-
Kitab, 1404), lll, 98; Ahmed b. Muhlihiddin Mustafa Taskoprizade, es-Sekdiku'n-Nu’'mdniyye fi
Ulemai'd-Devleti’l-Osmaniyye, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1395), 4.

2 Bkz. Kafiyeci, Kitabii't-teysir fi kavdidi ‘ilmi‘t-Tefsir, metin, terciime, notlandirma: ismail Cerrahog-
lu, (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakltesi Yayinlari, 1974); Mustafa Muhammed Huser
yin ez-Zehebi, et-Teysir fi Kavaidi ‘llmi‘t-Tefsir'in Tahkiki, (Kahire: Mektebetu'l-Kuds, 1998); Nasir
b. Muhammed el-Madradi, Muhammed Kdfiyeci'nin et-Teysir fi Kavaidi ‘llmi‘t-Tefsir Adli Eserinin
Tahkik ve incelemesi, (Yiiksek Lisans Tezi, imam Muhammed b. Suud el-ilamiyye Universitesi,
1401/1981). Mitercimin notu: Eser hakkindaki bir diger tahkik calismasi ise sudur: Kafiyeci,
et-Teysir fi Kavaidi ‘llmi‘t-Tefsir, tahkik: Enver Mahmud el-Mursi Hattab, (Tanta: Daru's-Sahabe
li't-Tiras, 2007).
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1. Tefsir Usalii'niin Mahiyeti, Ona Duyulan ihtiyac, Kafiyeci’'nin
Tefsir Usaliine Katkisi (et-Teysir fi Kavaidi ‘ilmi‘t-Tefsir isimli Eseri Baglaminda)

Her ilim dalinin, firGunun kendisine dayandigi kulli kaideleri ve usali vardir. Bu
sebeple tefsir ilminin de bazi kaide ve killi hiikimlerden mustagni kalamaya-
cagi agiktir. Clinkt Kur'an manalarinin istinbat sihhati, usal ve kaide olmaksizin
temin edilemez. Miidakkik bir arastirmaci, tefsir kitaplarini ayrintili bir sekilde in-
celemesiyle buna vakif olabilecek ve mufessirlerin tefsirlerinde dayandiklar kai-
deleri idrak edebilecektir. Ayni durum Kur’an ilimlerinde mitehassis olanlar igin
de gecerlidir. Zira onlar; farkli gorusleri incelemis, tartismis ve cesitli meselelerde
bircok kaideyi ortaya koymuslardir. Ancak bu kaideler, muelliflerin kitaplarinin
arasinda daginik bir sekilde kalarak gizlenmis olmasi sebebiyle bunlara ancak
dakik bir sekilde inceleme yapan kimse vakif olabilir.

Tefsir ustlt hakkinda yazilan ilk eserlere bakan kimse, muelliflerden her birinin
Kur'an'in tefsirine yardimci olacak kural ve kiilli kdidelerin konmasina olan ihti-
yaca isaret ettigini gorir. TOfi bu konuda soyle sdylemektedir: “Kafamda tefsir
ilminin kendisine dayanacagi ve kendisiyle meydana gelecegi kanunlarin vaz’
edilmesine dair bazi problemler bulunmaktaydi. Bundan dolayi Kur'an ilimlerin-
de faydali olacak kaideleri de kitabin girisine koydum.” ibn Teymiyye de 6grenci-
lerinden birisinin istedine isaret ederek sdyle der:“Kardeslerimden birisi benden
Kur'an'in anlasilmasina yardimci olacak kiilli kaideleri iceren bir mukaddime yaz-
mami istedi”* Kafiyeci de ayni minvalde: “Tefsir ilmi, nazim ve beyan acisindan
sistemli bir sekilde tanzim edilmemisti. Ben de gli¢ ve imkanim 6l¢listinde ted-
vin etmek istedim.> demektedir.

Buradan hareketle muelliflerin bahsettigi tefsir kaidelerini su sekilde tarif etmek
mumkiin goriinmektedir: Mifessirin, tefsirinde kullandigi ve kendisiyle Kur'an'in
manalarini istinbat edebildigi tertip edilmis killi kaidelerdir.® Bu kaideler; tefsir
icin sahih bir metodu, mifessirin Kur'an ayetini murad-i ilahiye uygun tefsir eder-
ken kendisine dayanacagi ve yine kandisiyle hatalardan korunacagi kural ve esas-
lari icermektedir. Bu kaideleri; tefsir, Kur'an ilimleri, ligat, belagat ve fikih usala

3 Siileyman b. Abdulkavi et-Tafi, el-iksir fi Kavaidi't-Tefsir, tahkik: Abdilkadir Hiseyin, (Kahire:
Mektebetii'-Adab, ts), 27.

4 Takiyytiddin ibn Teymiyye Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim el-Harrani el-Hanbeli, Mukaddime
fi Usali‘t-Tefsir, tahkik: Adnan Zarzur, (YY:yy, 1392/1972), 33.

5 Kafiyeci, et-Teysir, 71

6 Misaid b. Stileyman b. Nasir et-Tayyar, Fiisaliin fi Usali't-Tefsir, (ed-Demmam: Daru ibni'l-Cevzi,
1436), 118; Halid b. Osman es-Sebt, Kavdidii't-Tefsir Cem‘an ve Dirdseten, (Riyad-Kahire: Daru
ibni’l-Kayyim-Daru ibnu Affan, 1434), 4.
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kitaplarindan istinbat etmek mimkindir. Zaten bakildigi zaman bu kaidelerin
bazilarinin lligat ve usule dair bazilarinin ise belagata ait oldugu anlasiimaktadir.

Buna binden tefsir kaidelerini belirlemek ve bu kaidelerin sinirlarini ¢izmek,
mdstakil bir ilim olarak gorilmekte ve Kur'an ilimlerinden bir parca olarak kabul
edilmektedir ki o da tefsir usali ilmidir. Tefsir usQlt, Kur‘an ilimlerinin anlamdasi
veya aynisi degildir. Zira Kur'an ilimleri (ulamu’l-Kur’an), Kur'an-1 Kerim ile farkli
cihetlerden alakali olan ilimlerden ibarettir.” Tefsir usGlliniln ise bircok tarifi var-
dir® En isabetli tarifi su sekildedir: Kur'an'in anlasilmasina yardimci olacak ilmi
mukaddimeler ve killi kaidelerin kendisiyle bilindigi ilimdir. Bu ilmin tefsire nis-
peti; fikih usalinin fikha, nahvin fasih konusmaya veya mantigin dogru disin-
meye nispeti gibidir. Yine nahiv ve mantigin; dili konusmada, zihni ise diisiince-
de hatadan korudugu gibi tefsir ustli ilmi de mifessiri kontrol eden ve tefsirde
onu hatadan koruyan bir 6l¢ii ve mizandir.?

Bu ilmin mahiyetini ve muhtevasini, bu alanda yazilmis ilk eserlerle karsilastir-
mali olarak dikkatli bir sekilde inceledigimiz zaman bir tevafuk goze carpacaktir.
Nitekim Tafi'nin el-iksir isimli eseri, tefsirle alakal liigat ve belagata dair mese-
leleri derinlemesine ele almistir. Buna mukabil ibn Teymiyye'nin Mukaddime'si,
Kur'an'm Kur'an'la veya siinnetle tefsiri gibi meseleleri ele almak suretiyle tefsir
icin sahih olarak gordigii metodun hatlarini ortaya koymaktadir. Arastirmaci Ka-
fiyeci'nin et-Teysir isimli eseri incelediginde ise bu eserin, tefsir ustliiniin teorik
ve mantiki ydnlerine dnem vermesiyle diger iki kitaptan ayrildigini gérecektir.

Kafiyeci et-Teysir fi Kavaidi ‘ilmi't-Tefsir isimli eserinde tefsir ilmi icin ilmi mukad-
dimeler belirlemistir. Mantik ve usdl ilminden istifade ederek dakik istilahlar kul-
lanmaya calismis ve tefsire dair bazi kaideler koymustur. Bu da bize akli ilimlere
dayanarak tefsir usalii ilmini bina etmek {izere bir model sunmaktadir. Oyle ki o
s6z konusu mantikgilarin arastirmalarinda sayi oldugu lzere kitabini‘kavramlar’
ve'kaideler’olmak tizere iki bélime ayirmistir. Zira Mantikgilar, bilgiyi tasavvurlar
ve tasdikler olmak lizere ikiye ayirirlar. Tasavvuri bilgiler, mefhum ve kavramlarin
tarifleri noktasinda ilgi alanimiza girerken tasdiki bilgilere ise akli cikarimlar hu-
susunda ihtiyac duyariz.’

7 er-Rimi, Fehd b. Abdirrahman b. Stleyman, Dirasat fi Ulimi’l-Kur'ani’l-Kerim, (Riyad: yy,
1435/2014), 31-32.

8 Bkz: Fehd er-Rami, Buhustin fi Usuli't-Tefsir ve Mendhicuhd, Mektebetl't-Tevbe, (YY:yy, 1419), 11-
13; et-Tayyar, Fiisaliin fi Usali't-Tefsir, 17-20; es-Sebt, Kavaid(i't-Tefsir Cem’an ve Dirdseten, 44-45.

9 el-Akk, Usali't-Tefsir ve Kavaiduhd, (Beyrut: Daru'n-Nefais, ts), 31

10  Eb0 Hamid Muhammed b. Muhammed et-Tusi el-Gazzali, el-Mustasfd, tahkik: Muhammed Ab-
disselam Abdussafi, (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-llmiyye, 1413/1993), 45
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Her ilmin temel mefhumlari ve mevzuuna goére ¢ikarimlari olmak zorundadir.
Temel mefhumlar, ilmi dislincenin esaslari olarak kabul edilmektedir. Bundan
dolayi Kafiyeci kitabinin birinci kismini ‘Kavramlar’ (istilahlar) olarak isimlendir-
mistir. Kafiyeci bu kisimda tefsir, te'vil, Kur'an, muhkem, mutesabih, vahiy ve se-
beb-i nlizdl gibi kavramlari incelemistir. Bu boliim, tefsir ilmine girebilmek icin
bir anahtar ve tefsir kaidelerinin temel diregi mesabesindedir.

Kafiyeci bu olcileri belirledikten sonra ikinci kismi tefsir kaidelerine ayirmistir.
Bu kismi, ‘Kaideler ve Meseleler Hakkinda Bir Bab’ seklinde isimlendirerek bize su
konular hakkinda bazi kaideler zikretmektedir: Lafizlarin anlama delaleti, tedruz,
tercih ve tearuzu giderme yollar, tefsir ravisinde aranan sartlar, tefsir tahammdil
ve eda yollari.

Burada suna isaret etmek yerinde olacaktir: Kafiyeci'nin hocalarindan olan Molla
Fenari'nin iddia ettigine gore tefsir (sadece bir) marifet (bilgi)'tir, tedvin edilmis
bir ilim degildir. Clinku kulliyat-1 tasavvuriyesi ile tasdikiyesi bulunmamaktadir.™
Her ne kadar Kafiyeci hocasindan bdyle bir goris nakletmese de goériinen o ki
Kafiyeci'yi kavramlarini tayin edip kaidelerini cikararak tefsir us(li tesis etmeye
iten sey, bdyle bir iddianin hocasi tarafindan dillendirilmesidir. Bu sekilde hoca-
sina pratik anlamda bir reddiye vermistir. et-Teysir'i inceleyecek olan arastirmaci,
bu ayrintiyi g6z dnlinde bulundurmalidir.

Bu baglamda arastirmaci, Kafiyeci'nin tefsir kaidelerini te'lif ettigi -adi gecen- ki-
tabindaki iddiasi hakkinda bazi alimlerin yaptiklari nakillerin beyanini da dikka-
te almahdir. Ayrica Kafiyeci'nin su s6ziini dogru anlamak gerekir: “Tefsir ilimleri
hususunda daha 6nce (bu alanda) yazilmamis bir eser tedvin ettim."'? Kafiyeci'ye
on dort sene 6grencilik yapmis olan Styati hocasinin bu sézi hakkinda soyle
sOylemektedir: “Hocam, Zerkesi’'nin el-Burhdn, Bulkini'nin Mevdkiu’l-UlGm isimli
eserlerini gérmedigi icin bdyle sdylemistir”™ Arastirmacinin kanaatine gore bu
aciklama, pek de dakik degildir. Clinkl Kafiyeci, 6zel olarak tefsir ustliinde ken-
disinden 6nce bir eser yazilmadigini sdylemektedir. Dolayisiyla onun bu iddiasi,
genel anlamda Kur’an ilimleri hakkinda degildir ve zaten usali't-tefsir ve ulG-
mu’l-Kur'an arasinda farklar bulunmaktadir. Bu nazariye, Kafiyeci'nin kitabinin
ismi olan ‘et-Teysir fi Kavaidi ‘ilmi‘t-Tefsir’ ibaresinden de anlasiimaktadir. Kitabin

11 Semsiiddin Muhammed b. Hamza Molla el-Fenari, ‘Aynii’l-A yan (Tefsiru’l-Fatiha), (istanbul:
Daru Saade, 1325), 4-5.

12 es-Siyti, el-itkdn fi Ulami’l-Kur'dn, (Beyrut: Miiessesetiir-Risale Nasiran, 2011), 15-16.

13 es-Suyti, Bugyetii’l-Vudt, 1, 118.
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muhtevasi ile kavramlar ve kaideler olmak tizere iki kisma ayrilarak tertip edil-
mesi g6z online alinip dikkatlice dustndldiginde Kafiyeci'nin kitabi; mantiki
perspektiften mastakil bir tefsir us(li ilmi tesis etme ¢abasi olarak kabul edile-
bilir. Dolayisiyla Kafiyeci'nin et-Teysir'i te'lif gayesiyle Kur'an ilimlerine dair eser
vermis olan iki musannifin (ez-Zerkesi — el-Bulkini) kitaplarini te'lif etme gayeleri
birbirinden farkhdir.

2. Kafiyeci’'ye Gore Tefsir ilminin Kavramlar

Kafiyeci et-Teysir isimli kitabinin birinci babinda tefsir ve te'vil kavramlarinin tarif-
lerini yaparak bu iki kavramla alakal konulari ele almistir. Devaminda ise tefsir
ilminin mevzuunu belirlemeye calisan mdaellif, Kur'an'in i'‘cazina ve miifessirin ih-
tiya¢ duydugu ilimlere deginmis; muhkem, mitesabih, vahiy ve Kur'an'in ntizali
kavramlarina yer vermistir. Bu takdimden sonra simdi Kafiyeci’'nin kitabinin birin-
ci kisminda isledigi konulari detayli bir sekilde arz edecegiz.

2.1. Kdfiyeci’nin Tefsir-Te'vil Tarifleri ve Tefsir iiminin Mevzuunu Belirlemesi

Mdiellifler, Kur'an ilimlerinde tefsir ile te'vil kavramlarini liigat ve istilah agisindan
aciklamayi adet edinmislerdir. Kafiyeci de bazi farklarla birlikte ge¢mis alimlerin
uygulamalarini devam ettirmistir. O, bu iki kavrami (i¢ merhalede inceler. Once
ligavi anlamlariyla baslar, sonra 6rfi anlamlarini zikreder. Son olarak da tefsirin
istilahi manasini agiklar. Bununla birlikte ser’i istinbat usalu Gizerine yapilmis ve
methedilmis re'ye dayanan tefsir ile heva ile yapilmis ve zemmedilmis re'ye da-
yali tefsirin birbirinden ayr olduklarini ortaya koyar. Ayrica re'y ile tefsiri nehye-
den hadis-i serifi inceler.

Kafiyeci, tefsir kelimesinin lugavi anlamini ve etimolojisini ele aldiktan sonra
sunu dile getirir: “Tefsir 6rfte: Kur'an'in manalarini kesif ve (Allah'in) muradini be-
yandir” Bu, alimler arasinda bilinen bir tariftir. Zira Zerkesi el-Burhdn'da ayni tarifi
zikretmektedir."* Bununla birlikte bu tarif, Kafiyeci'ye gore dakik bir tarif degildir.
Ona gore bu tarif, s6zllksel delalete dayanip bilindigi icin tefsirin genel olarak
insanlarin aklina gelen 6rfi manasini zikretmekten ibarettir. Kafiyeci'ye gore tef-
sirin Orfi manasi ile 1stilahi manasi arasinda fark vardir. Nitekim istilahi anlam,
alimlerin akillarinin idrak ettigi ve bu ilmin ehli olan alimlerin Uzerinde ittifak

14 Bedrettin b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhan fi Ulimi’l-Kur'an, tahkik: Ebi’l-Fadl ed-Dimyati, (Kahi-
re: Daru’l-Hadis, 2006), 416-417.
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ettigi sekilde yapilan tariftir. Orfi tarif ise 1stilahi tarife muhalif olmamakla birlikte
istilahi tarif, efradini cdami agyarini mani kayitlar bulundugu icin tatbik etme hu-
susunda daha saglam ve delaleti konusunda daha isabetlidir.

Herhangi bir kavrami bu sekilde t¢li anlami Gizerine ele almak ilim ehlinin kullan-
did1 titiz bir metottur. Kafiyeci'nin bu baslik altinda konuyu bu sekilde islemesini
anlayabilmemiz icin onun disiincesinde merkeze aldigi ve bizi 6rfi anlam ile 1s-
tilahi anlamin farkini anlamaya gottirecek ilmi esaslari bilmemiz gerekmektedir.

Arapca'da lafizlar beyan ve vaz' ilmi alimlerine gore vaz' edeni bakimindan 13-
gavi, ser’, orfi ve 1stilahi olmak lizere dérde ayrilir.'> Ornek olarak ‘yer’ ve ‘su’ keli-
melerinin manalari, eger ligavi cihetten anlami tayin edilecekse kendi manala-
rinda kullanilirlar. Yine ‘salat’ kelimesinin manasi; seriatin sahibi cihetinden tayin
edilmisse serT anlamdadir. ‘Dabbe’ ve ‘hadise’ kelimelerinin manalar da belirli
topluluklar tarafindan degil de 6rf cihetinden tayin edilmisse orfi anlamlarini
tasirlar.‘Ref’ ve ‘nasb’ kelimeleri ise nahivcilere gore istilahi manasindadir. Mana-
si hakiki olsun mecazi olsun bir lafzin tarifi, zanaat ehli gibi belirli bir topluluk
tarafindan tayin edilmisse istilahi anlam tasir.’s Kafiyeci'nin et-Teysir kitabinin
birinci boliminin sonunda soylediklerini anlayabilmek icin bu doért mertebe
arasindaki farklari idrak etmek dnemlidir. Zira o, tefsirin 1stilahi tarifini zikrettik-
ten sonra soyle demektedir: “Tefsir ilmi tefsir ve te'vil olmak lizere iki kisma ay-
rilir” Bu s6zln “Ciiz'lin kiill'den buyuk olmasi veya ona esit olmasi imkansizdir”
seklindeki bedihi kaideye muhalif oldugu zannedilebilir. Yani okuyucunun aklina
soyle bir soru gelebilir: Kisimlarindan biri yine tefsir oldugu halde tefsir nasil iki
kisma ayrilabilir? Arastirmaci,'Bahs ve Miinazara ilmi’'ne dayanarak baska bir ilmi
ifade sunar ve sdyle der: “ilim ehli, taksimlerin baslklar altinda sdyle soylerler:
Her cliz, maksiminden'’ (kendisinden neg'et ettigi bitlinden) mutlak olarak daha

15 “Istilahi’ ayrimi beyan alimlerine gére taksimde yer alir. Orfi ayrimi ise ézeldir.

16 Yusuf b. Ebi Bekr Muhammed b. Ali el-Harezmi el-Hanefi Eb Yakup es-Sekkaki, Miftahu’l-Ulim,
tahkik: Abdulhamid Hendavi, (Beyrut: Daru'l-Katiibi'l-llmiyye, 2011), 468; Celaliddin Mu-
hammed b. Abdirrahman e$Safii ed-Dimeski el-Kazvini, et-Telhis fi Ulimi‘l-Beldga, tahkik: Ab-
dulhamid Hendavi, (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2009), 72; Sa'diiddin Mes‘dd b. Omer
et-Teftazani, el-Mutavvel Serhu Telhisi Miftdhi’l- Uldm, tahkik: Abdulhamid Hendavi, (Beyrut:
Daru'l-Kutlbi'l-Ilmiyye, 2007), 574; Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed el-ici, er-Risaletii’l-Va-
ziyyetii'l-‘Adudiyye, (istanbul: Matbaatii Safa ve Envar, 1311), 79; ibrahim Hakki el-Egini, Met-
niin fi’l-Vaz’, (Istanbul: Matbaatu Safa ve Envar, 1311), 74; Muhammed Rahmi Efendi, “el-‘U-
caletiir-Rahmiyye Serhu'r-Risaleti'l-Vaz iyye’, Mecmdatii’l-Vaziyye icinde, (istanbul: Matbaatii
Safa ve Envar, 1311), 25; Muhammed b. Ali b. el-Kadi Muhammed Hamid b. Muhammed Sabir
el-Faruki el-Hanefi et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-FiinGn ve’l-UlGm, tahkik: Ali Dahruc, (Beyrut:
Mektebet-u Libnan, 1996), II, 1600.

17 l\’”"ﬁ'\, kelimesindeki‘mim’ fethali, ‘kaf’ stikunlu ve ‘sin’ harfi de kesrali okunur. Bkz: Abduilmelik
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0zel olmalidir. Bazi ciizlerin, maksime bir vecihle de olsa esit olmasi ya da uma-
mi olmasi yahut miibayin (tamamen baska bir sey) olmasi caiz olmaz."® Fakat
Kafiyeci'nin “Tefsir ilmi, tefsir ve te'vil olmak Uizere ikiye ayrilir” seklindeki ifade-
si, bu bedihi kaideye aykiri degildir. Clinkli maksim olan tefsir, i1stilahi anlamda
olandir; ciiz anlamindaki tefsir ise 6rfi manada olan tefsirdir. Istilahi anlam orfi
anlami icine alir ve ona aykirn dismez. “Kendisiyle, kastedilen manaya delaleti
bakimindan Yiice Allah’in kelaminin hallerinin beser glici nispetinde arastirildi-
gu ilimdir" Orfi anlamdaki tefsir ise: “Kur’an manalarinin kesfi ve kendisinden
kastedilen anlamin beyanidir® Boylece istilahi manadaki tefsir ile 6rfi manadaki
tefsir kavramlari aralarindaki fark ortaya cikmis olur.

Tefsir ilminin istildahi anlamina dondigiimiiz zaman Kafiyeci'nin az 6nce zikretti-
gimiz tarifinin, kendisinden 6nce yapilmis tarifleri yeniden diizenleme ve efradini
cami’ agyarini mani’ bir tarife ulasma cabasi oldugu goérilmektedir. Zira tefsir ilmi
kavraminin tarifi, tarih boyunca farkli gérise sahip alimlerin degisik bakis acilary-
la farkh sekillerde yapilmistir. Kafiyeci'nin tarifi ile diger tarifleri karsilastirdigimiz
zaman Kafiyeci'nin tefsire ait olmayan hicbir seyi yapmis oldugu tarife dahil etme-
digi neticesine ulasiriz. Oysa EbU Hayyan ve Zerkesi'nin tarifleri boyle degildir.?'
Buna gore o, tefsiri (hocasi Molla Fenari'nin iddia ettigi gibi) bir marifet ilmi olmasi
cihetiyle degil; midevven bir ilim olmasi itibariyle tarif etmeye gayret etmistir.

Kafiyeci'nin yapmis oldugu tarifi dikkatli bir sekilde incelendigimizde tanimina
ait bazi kayitlarin bulundugunu goririz. Zira o, tarifini ‘ilim’ (V.U\)kelimesini zik-
retmek suretiyle kayit altina almaktadir. ilim; bir seyin sQretinin zihinde hasil ol-
masiyla bilinen seydir.?? Bu da ya tasdiki ya da tasavvuri bir bicimde gerceklesir.
Ayni sekilde tarifte ‘ylibhasl’ (&) lafzi da kayit olarak yer almaktadir. Bahs;
akhn cahstinlmasini gerektirir. Ligavi manasi, arastirma ve teftise delalet eder.
Bu, istidlal yoluyla iki sey arasindaki olumlu ya da olumsuz nispetin ispatini ge-

Abdurrahman es-Sa'di, Hiisnii’l-Muhdvera fi Adabi’l-Bahs ve'l-Miindzara, (Amman: Daru'n-Nur,
2014),13.

18  es-Sa'di, Hiisnii’l-Muhdvera fi Adabi’l-Bahs ve’l-Miindzara, 15; Muhammed Muhyiddin Abdukha-
mid, Risaletii’-Adab fi llmi Adabi’l-Bahs ve’l-Miindzara, (iran: Daru'l-Marifi'l-islamiyye, ts), 28.

19 Kafiyeci, et-Teysir, 30.

20  Kafiyeci, et-Teysir, 21.

21  Ebd Hayyan, Kiraat ilmi'ni Tefsir iimi altinda kabul etmektedir. Bkz: Muhammed b. Yusuf Eb(
Hayyan el-Endulusi, el-Bahru’l-Muhit fi't-Tefsir, tahkik: Sitki Muhammed Cemil, (Beyrut: Da-
ru’l-Fikr, 1420), I, 26.

22 Ali b. Muhammed b. Ali ez-Zeyn es-Seyyid es-Serif el-Clircani, et-Ta'rifat, (Beyrut: Daru’l-Kitu-
bi’l-limiyye, 1403/1983), 155.
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rektirir.2® Bu da malima ulagma yolunu aciklayan baska bir kayittir. Buradaki ilme
ve arastirmaya konu olan, Allah Teald'nin kelaminin halleridir. Hallerden maksat
ise; Mekki ve Medeni olusu, nasih ve mensGhu, esbab-1 nizdlu, ayetler ve sa-
reler arasi miinasebetleri ve diger bazi konulardir. Bu inceleme, murada delalet
haysiyetiyle kayitlidir. Dolayisiyla murad disindaki hiikiim ve hikmetleri icerme-
mektedir. Kafiyeci buna ilave olarak tefsir ameliyesini, Allah Tedla'nin keldmin-
dan murad edilen mananin beyani noktasinda sarf edilen emek ve gayrete isaret
ederek beser giicline baglar. Bu, arastirmacilarin dnemli gordukleri bir kayittir.*

Kafiyeci'ye gore te'vil kavramina gelince o bu kavramin, ‘dondd’ anlamindaki “ale,
yeulu” fiilinin tef'il sigasindan tiretildigini zikrettikten sonra tarifini sdyle yapar:
“Usule uygun olmasi icin lafzi bazi vecihlere sarf etmektir? Arastirmacinin biraz
Once de isaret ettigi gibi Kafiyeci, te'vil islemini tefsir ilminin altinda gérmektedir.
Zira o, tefsir ilminin istildhi tarifini yaparak onu 6rfi anlamlarda kullanilan tefsir ve
te'vil olmak tzere iki kisma ayirir. Ardindan 6rfi tefsiri, sadece nakil veya sema’ ya
da nlz0liniin musahedesiyle idrak edilebilen bir tefsir oldugu noktasinda sinir-
landirir. Bu sebeple 6rfi tefsirin rivayete bagli oldugunu; nakil olmaksizin yapilan
tefsirin hatali olacagini dile getirir. Te'vili ise “O, idrak edilmesi Arapc¢a’'nin kaidele-
riyle mimkin olandir” seklinde kayit altina alir. Buna gore te'vil dirayetle iliskilidir.
Ancak usule arz edilmeksizin sadece hevaya dayanarak yapilan te'vil hatahdir.2®

Tefsir ilminin mevzuuna gelince mevzu kavrami, mebadi-i asera icerisinde 6nem-
li bir yer tutmaktadir.”” Zira ilimler, diger ilimlerden mevzulariyla ayrilirlar. Mev-
zu kavraminin aciklanmasi hususunda yetkin kimseler sdyle sdylemektedirler:
“Her ilmin mevzuu, o ilmin zatina anz olan hallerin arastirilmasi suretiyle bilinir"?
Arazlar, bir seye haricinden eklenen seydir. Zati araz, bir seye kendi zatindan do-

23 el-Clircani, et-Ta'rifat, 24.

24 Muhammed es-Seyyid Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessiriin, (Kahire: Mektebetii Vehbe,
yy), |, 16; Omer Hayd(si, “Kiraatii Tadviriyye fi Mefh(mi't-Tefsir’, Mecelletiil-Miislimi’l-Mudsir,
33/132(2009): 37.

25  Kafiyeci, et-Teysir, 21.

26 Kafiyeci, et-Teysir, 30.

27  Mebadi-i asera (on ilke), bir ilmin mahiyeti ve sinirlarini belirlemek icin alimlerin bircogunun
ozenle ortaya koydugu ilkelerdir. Bu ilkeler sayesinde bir ilmin diger ilimlerle alakalari belirle-
nir. Bu ilkeler de sunlardir: Had, Mevz{, Mesail, Semera, Fazl, Nisbe, Vad’ (Kurucu), isim, Istim-
dad, Hukiim. Bkz: Muhammed b. Ali es-Sabban, Hasiyetti ale Serhi’s-Selimi li’'l-Mellevi, (Kahire:
Matbaatii isa el-Babi’l-Halebi ve Evladihi, 1357), 35.

28  Ebu'l-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi, el-izkdam fi Usalil-Ahkém, tah-
kik: Abdurrezzak Afifi, (Beyrut — Dimesk: el-Mektebetii'l-islami, ts), |, 7; el-Hacciil-Halife, Kes-
fli'z-Ziinan, |, 8; et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-Fiindn, 1, 7.
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layi ilhak olandir. Bir ilmin mevzuunu tayin hususunda zati olan arazlarin dnemli
bir roli bulunmaktadir. Clinkd ilmin kendisi Gizerinden incelenen halleri, yabanci
bir durum aracihigiyla degil kendisi olmasi bakimindan mahiyete ilhak olan zati
arazlardir.?® Kafiyeci bu baglamda soyle sdylemektedir: “Tefsir ilminin mevzuu
murad edilen anlama delalet etmesi bakimindan Aziz olan Allah Teald'nin kela-
midir. Bu ilim baska bir ilmin mevzuundan ayrilabilmesi icin bu haysiyetle kayit-
lanmistir?° Zira tefsir ilminin kendisinde incelendigi zati arazlar, Allah Teala’'nin
muradina delalet etmesi bakimindan Kur'an'in halleridir.

Bir mevzuun iki ilim arasinda musterek olmasi ihtimali de s6z konusudur. Bu du-
rumda alimler her birisinin digerinden farkl olmak Gzere bir kayitla kayitlanma-
sini sart kosmaktadirlar3' Mesela Allah Teald'nin kitabr ayni anda hem tefsir hem
de fikih us@linin mevzuudur. Ancak Allah Teald'nin muradina delalet etmesi
haysiyetiyle tefsir, fikih ustliinden ayrilmaktadir. Kafiyeci iki ilmin bir mevzuda
musterek olma ihtimaline su sekilde isaret etmektedir: “Kitap (eger bu haysiyetle
kayitlanmamigsa) hikimlerin icmali olarak kendisinden ¢ikarilmasi bakimindan
ustl ilminin mevzuuna girer.3? Tefsir ilminin konusu, Kur'an lafizlarinin manalara
ve Allah Teald'nin muradina delaletidir. Usdl ilminin konusu ise manalarin hi-
kiimlere olan delaletidir. Buradan hareketle méanalarin tefsir ilminde medldl, usdl
ilminde ise delil oldugunu séylemek miimkandyir.

2.2. Kdfiyeci’ye Gore Kur’an’in Tarifi

Bir tefsir kitabi diizeninde “Kur'an” kavraminin tarifi 6Gnem arz etmektedir. Nitekim
Kafiyeci de tefsir ilminin tarifi, sinirlari ve mevzuunu ele aldiktan sonra Kur'an'in
tarifine gecer. Clinku Kur'an, tefsir ilminin mevzuudur. Diger yandan Kafiyecinin
Kur'andan sonra yer verdigi ‘i‘cazu’l-Kur'an’ ve ‘'niizali’l-Kur'an’ kavramlar da

Kur'an tarifiyle irtibathdir ki bu iki kavram, s6z konusu tarifte temel unsurlardir.

Kafiyeci, Kur'an'in tarifine kékenini incelemekle baslar. Kur'an kelimesinin koke-
ni hususunda alimler arasinda ihtilaf bulundugu bilinen bir husustur. Ulemanin
bir kismina gore Kuran, -incil ve Tevrat gibi- RasGlullah (s.a.v)'a indirilmis olan
keldma delalet eden bir 6zel isimdir. Bu goris Safii'den rivayet edilmektedir ki

29  el-Haccu'l-Halife, Kesfii’z-Ziinan, |, 8; et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-Fiinan, 11, 1175-1178.
30  Kafiyeci, et-Teysir, 33.

31  el-Haccl'l-Halife, Kesfii’z-Ztinan, |, 8.

32 Kafiyeci, et-Teysir, 33.
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ona gére Kur'an lafzi hemzesizdir. ibn Kesir**” de boyle okumustur.3* Bazi alim-
ler ise ‘Kur'an’ kelimesinin tiiremis bir lafiz oldugu gorisiindedirler. Bu goriste
olanlar, aralarinda ihtilafa dismuslerdir. Birinci firkaya goére kelimedeki hemze
aslidir. Buna gore Kur'an \,9 kokiinden tlremis bir isim olmaktadir. Bu durumda
daya ‘e=ya ‘L;I’ya da ’,&T’anlammdadlr. Diger firkaya gére ise ‘0,3 kokinden
tiremistir veya ‘~=" veya ‘cx! &l anlamindadir. Kéfiyeci, *!,2 kokiinden taretilmis
ve ‘exa’ anlaminda oldugu gérusindedir. Dolayisiyla Kur'an ‘Ol ve ‘01,4’
kelimelerinde oldugu gibi ‘OM=¥’ veznindendir.>* O, bu gériise Cevheri ve Ebu
Ubeyd'in sozleriyle istidlalde bulunmus; ardindan ‘'O 3 den tiretildigi yoninde
One sirlilen gorust, bu gorisle uyusmadigini ima eden bir dille zikretmistir.

Her ne kadar tarif meselesinin uzun uzadiya ele alinmasi miinasip olsa da -¢iin-
ki izah ve beyan gerektiren bir husustur- Kafiyeci, 6z bir sekilde yer vermeyi
tercih etmistir. O, Kur'an'in tarifini sdyle yapar: “Bir sGresiyle dahi muhataplarini
aciz birakmak icin indirilmis olan kelamdir."*¢ Arastirmacinin kanaatine gore Ka-
fiyeci de ‘Kur'an’ lafzinin tarifini iki vasif ile yapmakla yetinen alimler grubuna
girer. Bu sinirlandirma -Zurkani'nin kabul ettigi Gzere- i‘caz ve Allah Teala kay-
nakh olan niiz(liin, Kur'an'in asli ve temel bir vasfi oldugunu ifade eder. Ozel-
likle i'cazi, onun Allah Teald'nin kelami olusunun ve Hz. Peygamber (s.a.v)'in
dogrulugunun en biyik delilidir.” Kafiyeci'yi de tarifte 6zete iten saik budur.
Arastirmaci, Kafiyeci'nin Kur'an'in i‘cazi ile alakali goruslerini bir sonraki baslk
altinda ele alacaktir.

2.3. Kdfiyeci’ye Gore Kur’an'in I‘cazi

Kafiyeci, Kur'an'in i‘cazi konusuna ‘i‘caz’ kelimesinin ltigat anlamini “Bir seyi aciz
birakmaktir” seklinde acgiklayarak baslar. Sonra Kur’an'in i‘cdzindan kast edileni su
sekilde ifade eder:“Kur'an, fasih Araplardan kendisine mudraza etmek isteyenle-

33* Miitercimin notu: Zikri gecen ibn Kesir miifessir olarak meshur olan degil Kiraat-i seba alimlea
rinden olan ibn Kesirdir.

34  Alemiddin Ebi'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Abdissamed es-Sehavi, Cemdlii’l-Kurrd’ ve Kemd-
lii’l-ikra’, tahkik: Mervan el-Atiyye — Muhsin Harabe, (Dimesk — Beyrut: Daru’l-Me’'man li't-Tiirs,
1418), 75; ez-Zerkesi, el-Burhan fi Ulami’l-Kur'an, 195; es-SiiyQti, el-itkan fi Uldmi’l-Kur'an, 1163.

35  Kafiyeci, et-Teysir, 34.

36  Kafiyeci, et-Teysir, 34.

37  Muhammed Abdulazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfan, (Kahire: Matbbatii isa el-Babi’l-Halebi ve
Surekeh, ts), |, 17.

574



Sadik SEYMEN
et-Teysir fi kavai'di ‘ilmi‘t-Tefsir Adli Eseri Baglaminda Kafiyeci'ye Gore Tefsir Ustli

ri benzerini getirmekten aciz birakmistir® ‘Fasih Araplar’ (;b,x“ s,»,xj\) ifadesi
Kur'an'in meydan okuduklarinin kimler oldugunu ve fesahat derecelerini acik-
lamaktadir. Clinkl onlar fesahat sahibi kimselerdi. Lafzin bu sekilde kullanimi,
aciz birakmakta Kur'an'in onlardan daha tstiin oldugunu ifade eder. Tipki‘uzun
ve zifiri gece’manasina gelen’ 5Y | tamlamasinda’ 5" lafzinin’ V' lafzindan
turetilerek tamlama olusturulmasi suretiyle gecenin uzunlugu ve karanhgi te'kid
edildigi gibi‘sL =)\ & =) tamlamasinda da ‘sl ' lafzi'— ' lafzindan tiiretilerek
Araplarin sahip olduklari fesahat te’kid edilmistir.3

Kafiyeci daha sonra kendisinin tercih ettigi gortsi soyle agiklar:” Tercih edilen
gorlise gore onun i‘cazindan maksat, belagatinin miikemmel olusudur!” Kur'an'in
belagati ise onun mukteza-yi hale gerektigi gibi mutabik olmasi seklinde tarif edi-
lir. “Mezheb-i Mansura gore” ifadesiyle alimlerin lzerinde gayret sarf ettikleri bu
meselenin (i'cazu’l-Kur'an) isgal ettigi genis alana isaret etmektedir. Zira alimler;
Kur'an'in i'caz yonlerini inceleme, stipheleri reddedip itirazlara cevap vermek su-
retiyle Allah Teala'nin kitabini miidafaa konularinda biyik gayret gostermislerdir.
Kafiyeci'nin ustlcl ve mantikgi sahsiyetini, i'cdzin vecihlerini ele alis seklinde goru-
riiz. Zira Kafiyeci, vecihleri Kur'an'a hususiyeti itibariyle iki kisma ayirir. ilahi kitap-
lar arasinda sadece Kur'ana 6zel olan vecih, onun belagati ve nazmidir. Ona gore
tercih edilen vecih de budur. Gaybdan haber verme, yanlis ve tenakuzdan beri
olma, diinyevi ve uhrevi maslahatlari icerme ve benzeri hususlar Kafiyeci'nin sa-
dece Kur'ana ait olmayip diger ilahf kitaplarla misterek gérdiig i‘caz vecihleridir.

Alimlerin i'cdz meselesi baglaminda tartistiklar bir diger konu da i‘cazin
Kur'an'daki miktardir. Mu‘tezili alimlerden bazilari Kur'an'in bir bolimiinin de-
gil, tamaminin (yani bir bitiin olarak) mu‘ciz oldugunu iddia etmislerdir.*® Bu
goruse, musgriklere on sdre ve bir stre getirmeleri noktasinda meydan okundu-
gu ifade edilen ayetlerle itiraz edilmistir. Buna karsin alimlerden baska bir grup,
herhangi bir sGreyle sinirlamaksizin Kur'an'in azinda ve ¢ogunda i‘cazin bulun-
dugu gorisiindedirler. Buna, “Eger dogru iseler onun benzeri bir s6z meydana
getirsinler” (TQr, 52/34) ayetinin zahiri ile istidlalde bulunmuslar ve “benzer bir
s0z” den maksadin ister bir ayet isterse daha fazlasi ya da daha azi olmak (ize-

38  Kafiyeci, et-Teysir, 35.

39  Eba Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh Tacii'l-Luga ve Sthahu'l-Arabiyye, tahkik: Ah-
med Abdulgafur Attar, (Beyrut: Daru'l-ilm li'l-Melayin, 1987), 1, 178; Ebu’l-Feyz Muhammed b.
Muhammed b. Abdirrezzak el-Hiseyni ez-Zebidi, Taci’l- ‘Ards min Cevahiri’l-Kamas, (YY: Da-
ru’l-Hidaye, ts), |, 371.

40  es-Slyati, el-itkan fi UlGmi’l-Kur'an, 655.
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re manasi olan herhangi bir kelam oldugunu sdylemislerdir. Cumhara gore ise
mu’ciz olarak kabul edilen miktar, Kevser Siresi gibi en kisa strelerden biri veya
diger sarelerden (g ayet miktarincadir.*’ Bu neticeye, Bakara Sdresi'nin yirmi
Uclincl ayetinde gecen”bir stre ile” ifadesinin zahirine dayanarak ulasmislardir.*?
Kafiyeci et-Teysir isimli eserinde bu konuya dair bir goris belirtmemistir. Ancak
yaptigi Kur'an tarifinden, onun cumharla ayni goriste oldugu anlasiimaktadir.

2.4. Kdfiyeci'ye Gore Muhkem ve Miitesdbih

Muhkem ve miitesabih konusu, dyetlerin tefsiri hususunda 6nemli bir yere sahip-
tir. Cinkd Allah Teald'nin muradinin agikhdi ve kapahhgi acisindan Kuran lafizlari,
bu kavramlarla ele alinir. Muhkem ve mutesabihin, manalarin ve seri hikiimle-
rin istinbati hususunda da biyik etkisi bulunmaktadir. Kafiyeci'nin bakis acisina
gore ise lafizlarin delalet mertebeleri, Kur'an'in halleri olarak kabul edilmektedir.
Daha once yer verdigimiz tefsirin kavraminin tarifinden de hatirlanacagi tizere
Kur'an'in bu halleri, tefsir ilmiyle incelenen durumlardir. Bu agidan bakildiginda
bu mevzuy, et-Teysirde azimsanmayacak bir alani isgal etmektedir.

Kafiyeci muhkemi “ihtimal ve benzesmekten (karisikliktan) korunmak suretiyle
ibaresi saglam kilinan lafizdir” seklinde tarif eder ve bu tarifini su sekilde aciklar:
“Yani hem mifredi hem de mirekkebi iceren manasi acik olandir. Us(lcilerin
kavramlari olan zahir, nass, mifesser ve muhkem kavramlari bu kategoriye gir-
mektedir” Miitesabihi ise su sekilde tarif eder: “ibaresi benzer ve muhtemel olan
lafizdir. Ayni sekilde usdlcilerin kavramlan olan hafi, muskil, miicmel ve mu-
tesabih kavramlari bu kategoriye girmektedir."+

Alimler, muhkem ve mitesabihin tarifi ve her birisinin ayetlerdeki konumuna
dair farkli gorusler belirtmislerdir. Clinkl bu tevkifi degil ictihadi bir meseledir.
Kafiyeci'nin goristine ve bu gorisin alimlerin gorusleri arasindaki yerine gelin-
ce; onun yaptigi tarif ve kullandigi ibarenin imam Razi ile Tibi'nin tarif ve ibare-
lerine yakin oldugu acik bir sekilde gorilmektedir.* Kafiyeci'nin “hifz" kelimesini
kullanis sekli muhkemin ltgavi anlamini dikkate aldigini géstermektedir. Clinki

41 ez-Zerkesi, el-Burhan fi Ulami’l-Kur'an, 396; ez-Ziirkani, Mendhilii’l-irfén, 11, 279; er-Rami, Fehd b.
Abdirrahman b. Stileyman, Dirasat fi Ulimi’l-Kur'ani’l-Kerim, (Riyad: yy, 1435/2014), 296.

42 es-Sly(ti, el-itkan fi Ulami’l-Kur'én, 655; Mustafa Mslim, Mebdbhis fi i'cazi’l-Kur'an, (Dimesk: Da-
ru’l-Kalem, 2005), 36-41; Fazl Hasan Abbas, l'cdzu’l-Kur'dn, (Amman: Daru'n-Nefais, ts.), 30-32.

43 Kafiyeci, et-Teysir, 39.

44 er-Razi, Mefatipu’l-Gayb, VI, 138; ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfén, 228.

576



Sadik SEYMEN
et-Teysir fi kavai'di ‘ilmi‘t-Tefsir Adli Eseri Baglaminda Kafiyeci'ye Gore Tefsir Ustli

ihkam lafzi, Arap¢a’da‘men etme’manasini ifade etmektedir.'cowS> )V ciim-
lesinde alti cizili kelimenin men etme manasinda olmasi da buna drnek gosteri-
lebilir. Bu sebeple ‘hayvana vurulan gem'’i ifade eden ’(U.-’ kelimesi, ’W’diye
isimlendirilmistir (1) 3»«§>-).45 Bu iki 1stilahi tarifin ardindan Kafiyeci, meseleyi
daha anlasilir kilmak adina her iki 1stilahi kavramin altina giren terimleri, 6rnegin;
zahir, nas, hafi ve miskil gibi lafizlari, Kur'an'dan birer ayet ile 6rneklendirmistir.
Bunu yaparken her 6rnegi izah etme yoluna gitmemistir.

Daha sonra Kafiyeci soyle diyerek dikkatleri, mitesabihatin terk edilmeme ge-
rekcesine ceker: “Hig birisini reddetme imkani bulunmamakla birlikte onun hak-
kinda aklin gerektirdigi, naklin gerektirdiginden farkli olabilir. Ondan kast edilen
manayi tayin etmeye delalet eden seyin dlismesiyle muitesabihata vakif olma
imkani ortadan kalkmis ve bu sebeple mana benzesmis ve karismis olabilir."*6 Ka-
fiyeci buna; hur(f-1 mukattaa ile yed, vecih, ityan, meci; istiva gibi Allah Teala'nin
sifatlar hakkinda varid olan ayetleri 6rnek olarak zikreder. Kafiyeci'nin ifadele-
rinden anlasildigina gore Allah Teald'nin sifatlar hakkinda varid olan ve O’'nun,
yarattiklarina benzedigi vehmini uyandiran ayetlerin zahirleri, aklin muktezasina
ters diismektedir. Bundan dolayi da te'vil edilmeleri gerekir.*”

Kafiyeci mltesabih ayetlerin anlasilabilmesi icin te'vil edilmelerine ihtiyag¢ ol-
dugunu acikladiktan sonra alimlerin, mitesabihlerin te'vili hususunda iki farkli
goris belirttiklerini ifade eder. Birinci gruba gore mitesabihlerin bilgisi Allah
Teald'ya birakilmahdir. Bu gorlsi savunanlar; sahabe, tabiinin geneli ile EbG
Hanife ve imam Safi'nin cemaatinden bir topluluktur. ikinci grup ise ilimde de-
rinlesmis alimlerin, mutesabihlerin te'vilini bilebileceklerini savunmuslardir. Bu
gorisli savunanlarin genelde miiteahhir alimler olduklari tespit edilmistir.* Te'vil
meselesindeki bu meshur taksim, el-Burhdn gibi bircok kitapta gorilmektedir.
Ancak yukarida zikri gecen iki grup disinda farkli gruplardan bahseden taksim-
ler de yapilmistir. Kafiyeci'ye gelince o, bu iki firkayi zikretmekle yetinmektedir.
Nitekim o, Ehl-i Stinnet’te bu meshur iki yaklasimin bulunduguna isaret ederken
Musebbihe ve Muattila gibi firkalarin gorislerine yer vermemistir.

45  Ebu'l-Kasim el-Hiiseyn b. Muhammed er-Ragib el-isfahani, Miifredatii Elfazi’l-Kuran, tahkik:
Safvan Adnan Davudi, (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2011), 126; Muhammed b. Miikerrem b. Ali EbU’l-
Fazl ibn Manzdr, Lisanii’l-Arab, (Beyrut: Daru Sadir, 1414), XII, 143; Abbas, itkanii’l-Burhdn, 471.

46 Kafiyeci, et-Teysir, 40.

47  Kéfiyeci, et-Teysir, 40-41.

48  Kafiyeci, et-Teysir, 40-41.
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Muhkem ve mitesabih meselesi ayni anda hem Kur’an ilimlerinde hem de fikih
ustliinde ele alinmaktadir. Kafiyeci'nin muhkem ve mitesabih tarifinden anla-
sildigina gore o bu konuda usulcileri takip etmektedir. Tarifinde zikrettigi ‘usdl
ehli'nden, Hanefi usllcilerin genelini kastediyor olmasi muhtemeldir. Clink
delaleti acik olan lafizlarin zahir, nass, miifesser ve muhkem seklinde; delaleti
kapali lafizlarin ise hafi, miskil, miicmel ve mitesabih olarak taksim edilmesi Ha-
nefi mezhebinin metodudur.

2.5. Kdfiyeci’ye Gore Vahiy ve Kur‘dn’in Niizilii

Vahiy ve Kur'an'in Nizali konulari her ne kadar ulimu’l-Kur'an kitaplarinda iki
ayri baslik altinda ayri ayri ele aliniyor olsa da Kafiyeci ikisini beraber incelemek-
tedir. Alimlerin adeti oldugu lizere o da konuya; niizdl, inzal ve tenzil kelimele-
rini ltgat acisindan ele alarak giris yapar. Sonra Nuzali'l-Kur'an terimini istilahi
acidan aciklar. Hemen ardindan, konu hakkinda varid olan rivayetleri ve bu riva-
yetler etrafinda yapilan aciklamalari zikretmek suretiyle Hz. Peygamber’in vahiy
alma sekillerini ele alir. Kafiyeci'nin bu iki meseleyi, aralarindaki irtibatin kuvvetli
olmasi sebebiyle bir arada islemis olmasi muhtemeldir.

Kafiyeci'nin niizll, inzal ve tenzil kavramlarinin anlamlari hakkindaki goriisi-
ne gelince, dncelikle niizal kelimesinin ligavi manasini ‘yukardan asagi dogru
intikal’ olarak belirtir. Zira mu‘cemlere baktigimizda biyik ¢cogunlugunun bu
cerceveden ayrilmadigini goririz ki niizGle dair diisme, ylksekten asagi inme
ve bir mekana huldl etme anlamlarn zikredilmektedir.*® Kafiyeci daha sonra in-
zal ile tenzil terimleri arasindaki farka deginir. Bazi alimler inzal ile tenzili ayni
sey olarak kabul ederken -Kéfiyeci'nin de aralarinda bulundugu- geneli, arala-
rinda fark bulundugu yoniinde goris belirtmektedirler. Soyle ki inzal; bir seyi
tek seferde yukardan asagiya nakletmektir. Tenzil de ayni anlami ihtiva etmekle
birlikte onda naklin tedricilik ve cokluk manasi vardir. Nitekim tef'il babi, teksir
(cokluk) icin kullanihr.>® Bu ayrim gerek tefsir gerekse liigatte, alimlerin cogun-
lugu tarafindan kabul edilmistir. *'

49  el-Cevheri, es-Sihah Tacii'l-Luga ve Sithahu’l-Arabiyye, V, 1829; ibn Manzdr, Lisandi’l-Arab, XI, 658.

50 Ibn Manz(r, Lisanii'l-Arab, Xl, 656; Abbas, tkaniil-Burhan, 98; el-isterabadi, Serhu Sdfiyeti ib-
ni'l-Hacib, 1, 167.

51 Bkz Ebu’l-Kasim Mahmd b. Omer b.Ahmed Carullah ez-Zemahseri, el-Kessdf an Hakdiki't-Ten-
Zil, tahkik: Abdurrezzak el-Mehdi, (Beyrut: Daru Ihyai't-Tirasi’l-Arabi, ts.), |, 96; Fahruddin er-
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Kafiyeci Kur'an'in nliz0lini 1stilahi olarak su sekilde aciklar: “Kur'an’in Hz. Pey-
gamber (s.a.v.)’e nliz(lG; vahiy meleginin Kur'an't Allah Teald'dan rGhani olarak
veya Levh-i Mahfliz'dan ezberleyerek almasi, onu Ras(lullah’a indirmesi ve ilkasi
seklinde olmalidir” Bu ifade Beyzavi tefsirinde,> Tibi'nin Kessaf Uzerine yazdig
hasiyede®® de zikredilmektedir. Styti de ondan ve Kutbu'r-Razi'den nakleder.>*

Kafiyeci'nin tercih ettigi tarife bakildigi zaman tarifin birinci bdlimiinin (vahiy
meleginin Allah Teald'dan rGhani olarak almasi) Cibril (a.s.)'in vahyi Allah Teald'dan
semad’yoluyla, bizzat mahsas lafizlaryla aldigini ifade eder. Arastirmacinin kana-
atine gore Kur'an ve slinnet icin en saglam, en giivenilir ve en miinasip yol bu-
dur. Zira Kur'an'da Allah Teala'nin melekleriyle konusmasi zikredilmektedir. Buna
stinnetten de delil bulunmaktadir. Ehl-i Siinnet ulemasinin geneli bu goristedir.®

Bununla birlikte arastirmacinin Cibril (a.s.) hakkinda kullanilan (rahani olarak
almak) tabirini agiklamasi gerekir. Beyzavi tefsirinin hasiyelerine, muelliflerin
bu konu hakkindaki agiklamalarini 6grenmek tizere miracaat ettigimiz zaman
sunlar gdérmekteyiz: Beyzavi'nin, Kafiyeci'nin benimsemis oldugu tarifi; kelam-i
nefsinin kelam-1 lafziye dontismesi husundaki kelami bir problemi ¢cozmek lizere
zikredilmektedir. Arastirmaci, hasiyelerde zikri gecen kelami meselelere dalmak
niyetinde degildir. Nitekim bu arastirmanin gayesi, tefsir usali ile sinirlidir. Fakat
Beyzavi ile Kafiyeci'nin maksadini beyan etmek tizere meseleyi su sekilde 6zetle-
mek mimkindir: Kelam-1 nefsi'nin kelam-i lafzi'ye donlsmesi bir problem ola-
rak gorilmustir. Clnkl Allah Teald'nin zati ile kdim olan kelam-i nefsi, harf ve
seslerden olusmamistir. Halbuki kelam-1 lafzi ses ve harflerden meydana gelmis-
tir ki o da Kur'an'dir. Kelam-1 nefsi, kelam-1 lafzi'ye nispetle ruh gibidir. Bu gorusu

Razi, Mefatihu'l-Gayb, (Beyrut: Daru Ihyai't-Tirasi'l-Arabi, ts.), Il, 348; Ebu Bekr Muhammed
b. el-Hasan b. Direyd el-Ezdi, Cemheretii’l-Luga, tahkik: Remzi Minir Ba'lebekki, (Beyrut:
Daru'l-ilm li'l-Melayin, 1987), Il, 827; el-Hasan b. Abdillah b. Sehl Ebu Hilal el-Askeri, Mu'ce-
mii’l-Furdki’l-Liigaviyye, tahkik: es-Seyh Beytullah Beyat, (Kum: Miessesetii’'n-Nesri'l-slami,
1412), 79; Mecduddin Ebu Tahir Muhammed b. Ya'kub el-FirGzabadi, Besdiru Zevi't-Temyiz fi
Letaifi'l-Kitabi'l-Aziz, tahkik: Muhammed Ali en-Neccar, (Kahire: el-Meclisi'I-E'la li's-Stani’l-isla-
miyye — Lecnetii ihyai't-Tirasi'l-islamiyye, 1996), V, 40; er-Ragib el-isfahani, Miifredat, 799.

52 Nasiriiddin Eb( Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envdrii‘t-Tenzil ve Esrarii't-Te vil,
tahkik: Muhammed Abdurrahman el-Mer'asli, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1418), 1, 39.

53  Serefiiddin el-Hiiseyn b. Abdillah et-Tibi, Fiitdhu’l-Gayb fi'l-Kesf ‘an Kina ‘i-Rayb, tahkik: iyad
Ahmed el-Glic - Cemil Beni Ata - Muhammed Abdurrahim, (el-imaratii’l-Arabiyyetii'l-Miittehi-
de: Vahdetu'lI-Bihs ve'd-Dirasat, 2013), 1, 615.

54 es-SiyQti, el-itkan fi Uldmi'l-Kur'én, 100.

55  Mennau'l-Kattan, Mebahis fi Ulimi’l-Kur'dn, (Beyrut: Miessesetii'r-Risale, ts.), 31; Muhammed
Hazir el-Mecali, el-Veciz fi ‘Ulumi’l-Kitabi'l-Aziz, (Amman: Cem’lyyetl’l-Muhéafazati ale’l-Kur'a-
ni’l-Kerim, 1433/2012), 100.
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savunanlara gére muhtemelen Allah Teala, kelami icin 6zel bir isitme yaratmis-
tir ve Cibril (a.s.), ses olmaksizin bu kelami isitmistir. Zira Es‘ariler, Allah Teala’'nin
zatinin ahirette kemiyetsiz ve keyfiyetsiz goriilmesi gibi ezeli keldaminin da ses ve
harf olmaksizin isitilmesini caiz gérmektedirler.>® Allah Hakikatini en iyi bilendir.

Kafiyeci'nin tarifinin ikinci kismi olan “veya Levh-i Mahflz'dan ezberleyerek al-
masi, onu RasUlullah’a indirmesi ve ilkasi” ifadesinden kastedilen anlam ise su-
dur: Allah Teala Levh-i Mahf(iz’da 6zel bir nazma delalet eden bir yazi ve hat ya-
ratir. Cibril (a.s.) bunu okuyup ezberleyerek RasGlullah (s.a.v)'a ulastirir.>”

Bu tahlil ve tenkitten sonra arastirmaci, dikkatleri Beyzavi ve Kafiyeci'nin tarif-
te yer alan J:J kelimesini teeddiiben kullanmis olmalarina ceker. Kendisinden
sonra gelen soziin me'sir rivayetlerden alinmadigina, dolayisiyla Allah Teala'nin
muradinin bu sekilde oldugunun kesin bir dille ifade edilemeyecegine isaret et-
mek icin bu kelimeyi kullanmanin musanniflerin adeti oldugu aciktir.>® Kafiye-
ci'nin bu konuya dalmasi, onun kelami meselelere derinlemesine vakif oldugunu
gostermektedir.

3. Kafiyeci’'ye Gore Tefsir iimindeki Kaideler

Kafiyecikitabinin ikinci kismini tefsirilminin kalli kaidelerine ayirmis; delalati’l-el-
faz, tedruzu giderme yollari olan cem; nesh ve rivayet tefsiri gibi meselelerde kai-
deler zikretmistir. Bu bdliimde arastirmaci, Kafiyeci'nin bu meseleler icin ortaya
koydugu tefsir kaideleri hususundaki gayretini, onun Kitabu't-Teysir tertibi lizere
inceleyecektir. Arastirmaci, Kafiyeci'nin zikrettigi kaidelerin veya kendisine isaret
ettigi hususlarin istinbatini kendisine vazife olarak gérmektedir.

Kafiyeci'nin eserinde zikrettigi veya isaret ettigi kaideleri zikretmeden 6nce bu
baglamda oncelikli goriilen bir meseleyi belirtmek gerekmektedir ki o da Kéfiye-
ci'nin penceresinden tefsir kaidelerinin mahiyeti ve onlar hakkinda konusmanin
hikmudur. Kafiyeci'ye gore bir ifadenin kaide olarak kabul edilme sarti, killi ol-
masl ve mevzuu altindaki hiikiimleri kapsamasidir. Kaidenin yeni bir fayda temin

56 ‘Isamiddin ismail b. Muhammed el-Hanefi el-Konevi, Hasiyettil-Konevi ale’l-Beyzavi, tahkik:
Abdullah Mahmud Muhammed Omer, (Beyrut: Daru'l-Kiitlibi'l-ilmiyye, 1422/2001), I, 227; Mu-
hammed b. Muslihiddin Mustafa el-Kocevi, Hdsiyetii Muhyiddin Seyhzade ale Tefsiri’l-Beyzavi, |,
198; Ahmed b. Muhammed b. Omer Sihabiiddin el-Hafaci, Hdsiyetiis-Sihab ale Tefsiri’l-Beyzavi,
("Indyeti’l-Kadi ve Kifayeti'r-Radi ale Tefsiri’l-Beyzavi), (Beyrut: Daru Sadir, ts.), I, 235.

57  el-Kocevi, Hdsiyetii Seyhzade, |, 198; el-Konevi, Hdsiyettil-Konevi, |, 227.

58 el-Hafaci, Hasiyetti's-Sihab ale Tefsiri’l-Beyzavi, |, 235; el-Konevi, Hasiyettil-Konevi, |, 227.
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etmesi ve o husustaki delillerin tamaminin incelenmesiyle elde edilmis olmasi sart
degildir.>® Bu sart tefsir olsun bagka bir ilim dali olsun ilimlerin tim icin gecerlidir.

Kafiyeci et-Teysir isimli eserinde meseleleri, farazi sorular sorup onlara cevap
vermek suretiyle ele almaktadir. Bu kisimda ise Kéfiyeci, su farazi soruyu cevap-
lamaktadir: Tefsir kaideleri hakkinda konusmak Kur'an hakkinda re'y ile konus-
mak anlamina mi gelir? Kafiyeci bunu kabul etmemektedir. Zira ona gore tefsir
kaideleri hakkinda konusmak Arap dilindeki sarf, istikak, nahiv, me‘ani, beyan
vesair ilimlerin kaideleri hakkinda konusmak gibidir. Ayni sekilde mezkar ilim-
lerin kaideleri hakkinda s6z sdylemek Arapca kelime ve terkiplerin manalarini
izah etmek degil bu kelime ve terkiplerin hallerini beyan etmek olarak kabul
edilir. Tefsir kaideleri hakkinda konusmak da murada delalet etmesi bakimindan
Kur'an'in hallerini beyan etmektir; Kur'anin anlamini beyan etmek degildir. Do-
layisiyla re'y ile tefsir sayilmaz. Tefsir kdidelerinin kaynaklarina gelince Kafiyeci bu
konuda soyle demektedir: Kaideler; Kur'an'in manalarindan degil, Arap dilinden
istikra (timevarim) metodu ile elde edilmistir.5

3.1. Deldlatii’l-Elfdz Hakkindaki Kdideler

Tefsir ilminin temel ekseni, Kur’an'in Allah Teald’nin muradina delalet etmesi lize-
rinedir. Bundan dolayi Kafiyeci, delalet meselesine killi kaidelerle baslamakta-
dir. O, bunlar arasindan oncelikle delaletin agikliginin mertebeleri ve bunlarin
keyfiyetiyle alakali kaideleri zikretmektedir. Kafiyeci bu kisma, “Muhkem olan
Kur'an'dan lafzilari, kendisinden kastedilen manaya kat'i olarak delalet ederler”
soziyle baslar. Bu kaideyi agiklama, drneklendirme ve farazi sorular sorup cevap-
lama suretiyle isledikten sonra mitesabihin kaidesini “Mutesabih olan Kur'an la-
fizlari, kendisinden kastedilen manaya muhatabin anlayisi hasebince kat'i olarak
delalet eder” seklinde ortaya koyar.®’ Bu iki kaideyi beraberce delalati’l-elfazin
ilk kdidesi olarak kabul etmemiz mimkundur.

Kafiyeci'nin mitesabih hakkindaki gorlsl, onu bir ustle dayanarak te'vil eden
miteahhir alimlerin gorislerine yakindir. O, mitesabihlerin insanlar tarafindan
anlasilabilecegini kabul etmektedir. Tarifte zikrettigi ‘muhatabin anlayisi hase-
bince’ kaydi, miitesabihlerin manalarina beser glicl nispetince delalet edilebil-
mesinin mimkin oldugunu belirtmek icindir. Kafiyeci, muhkem ve mutesabih

59  Kafiyeci, et-Teysir, 56.
60  Kafiyeci, et-Teysir, 55.
61  Kafiyeci, et-Teysir, 59.
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kaidelerini zikrettikten sonra sozlerine sdyle devam eder: “Muhkem Gmmu’'l-Ki-
tab oldugu icin miutesabihten daha yiksek mertebededir."®?“Mutesabihin agiklik
noktasinda muhkemin derecesine ulasamadigi ydoniinde icma vardir"® Bu kayit-
la o, muhkem ayetlerin mitesabihlerden Ustiin oldugunu iddia etmemektedir.
Clnkl Allah Teald'nin keldaminin tamami esit derecededir ve her birinin ntizali
bir hikmet Uzeredir.%* Kast ettigi sey, muhkem ayetlerin delalete olan acikhgi ba-
kimindan mutesabih ayetlere nazaran daha ali bir mertebede yer almasidir.

Kafiyeci'nin, calismasinda ‘kaideyi zikretmek, ardindan s6z konusu kaide ile ilgili
misaller vermek’ seklinde metodolojik bir Gsltp takip ettigi dikkat cekmektedir.
O, zikri gegen ilk kaidenin tatbikine ihtiya¢ duyulduguna isaret ederek soyle der:
“Muhakkak Allah her seye kadirdir” (Bakara Saresi, 2/20) ayeti, Kur'anin muh-
kemlerindendir. Her muhkem kendisinden kastedilen manaya kat'i bir sekilde
delalet eder. Dolayisiyla bu kaideyle Allah Teala'nin s6ziintin, kendisiyle kastedi-
len manaya kesin olarak delalet ettigi bilinir."®®

Bu kaidenin degerlendiriimesi sadedinde Kafiyeci sdyle sdylemektedir: Bu kai-
de, tenbihin yeterli bir nazariyelerdendir. Oyle ki “biitiin, parcadan buytiktir”,
“mumkun olan, imkant igin bir miessire ihtiyag duyar”kaideleri gibi evveliyetten
sayilabilir.? Kafiyeci daha sonra “Bu kaidede bir fayda yoktur. Zira herkes bu kai-
de olmaksizin Kur'an'in her muhkeminin, manasina kat'i olarak delalet ettigini
atesin sicak oldugunu bilmesi gibi bilir” diyenleri su sozleriyle elestirir: “Bu soz,
herhangi bir delile dayanmaksizin inat ve kibirle séylenmis bir s6zdiir"s” Bu ciim-
leyle Kafiyeci'nin kaideleri koymada, ilmi bir zemine ve 6lcllu bir esasa dayan-
mayi hedefledigi goriilmektedir.

Kafiyeci, muhkem ve miitesabih icin zikrettigi ilk kaidenin devaminda su sekil-
de tabir edilebilecek fer'i bir kaideyi hesaba katmanin mimkin olduguna isa-
ret etmektedir: “Muhkemin geregi ile amel etmek ve miitesabihten kastedilen
mananin hak olduguna itikat etmek kat'i olarak vaciptir®® Bu kaideyi, delale-
tli'l-elfaza ait ikinci bir kaide olarak kabul etmek miimkiindir. Bu kaideden sunu
anlamaktayiz: Talep iceren bir dyetin manasi malim ise onu kabul edip onunla
amel etmek vaciptir. Bu talebin bir fiili islemeye veya terk etmeye yodnelik olma-

62  Kafiyeci, et-Teysir, 51.

63  Kafiyeci, et-Teysir, 59.

64  es-Slyati, el-itkan fi UlGmi‘l-Kur'an, 443.
65  Kafiyeci, et-Teysir, 51.

66  Kafiyeci, et-Teysir, 51.

67  Kafiyeci, et-Teysir, 55-56.

68  Kafiyeci, et-Teysir, 51-59.
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st durumu degistirmez. Dolayisiyla emir ifade eden namaz ve zekat ayetleri ile
nehiy iceren icki ve kumar ayetleri arasinda baglayicilik acisindan bir fark bu-
lunmamaktadir. Ayni sekilde haber niteligi tasiyan ayetlere de iman etmek ve
onlari tasdik etmek vaciptir. Allah Teala'nin birligi, cennet ve cehennemin halleri
konularini ihtiva eden ayetler buna 6rnek olarak zikredilebilir. Clinki muhkem
ayetlerin neshe ihtimalleri olmadigi gibi zahirlerinden baska bir anlama sarf et-
meye de ihtimalleri yoktur.%® Miitesabih ayetlere gelince, ister tefviz isterse te'vil
yoluyla olsun bu ayetlere de iman etmek vaciptir. Clinki bir her iki durumda da
(tefviz ve te'vil) Allah Teald'nin muradi hususunda kesin bir neticeye ulasilamaz.

Kafiyeci'nin delalati’l-elfaz konusunda belirttigi Gclincli kaide ise sudur:
“Kur'an'da en ¢ok, 6zele deginilmeksizin mutlak olarak gelen ve umdmiyet ifa-
de eden lafizlar yer almistir. Cliz'T hikiimler ise umami hiikiimlerin altinda ele
alinirlar”® Kafiyeci bu kaideye, Kur'an'da sahabi isimlerinin agikca zikredilmemis
oldugunu 6rnek olarak zikreder. Zira Kur'an'in Gsldbuna umam galiptir; cliz'iyata
yer verilmemistir. Kur'an'da sahabilerden yalnizca Zeyd b. Harise (r.a.)in ismen
zikredilmis olmasi buna delil gosterilebilir. Bu, Kur'anin genel tslibu igin istisnai
bir durumdur. Kur'an'in niizali esnasinda vaki olan ¢esitli olaylara ve bunlardan
bazilarinin ayetlerin niiz(lliine sebep teskil etmesine ragmen yasanan hadisele-
rin kahramanlari olan sahabiler, -tek tek degil- genel olarak zikredilmislerdir. An-
cak Zeyd b. Harise (r.a)'in esini bosamasi hadisesinin ehemmiyetine binaen onun
ismi acikca belirtilmistir.”!

Kur'an lafizlarinin delaletine bagli olan son kaide ise sudur:"Kur'an cevamiu’l-ke-
limdir. Bazen ibare yoluyla bazen de bagska yollarla, onda var olan bir lafizdan
bircok farkli anlam cikarilabilir”? Allah Teald'nin kelamindan bazi anlamlarin ¢i-
karilabilmesi, ancak onun cevamiu’l-kelim olusunu anlamakla mimkiinddr. Bu
ozellik, Kur'an lafizlarinin Allah Teald'nin muradina delaletinde killi bir kaide ola-
rak kabul edilir. Kafiyeci “bazen ibare yoluyla bazen de baska yollarla” ifadesiyle
Hanefi usdlcilerin, nassin medldllerini tayini hususunda belirledikleri dort sekle
isaret etmektedir ki onlar nassin ibaresi, isareti, delaleti ve iktizasidir. Kafiyeci'nin
ornek verme ve tertibi konusunda takip ettigi tsl(p, bu usalcilerin kitaplarinda
nassin medlallerini sunus metotlarina uygun diismektedir.

69  el-Akk, Usali't-Tefsir ve Kavdiduh, 733; es-Sebt, Kavaidii't-Tefsir, Il, 212-214.

70  Kafiyeci, et-Teysir, 51-52.

71  EbG Ca'fer Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir b. Galib el-Amidili et-Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn fi
Te vili’lI-Kuran, tahkik: Ahmed muhammed $Sakir, (Beyrut: Miiessesetl'r-Risale, 1420), II, 272-
275; ibn Kesir Tefsiru'l-Kur'ani’l-Azim, V1, 424-426.

72 Kafiyeci, et-Teysir, 25.
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Kafiyeci bu kaide icin 6ncelikle su ayeti misal olarak zikreder: “Muhakkak Allah
her seye kadirdir” (Bakara Suresi, 2/20). Ona gore bu ayet, Allah Teald'nin kud-
retinin her seye samil olduguna delalet etmektedir. Ayni zamanda bu ayetle ...
Allah dileseydi, elbette onlarin isitme ve gérme duyularini giderirdi...” (Bakara,
2/20) ve benzeri ayetlerin gerekcelendirilmesine de isaret edilmistir. Bu delalet,
ibare yoluyla vaki olmustur. Delaletin ibare yoluyla olmasindan maksat, nassinin
sigasindan ve siyakindan akla gelen ilk mana olmasidir.”? Daha sonra Kéfiyeci “...
Ay batinca da‘Batanlari sevmem’dedi” (En‘am, 6/76) ayetini zikrederek ayet hak-
kinda so6yle sdyler: “Ayin rublbiyetinin bulunmadigina nasil da latif bir sekilde
isaret etmistir”* Kafiyeci bu misalle, baska bir usGli kavrama dikkat ¢ekmekte-
dir ki o da ‘nassin isareti'dir. “Ay baticidir. Benim Rabbim ise batmaz” seklindeki
mantuki mukaddimeye dayanarak bu ayetten elde ettigi akli ¢ikarim uyarinca;
nassin isaret yoluyla delalet ettigi “Dolayisiyla ay benim Rabbim olamaz” neti-
cesine ulagsmistir.” Usulciilere gore nassin isareti; manasi lafizlardan dogrudan
anlasilmayan ve baglamindan da kastedilmeyen ve fakat lafzindan ilk akla gelen
manadan dolayli olarak elde edilen manadir.”®

Bu kaidenin incelenmesi cercevesinde Kafiyeci'nin ustlcllerden ve metotlarin-
dan etkilendigi gorilmektedir. Zira ustlciler nezdinde Kur'an'in cevamiu’l-kelim
olusuna isaret, tipki Serahsi'nin yaptigi gibi ‘delalet yollari’ babinda zikredilmek-
tedir”” Buna ilaveten Kur'dan'in cevamiu’l-kelim olmasi ve dolayisiyla icerdigi la-
fizlarinin bircogunun cevamiu’l-me‘aniyi kapsar nitelikte olmasi kaidesi bir killi
kaide olarak Sa‘di'nin el-Kavd'idii’l-Hisan gibi muasir kitaplarda ayni sekilde zik-
redilmektedir. Miellife (Sa'di'ye) gore Kur'an'in cevamiu’l-kelim olusu onun Allah
Tedla katindan indirilmis olduguna ve kendisine cevamiu’l-kelim verilmis olan
Rasulullah (s.a.v)'in dogruluguna dair en biyik delillerden biridir.”®

73 Muhammed b. Ahmet b. Ebi Sehl Sems(i'l-Eimme es-Serahsi, Ustlii's-Serahsi, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
ts.), I, 241; Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed Alaadin el-Buhari, Kesfii'l-Esrar Serhu Us(ili’l-Pezdevi,
(YY: Daru'l-Kiitiibi'l-islami, ts.), 67-78; Sa'diiddin Mes'ud b. Omer et-Teftazani, Serhu't-Telvih ale’t-
Tevzih, (Misir: Mektebetu Sabih, ts.), |, 52-55; Abdulvahhab Hallaf, 1Imd Usali’l-Fikh ve Huldsatdi Tari-
hi't-Tesri’, (Misir: Matbaatl'l-Medeni el-Muesseseti’s-Suldiyye, ts.), 136-144.

74  Kafiyeci, et-Teysir, 54.

75  Kafiyeci, et-Teysir, 54.

76  es-Serahsi, Usulii's-Serahsi, |, 241-242; Alaadin el-Buhari, Kesfii'l-Esrar, 67-78; et-Teftazani, Ser-
hu't-Telvih ale’t-Tevzih, |, 52-55; Hallaf, ‘limi Usali’l-Fikh ve Hulasatii Tarihi‘t-Tesri’, 136-144.

77  es-Serahsi, Usilii’s-Serahsi, |, 241.

78  es-Sa'di, el-Kavaidii'l-Hisén, 168-170.
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3.2. Tedruz Hakkindaki Kdideler ve Tedruzu Giderme Yollari: Cem’ve Nesh

Kafiyeci nesh konusunu, ser‘i delillerin birbirine uygun olusu ve ayetler arasinda
tearuz ve zithk bulunmayisi acisindan ele almaktadir. Ayrica o tearuz meselesini,
Kur'an ilimleriyle mesgul olan alimlerin aksine nasih ve mensth konusunu ele al-
madan once islemektedir. Kafiyeci tedruzun istilahi anlamini sdyle yapmaktadir:
“Kuvvet bakimindan esit seviyede olan iki delilden birinin, ayni mahal (konu) ve
zamanda digerinin gerektirdigi seyin aksini gerektirmesidir”® Kafiyeci'nin me-
seleyi delillerin tearuzu cihetinden ele alma hususundaki metodu ve tedruzun
tarifinde zikrettigi hususlar, ustlcilerin kitaplarindan alinmistir.®

Daha sonra Kafiyeci, bu baslik altinda yer alan ilk kaideyi sdyle dile getirmekte-
dir: “Bil ki serf deliller arasinda hakiki manada tearuz vaki olmaz.”®' Devaminda
ise bu kaideyi akli bir cikarim yoluyla agiklayan Kafiyeci'ye gore deliller arasinda
tearuz ve hilafin varlig, delilleri vaz' edenin cehaletine ve acziyetine alamettir.
Seriatin sahibi olan Allah Teala ise boyle bir cehalet yahut benzeri bir vasif ile ni-
telendirilmekten miinezzehtir. Ser‘i deliller arasinda tearuz vehmi olusmasi, s6z
konusu deliller arasindaki alakanin bilinmeyisinden ileri gelmektedir.

Kafiyeci'nin bu baslik altinda yer verdigi ikinci kaidenin ifade ettigi anlam da su-
dur:“Ser‘iki delil arasinda tearuz ve tenakuz olamaz. Ancak bize var gibi goriine-
bilir. Bu durumda tedruz; ya cem’ ya da nesh yoluyla giderilir® Ona gore delilleri
cem’ etme, teadruzu goriilmesi durumunda, tearuzu giderme metotlarina ihtiyag
duyulur. Kéfiyeci delillerin arasini cem’ etme ilkesi, tearuzu gidermek icin bir yol-
dur. Bununla birlikte bize gore aralarinda tearuz vaki olan ser'i deliller; nesh ol-
maksizin herhangi bir vecihle aralari cem’ edilebilenler ve edilemeyenler olmak
tizere ikiye aynlir. ikinci grupta yer alan tearuz cesidinin giderilme yolu neshtir.

Kafiyeci, nesh olmaksizin herhangi bir vecihle aralari cem’ edilebilen tearuz cesi-
dini giderme yolunu cem‘in Ui¢ sekliyle aciklar: 1-Delil cihetinden cem” 2-Hiikiim
acisindan cem’. 3-Hal ve vakit acisindan cem’, ikinci kisma yani iki ser delil ara-
sinda cem’in mimkuin olmadigi tearuz gesidine gelince, bu durumda iki delilin
de vaki oldugu tarihler ya biliniyordur ya da bilinmiyordur. Sayet vakitleri bilini-
yorsa, o takdirde hiikimlerin ayni zamanda gerceklesmesi diistinilemeyecegin-
den aralarinda var oldugu zannedilen tearuz giderilmis olur. Bu durumda once

79  Kafiyeci, et-Teysir, 60.

80  es-Serahsi, Ustlii's-Serahsi, Il, 249-250; Alaadin el-Buhari, Kesfii'l-Esrdr, IV, 77-78.

81 Kafiyeci, et-Teysir, 61.

82  Metinde belirtilen kaidelerin sekillendirilmesi, arastirmacinin tasarrufuyla gerceklesmistir. Bkz:
Kafiyeci, et-Teysir, 61.
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vuk( bulana "mens(h”sonra vukd bulana ise “nasih” denir. Kafiyeci neshin istilahi
tarifini ise su sekilde yapar: “Ser bir hilkmiin daha sonra gelen bir ser‘i delil ile
kaldiriimasidir® Kafiyeci'de alisilageldigi tizere bu tarif de ustlciilerden alinmis-
tir8 Daha sonra mensthu dort ceside ayirmaktadir: 1-Tilaveti ve hikmi mensah
olan. 2-Sadece hiikm{ mensGh olan. 3-Sadece tilaveti mensth olan. 4-Hikm-
nin vasfi meshur haberle mensuth olan. Kafiyeci her bir ¢esit icin Kur'an'dan or-
nekler getirmektedir.

3.3. Rivayet Tefsirindeki Kaideler

Kafiyeci'ye gore rivayet tefsirinin ana ekseni, nebevi marifetten ve RasGlullah
(s.a.v.)'in yorumundan ortaya cikan tefsir olmasidir. O, Hz. Peygamber (s.a.v.) ve
ashabindan rivayet edilmis olmasi hasebiyle tefsirin hadise benzedigine dikkat
cekmektedir.® Arastirmaci buradan hareketle Kafiyeci'nin, rivayet tefsirini ha-
dis-i serifler ve merf hiitkmiinde olan sahabi kavilleriyle sinirli tuttuguna kana-
at getirmistir.

Rivayet tefsirinin mahiyetini Kafiyeci'nin penceresinden beyan eden bu girisin
ardindan arastirmaci, Kafiyeci'nin zikrettigi tefsir kaidelerinden rivayet tefsirine
has olanlara g6z atmayi gerekli gérmistir. Kafiyeci'nin kitabina baktigimiz za-
man onun, rivayeti kiymetli veya zayif kilan sihhat meselesine cok 6nem verdi-
gini gdrmekteyiz. Kafiyeci bu konuda sunu sdylemektedir: “Rivayetin kabuliinde
raviye guvenilirligin temini icin ravide aranan bazi sartlar bulunmaktadir. Bu sart-
lar dort tanedir: Akil, zabt, Islam ve adalet”s

Kafiyeci'nin bu s6ziind, -ona gore- rivayet tefsiri kaidelerinin ilki olarak kabul
etmek mimkiindir. Zerkesi ve ibn Teymiyye'nin de rivayet tefsiri konusunu ele
alirken isaret ettikleri gibi rivayetin mevs(kiyeti ana meselelerdendir.®?” S6z ko-
nusu kaideden ve Kafiyeci'nin bu kaide ile ilgili beyanindan da anlasilacagi tizere
Kafiyeci; rivayeti makbul olan ravinin sartlarini, sahih eda ve tahammdil yollarini
hadis ilimleri arastirmacisi gibi ele almistir. Nitekim mdaellif; Kur'an'in tefsirine
dair olan rivayetleri, hadislerin Kur'an'in manalarini agiklamasi veya micmelini
tafsil etmesi ya da mutlakini takyid etmesi bakimindan degil de hadis ilmi agisin-
dan inceledigi icin tefsirle iliskili meselelere yogunlasmamistir.

83  Kafiyeci, et-Teysir, 61.

84  Alaadin el-Buhari, Kesfii'l-Esrar, lll, 156.

85  Kafiyeci, et-Teysir, 69.

86  Kafiyeci, et-Teysir, 69.

87  ez-Zerkesi, el-Burhdn fi UlGmi’l-Kur'an, 426-429; ibn Teymiyye, Mukaddime fi Usali‘t-Tefsir, 50-52.
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Arastirmaci, Kafiyeci'nin bu bashk altinda yaptigi ¢cikarimlarin kaynagini belir-
lemeyi kendisine vazife olarak gérmektedir. Kafiyeci'nin aciklamasi, ustlcilerin
-Ozellikle Hanefiler- kitaplari karsilastirildigi zaman onun bu meselede Hanefi
usGlcileri takip ettigi gorilmektedir. Zira onun aciklamalari ve meseleyi ele alis
metodu; Debdsi, Serahsi ve Teftazani'nin aciklama ve yontemlerine benzemek-
tedir.® Fikih uslu kitaplarina baktigimiz zaman usalculerin rivayeti kabul géren
ravi icin dort sart zikrettiklerini gérmekteyiz.® Bu sartlar, dnce de isaret ettigimiz
gibi Kafiyeci'nin zikrettigi dért sarttir (akil, zabt, islam, adalet).

Bu dort sarttan her birini tek tek aciklamaya, Kafiyeci'nin basladigi gibi ravinin
akilli olmasi sartindan baslayalim. Hadis ehli, ravinin akil sahibi olmasi sartini
onun mecndn olmamasiyla agiklar.® Kafiyeci ise ustlctlerin metodu lizere 6nce
akh soyle tarif eder: “Akil; duyularin onu iyice kavrayip idrak etmesinden sonra
-Allah Teala'nin tevfiki ile- kalbin kendisi vasitasiyla istenileni gordigi nurdur.”!
Hadis ehlinin zikrettigi bultg sartina gelince, Kafiyeci bu sarti akil sartina bagl
tali bir sart olarak gordiigu icin mistakil olarak zikretmez. O, bu konuda sunu ifa-
de eder: “Buradaki akildan maksat cocuk ve bunagin akh degil buldg akhdir” Bu
sartl, eda ve ilzam icin bir sart olarak goriirken tahammiil icin sart kosmaz. Yani
eder mimeyyiz olan bir cocuk, cocukken tefsir rivayeti alip onu buldgundan
sonra rivayet ederse rivayeti kabul edilir.? Bu izah ve sartlar, hadis alimlerince de
kabul goérmistir ve onlarin metotlarina uygundur.®

Zabt sartina gelince Kafiyeci bu sarti; “tefsir rivayetini geregince isitmek, manasi-
ni anlamak, elinden gelen cabayi sarf ederek ezberlemek ve baskasina aktarana

88  Eb( Zeyd Abdullah b. Omer b. 1sa ed-Debasi, Takvimii'-Edille fi Usdli’l-Fikh, tahkik: Halil Muh-
yiddin el-Meys, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1421/2001), |, 189; es-Serahsi, Usdilii’s-Serahsi, |,
346; et-Teftazani, Serhu't-Telvih, Il, 11-12.

89  ed-Debusi, Takvimii'l-Edille, |, 189; el-Gazzali, el-Mustasfa, 123-128; Alaadin el-Buhari, Kesfii'l-Es-
rar, 11, 392-393; et-Teftazani, Serhu't-Telvih, Il, 11-12.

90  es-Suyati, Tedribli'r-Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevevi, tahkik: Ebu Kuteybe Nazar Muhammed el-Far-
yabi, (YY: Daru Tayyibe, ts.), |, 352; Muhammed b. ismail b. Salah es-San‘ani, Tevzihu'l-Efkar li
Medni Tenkihi’l-Enzdr, tahkik: Ebu Abdirrahman Saldh b. Muhammed b. Uveyde, (Beyrut: Da-
ru'I-KUtUbi’I-iImiyye, 1997), Il. 84; Ebl’'l-Fazl Zeynlddin Abdulrrahim b. el-Hlseyn el-Iraki,
et-Tebsira ve't-Tezkira fi Ulami’l-Hadis, tahkik: el-Arabi ed-Daiz el-Feryati, (Riyad: Mektebetl Da-
ri'l-Menhec li'n-Nesr ve't-Tevzi, 1428), |, 367.

91 Kafiyeci, et-Teysir, 69.

92  Kafiyeci, et-Teysir, 69.

93  es-San’‘ani, Tevzihu'l-Efkdr, s.84; el-Iraki, et-Takyid ve'l-izdh Serhu Mukaddimeti ibni’s-Saléh, tah-
kik: Abdurrahman Muhammed Osman, (el-Medineti’l-Miinevvera: el-Mektebetii's-Selefiyye,
1969), |, 222; es-Stiyati, Tedribii'r-Ravi, 1, 352.
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kadar ezberinde tutmaktir” seklinde izah eder.** Sonrasinda Kafiyeci, islam ve
adalet sartlarini zikreder. islam sartini da ayni sekilde usGlciilerin metodu iizere
izah etmek suretiyle soyle der:“Allah Teald'yi, sifatlarini vesair zar(rat-i dinfyeden
sabit olanlari ikrar ve tasdik etmektir” Adaleti ise, “beraberinde bi‘dat bulunmak-
sizin dini muhafaza, takva ve vakari korumaya devam etmektir”” seklinde aciklar.
Bu aciklamadaki kayit; kafiri, fasiki, bid‘atciyr adalet dairesinden ¢ikarmaktadir.
Dolayisiyla soyle farazi bir soru gindeme gelmektedir: Bu anlamdaki bir adalet,
zaten islam’i gerekli kildig icin -islam sarti olmaksizin- adaleti sart kosmakla ye-
tinmek makbul midir? Kafiyeci bu soruya soyle cevap vermektedir: “Tafsil ma-
kaminda adalet sartiyla iktifa etmek, makamin hakkini ifa etmez. O halde islam’in
basli basina bir sart olarak sayilmasi daha uygun ve agiktir.”*

Kafiyeci'nin rivayet tefsiri icin zikrettigi ikinci kaideye gelince kadidenin ifade et-
tigi anlam su sekildedir: “Yaptigi tefsirin hevasindan sadir olmamasi icin tefsir ri-
vayet eden kimsenin mutlaka bir dayanagi olmasi gerekir” Buradaki dayanaktan
maksat ravinin, kendisine dayanarak tefsir rivayetinde bulunmasinin sahih ol-
dugu ve yine rivayetinin kabul gérmesini saglayan seydir. S6z konusu dayanak,
kiraat, icaze ve vicadedir.”” Hadis ilimleri kitaplarinda hadis tahammd{ilii icin sekiz
ve daha fazla yol*® zikredilmesine ragmen Kafiyeci, bunlardan sadece lclini zik-
retmekle yetinmistir.

Sonu¢

Arastirmaci, et-Teysir fi Kavaidi ilmi't-Tefsir isimli eseri baglaminda Kafiyeci'nin
gayret ve katkilarini inceleyerek su sonuclara ulasmistir: Kafiyeci'nin kitabini bir
tefsir usGli ilmi tesis etme gayreti olarak degerlendirmek mimkiindir. Zira Kafi-
yeci, tefsir ilminin temel literatiirii ve 6nemli kavramlarini efradini cdami agyarini
mani bir sekilde tarif etmeye 6nem vermis; bitiin feri meselelere samil kulli kai-
deler belirlemistir. Onun, tefsir ilmini ilmi bir sekilde ortaya koyma gayesiyle bir
tefsir ustli tesis etme hususundaki israri aciktir.

Kafiyeci'nin eseri onun, tefsir ustlini akli ilimler metodolojisi Uizerine tesis et-
meye calismasi noktasinda Tafi'nin fksir'i, ibn Teymiyye'nin Mukaddime'si gibi tef-

94 Kafiyeci, et-Teysir, 70.

95  Kafiyeci, et-Teysir, 70.

96  Kafiyeci, et-Teysir, 70.

97  Kafiyeci, et-Teysir, 70-71.

98  es-Slyuti, Tedribii'r-Ravi, |, 358-365.
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sir ustline dair yazilmis ilk eserlerden ayrilmaktadir. Buna ilaveten Kafiyeci’'nin
kitabini telif etmedeki hedefi, konusu Kur'an ilimleri olan bu iki kitaptan farklidir.
Bu fark; eserinde konulari tertip edis tarzi, tefsirle alakali meseleleri ele ahs sekli
ve tefsir kdideleri koyus metodundan anlasilabilir.

Neticeye gore Kafiyeci'nin mantik ilmi ve ustldeki bilgi ve tecrlibesi, calismasinin
bitlnine tesir etmistir. Zira kitabinda mantikgilarin kavramlarini kullanmistir.
Yaptigi tarif ve taksimleri, mantik ile fikih usali eserlerinden istifade ederek orta-
ya koymustur. Bununla birlikte tefsir ile diger ilimler arasindaki farki izah etmeye
itina gostermis; tefsir ile fikih usGlini 6zel bir sekilde birbirinden ayirmistir.

Kafiyeci, eserinde kendisi icin acik bir metot tasarlamistir. Buna; tefsir ilminin
mevzuunun sinirlarini koymakla baslamistir ki bu ilmin mevzuu Kur’andir. Bu
sebeple 6nce ‘Kur'an’ kavramini tanimlamis ve bu tanimdan hareketle Kur'an'in
niizali ve i‘cazini ele almistir. Oyle ki bu iki unsur, yaptigi tarifin ana unsurlari
konumundadir. Kur'an'in halleri olan lafizlarin delalet mertebelerini de bu bag-
lamda incelemistir.

Arastirmaci et-Teysir isimli eseri incelemesi esnasinda Kafiyeci'nin Kur'an lafizlar-
nin, manalarina aciklik ve kapalilik yéniinden delaleti konusuna biyik bir ehem-
miyet verdigini tespit etmistir. Zira bu konunun manalarin ve ser hiikiimlerin is-
tinbatinda ciddi bir tesiri vardir. Nitekim Kafiyeci de bu babta miihim kavramlari
ilmi sekilde tarif eder ve bunlar icin kaideler koyar. Kafiyeci'nin lafzilarin delalet
ve mertebeleri konusunda yaptigi calismasindan anlasildigi Gzere o, gerek tarif-
leri ve taksimleri gerekse calismasinda yer verdigi baska hususlar noktasinda
usUlcilerin metotlarini takip etmistir.

Tedruzun nesh yoluyla giderilmesi ve rivayet tefsirinin hadis ilminin 6lctlerine
gore tespiti cercevesinde zikredilen kaideler, Kafiyeci'nin ortaya koymus oldugu
kaidelerden bazilaridir. O, Kur'an ilimleri ile mesgul olan ulemanin aksine, seri
deliller icin nesh ve tearuz meseleleri arasinda irtibat kurmustur. Clinki ona gore
nesh, -bazi ser'i deliller arasinda var oldugu zannedilen- tearuzu giderme yolla-
rindan biridir. Bununla birlikte Kafiyeci, arastirmacilarin rivayet tefsirinin tespiti
hususunda hadis ehlinin dlclleriyle hareket etmeleri gerektigi diistincesindedir.
Bu dlciiler; akil, zabt, islam ve adalettir.
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