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1. GIRIS

tinlimiizde hizla degisen ekonomik, sos-

yal ve teknolojik sartlar muhasebe ala-

ninda da etkisini gostermis ve uluslararasi
muhasebe, denetim ve egitim standartlarinin uy-
gulanmaya baslanmasiyla muhasebe mesleginden
dolayisiyla muhasebe egitiminden de beklentilerin
degismesine neden olmustur.

Muhasebe egitiminde amag, degisen ekonomik
ve sosyal sartlar dogrultusunda is diinyasinin ih-
tiya¢ duydugu nitelikte ve kalitede meslek men-
subu yetistirebilmektir. Bu amaca hizmet edecek
sekilde muhasebe egitiminde 6gretim elemant,
fiziki sartlar, 6grenci, ders miifredatlari, 6gretim
metot ve materyalleri gibi pek cok faktoriin
kalici ve anlamli 6grenme saglayacak sekilde
ele alinmasi1 gerekmektedir.

Etkili ve dogru(anlamli ve kalic1) 6grenmenin
gerceklesmesinde dgrencilerin 6niindeki engel-
lerden biri kavram yanilgilaridir. Kavram yanil-
gilar; daha ¢ok kisisel deneyimler sonucunda
olusmus, bilimsel gerceklere ve diisiincelere
aykiri, anlamli 6grenmeyi engelleyici bilgiler
olarak tamimlanmaktadir (Ozkan, Tekkaya ve
Geban, 2001). Muhasebe egitiminde kavram ya-
nilgilarinin tespiti ve giderilmesine iliskin caligma
yok denecek kadar azdir. Bununla birlikte yapilan
bircok arastirmada 6grencilerin muhasebe ders-
lerine olan ilgi, alg1, motivasyon ve basarilarinin
diger derslere nazaran diisiik oldugunu ve mu-
hasebe dersleriyle ilgili endise ve karamsarlik
yasadiklarii gostermisgtir (Kose ve Giirbiiz, 2009;
Kaya, 2007, Geiger ve Ogilby, 2000; Martinis
ve Tidd, 2011; Aygiin ve Gerekan, 2012; Hartwell,
Lightle ve Maxwell, 2005; Duman ve dig., 2015;
Varici ve Bulut, 2015 vb.). Bunun temel neden-
lerinden biri, 6grencilerin ilk defa karsilastiklari
ve/veya konuya iliskin giinliik hayattan edindigi
tecriibeler sebebiyle farkli anlam yiikledikleri
bazi kavramlart, cift tarafh kayit teknigi ve mu-
hasebe isleyis mantigini anlamada zorluk yasa-

malaridir. Gergekten de “borg-alacak”, alici-

L INT3

satic1” “amortisman” gibi 68renciler agisindan
anlasilmasi zor ve karistirtlmast muhtemel kav-
ramlar, 68rencilerde kavram yanilgilarina neden

olabilmektedir.

Ozelikle muhasebe egitiminin ilk asamasindaki
genel muhasebe dersinde verilen temel muhasebe
kavramlarinin yanlis 6grenilmesi, bazen yeni
kavramlarin 6grenilmesinde zorluklar olustur-
makta, ileriki 6grenmeleri de riske atmaktadir
(Erol ve Utku, 2015:308). Genel muhasebe der-
sinde kalici1 6grenmeyi engelleyen kavram ya-
nilgilarin tespiti ve giderilmesi, bir yandan 6g-
rencilerdeki “zor ve sikict” ders imajinin yikilip
derse olan ilgi ve motivasyon artigint saglarken
ayni zamanda ilerleyen donemlerde alinacak en-
vanter-bilango ve maliyet muhasebesi gibi finansal
muhasebe dersinin devami-tamamlayicisi niteli-
gindeki derslerin anlagilmasini kolaylastiracaktir.
Bu dogrultuda, 6grencilerde olusan kavram ya-
nilgilarmin geleneksel yontemler yaninda degisik
ogretim teknikleri kullanilarak giderilmeye cali-
stlmasi oldukca 6nemlidir. Muhasebe egitiminde
etkinligi artiracak ve dgrencilere 6grenmeyi 0g-
retecek modern ogretim tekniklerinden biri de
kavram haritalaridir.

Ogrenmeyi 6grenme, etkin 6grenme saglanabil-
mesi i¢cin gerekli olan kisisel beceri ve stratejilerin
gelistirilmesi, diger bir ifadeyle bilginin nasil
Ogrenileceginin 6gretilmesidir. Amerikan Mu-
hasebeciler Birligi biinyesindeki Muhasebe Egitimi
Degisim Komisyonu (Accounting Education
Change Commission) giiniimiizde muhasebe egi-
timinin temel amacinin bilginin geleneksel yon-
temlerle aktarilmasi degil, 68rencilere 6grenmeyi
ogrenmenin dgretilmesi oldugunu ifade etmektedir.
(Ertan, Yiicel ve Sarag, 2014:108).

Bu dogrultuda kullanilabilecek yontemlerden
biri olan kavram haritalarinin, 1980°1i yillarda
Joseph Novak’in calismalartyla bagladig1 ve ge-
listirildigi bilinmektedir. Shavelson, Lang ve
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Lewin (1994) ile Novak ve Canas (2008) kavram
haritasini, kavramlar arasi iligkileri birbiriyle
baglantili ve hiyerarsik seviyelerle yapilandirmaya
yardimct iki boyutlu sema olarak betimlemekte-
dir.(aktaran: Kurnaz ve Pektag, 2013:1). Kavram
haritalarinin yapisi, kavramlar arasi iligkilerin
grafiksel bir yolla ifade edilmesine dayanmaktadir.
Kavram haritalar1 68rencilerin kavramlar1 anla-
yarak anlamli bir sekilde 6grenmelerini, daha
onceki ogrendikleri kavramlarla iligski kurabil-
melerini saglamak ve en onemlisi yanls anla-
malarin1 Onleyerek kavram kargasasini azalttigi
gerekcesiyle tercih edilmektedirler (Ayvaci ve
Devecioglu, 2002; Bayram ve Ersoy, 2014:33).

Muhasebe egitimi agisindan bakildiginda, kavram
haritalar1, 6grencinin anlamli 6grenme kabiliyeti
kazanmasi, degisen diizenlemelere daha kolay
uyum saglamast ve yeni diizenlemeleri eski
bilgiler ile iligkilendirmesini saglayabilecektir.
Muhasebe egitimi kavramlara dayali bir disiplin
olmasi nedeniyle, kavram haritalarinin muhasebe
egitimine saglayacagi katkilar diger bir¢ok di-
sipline gore daha fazla olabilecegi ifade edil-
mektedir (Karakaya ve Zengin, 2008:151-153).

Bu dogrultuda calismanin amaci, dgrencilerin
muhasebe egitiminin temeli olan genel muhasebe
dersinde sahip olabilecekleri kavram yanilgilarini
belirlemek ve bu yanilgilarin giderilmesi igin
kavram haritas1 kullaniminin faydalar1 konusunda
ogrenci goriislerini almaktir. Calisma dort bo-
liimden olugsmaktadir. Girig boliimiiniin ardindan
ikinci boliimde konuya iligkin literatiir taramasi
yapilmuis, iiciincii boliimde metodoloji anlatilmis,
dordiincii boliimde analiz sonuglarina yer veril-
mistir. Besinci ve son boliimde ise elde edilen
bulgulardan yola cikilarak genel bir degerlendirme
yapilmistir.

2. LITERATUR TARAMASI

Egitim bilimleri literatiiriinde kavram yanilgilari
ve kavram haritalar1 farkli bilim dallarinda pek

cok aragtirmaya konu olmakla birlikte muhasebe
ozelinde yapilmis calisma gorece daha azdir.
Muhasebe egitiminde 6grencilerin karsilasabi-
lecekleri kavram yanilgilari ve derslerde kavram
haritalarinin kullanimina yonelik daha once ya-
pilmis arastirma sonuglar1 asagida 6zetlenmis-
tir.

Irvine, Cooper ve Jones (2005), tarafindan kavram
haritalarinin 6grenme diizeyine etkisini 6lgcmek
amaciyla finansal muhasebe dersini alan 138
ogrenci lizerinde yapilan ¢alismada, kavram ha-
ritas1 kullaniminin 6grencilerin yasam boyu 6g-
renmeye yonelik olumlu tutum gelistirmesinde
ve mevcut kavramsal anlayislart ¢ergcevesinde
yeni bilgi edinmelerinde yardimci oldugu sonucuna
ulagilmustir.

Maas ve Leauby (2005), muhasebeye giris dersini
alan 64 6grenci lizerinde gerceklestirdikleri ¢a-
lismada, kavram haritalar1 teknigi ile dersi alan
Ogrenci sinav basarilarinin geleneksel yontemle
dersi goren dgrencilere nazaran daha fazla oldugu
sonucuna ulagsmislardir.

Simon (2007), finansal muhasebe dersini alan
son sinif dgrencileri ilizerinde yaptigi calismasinda
kavram haritalar1 teknigi kullaniminin basarty1
artirdigr ve kavram yanilgilarinin tespitinde
yararlt oldugu, ancak 6grencilerin kendi kavram
haritalarim1 olusturmada, en bilgili 6grencilerin
bile kavramlar1 yerlestirmede zorluk yasadigi
sonucuna ulagmistir. Ogrenciler kavram haritalart
kullaniminin gérsel sunum ve biitiinsel goriiniim
sayesinde konularin daha iyi anlasilmasina destek
oldugunu ifade etmislerdir. Calismada yas ve
cinsiyet acisindan dgrencilerin kavram haritalari
kullanimina iligkin goriisleri arasinda anlaml
bir fark bulunamamustir.

Balsar1 ve Aslanertik (2007), yonetim ve maliyet
muhasebesi dersini alan 39 6grenci iizerinde
yaptiklari aragtirmada, derslerde konu sonlarinda
kavram haritalari tekniginin kullanilmasinin ge-
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leneksel yontemlere nazaran 6grenci basarisini
daha artirdigin1 ve Ogrencilerin olumlu goriis
bildirdigini tespit etmislerdir.

Karakaya ve Zengin (2008), calismalarinda mu-
hasebe egitiminde kullanilabilecek kavram hari-
talarina iligkin bilgisayar yazilimlarini ele almislar
ve sonucta kavram haritalar1 tekniginin temel
esaslar dikkate alindiginda muhasebe egitimine
katkisinin 6nemli olabilecegi sonucuna ulagmis-
lardir.

Chiou, (2008), kavram haritalariin 6grencilerin
o0grenme basarilarini ve ilgilerini artirmada yar-
dimci olup olmadiginmi tespit icin Tayvan da
Isletme Fakiiltesinde okuyan 124 6grenci iizerinde
yaptig1 calisgmada, kavram haritalarinin geleneksel
aciklayici 6gretim metoduyla birlikte kullaniminin
ogrenci basarisini artirdigl sonucuna ulagmistir.
Ogrenciler ileri muhasebe kursunda kavram ha-
ritalar1 kullanmaktan memnun olduklarini ifade
etmislerdir.

Leauby, Szabat ve Maas (2010), calismalarinda
kontrol ve deney grubu olusturarak finansal mu-
hasebeye girig dersi icin konularin geleneksel
yontemle ve kavram haritalar ile desteklenerek
anlatilmasinin 6grenci sinav sonuglart ve dersi
algilamalar tizerindeki etkisini 6lgmeye calis-
mislardir. Arastirma sonucunda iki grubun smav
sonuglart arasinda anlamli bir farkliliga rastlan-
mamustir. Bununla birlikte, deney grubu 6gren-
cilerinin kavram haritalarini faydali bir 6grenme
araci olarak algiladigi ve elle hazirlanan kavram
haritalar1 yerine haritalama yazilimlarini tercih
ettikleri goriilmiistiir.

Gokgoz ve Dizkiricr (2011), calismalarinda mu-
hasebe egitimi ve muhasebe egitiminde degisim
ihtiyacina bir katki olarak kavram haritalar1 kul-
lanimina ait bilgi vererek, kavram haritalarini
teorik bir ¢ercevede ele alarak incelemislerdir.

Ertan, Yiicel ve Sarag, (2014), Ontest-son-test
kontrol gruplu model kullanarak, kavram haritasi

kullanimimin Uludag Universitesi I.I.BF Isletme
Boliimii 2.sinif 6grencilerinin “oran analizi” ko-
nusuna iligkin kazanimlar1 iizerindeki etkisini
analiz etmiglerdir. 2011-2012 donemi 80 kisilik
ogrenci grubu lizerinde yapilan analiz sonucunda
kavram haritalar1 kullaniminm &grenci bagarisini
artirdig1 goriilmiistiir.

Erol ve Demirel Utku (2015), finansal muhasebe
dersinde 6grencilerin yasayabilecekleri kavram
yanilgilarinin tespitine yonelik yaptiklart calismada
kavram haritalart teknigini kullanmisglardir. Ak-
deniz Universitesi I.L.B.F Isletme boliimii 1.
smifta okuyan 75 6grenci iizerinde yapilan anket
caligsmasi sonucu hesap hareketleri, muhasebe
isleyis mantig1 gibi bircok konuda kavram yanilgisi
yasandigini ortaya koymustur.

Greenberg and Wilner (2015), maliyet veya yo-
netim muhasebesi ders konularinin anlagilmasinda
biitiinlestirici bir ¢erceve olusturmada kavram
haritalarinin kullanim iizerine yaptiklari calismada,
hiyerarsik kavram haritalar1 diizenleyerek 6g-
rencilerin mantiksal diisiinme ve ¢alisma beceri-
lerinin gelistirilebilecegini ifade etmislerdir.

Kizilgol, Kili¢ ve Abdioglu (2016), Bandirma
Onyedi Eyliil Universitesi Isletme Yonetimi bo-
liimiinde maliyet muhasebesi dersini alan 56 6g-
renci tizerinde yaptiklart calismada, kavram
haritas1 kullaniminin 6grenci basarisina etkisini
Olgmek icin Ontest-son test kontrol gruplu model
yontemini kullanmiglardir. Calisma sonucunda,
kavram haritas1 kullaniminin 6grencilerin anlaml
o0grenme diizeyi ve 6grenme basarilarini artirdigi
sonucuna ulagilmistir.

3. METODOLOJI
3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Arastirmanin amaci, genel muhasebe dersini
alan farkli boliimlerdeki lisans Ogrencilerinin
derse iligskin sahip olabilecekleri kavram yanil-
gilarmin ortaya ¢ikarilmasi ve sézkonusu kavram
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yanilgilarimin giderilmesinde kavram haritalar
tekniginin kullaniminin etkisinin dgrenci bakig
acistyla tespitidir.

Muhasebe dersindeki kavram yanilgilarinin tes-
pitinin, hem 6grencilerin derse iliskin olumsuz
bakis acilarint giderme hem de ileriki donemlerde
aliacak olan diger muhasebe derslerinde konularin
daha iyi anlasilmasiin saglanmasi noktasinda
etkili olacagi diistiniilmektedir. Benzer sekilde
etkili 6grenmeyi engelleyen kavram yanilgilarinin
tespitinde ve muhasebe egitiminde bir yardimci
materyal olarak kavram haritalarinin kullanimi
ile ilgili 6grenci goriislerinin alinmasinin, bir-
birleriyle baglantili olan genel muhasebe ders
konularmin bir biitiin olarak 68renciye aktarilmasi
ve anlamli/kalic1 6grenme saglanabilmesi nok-
tasinda 6gretim elemanlarina yol gdsterici ola-
bilecegi diisiiniilmektedir.

3.2. Aragtirmanin Kapsami ve Yontemi

Aragtirma, Sakarya Universitesi Isletme ve Siyasal
bilgiler Fakiilteleri biinyelerinde yer alan Isletme,
Saglik yonetimi, finansal ekonometri ve yonetim
biligim istemleri bdliimlerinde okuyan ve genel
muhasebe dersini alan lisans 6grencilerini kap-
samaktadir. 2015-2016 egitim-6gretim y1l1 bahar
déneminde toplam 271 6grenci ile yiizylize anket
calismasi yapilmistir. Bu boliimlerde derse kayith
ogrenci sayist 310 olup ana kiitlenin evreni
temsil etme orani yaklasik % 87 dir.

Anket formu, daha 6nceki ¢aligmalarda (Erol ve
Utku, 2015 ve Kalkan ve Uguz, 2010) kullanilan
anket sorularindan faydalanilarak arastirmacilar
tarafindan ii¢ boliim olarak tasarlanmigtir. Birinci
boliimde 6grencilerin demografik 6zellikleri ve
muhasebe meslegine bakis acilarini tespite yonelik
sorular yer almaktadir. Bunlar; yas; cinsiyet; 68-
retim tiirti; boliim; mezun olunan lise; muhasebe
meslegine ilgi diizeyi; ailede meslek mensubu

varlig1; mezuniyet sonrast muhasebe meslegini
secme diislincesi ve dersin ilk kez alinip alinma-
digidur.

Ikinci boliim 6grencilerin genel muhasebe dersine
olan bakis acilarini tespit amaciyla, muhasebe
dersine calisma sebebi ve derse calismak icin
harcanan haftalik siireye dair sorulardan olus-
maktadir.

Uciincii boliimde, 6grencilerin genel muhasebe
dersi i¢in olugabilecek kavram yanilgilarina ve
s0z konusu kavram yanilgilarinin giderilmesinde
kullanilabilecek yontemlere iliskin goriislerini
tespit etmek amaciyla 31 ifade yer almaktadir.
Aragtirmada “kesinlikle katiliyorum(5)” dan*ke-
sinlikle katilmiyorum™(1) a kadar derecelendirilmis
5’1 likert olgegi kullanilmistir. Ayrica kavram
yanilgilarini tespit i¢in agik uglu bir soruda yo-
neltilmigtir.

Dordiincii boliimde ise dgrencilerin genel mu-
hasebe dersinde kavram haritasi kullanimina dair
goriislerini belirlemek icin 26 ifadeye yer veril-
mistir. Bu boliime hazirlik olarak son 8 haftalik
ders saatlerinde konular 6grencilere 6gretim ele-
manlar tarafindan hazirlanan kavram haritalari
kullanilarak anlatilmis ve her yeni konuda 6g-
rencilerden gecmis derste 6grendikleri konulara
iliskin kendi kavram haritalarini olusturmalari
istenmigtir.

Aragtirma verilerinin degerlendirilmesinde, SPSS
20 istatistik paket programi kullanilmistir. Verilerin
analizinde frekanslar, yiizdeler, ortalamalar, stan-
dart sapmalar, t-Testi ve One Way Anova testi
kullanilmustir. Likert tipi ol¢ekte giivenirlik dii-
zeyini saptamada tutarlilifin bir 6lciitii olan
Cronbach Alfa katsayisi kullanilmistir. Yapilan
analiz sonucunda 6lcegin % 92 giivenirlik katsayisi
ile yliksek derecede giivenilir oldugu tespit edil-
mistir.
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4. ARASTIRMANIN BULGULARI

Aragtirma bulgulart lic asamali olarak analiz
edilmigtir. Tk olarak 6grencilerin demografik
bilgileri, muhasebe meslegi ve genel muhasebe
dersine iligkin diisiincelerine ait frekans ve
ylizdeler verilmistir. Daha sonra dgrencilerin
genel muhasebe dersi ile ilgili olusabilecek
kavram yanilgilari ve bu yanilgilarin giderilme-
sinde kavram haritalar1 tekniginin kullanimima

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

iliskin gortisleri t-testi ve One Way Anova yontemi
ile analiz edilmeye caligiimigtir.

4. 1. Genel Tanimlayici Istatistikler

Bu kisimda, 6grencilerin demografik 6zellikleri,
muhasebe meslegine iligkin diistinceleri, muhasebe
dersine calisma sebebi ve derse calismak ic¢in
harcanan haftalik siireye ait elde edilen bulgu ve
degerlendirmeler yer almaktadir.

Demografik Ozellikler Cevap Frekans %
Yas 20 yas ve alti 120 443
21 yag ve Ustl 151 55,7
Toplam 271 100,0
Cinsiyet Kadin 139 51,3
Erkek 132 48,7
Toplam 271 100,0
Ogretim Turil . Ogretim 220 81,2
II. Ogretim 51 18,8
Toplam 271 100,0
Bollim Finansal Ekonometri 33 12,2
Isletme 141 52
Saglik Yonetimi 65 24
Yonetim Biligim Sistemleri 32 11,8
Toplam 271 100,0
Mezun Olunan Lise Ticaret Lisesi 13 4,8
Diger 258 95,2
Toplam 271 100,0
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Tablo 1’e gore, ankete katilan dgrencilerin %
44.3’ 1i 20 yas alt1, % 55.7°si 21 yas ve listii yag
araligindadir. Yine katilimcilarin %51.3’i kadin,
%48.7’si erkek, %81.2° si L.ogretim, %18.8" i
IL.6gretim, %12.2’ si Finansal Ekonometri, %52’

mezunu degildir.

si Isletme, %24 i Saghk Yonetimi, %11.8 i
Yonetim Bilisim Sistemleri 6grencisidir. Ogren-

cilerin biiyiik ¢ogunlugu (%95.2) Ticaret lisesi

Tablo 2. Katihmcilarin Muhasebe Meslegi ve Genel Muhasebe Dersine Iliskin Genel Ozellikleri

Muhasebe Meslegi ile ilgili Genel Sorular Frekans %
Muhasebe Meslegine ilgi Diizeyi Diisiik 9 | 35,4
Orta 155 | 57,2
Yiksek 20 7,4
Ailede Muhasebe Meslek Mensubu Varligi Evet 74| 27,3
Hayir 197 | 72,7
Mezuniyet Sonrasi Muhasebe Mesledini Se¢cme Evet 64 | 23,6
Hayir 207 | 76,4
Genel Muhasebe Dersi ile ilgili Sorular Frekans %
Sinif gegmek igin derse galigtyorum. Evet 192 | 70,8
Hayir 79 | 29,2
Dersle ilgili bakis agimi gelistirmek igin ¢alistyorum Evet 152 | 56,1
Hayir 119 | 43,9
lleriki is hayatima yardimei olmas! igin galigyorum Evet 202 | 74,5
Hayir 69 | 25,5
Akademik kariyer planimda yardimci olmasi igin galigiyorum Evet 131 48,3
Hayir 140 | 51,7
Isletmedeki temel isleyisi anlamak icin calisiyorum Evet 182 | 67,2
Hayir 89 | 32,8
Dersin ilk Kez Alinip Alinmadig ik kez 192 | 70,8
Alttan 79 | 29,2
Derse Calismak icin Harcanan Haftalik Siire Sadece sinav zamani 88 | 32,5
1 saatten az 63 | 23,2
1-3 saat arasl 87 | 32,1
3 saatten fazla 33 | 12,2
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Tablo 2 incelendiginde, 6grencilerin yalnizca
%?23.6’ sinin mezuniyet sonrasi muhasebe mes-
legini segmeyi diislindiigii ve sadece %7.4’ linlin
muhasebe meslegine yiiksek derecede ilgi duydugu
goriilmektedir. Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun
(%72.7) ailesinde muhasebe meslek mensubu
yoktur. Ogrencilerin genel muhasebe dersine
iligkin sorulara verdikleri yanitlar incelendiginde,
%70.8" sinin dersi ilk kez aldigi ve yalnizca
smav zamani derse ¢alismak i¢in zaman harcayan
ogrenci oranmnin %32.5 oldugu goriilmektedir.
Mubhasebe dersine calisma sebepleri arastirildigi
ve birden fazla secenegin isaretlendigi sorulara
bakildiginda, %70.8 smif gecmek icin, %56.1
dersle ilgili bakig agisini gelistirmek i¢in, %74.5
ileriki is hayatina yardimci olmasi icin, %48.3
akademik kariyer planinda yardime1 olmasi igin,
%67.2 de isletmedeki temel isleyisi anlamak
icin calistigini ifade etmistir.

4. 2. Kavram Yamlgilarina Iliskin Analiz So-
nuclari

Bu boliimde, oncelikle 68rencilerin genel mu-

hasebe dersinde sahip olabilecegi kavram yanil-
gilarina ve s6z konusu kavram yanilgilarinin gi-
derilmesinde kullanilabilecek yontemlere iliskin
degerlendirmeleri yer almaktadir. Daha sonra si-
rayla, 6grencilerin kavram yanilgilar ile ilgili
goriislerinde demografik degiskenlere, ailede
meslek mensubu olmasi, mezuniyet sonrasi mu-
hasebe meslegini segcme ve dersin ilk kez alinip
alinmamasina gore bir farklilik olup olmadiginin
belirlenmesine yonelik t testi yapilmistir. Muhasebe
meslegine ilgi diizeyi ile kavram yanilgilarina
sahip olma diizeyi arasinda anlamli bir fark ol-
madig1 goriilmiistiir (p>0,05). Mezun olunan lise
acisindan anlamli bir dagilim olmadigindan test
yapilmamustir. Son olarak 6grencilerin okuduklart
boliim ve ders caligma siiresi agisindan kavram
yanilgilarma iligkin goriislere katilimin aragtiril-
mast icin One Way Anova testi yapilmistir. Asa-
g1daki tabloda, genel muhasebe dersinde karigti-
rilmas1 muhtemel muhasebe konu ve kavramlarina
ogrenci katilimini belirlemek i¢in olusturulan
sorularin frekans dagilimlarr yer almaktadir.

Tablo 3: Katihmcilarin Kavram Yamilgilarina Iliskin Goriisleri

5| 5 1N
se| | B 2lec¢ 5
<2 = N AR e gl =
EE| E| E| Z|EZ| | 2| T
wn & = = = wn 5 o, < = I
) Vs = < S |0 = ] )= S &
Ifadeler (Olast Kavram Yanilgilari) MM M M MMM &= C| nwn
Al.Maliyet hesaplarinin yansitilma ve f 41 66 60 73 31 271
2,9511,257
kapatilma kayitlarini karistirryorum. % | 15,1 2441221 26,9 11,4] 100
A2.Gelir tablosu olusturmada gii¢liik f 34 |96 54 70 17 271 278 | 1.149
gekiyorum. % | 12,5]354[199] 25863 | 100 | |~
A3.Dénem karmi bulmakta ve vergi karsilig: | 38 80 | 47 81 25 271
. 2,91 1,233
ayirmakta zorluk ¢ekiyorum. A 14 2951731 29,91 9,2 100
A4 Ters karakterli hesaplarin nasil ¢alistigini | f 40 67 49 85 30 271 299 | 1.265
karistirryorum. % | 14,8 (24,7 | 18,1 | 314 | 11,1 | 100 | ’
A5.Amortisman ayirmakta giigliik f 153 52 |48 77 |4l 271 3 1368
¢ekiyorum. % | 19,6 [192 [17,7 [ 284 [151 | 100 ’
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A6.Ticari mal hareketlerini ¢ok karigik f |78 84 53 43 13 271 237 | 1.191
buluyorum. % |28,8 |31 [19,6 | 159 |48 | 100 |7 ’

f 152 68 58 50 43 271
A7 Hesap kodlarmi aklimda tutamryorum. % 1192 251 214 | 185 | 159 | 100 2,871,352
A8.Ciro etmek ve keside etmek arasindaki f [% 56 42 49 34 271 256 | 1.426
farki karistirryorum. % |33,2 [20,7 155 | 18,1 (12,5 | 100 | ’
A9.Genel olarak muhasebe siirecinin f 44 70 72 S1 34 271 286 | 1.258
isleyisini anlamakta zorluk gekiyorum. % | 16,2 25,8 26,6 | 18,8 12,5 100 ’ ’
A10.Muhasebenin mantigini bir tiirlil f 55 7 33 >0 36 27 276 |1.327
kafamda oturtamryorum. % | 203|284 19,6 18,5] 13,3 | 100 | ’
A11.Gelir ve gider hesaplarmnin isleyislerini f 53 83 68 52 15 271 261l 1.162
karigtirtyorum. % | 19,6 | 30,6 | 25,1 | 19,2 5,5 100 ’ ’
A12.Hesab1 bor¢landirmak veya f 77 88 44 43 19 271 2411 1246
alacaklandirmak tabirlerini karistirtyorum. % | 2841325162 159 7 100 ’ ’
Al3.Saticilar hesabi ile alicilar hesabini ayirt f 96 78 42 40 15 271 226 | 1.239
etmekte zorlantyorum. % | 354|288 155] 148 5,5 | 100 | ’
A14. KDV hesaplarinin nasil ¢alistigim f 87 88 39 37 20 271 232 [ 1.257
karigtirtyorum. % | 32,1 (32,5 | 144]13,7 | 7,4 | 100 | ’
A15.Biiytik defter, yevmiye defteri ve f 75 70 46 58 22 271 256 |1.312
bilangoyu bazen karigtirtyorum. % | 27,71 25.8] 17 2141 8,1 100 | ’
A16.Dbviz hareketleri ile ilgili islemleri £ ] 81 88 |36 |45 |26 | 271 1, o] 53
anlamakta zorluk ¢ekiyorum. % | 29,9 30,6 13,3 16,6 9,2 100 ’ ’
A17 Menkul kiymet kar/zarar hesaplariyla f 72 71 44 59 24 271
kambiyo kar/zarar hesaplarini 2,60 | 1,323
kerigtirtyorum, % | 26,6262 | 162 21,8 9,3 100
Al8.Bankalar Hesabi ile Banka Kredileri f 93 [86 ]33 41 18 271 225 [ 1.237
Hesabin1 karigtirtyorum. % | 34,3|31,7] 12,2] 15,1 | 6.6 100 ’ ’
A19 Kredili islem ifadesinden bankadan f 38 50 56 84 43 271 314 |1.285
kredi ¢ekme iglemini anliyorum. % | 14 18,51 20,7 | 31 15,91 100 |~ ’
A20.Personel ve is avans1 hesaplarimi f 41 6l 58 74 |37 271 301 | 1.283
karigtirtyorum. % | 15,1225 21,4 273 (13,7 100 |~ ’

Tabloya gore, 6grencilerin kavram yanilgilarina
iligkin olusturulan ifadeler icinde en ¢ok katilim
pay1 gosterdikleri dort konu sirayla, “Kredili
islem ifadesinden bankadan kredi ¢ekme iglemini
anliyorum (%46.9)”, Ticari mallara iliskin avans
hesaplarint (159-340) karistirtyorum.(%44)”,
“Personel ve i avansi hesaplarini karigtirryorum.
(%41)” ve “Amortisman ayirmakta giigliik ce-
kiyorum (%43.5) seklindedir. Ogrencilerin en

az katilim gosterdikleri ifadeler ise, “Saticilar
hesabi ile alicilar hesabint ayirt etmekte zorlani-
yorum (%20.3)”. Ve “KDV hesaplarinin nasil
calistigint karistirtyorum.(%21.1)” “Bankalar
Hesabr ile Banka Kredileri Hesabini karistiriyo-
rum.(%21.7)” olmustur. Benzer sekilde diger
konularda da kavram yanilgisi yasamadigini soy-
leyen 6grenci yiizdesi kavram yanilgisina sahip
olanlara oranla daha fazladir.
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Tablo 4: Katihmcilarin Kavram Yanilgilarinin Giderilmesinde Kullamlabilecek Yontemlere
Iliskin Goriisleri
E|l E
2 g = 2 = < -
ZE 2| S| 2|22 2| B |5
Ifadeler
Teorik ders anlatildiktan sonra soru ve f 4 3 > 7 1821271 459 | 0.724
ornekler ¢oziilmelidir. v, 15 | 1.1 18 | 284 672 | 100 ’ ’
f 40 40 66 46 79 | 271
Donem sinavlari test yapilmalidir. 3,31 | 1,409
% 148 (14,8 | 244 17 | 29,2 | 100
Teoriyle giinliik hayattan problemler f 2 4 33| 110 1221 271 428 | 0789
blrhkte sunulmahdlr. % 0.7 1.5 12.2 40.6 45 100 ’ ’
o . , f 40 42 68 74 47 | 271
Ogrenciler gruplanmali ve 6rnek 317 | 1300
problemler grup olarak ¢oziilmelidir. % 148 | 1551 2511 2731 173 | 100 ’ ’
Smavdan yiiksek not alan 6grenciler f 69 >4 70 37 41 1 271 273 | 1376
odillendirilmelidir. % 25,5 19,9 25,8 13,7 15,1 100 ’ ’
Ogrenciler ders esnasinda sik sik tahtaya f 58 >l 60 66 36 ] 271 289 | 1347
kalkmahdur. % | 214|188 | 22,1 | 244|133 | 100
Konular iglendikten sonra haftalik 6devler f 39 36 >3 20 3| 271 330 | 1318
verilmelidir. % |144 133 ] 196]332] 196 | 100 | ’
Donem sinavlarinda klasik ve agik uglu f 67 48 69 49 38 | 271 279 | 1368
sorular sorulmalidir. % 2477 17’7 2575 18,1 14 100 ’ ’
o f 146 | 54 47 14 10 | 271
Ders anlatimi power point ile 1.85 | 1.110
yapimahidir. % [53.9(199]173] 52| 3.7 | 100
Ders ile ilgili konular grafik sekil, resim f 29 29 55 101 57 | 271
gibi araglarla sematize edilerek 3,47 | 1,238
anlatilmalidir. % 10,7 | 10,7 | 20,3 | 37,3 | 21 100

Ogrencilerin sdzkonusu kavram yanilgilarinin
giderilmesinde kullanilabilecek yontemlere iligkin
ifadelere katilim oranlarinin yer aldig1 Tablo 4
incelendiginde, o6grencilerin teorik ders anlatil-
diktan sonra soru ve ornekler ¢oziilmesinin,
giinliik hayattan 6rneklerle birlikte konunun des-

teklenmesinin ve konularin grafik sekil, resim
gibi araglarla sematize edilerek anlatilmasinin
kavram yanilgilarin giderilmesinde etkili olacagini
ifade ettikleri goriilmektedir. Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu ise (%73.8) dersin power point ile
anlatilmasini istemedigini belirtmistir.
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Tablo 5: Yas Degiskeni Acisindan Kavram Yanilgilarina Iliskin T- testi Sonuclar

ifadeler Yas Frekans ?);itt;;[ﬂl; t Sig. (2-tailed)
Al 3(1) ﬁz X: {allsttlu ii(l) 35 2,032 0,043
Sl YTy B X 2204 0,028
S pryrTyT H XS 2306 0,022
Mo P H X 2328 0021
v e N TR Ry By
S YTy H 35 2352 0,019
O e an 2 XE 1,996 0,047
S pIRvTyT H e 2627 0,009
S pRvrTyT H e 2681 0,008
AlD 3(1) §Z§ :: 3lst:u ig(l) 32? 2,971 0,003
All 3(1) 522 :: 3lstt1u ii(l) ;:ig 2,483 0,014
Al2 3(1) ﬁz X: f‘llstt‘u g(l) ;gi 2,506 0,013
Al3 3(1) §Z§ X: f‘llstt‘u g(l) g‘l‘; 2,142 0,033
Ald 3(1) §Z§ Xi 3lst:u ii(l) §f3 3,227 0,001
Al6 3(1) ﬁz X: f‘llstt‘u ii(l) ;gz 2,405 0,017
Al 3(1) §Z§ : 3lsttlu ii(l) ;fé 2,429 0,016
Al9 5(1) §:§ :: fstt‘u ii(l) ggg 2,542 0,012
A20 g? z:z XZ 31sttlu ig(l) iﬁi 2,572 0,011
1 S = 350 3,175 0,002

Tablo 5 de yas degiskeni acisindan yapilan analiz
sonucu, A15 ve A18 de ifade edilen kavram ya-
nilgilart hari¢ diger tiim ifadeler acisindan iki
yas grubundaki 6grenciler arasinda (p<0,05) so-
nucu ile istatistiksel acidan anlamli bir fark
oldugu tespit edilmistir. “A9. Genel olarak mu-

hasebe siirecinin isleyisini anlamakta zorluk ¢e-
kiyorum” ifadesi hari¢c diger tiim ifadelere 20
yas ve alt1 yas grubundaki 6grenciler 21 yas ve
istli yas grubundaki ogrencilere kiyasla daha

olumlu cevap vermislerdir.
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Tablo 6: Cinsiyet Degiskeni Acisindan Kavram Yamlgilarna Iliskin T-testi Sonuclari

ifadeler Cinsiyet Frekans Aritmetik Ortalama t Sig. (2-tailed)
Kadin 139 2,76
All 2,199 0,029
Erkek 132 2,45

Cinsiyet degiskeni agisindan yapilan analizde, sadece “Gelir ve gider hesaplarinin isleyislerini
karigtirryorum” ile ifade edilen kavram yanilgist konusunda kiz ve erkek 6grenciler arasinda anlaml
fark tespit edilmistir. Buna gore, kiz 6grenciler erkek 6grencilere gore bu ifadeye daha fazla olumlu
cevap vermislerdir. Benzer sekilde 6grenciler I. veya II. 6gretimde 6grenim gorme durumuna gore t-
testi ile analiz edildiginde, anlamli fark tespit edilen tiim ifadeler icin I. 6gretim 6grencileri II. 6gretim
ogrencilerine nazaran daha olumlu cevap vermisleridir.

Tablo 7: Ogretim Tiirii Acisindan Kavram Yamlgilarina Iliskin T-testi Sonuclari

) o Aritmetik . .
Ifadeler Ogretim Tiirii Frekans t Sig. (2-tailed)
Ortalama

2 I. Ogretim 220 2,87 3,212 0,002
Il. Ogretim 51 2,37

A6 I. Ogretim 220 2,44 2,077 0,039
II. Ogretim 51 2,06

A9 I. Ogretim 220 2,94 2,324 0,021
I. Ogretim 51 2,49

ALD I. Ogretim 220 2,84 1,974 0,049
I1. Ogretim 51 2,43

AL I. Ogretim 220 2,38 2,019 0,046
Il. Ogretim 51 2,04

Tablo 8 ve 9 da, ailede meslek mensubu olmas1 ve mezuniyet sonrast muhasebe meslegini se¢cme
diisiincesi degiskenlerine gore ogrencilerin kavram yanilgilarina iliskin goriislerinin t- testi sonuglari
yer almaktadir. Tablolardaki veriler incelendiginde, ailesinde meslek mensubu olmayan ogrenciler
olanlara gore sadece “Ciro etmek ve keside etmek arasindaki farki karistirnyorum.” ifadesine daha fazla
katildiklarimi ifade etmiglerdir. Benzer sekilde mezuniyet sonrasi muhasebe meslegini se¢meyi
diisiinmeyen 6grencilerin muhasebe meslegini icra etmeyi diisiinen 6grencilere kiyasla anlamli fark

tespit edilen tiim ifadeler icin daha fazla kavram yanilgist yasadiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 8: Ailede Muhasebe Mensubu Varhgi Acisindan Kavram Yanilgilarina Iliskin T-testi So-

nuclar
ifadeler Meslek Mgnsubu Frekans Aritmetik Ortalama t Sig. (2-tailed)
Varhgi
Evet 74 2,24
A8 -0,437 -2,328
Hayir 197 2,68

Tablo 9: Mezuniyet Sonrast Muhasebe Meslegini Secme Acisindan Kavram Yamlgilarina Iliskin

T-testi Sonuglari

. Muhasebe Meslegi Aritmetik . .

Ifadeler L. Frekans t Sig. (2-tailed)
Segimi Ortalama
Evet 64 2,53

Al -3,114 0,002
Hayir 207 3,08
Evet 64 2,48

A2 -2,363 0,019
Hayir 207 2,87
Evet 64 1,98

A6 -2,999 0,003
Hayir 207 2,49
Evet 64 2,48

A7 -2,620 0,009
Hayir 207 2,99
Evet 64 2,17

A8 -2,522 0,012
Hayir 207 2,68
Evet 64 2,34

A9 -3,820 0,000
Hayir 207 3,01
Evet 64 2,20

Al0 -3,945 0,000
Hayir 207 2,93
Evet 64 2,17

All -3,720 0,000
Hayir 207 2,74
Evet 64 2,05

Al12 -2,667 0,008
Hayir 207 2,52
Evet 64 1,95

Al6 -3,647 0,000
Hayir 207 2,59
Evet 64 2,30

Al7 -2,112 0,036
Hayir 207 2,69
Evet 64 2,70

A21 -2,777 0,007
Hayir 207 3,25
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Tablo 10 da ise dersi ilk kez alan 6grenciler ile alttan alan 68renciler arasinda kavram yanilgilarina dair
anlamli fark elde edilen ifadelere iliskin t testi sonuclar1 yer almaktadir. Tabloya gore, dersi ilk defa
alan 6g8renciler s6z konusu ifadelerde daha fazla kavram yanilgis1 yasadiklarim ifade etmiglerdir.

Tablo 10: Dersin Ilk Kez Almip Alinmadig1 Degiskeni Acisindan Kavram Yamilgilarina Iliskin T-
Testi Sonuclari

ifadeler | Dersin ilk Kez Alinmasi Frekans Aritmetik Ortalama t Sig. (2-tailed)
ik Kez 192 3,01

A3 2,040 0,042
Alttan 79 2,67
ilk Kez 192 3,11

A4 2,498 0,013
Alttan 79 2,70
ilk Kez 192 2,35

Al13 2,054 0,041
Alttan 79 2,04
ilk Kez 192 2,44

Al4 2,898 0,004
Alttan 79 2,01
ik Kez 192 2,60

Al6 3,564 0,000
Alttan 79 2,04
ilk Kez 192 2,77

Al17 3,562 0,000
Alttan 79 2,19

Asagidaki Tablo 11 de ise ogrencilerin okuduklar1 boliim ile kavram yanilgilarina iligkin goriisleri
arasindaki iligskiye ait One-Way Anova testi sonuglart goriilmektedir.

Tablo 11: Katiimcilarin Okuduklari Boliim Acisindan Kavram Yanmilgilarina Iliskin gériislerine
Dair One Way Anova Testi Sonuclari

Bagimli Degiskenler Ortalama Farki Standart Hata P
A2 isletme Saglik Yénetimi -0,551* 0,17 0,007
A3 Finansal Ekonometri | Saglik Yonetimi -0,716* 0,261 0,032
A5 isletme Saglk Yonetimi -0,528* 0,203 0,048
A9 isletme Saglik Yonetimi -0,557* 0,187 0,016
Ale isletme Saglk Yonetimi -0,519* 0,195 0,048
Al7 isletme Saglik Yonetimi -0,521* 0,196 0,042
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Tablo ya gore, Isletme boliimii 6grencileri ile
saglik yonetimi boliimii 6grencileri arasinda 2.
5. 9. 16. ve 17. ifadeyle temsil edilen kavram
yanilgilart i¢in saglik yonetimi boliimii 68rencileri
lehine anlamli bir fark tespit edilmistir. Yine
tabloya gore saglik yonetimi boliimii 6grencileri
Finansal Ekonometri boliimii 68rencilerine gore
3. Kavram yanilgist ifadesine daha fazla katil-

maktadirlar.

Tablo 12 de 6grencilerin genel muhasebe dersine
calismak icin harcadiklari zaman ile sahip olunan
kavram yanilgilar1 arasindaki iligkiye ait one
way anova testi sonuglar1 yer almaktadir. Genel
olarak bakildiginda, sadece sinav zamani ve haf-
tada 1 saatten az ders ¢alistifina ifade eden 6g-
rencilerin kavram yanilgilarina iligkin ilgili ifa-
delerde diger saat dilimlerini tercih eden 6gren-
cilere nazaran daha fazla kavram yanilgisina
sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 12: Katihmcilarin Ders Cahisma Siiresi Acisindan Kavram Yanilgilarina Iliskin One Way

Anova Testi

Bagimli Degiskenler Ortalama Farki | Standart Hata P

Al Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 0,720* 0,253 0,047
A3 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasl 0,548* 0,181 0,029
3 saatten daha fazla 0,943* 0,245 0,002

Ad Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi 0,581* 0,184 0,020
3 saatten daha fazla 1,201* 0,248 0,000

1 saatten az 3 saatten fazla 0,694* 0,261 0,041

A5 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasl 0,914* 0,194 0,000
3 saatten daha fazla 1,360* 0,262 0,000

1 saatten az 1-3 saat arasi 0,704* 0,212 0,013

3 saatten daha fazla 1,150* 0,275 0,001

A6 Sadece sinav zamanl 1-3 saat arasi 0,555* 0,176 0,020
3 saatten daha fazla 0,841* 0,237 0,006

A7 Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 0,848* 0,272 0,022
A8 Sadece sinav zamanl 1-3 saat arasi 0,598* 0,209 0,244
3 saatten daha fazla 1,208* 0,282 0,000

1 saatten az 3 saatten daha fazla 0,925* 0,297 0,023

A9 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi 0,766* 0,181 0,001
3 saatten daha fazla 1,167* 0,244 0,000

1 saatten az 3 saatten daha fazla 0,848* 0,257 0,014

Al10 Sadece sinav zamanl 1-3 saat arasi 0,779* 0,191 0,001
3 saatten daha fazla 1,163* 0,258 0,000

1 saatten az 1-3 saat arasi 0,602* 0,209 0,043

3 saatten daha fazla 0,986* 0,272 0,005
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All Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 0,731* 0,234 0,022
Al2 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi 0,589* 0,185 0,019
3 saatten daha fazla 0,720 0,249 0,042

Al4 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi 0,613* 0,182 0,011
3 saatten daha fazla 1,095* 0,246 0,000

1 saatten az 3 saatten daha fazla 0,996* 0,259 0,002

Al5 Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 0,784* 0,264 0,033
1 saatten az 3 saatten fazla 0,762* 0,278 0,033

Al6 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi 0,506* 0,193 0,046
Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 1,011* 0,260 0,002

1 saatten az 3 saatten daha fazla 0,934* 0,275 0,010

Al7 Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 0,985* 0,263 0,003
1 saatten az 3 saatten daha fazla 0,976* 0,277 0,007

Al18 Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 1,067%* 0,246 0,000
1 saatten az 3 saatten daha fazla 0,805* 0,259 0,023

1-3 saat arasi 3 saatten fazla 0,724* 0,246 0,036

A20 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasl 0,621* 0,189 0,014
3 saatten daha fazla 0,985* 0,254 0,002

1 saatten az 3 saatten daha fazla 0,781* 0,267 0,038

A21 Sadece sinav zamani 1 saatten az 0,584* 0,203 0,043
1-3 saat arasi 0,832* 0,186 0,000

3 saatten daha fazla 1,042% 0,251 0,001

4.2. Kavram Haritalar1 Kullanimmna Iliskin
Analiz Sonuglari

Bu boliimde, oncelikle genel muhasebe dersinde
kavram haritalar1 tekniginin yardimei materyal
olarak kullanimina iligkin sorulara 6grenci kati-
liminin frekans dagilimlart yer almaktadir. Daha
sonra kavram haritalart kullanimina iligkin 6grenci
goriisleri ile demografik ozellikler, mezuniyet
sonras1t muhasebe meslegini secme diistincesi ve

dersin ilk kez alinip alinmamasi degiskenleri
arasindaki iliski t testi ile arastirilmistir. Ogretim
tiirli, muhasebe meslegine ilgi diizeyi ve ailede
meslek mensubu olmasi degigkenleri ile kavram
haritalarina iliskin goriisler arasinda anlamli bir
fark bulunamamistir (p>0,05).En son olarak 6g-
rencilerin okuduklart bolim ve ders c¢alisma
stiresi acisindan kavram haritalarina iligkin go-
riislere katilimin arastirilmasi i¢in one way anova
testi yapilmaistir.
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Tablo 13: Katihmcilarin Genel Muhasebe Dersinde Kavram Haritas1 Kullammina Iliskin Goriis-

leri
S £
2 ~ S S
@s| s| E| 3|3 |
x = = = o= o ©
TE| E| g| 22| E| =| 8¢
i = e = ki o gl & &
. U (@O ] 3] (T U (@© Q = O
Ifadeler x x x x ¥ | ¥ - Ol »wwn
B1.Kavram haritalari konular ve alt konular f 5 8 22 | 140 | 96 [ 271
o 4,16 | 0,835
arasinda baglantilari kurmama yardimci olur. % 1,8 3 8,1 |51,7] 35,4 | 100
B2.Kavramlari birlikte ve organize olarak f 8 6 13 | 150 | 94 [ 271 217 | 0851
gérmemi saglar. % 22| 48 (554|347 100 | "’ ’
B3.Bilgilerin organize edilerek sunulmasini f 6 6 21 (143 | 95 | 271 216 | 0832
saglar. % | 221 22| 77 [528]351] 100 | ~ ’
B4.Kavram haritalari karmasik konulari daha f 6 11 | 34 | 124 | 96 | 271 208 | 0915
ivi 6grenmeme yardimci olur. % | 221 41| 125(458] 354 100 | ’
f 5 14 20 | 126 | 106 | 271
B5.Konuyu btind ile ggrmemi saglar. 4,16 | 0,903
% 1,8 | 52| 7,4 |46,5] 39,1 100
B6.Bilgileri daha kolay gézden gecirmemi f 3 10 | 23 | 139 | 96 | 271 216 | 0814
saglar. % | 111 37| 85 (513354 100 "~ ’
f 4 5 42 124 96 271
B7.Konuyu kavrama diizeyimi arttirir. 4,12 | 0,839
% 1,5 1,8 | 15,5 | 45,8 | 35,4 | 100
f 7 19 72 107 66 271
B8.Derse ilgimi ve konsantrasyonumu arttirir. 3,76 | 0,984
% | 26| 7 [266]395]24,4] 100
B9.Kavram haritalari dersi zevkli hale getirir f 15| 20 | 78 | 90 [ 68 | 271 365 | 1102
ve dersten sikilmamami saglar. % 5,5 7,4 1 28,8 |33,2] 25,1 | 100 ’ ’
f 4 6 23 | 152 | 86 | 271
B10.Kavramlari 6grenmemi kolaylastirir. 4,14 | 0,778
% 1,5 22| 85 (56,1 31,7 100
B11.Kavram haritalari kullanarak konu f 4 8 27 | 127 | 105 | 271
tekrarlarini daha kisa siirede R 4,18 | 0,841
gerceklestirebilirim. % 15 3 10 | 46,9 [ 387 | 100
f 2 8 23 | 134 | 104 | 271
B12.Konuyu 6zetlememi kolaylastirir. 4,22 | 0,780
% 0,7 3 85 149,41 38,4 | 100
f 3 7 43 118 | 100 | 271
B13.Gorsellik agisindan zenginlik saglar. 4,13 | 0,847
% 1,1 | 2,6 | 159 43,5| 36,9 | 100
B14.Kavram haritalarinin kolay ve anlasilir f 3 4 54 | 127 | 83 [ 271 aoa | 0s1s
oldugunu distinyorum. % | 1,1 | 15| 199|469 306 100 | ° !
. f 4 7 63 120 77 271
B15.0grenme eksikliklerimi tamamlar. 3,96 | 0,868
% 1,5 | 2,6 | 23,2 (44,3 | 28,4 | 100
B16.Kavram haritalarinda kullanilan sekil f 5 4 51 | 132 79 | 271
veya grafikler soyut kavramlari daha anlasilir R 4,02 | 0,841
hale getirerek 6grenmemi kolaylastirir. % 18 15 (188487 29,2 100
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. f 7 9 49 | 136 | 70 | 271
B17.0grenme zamanimi kisaltir. 3,93 | 0,896
% 2,6 | 33| 18,1502 25,8 | 100
f 4 17 60 | 109 | 81 | 271
B18.Etkili ve kalici 6grenmemi saglar. 3,91 | 0,948
% 1,5 | 63| 22,1(40,2( 29,9| 100
B19.Diger derslerde de kavram haritalarinin f 7 17 80 95 72 | 271
kullanilmasinin derslerdeki basarimi . 3,77 | 0,997
arttiracagina inaniyorum. % 26 | 63295351266 100
B20.Yazili sinavlarda kavram haritasi f 23 26 72 98 52 | 271
doldurma tarzinda sorular sorulmasina sicak 3,48 | 1,157
bakiyorum. % 85| 96 | 26,6362 19,2 | 100
B21.Kitaplarda da kavram haritalari f 7 13 | 58 | 134 | 59 | 271
3,83 | 0,911
kullaniimahdir. % | 26 | 48| 21,4]|494]| 21,8 100
B22.Egitimde kullanilabilecek en etkili f 10 | 24 | 107 | 82 [ 48 | 271 349 | 1003
yontemdir. % | 37| 89395(303(17,7] 100" '
B23.0lcme ve degerlendirmede f 14 | 27 | 88 | 98 ( 44 | 271
. e . 3,48 | 1,043
kullanilabilecek en etkili yéntemdir. % 5,2 10 | 32,51 36,2 | 16,2 | 100
B24.Kavram haritalari ile 6grenme, ezbere f 9 24 1 71 | 107 [ 60 [ 271
e 3,68 | 1,020
dayal 6gretimi ortadan kaldirmaktadir. % 3,3 8,9 | 262|395 22,1 100
B25.Kavram haritalarinin sinavlara galisirken f 3 8 27 | 147 | 86 | 271 213 | 0788
faydali olacagina inaniyorum. % 1,1 3 10 | 54,2317 100 | !
B26.Artik ben de derslerime calisirken kendi f 15 | 22 | 8 | 101 [ 53 [ 271 357 | 1065
kavram haritalarimi olusturacagim. % 55 | 81295373196 100 |’ !

Tabloya gore, 6grencilerin kavram haritalar1 kul-
lanimina iligkin ifadelerin tamamina %50 sinden
fazlasinin katilim gosterdigi goriilmektedir. Og-
rencilerin en fazla katilim gosterdigi madde (%
90.1) “Kavramlar1 birlikte ve organize olarak
gormemi saglar” en az katilim gosterdikleri
madde ise (% 48) “Egitimde kullanilabilecek en
etkili yontemdir” olmustur. Asagidaki kisimda
kavram haritalar1 yonteminin kullanimina dair
ogrenci goriisleri ile kullanilan degiskenler ara-
sindaki t-testi sonuglar1 yer almaktadir. Tablo

14’e gore, sadece “Kavram haritalarmin kolay
ve anlasilir oldugunu diisiiniiyorum” ifadesine
katilim acisindan 20 yas alt1 6grenciler ile 21
yas ve iistii 6grenciler arasinda ikinci yas grubu
lehine anlamli bir fark vardir. Tablo 15 de goste-
rilen cinsiyet degiskeni ile kavram haritalar1 kul-
lanimu arasindaki iligkinin arastirildig analiz so-
nucuna gore, anlamh fark bulunan tiim ifadeler
icin kiz 6grenciler erkek ogrencilere gore daha

fazla olumlu cevap vermislerdir.

Tablo 14: Yas Degiskeni Acisindan Kavram Haritalarina iliskin T-testi Sonuglar

ifadeler Yas Frekans Aritmetik Ortalama t Sig. (2-tailed)
20 yas ve alti 120 3,89

B14 -2,781 0,006
21 yas ve Ustl 151 4,17
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Tablo 15: Cinsiyet Degiskeni Acisindan Kavram Haritalarna Iliskin t-Testi Sonuclari

ifadeler Cinsiyet Frekans Aritmetik Ortalama t Sig. (2-tailed)
Kadin 139 4,29

Bl 2,792 0,006
Erkek 132 4,02
Kadin 139 4,29

B2 2,586 0,010
Erkek 132 4,03
Kadin 139 4,28

B3 2,422 0,016
Erkek 132 4,04
Kadin 139 4,22

B4 2,509 0,013
Erkek 132 3,94
Kadin 139 4,34

B5 3,423 0,001
Erkek 132 3,97
Kadin 139 4,29

B11 2,088 0,038
Erkek 132 4,08
Kadin 139 4,34

B12 2,637 0,009
Erkek 132 4,09
Kadin 139 4,05

B17 2,207 0,028
Erkek 132 3,81
Kadin 139 3,64

B20 2,354 0,019
Erkek 132 3,31
Kadin 139 3,95

B21 2,221 0,027
Erkek 132 3,70
Kadin 139 3,61

B22 1,982 0,049
Erkek 132 3,37
Kadin 139 3,61

B23 2,076 0,039
Erkek 132 3,35
Kadin 139 4,23

B25 2,262 0,024
Erkek 132 4,02
Kadin 139 3,71

B26 2,124 0,035
Erkek 132 3,43

Tablo 16 ya gore; mezuniyet sonrasi muhasebe
meslegini se¢meyi diisiinenler, diisiinmeyenlere
oranla kavram haritalariin gorsellik agisindan
zenginlik sagladig1 yoniindeki ifadeye daha fazla

olumlu goriis bildirmistir. Tablo 17 de dersi ilk
kez alan 6g8rencilerin alttan alan 68rencilere na-
zaran “Ogrenme eksikliklerimi tamamlar” ifa-
desine daha fazla katildiklarin1 gostermektedir.
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Tablo 16: Mezuniyet Sonrast Muhasebe Meslegini Secme Acisindan Kavram Haritalarna Iliskin
T-Testi Sonuglar:

ifadeler Muhasebe Meslegi Frekans Aritmetik t Sig. (2-tailed)
Secimi Ortalama
B13 Evet 64 4,31
2,033 0,043
Hayir 207 4,07

Tablo 17: Dersin Ilk Kez Ahmip Alinmadig1 Degiskeni Acisindan Kavram Haritalarmna Iliskin T-
Testi Sonuglar:

ifadeler | Dersin ilk Kez Frekans Aritmetik t Sig. (2-tailed)
Alinmasi Ortalama
B15 Ik Kez 192 4,00
-2,142 0,034
Alttan 79 3,94

Ogretim tiirii ve ailede meslek mensubu olmas degiskenleri ile kavram haritalar1 kullanimma iligkin
Ogrenci goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamugtir.

Tablo 18: Katihmcilarin Okuduklar1 Bolim Acisindan Kavram Haritalar Iliskin One Way
Anova Testi Sonuglari

Bagimh Degiskenler Ortalama Farki Standart Hata P
B20 Isletme Finansal Ekonometri -0,623* 0,220 0,025
Isletme Saglik Yo6netimi -0,468* 0,170 0,033

Tabloya gore, Isletme boliimii 6grencileri ile finansal ekonometri ve saghik yonetimi boliimii 6grencileri
arasinda kavram haritalarma iligkin “Yazili simavlarda kavram haritast doldurma tarzinda sorular
sorulmasina sicak bakiyorum” ifadesi i¢in finansal ekonometri ve saglik yonetimi boliimii 68rencileri
lehine anlamli bir fark tespit edilmistir.
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Tablo 19: Katihmcilarin Ders Calisma Siiresi Acisindan Kavram Haritalaria Iliskin One Way
Anova Testi Sonuclari

Bagimli Degiskenler Ortalama Farki Standart Hata P

B6 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi -0,321* 0,127 0,041
3 saatten daha fazla -0,530* 0,163 0,007

B7 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi -0,332* 0,124 0,039
Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla 0,621* 0,167 0,004

B8 Sadece sinav zamani 1 saatten az -0,512* 0,158 0,016
1-3 saat arasi -0,464* 0,145 0,017

3 saatten daha fazla -0,682* 0,195 0,008

B9 Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi -0,578* 0,162 0,006
3 saatten daha fazla -0,727* 0,219 0,013

B10 | Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla -0,439* 0,157 0,028
B12 | Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla -0,500* 0,157 0,018
B14 | Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi -0,343* 0,121 0,047
3 saatten daha fazla -0,534* 0,163 0,015

B18 | Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla -0,564* 0,191 0,035
B19 | Sadece sinav zamani 3 saatten daha fazla -0,557* 0,201 0,031
B25 | Sadece sinav zamani 1-3 saat arasi -0,356* 0,117 0,028
B26 | Sadece sinav zamani 1 saatten az -0,526* 0,171 0,026
1-3 saat arasi -0,485%* 0,157 0,024

3 saatten daha fazla -0,735* 0,212 0,008

Tablo 19 da 6grencilerin genel muhasebe dersine 5. SONUC

calismak icin harcadiklar1 zaman ile kavram ha-
ritast kullanimina iligkin diisiinceleri arasindaki
one way anova testi sonuglart yer almaktadir.
Genel olarak bakildiginda, sadece sinav zamant
derse calistigini ifade eden ogrencilerin diger
saat dilimlerini tercih eden Ogrencilere gore
kavram haritas1 kullanimina iliskin ilgili ifadelerde
daha fazla olumlu goriis bildirdikleri goriilmek-
tedir.

Muhasebe egitiminin amaglarmda biri 68rencilerin
muhasebe temel kavram ve konularini anlaml
ogrenmelerini ve 6grendiklerini is hayatinda uy-
gulamaya koyabilmesini saglamaktir. Anlamh
ve kalict 6grenmenin oniindeki engellerden biri
ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilari-
dir.

Kavram yanilgilarinin belirlenmesi, muhasebe
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meslek mensubu adayr olan 6grencilerin sahip
olduklar1 kavram yanilgilarini egitim gordiikleri
stire icinde fark etmeleri ve diizeltmeleri icin
firsat saglayacagi icin 6nemlidir. Kavram yanil-
gilarinin belirlenmesi ve giderilmesinde ve dersin
kalic sekilde 6grenilmesinde geleneksel 6gretim
yontemleri yaninda kullanilabilecek yontemlerden
biri de kavram haritalaridir.

Arastirmanin kavram yanilgilarinin tespitine yo-
nelik sonuglar incelendiginde, dgrencilerin en
fazla amortisman, kredili islem ve avans hesaplar1
konularinda kavram karmasas1 yasadiklar1 go-
riilmektedir. Amortisman ayirma islemi, gercekte
isletmeden bir fon ¢ikigina neden olmayan bir
gider tiirli olmas1 ve Ogrencilerin “itfa payi,
amorti etmek” gibi kavramlarla ilk defa karsi-
lagmasi sebebiyle 6grencilerin anlamakta zor-
land1g1 konular arasindadir. Ayrica, amortisman
kaydinda kullanilan “Birikmis amortismanlar
hesabi”nin ters karakterli bir hesap olup, bilangoda
kendi hesap grubunda aktifler i¢erisinde yer alip,
yevmiye kayitlarinda alacakli calistyor olmasi
ogrencilerde amortisman konusunda kavram ya-
nilgisina neden olan bir bagka nedendir. Diger
bir kavram yanilgisina neden olan konu, 6gren-
cilerin “kredili islem” ifadesinden bankadan
kredi cekme islemini anliyor olmasidir. Ogrenciler
giindelik hayatta ge¢mis tecriibelerinden yola
cikarak dgrendikleri bankadan borg¢ olarak kredi
cekme islemi ile kredili olarak mal ama islemini
birbirine karistirmaktadirlar. Son olarak en cok
katilim gosterilen kavram yanilgilar i¢cinde yer
alan konu avans hesaplarinin isleyisi olmustur.
Ticari mal hareketlerinde anlatilan avans hesap-
larin1 kullanirken 6grenciler, ¢ift tarafli kayit
sistemini tam anlasilmamasi sebebiyle, satista
mal icin alinan avansin kapatilmasinda ayni
hesabi ters calistirarak kapatmak yerine “verilen
siparig avanslar’” hesabini kullanmaktadirlar.
Benzer sekilde personel ve is avansi hesaplari
da hem mantiginin yeterince anlagilamamasi
hem de personele verilen avans hesaplarindaki

bu ayirimin gereksiz oldugu algis1 sebebiyle
kavram yanilgisina neden olan konular arasindadir.
Bunlar disinda, diger konularda kavram yanilgisi
yasamadigini sdyleyen 68renci yiizdesi kavram
yanilgisina sahip olanlara oranla daha fazladir.
Bu sonug dgrencilerin konular1 ezberlemekten
ziyade anlamli 6grenme yoluyla kavradiklarini
gostermektedir.

Genel olarak diisiiniildiigiinde, kavram yanilgi-
lariin nedenlerinden biri muhasebe egitiminde
kullanilan bazi ifadelerin giinliik yasamda kul-
lanilan anlamu ile farkli olmasidir. Bu duruma
ornek olarak “borg-alacak™ “alicilar-saticilar”
gibi kavramlar gosterebilir. Bor¢-alacak ifadeleri
giinliik hayatta birinden borg¢ almak veya birinden
alacakli olmak anlaminda kullanilirken, muhasebe
terminolojisindeki borg ve alacak ifadeleri sadece
hesabin hangi tarafina kayit yapilacagini gosteren
birer terimdir. Benzer sekilde “alicilar ve saticilar”
hesaplari kullanilirken de 6grenciler hesap adlari
ile yapilan iglem arasinda baglanti kurarak, “mal
altyoruz Oyleyse alicilar hesabini kullanmaliy1z”
gibi bir sonuca ulasmaktadirlar. Diger bir neden
ise konularin birbirleriyle yakindan iligkili olmas1
ve dogru iligki kuramayan 68rencilerin bazi yeni
kavramlari anlamakta zorluk ¢ekmeleridir. Or-
negin, 6grencinin safha veya siparig maliyet yon-
temini anlayabilmesi, direkt malzeme maliyetleri,
direkt iscilik maliyetleri ve genel iiretim giderleri
konularini iyi sekilde anlayabilmesine baglhdir.
Satha ve siparis maliyet yontemlerinin anlamli
sekilde 6grenilmesi ise yonetim muhasebesi dersi
konularindan olan kar planlamasi, bagsa bag
noktasi analizleri, maliyet hacim kar analizleri
gibi ileriki konularin anlagilmasini kolaylastira-
caktir. Bu zincirleme etki dikkate alinarak mu-
hasebe dgreniminin ilk asamasinda yer alan genel
muhasebe dersinde yeni yanilgilarin olusmamasi
icin kavram yanilgilarinin tespiti ve giderilmesine
dikkat edilmesi gerekmektedir.

Arastirmanin kavram haritasi kullanimina yonelik
ogrenci goriislerinin arastirildigi boliime iliskin
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sonuglar incelendiginde, 6grencilerin yarisindan
fazlasinin kavram haritalarina iligkin olumlu
goriis bildirdigi goriilmiistiir. Ogrenciler, kavram
haritalarinin konularin bir biitiin olarak goriiliip
konular arasinda baglant1 kurulmasinda, etkili
ve kalict 6grenme saglanmasinda yardimer ola-
cagmni diistinmektedirler. Ayrica dersi zevkli hale
getirerek derse olan ilgi ve motivasyonu da arti-
racagini ifade etmislerdir.

Mubhasebe dersleri matematik hesaplama yapma,
analitik diigiinme, olaylar1 anlama ve yorumlama
becerisi gerektirdiginden ve siirekli degisen mev-
zuatla baglantis1 oldugundan ilk defa dersi alan
ogrenciler acisindan zorlayici olabilmektedir. Bu
nedenle muhasebe egitimi alan 6grencilerin sahip
olabilecekleri kavram yanilgilarinin tespiti ve
derse olan ilgi ve basarilarini artirici kavram ha-
ritalar1 gibi yontem ve tekniklerin kullanilmasi

oldukca 6nemlidir. Kavram haritalar1 6grenme-
ogretme—olcme ve degerlendirme yontemi olarak
muhasebe derslerinde kullanilabilir. Ogrenciler
derslerde gecen kavramlar1 birbirleriyle iligki-
lendirerek konuyu biitiin olarak goriip daha iyi

anlayabilirler.

Gelecekte diger muhasebe dersleri icin daha
biiylik 6rneklem iizerinde farkli analiz yontem-
leriyle sahip olunan kavram yanilgilarmin tespitine/
giderilmesine ve kavram haritalart tekniginin
Ogrenci basarisini artirma ve kavram yanilgilarini
gidermedeki etkisini 6lcme amacl kullanimia
iliskin caligmalar yapilabilir. Yine kavram ya-
nilgilarinin giderilmesinde analojiler ve bilgisayar
destekli programlarin kullanimina yonelik ¢alig-
malar da muhasebe 6gretiminde etkinligi sagla-

maya katkida bulunabilecektir.
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