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0Z

Durumsallik teorisi uluslararast muhasebe literatiiriinde 1980°lerden itibaren muhasebe aragtirmala-
rinda esas alinmaya baglanmistir. Durumsallik teorisi igletmelerin mevcut dinamiklerine uygun uygu-
lama, yontem ve siirecler adapte etmeleri ve boylece igletme performansinin maksimize edilecegini
savunmaktadir. Uluslararasi literatiir ilgili teori bakimindan olduk¢a zengin olmakla birlikte Tiirkce li-
teratiirde cok az sayida calismaya rastlanmaktadir. Bu ¢caligmada genel hatlariyla ve muhasebe 6zelin-
de durumsallik teorisi kavramsal olarak aciklanmig, mevcut literatiire yer verilmistir. Tiirkce literatiir
sistematik bir sekilde taranmig ve ilgili teori bakimindan degerlendirilmistir. Mevcut degerlendirme
sonucunda Tiirk¢e yayimlarin ampirik bulgularinin gerek kuramsal bir dayanaktan yoksun olduklari
gerekse 1980’lerden itibaren muhasebe ¢aligmalarinda siklikla teori kapsaminda ele alinan degisken-
lerin incelenmedigi goriilmiistiir.
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CONTINGENCY THEORY IN ACCOUNTING RESEARCH
ABSTRACT

Contingency theory of accounting has been well developed since 1980s. The theory suggest that orga-
nizations can maximize their performance by adapting procedures, methods and process that fit their
current dynamics. While the international literature is well rich about application of the theory, there is
only a few studies adopting the theory in the Turkish literature. This study aims to explain contingency
theory in general and the field of Accounting conceptually and review existing literature. A systematic
literature review conducted in Turkish literature and the studies resulted evaluated. As a result of the
review, it is concluded that most majority of the studies in Turkish literature is shorn of a theoretical
basis and the variables which have been most widely used since 1980s.
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1. GIRIS
([ ]
I§letmelerin faaliyet gosterdikleri cevrelerin hi¢ degismedigi, piyasalarin ve teknoloji diizeyinin

sabit kaldig1 bir diinyada isletmeler i¢in evrensel boyutta dogru kabul edilebilen yonetim siire¢ ve

sistemleri onermek ve igletme performansinin bu seklide artacagi ongoriisiinde bulunmak dogru
olabilirdi. Bununla birlikte degisen diinyada, dinamik c¢evrelerde, hizla gelisen teknolojiye uyum
saglamaya calisan isletmeler statik yapilar degil aksine tiim bu degisime uyum saglamaya caligan
dinamik kurumlardir (Hellriegel ve Slocum, 1973: 59). Durumsallik teorisi bu degisim gercegi 1518inda
evrensel dogrular, sistemler, siirecler olamayacagini; dogru sistem ya da siirecin isletmenin kendine
0zgii kosullarina gore sekillenecegini savunan ve bu sav ile organizasyonlarin isleyisine 1sik tutan en
temel teoriler arasinda yer almaktadir. Durumsallik teorisinin temelinde isletme performansini arttirmak
icin kullanilacak isletme yontem ve siireclerinin isletmeyi etkileyen kosullara bagli olmasi yatmakta-
dir. Bu nedenledir ki ¢ok sayida ampirik ¢alismanin da baglica dayanak noktasi olmustur (Donaldson,
1995:1). Muhasebe alaninda ise 6zellikle yonetim muhasebesi caligmalarinda ampirik bulgularin teorik
dayanagi olarak kullanilmaktadir. Bununla birlikte Tiirkce literatiirde teorik bir dayanak bulunmaksizin
hipotezlere dayali pek cok calisma yer almaktadir. Bu calismalarin pek azinda durumsallik teori cerce-
vesinde ele alinan baslica degiskenlere yer verilmektedir. Isletmelerin en temel performans etkeni olan
i¢ siireclerin hangi kosullar altinda, hangi faktorlerden etkilendiginin agiklanmasi, akademik ¢alisma-
larin pratikte uygulama onerileri sunmasi1 bakimindan kuskusuz ki ¢ok 6nemlidir. Bu ¢alismanin amaci
Ingilizce literatiire dayanarak durumsallik teorisinin agiklanmasin1 yapmak, uluslararasi akademik ¢alis-
malarda teorinin ne sekilde yer aldiginin tespit ve degerlendirmesini yapmak ve konuya iligkin Tiirkce
literatiiriin kritigini yapmaktir.

2. DURUMSALLIK TEORISINE GENEL BAKIS

Durumsallik teorisinde gegen “durumsallik” ifadesi dilimize Ingilizce literatiirde yer alan ‘’contingen-
cy” kelimesinden cevrilmistir. Kelime itibari ile Ingilizce sozliiklerde “gerceklesmesi tam bir kesinlikle
tahmin edilemeyen gelecek durum ve olaylar” seklinde yer alan “contingency” ifadesi kokleri XVI.
Yiizyila dayanan ve Latinceden gelen “contingent” kelimesinden tiiremistir. “contingent” ise kelime
itibari ile “kosullara bagli” anlamina gelmektedir (Oxford Dictionary). Durumsallik teorisi, Tiirkce lite-
ratiirde siklikla “durumsallik veya kosulsallik” yaklagimi seklinde ifade edilse de teori olarak ele alinan
tiim ¢aligmalarda “durumsallik teorisi” seklinde anilmaktadir.

Durumsallik teorisi, klasik orgiit teorilerinin agiklayamadigi kosullari aciklamak iizere gelistirilmis-
tir. Erken donem oOrgiit teorileri genel olarak isletme performansini maksimize etmenin yolunun tiim
isletmeler i¢in benzer oldugunu savunmaktadir. Kurumsallasma ya da yonetime katilim gibi genel ka-
bul gérmiis evrensel faktorlerin maksimizasyonunun igletme performansini da maksimize edeceginin
kabuliine dayali klasik isletme teorilerinin aksine durumsallik teorisi maksimum performansin genel
kabul gdrmiis “maksimizasyon” yerine igletmenin mevcut kosullarina en uygun diizeyde adapte edilme-
si ile saglanacagini savunmustur (Donalson, 1995:4-5). Bir bagka ifade ile durumsallik teorisi, isletme
performansinin maksimize edilmesinde evrensel dogrularin varligini reddetmekte ve bu dogrularin
ancak isletmeye 0zgii kosullar altinda ve bu kosullara uygun seviyelerde mevcut olmasiyla etkili
olacagini savunmaktadir (Zeithaml, Varadarajan ve Zeithaml,1988:37-38). Buna gore, isletmelerde et-
kili bir yonetim i¢in kabul gdrmiis tek bir yol yoktur; bunun yerine isletmenin kendine 6zgii kosullarina
gore etkinlige giden yollar farklilik gosterecektir.
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Durumsallik teorisine dayali calismalarda ele alinan en temel faktorler isletme cevresi, isletme boyutu
ve stratejidir (Donaldson, 1988: 2). Ingilizce literatiirde siklikla “fit- uyum” ifadesine yer verilmig
ve igletmelerin gevreleri, boyutlar: ve stratejileri gibi kosullarla uyumunu ne kadar etkili ise igletme
performansinin o olgiide artacagi savunulmustur. Isletme cevresi ile kastedilen siklikla cevresel
belirsizlik olmaktadir (Chenhall, 2003:128). Cevresel belirsizlik ile kastedilen her calismada farklilik
gostermekle birlikte 6zellikle son donemde yapilan ampirik calismalarda bu degisken cevresel belir-
sizlik algis1 seklinde ele alimmaktadir (Otley, 2016:18). Isletme boyutunun bir degisken olarak ampirik
caligmalarda yer almasi ise 6zellikle sofistike yonetim araglarinin her isletme boyutu i¢in mutlaka etkin
bir yonetim siireci saglayacagi ongoriisiidiir.

Durumsallik teorisinde isletme boyutuna uygun yonetim arag ve siireglerinin adapte edilmesi ile igletme
performansinin artacagi savunulmaktadir. En énemli degiskenlerden bir digeri ise stratejidir. Teoriye
gore igletme stratejisine uygun yonetim araglar1 ve siirecleri kullandig1 6l¢iide performansini arttirabi-
lecektir. Gerek klasik orgiit teorileri gerekse Durumsallik teorisi isletme performansini bir ¢iktt olarak
ele almaktadir. Bir diger ifade ile istatistiksel bir analizde isletme performansi ¢cevresel faktorler, igletme
boyutu ve strateji gibi bagimsiz degiskenlerin etkiledigi bir bagimli degiskendir. Bu temel varsayim
dogru olmakla birlikte isletme performansina bagli olarak isletme yoneticileri basarisiz performans-
larini diizeltmek i¢in farkli uygulamalara gidebilir ya da basarili performanslarini korumak icin daha
sistematik kontrol siirecleri adapte edebilirler. Bu durumda isletme performansi yalnizca bir bagimh
degisken ya da nihai iiriin olmaktan ¢ikmakta ayni zamanda bir zaman serisinde sonraki donemlerin
bagimsiz degiskenlerini (cevresel belirsizlik, strateji vb.) etkileyen bagimsiz bir degisken haline de ge-
lebilir (Child, 1974: 175-176). Bu argiiman halen giincelligini korumakla birlikte 6zellikle kesitsel veri
setlerinin kullanildig1 ampirik calismalarda halen durumsallik teorisi igletme performansinin nihai ¢ikti
oldugu aragtirma modellerinde teorik dayanak olmaya devam etmektedir.

3. MUHASEBE ARASTIRMALARINDA DURUMSALLIK TEORISININ YERI

Durumsallik teorisi 1960’lar itibari ile orgiit teorilerinde bir yaklasim olarak kullanilmaya baglamakla
birlikte, muhasebe alaninda bu yaklagimi kullanan ilk ¢alismalara 1970’lerin ortalarindan itibaren rast-
lanmaya baglamistir (Otley, 1980:413). Genel olarak yonetim muhasebesi ve muhasebe bilgi sistem-
lerinin konu edildigi ¢alismalarda ilgili teori 6ne ¢ikmaktadir (Ornegin; Otley, 1980; Hyes, 1977; Wa-
terhouse ve Tiessen, 1978;Cadez ve Guilding, 2008; Gordon ve Miller, 1976). Isletmelerin muhasebe
sistem ve politikalarinin isletme performansina etkisinin incelendigi calismalarda durumsallik teorisi
aragtirma modellerinde dayanak olarak kullanilmistir. Klasik orgiit teorilerine dayali ¢alismalarda oldu-
gu gibi muhasebe alaninda bu yaklagimi kullanan ¢aligmalarin da temel dayanagi bir igletme icin uygun
muhasebe sistem, siire¢ ya da politikalarinin evrensel bir sekilde belirlenemeyecegi, tiim bu faktorlerin
isletmenin spesifik kosullarina bagli olarak degisiklik gosterecegi seklindedir (Cadez ve Guilding, 2008:
837-840). Bu alandaki ilk ¢alisma 6rnekleri etkin bir muhasebe bilgi sistemi iizerinde etkili olabilecek
faktorlerin belirlenmesine yoneliktir ve yapilan erken donem muhasebe ¢aligmalarinda o donem mevcut
orgiit teorisi odakli caligmalar takip edilerek isletme cevresi, teknoloji diizeyi ve strateji incelenen basg-
lica degiskenlerdir (Gerdin ve Greve, 2008: 996; Chenhall, 2003: 128). Muhasebe alaninda durumsallik
teorisinin yerini aciklayan ilk yazarlardan Otley (1980: 413) bu degiskenlere ilaveten bir muhasebe
sisteminin spesifik boyutlarinin tespit edilmesi ve boyutlarin igletmenin mevcut kosullar1 ile uyumunun
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maksimize edilmesi gerektigini savunmustur. Buna gore, isletme performansi ancak bu uyumunu sag-
lanmasi ile arttirilabilecektir. Daha genis bir ifade ile belli bagli muhasebe sistem, yontem ve/veya uygu-
lamalarmin yalnizca varligi degil; tiim bunlarin ne dl¢giide ve ne sekilde kullanildigi da 6nem kazanmak-
tadir. Ornegin; biitce uygulamalarinin bir isletmenin planlama ve kontroliinde en etkin yontemlerden
biri oldugu hemen hemen tiim muhasebe kitaplarinda vurgulanmistir. Bununla birlikte biit¢ce uygulayan
isletmelerin tamaminin basarili bir performans sergiledigini sdylemek dogru olmaz. O halde biitcenin
nasil uygulandig1 (yillik, aylik vb.), isletmedeki rolii (gelecek projeksiyonu, sapma analizi vb.), ve ne
seklide hazirlandig: (hiyerarsisi) biitgenin isletmenin nihai performansinda etkili olabilir. Bir bagka hu-
sus ise isletmelerin faaliyet alanlaridir. Ornegin otomotiv sektoriindeki bir isletme ile gida sektoriindeki
bir isletme ayni igletme yapisina sahip olamayacagina gore bu isletmelerin muhasebe sistem, yontem
ve/veya uygulamalarini ayni seklide kullanmasi da beklenemez. Tiim bu hususlar durumsallik teorisi
altinda tek bir dogru yol/yontem/sistemin varligini reddederek igletmeleri kendi dinamikleri i¢inde ele
almay1 zorunlu hale getirmektedir. Fisher (1995) bir¢ok bagimsiz degiskenin ayni aragtirma modeli
dahilinde bu teoriye konu edilebilecegini savunmustur. Bdylece, her hangi bir yonetim sisteminin ince-
lendigi arastirmalarda bagimli degiskenin agiklanmasinda etkisi olabilecek bir¢ok faktoriin kiimiilatif
etkisini tespit etmek miimkiin hale gelebilir.

Durumsallik teorisine dayali yapilan muhasebe arastirmalar1 hipotezlere dayali, istatistiksel analiz yon-
temlerinin kullanildig1 ve genellikle igletme performansinin bagimli degisken olarak incelendigi calis-
malardan olugsmaktadir (Cadez ve Guilding, 2008:840). muhasebe alaninda bu yaklasimi benimseyen
ilk caligmalarda her ne kadar igletme cevresi, teknoloji, isletme boyutu ve strateji gibi belli bagli de-
giskenler ele alinmig olsa da sonralar1 Fisher’in da (1995) savundugu sekilde gerek isletme cevresine
iliskin degiskenler (¢cevresel belirsizlik, endiistri, ekonomik gdstergeler vb.) gerekse isletme diizeyin-
deki degiskenler (strateji, teknoloji diizeyi, orgiit yapist vb.) ele alinmaya baslamistir (Chenhall, 2003:
128). Muhasebe alaninda igletmelerde kullanilan muhasebe sistemlerinin tasarimi, kapsami ve kullanim
seklinin igletmeye etki eden faktorlerden ne sekilde etkilendikleri durumsallik teorisi ¢ergevesinde in-
celenmektedir (Omegin; King, Clarkson ve Wallace, 2007;Chenhall, 2003; Ittner ve Lacker, 2001; Reid
ve Smith 2000; Otley, 1980). Isletmelerdeki muhasebe bilgi sistemlerinin 6zelliklerine ilaveten muha-
sebe bilgisinin igletme yonetimleri tarafindan ne seklide kullanildig1, yoneticilerin bireysel ozellikleri
ve kiiltiir gibi degiskenlerin de arastirma modellerine dahil edilmeye baslamasi ile muhasebe alaninda
durumsallik teorisinin kapsamini biiyiik 6l¢iide genisletmistir (Otley, 2016: 2; Otley 1980: 413).

Otley 2016 yilinda yapmis oldugu literatiir caligmasinda yaptig1 tespite gore bu alanda yapilan ¢alisma-
larin hi¢ biri ylizde yiiz ayn1 modele dayali degildir. Bu sebeple de ¢alismalardan genel geger bir sonug
elde etmek miimkiin degildir. Ote yandan yillar iginde galigmalarin kapsami giderek genislemektedir.
Ik 6rneklerde bagimsiz degisken olarak kullanilan pek ¢ok degisken giiniimiizde artik kontrol degiskeni
olarak ele alinmaktadir (Otley, 2016:3). Ilaveten yapilan ¢alismalarin pek ¢ogu ankete dayal veri setle-
rinden saglanan veri ile modellenmis ve ¢ok az sayida kalitatif ¢calisma yapilmistir.

Muhasebe alaninda durumsallik teorisine dayali yapilan ampirik ¢alismalar ii¢ gruba ayrilmaktadir. Bi-
rinci grupta bir bagimsiz degisken ve bir bagimli degisken incelenmistir. Ikinci grupta birka¢ bagimsiz
degiskene yer verilmis; bu degiskenlerden bazilar1 diizenleyici (moderator) ya da aract (mediator) de-
gisken olarak da kullamilmistir. Uglincii grup ise en sofistike olan ¢alisma grubudur ve son dénemde 6ne

240




Muhasebe ve Denetime BAKIS - 2019 (57) : 237-246

cikmaya baglamistir. Bu caligmalarda ¢ok sayida bagimsiz degisken, diizenleyici ve araci degiskenler
ile birden fazla bagimli degisken incelenmektedir (Otley, 2016:3-4). Boylece isletmelerde kullanilan her
tiirlii muhasebe sistemi/yontemi/ uygulamast pek cok boyutu ile ele alinarak bu uygulamalarda etkili
olabilecek faktorler ve bu uygulamalar neticesinde isletmenin elde edecegi nihai sonuclar arasindaki
iligkileri tiimiiyle incelemek miimkiin olabilmektedir.

4. METODOLOJI

Bu ¢alismada ikinci ve licilincii boliimlerde literatiir incelemesi yolu ile durumsallik teorisi genel ola-
rak ve muhasebe arastirmalar1 6zelinde agiklanmaya calisilmistir. Ilgili boliimlerde yapilan literatiirde
EBSCO ve Google Scholar veri tabanlar1 kullanilmigtir. Arama kriterlerinde higbir tarih kisitlamasi
kullanilmaksizin “contingency” (durumsal ya da kosulsal) ve “accounting” kelimelerinin her ikisini
de baslik, 0zet, anahtar kelimeler veya metin i¢inde barindiran caligmalar degerlendirmeye alinmig ve
calismanin konusuyla ilgili olan yayinlara yer verilmistir. Besinci boliimde ise DergiPark veri tabaninda
yapilan sistematik literatiir taramasinin sonuclarinda yer verilmistir. DergiPark veri tabaninda yapilan
aramada Isletme alaninda yayin yapan 138 dergi dzelinde higbir tarih kisitlamasi kullanilmaksizin yal-
mizca “durumsallik” kelimesi taranmugtir. Ik tarama sonucunda toplam 34 makale tespit edilmistir. 34
makaleden yalnizca dort tanesi muhasebenin konusu i¢inde degerlendirilmistir. Dort ¢calismanin genel
bir degerlendirme yapmaya imkan vermemesi sebebiyle ikinci bir sistematik tarama gerceklegtirilmigtir.
Muhasebe alaninda baglica iki dergi olan Muhasebe Bilim Diinyas1 ile Muhasebe ve Finansman Dergi-
sinde 2013-2018 yillar1 arasinda yayinlanan eserler taranmustir. Ingilizce literatiirde durumsallik teori-
sinin genel olarak ampirik yonetim muhasebesi arastirmalarinda kullanilmasi sebebiyle yalnizca ilgili
alandaki caligmalar degerlendirmeye alinmistir. Yapilan bu taramada yalnizca yayin tarihi (2013-2018)
kisitlamasi kullanilmig, her hangi bir anahtar kelime kisitlamasina gidilmemistir. ilgili yillar iginde,
Muhasebe Bilim Diinyasi Dergisinde yer alan 184 eserden yalnizca 26 tanesi; Muhasebe ve Finansman
Dergisinde yer alan 284 calismadan ise yalnizca 18 tanesinin bu alanda yaymlanmis ampirik eserler ol-
dugu tespit edilmigtir. Elde Bundan sonraki boliimde Tiirkge literatiirde durumsallik teorisinin durumu
yapilan literatiir taramasindan elde edilen sonuclar 1s181nda ele alinmstir.

S. TURKCE LITERATURDE MEVCUT DURUM

Bu calisma kapsaminda incelenen Tiirk¢e eserler gerek incelenen konularin kapsami gerekse teori
uygulamasi bakimindan Ingilizce literatiiriin oldukga geride kaldig1 tespit edilmistir. Yapilan birinci
Tiirkce tarama neticesinde degerlendirilen dort eserden bir tanesi Kurumsal Y6netim alanindaki mevcut
literatiirii durumsallik teorisi de dahil olmak iizere ¢esitli orgiit teorileri 6zelinde incelemistir (Dinger,
2013: 15-26). Bir diger calismada ise kurumsal 6§renmede i¢ denetimin roliinii literatiire dayali bir yon-
tem ile teorik olarak aciklamis ve durumsallik yaklagimi cergevesinde 6grenme sekilleri tizerinde ¢esitli
kosullarin etkisi agiklanmistir (Gokdeniz, Kartal ve Yetis, 2017: 64-80). Diger iki ¢alisma ampirik bul-
gulara dayalidir ve her ikisinde de durumsallik teorisine dayali varsayimlar test edilmistir (Astarlioglu,
2017: 1-18; Zor, 2018: 183-198).

Yapilan ikinci literatiir taramasi1 sonucunda incelenen konularin faaliyet tabanli maliyet yonteminin
farkli isletme yapilarinda kullaniminin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir (6rnegin; Ege ve Kurtlar, 2018; Keskin
ve Billerlioglu, 2017; Atalay ve Kurulu, 2016; Tutkavul ve Elmaci, 2016; Karatag, Bekc¢i ve Omiirbek,
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2014). Bu caligmalarin hemen hepsi incelenen igletme yapisina yonelik ¢cok detayli teknik bilgi sunan
uygulama calismalaridir. Ote yandan bu calismalarin hig birisinde teorik bir yaklagima atifta bulunul-
mamisg, incelenen konunun 6nemi teori dayanagi ile agiklanmamugtir. Kurumsal yonetim, Tiirkce lite-
ratiirdeki bir diger calisma konusudur (6rnegin; (Arici ve Altin, 2018; Kilig, 2018; Saban, Vargiin ve
Giirkan, 2017; Solak, Gonen ve Rasgen, 2017). Bu calismalardan bir béliimiinde acik veri kaynaklari
kullanilarak bazi kantitatif analiz yontemleri kullanilmis; bir boliimiinde ise farkl isletme yapilart 6ze-
linde uygulama 6rnekleri sunulmustur. Taranan ve degerlendirmeye alinan ¢aligmalarindan bir kisminda
maliyet muhasebesi uygulamalari ¢esitli isletme yapilari 6zelinde uygulama yontemiyle incelenmis (To-
run ve Ayanoglu, 2016; Ozbirecikli ve Giiven, 2016; Tutkavul ve Elmaci, 2016; Okutmug ve Kahveci,
2015; Elmaci ve Tutkavul, 2015; Okutmus ve Ergiil, 2015; Cengiz ve Ersoy, 2014); bir boliimiinde ise
her hangi ampirik bulguya yer vermeksizin yalnizca mevcut literatiir 6zetlenmistir (Cengiz ve Ersoy,
2018; Sevim ve Biilbiil, 2016; Oncel ve Yanik, 2013). Cok az sayida calismada istatistiksel yontemlere
bagvurulmustur. Cok az sayida calismada metodolojik ve teorik bir yaklagimin aciklanmasi suretiyle
kantitatif (6rnegin, Zor, 2018) veya kalitatif (Yaman, 2014; Ege ve Sener, 2013) cikarimlarda bulunul-
mustur. incelenen calismalarin bir boliimiinde ise muhasebe bilgi sistemleri (Alagdz ve Ortakarpuz,
2018), kurumsal kaynak planlamasi (Eker, 2016) gibi muhasebe alt uzmanliklar1 kavramsal olarak agik-
lanmugtir.

6. SONUC, ONERILER VE CALISMANIN KISITLARI

Durumsallik teorisi orgiit teorileri icinde 1970’lerden itibaren yerini almaya baglamistir. 1980’lerin or-
talarindan itibaren ise muhasebe alaninda igletmelerde kullanilan muhasebe yontem, uygulama ve/veya
politikalarinin igletmenin mevcut kosullartyla uyumu ve bu uyumun bir sonucu olarak ortaya c¢ikan
isletme performansinin agiklanmasinda kullanilmaya baglanmistir. Durumsallik teorisine gére muhase-
bede belli bagl uygulamalarin her kosulda bagsar1 getirecegi savi dogru degildir. Esasen ilgili teorinin
muhasebe alaninda yapilan ¢alismalarda kullanilmasi ile benzer ya da ayni uygulamalara sahip isletme-
lerde performans ¢iktilarinin farkliligini ya da bu uygulamalar ile igletme performansi arasindaki iligki-
nin incelendigi calismalarda varyanslarin daha gergek¢i bir sekilde agiklanmast miimkiin hale gelmistir.

Ingilizce literatiirde teoriye kavramsal olarak yaklasan, teorinin muhasebe alanindaki gelisimini agik-
layan ve teoriyi ¢cok sayida kantitatif calismada ve az sayida kalitatif caligmada varsayimlarin test edil-
mesinde kuramsal bir yaklagim olarak benimseyen ¢ok sayida caligmaya rastlamak miimkiindiir. Pratik
hayatta yapilan bu ampirik ¢aligmalarin isletmeler icin zengin bir bilgi kaynagi olmasi beklenebilir.
Boylece isletmeler yapilmis ¢ok sayida analizin sonuglarini da degerlendirerek ornegin bir muhasebe
sistemini adapte etmek ya da etmemek arasinda bir karar1 verebilirler.

Tiirkce literatiire bakildiginda sistematik yapiya sahip ¢aligmalarin oldukc¢a az sayida oldugu goriilmek-
tedir. Hipotezlere dayali calismalarin pek ¢ogunda her hangi bir kuramsal dayanaga yer verilmedigi
goriilmektedir. Mevcut teorilerin ¢alisma modellerinde dikkate alinmamasi; igletmelerin varsayimsal
bir izolasyon kapsaminda incelenmesine ve aslinda var olan ¢ok sayida degiskenin goz ardi edilmesine
neden olmaktadir. Tiirkiye 6zelinde bu tip ¢aligmalarin eksikligi uygulamada da referans alinacak calig-
malarin yoksunlugu ile sonu¢lanmaktadir. Bu nedenle Tiirkge literatiirdeki bu eksikligin giderilmesi i¢in
¢ok sayida ¢alismaya ihtiyag vardir. Ote yandan Tiirkce literatiir taramasi boliimiinde yalnizca iki dergi
ve son bes yil ele alinmigtir. Bu durum ¢alismanin kisit1 olarak degerlendirilmeli ve genelleme yaparken
g6z Oniinde bulundurulmalidir.
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