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ORNEKLEME YONTEMLERI YAKLASIMI ILE MUHASEBE DENETiM UYGULAMALARI

OZET
Bu c¢alismada sistemlere dayali denetim yaklasimi ile muhasebe
denetiminde uygulanan yontemler tanimlanmistir. Klasik denetim

uygulanmasinda maliyet ve zaman faktorlerinin olumsuzluklarina karsin
muhasebe denetiminde bu iki oOnemli faktdr agisindan bilylk avantajlar
saglayabilecek Ornekleme yontemleri anlatilmistir. Bu amac¢la bir glbre
fabrikasinin 2007 vyilinin ilk alti aylik verilerinden basit rastgele
ve tabakali rastgele Ornekleme yontemleri ile Orneklemler c¢ekilerek
alti aylik ortalama ve toplam satis tutarlari tahmin edilmis wve kesin
sonuc¢larla karsilastirilmistair. Calismada kullanilan Ornekleme
yontemlerinin tahmin sonuc¢lari kendi aralarinda karsilastirilarak
boylesi denetim ig¢in uygun olabilecek en 1yi Ornekleme yontemi de
6bnerilmistir. Ayrica tahminlerin gliven araliklari da verilmistir.
Anahtar Kelimeler: Giliven Araligi, Muhasebe Denetimi,
Ornekleme Ydntemleri, Parametre Tahmini,
Basit Rastgele Ornekleme

THE ACCOUNTANCY APPLICATIONS WITH APPROXIMATION OF SAMPLING TECHNIQUES

ABSTRACT

In this study, the methods which are applicable in accountancy
are described with control approach based on systems. Since the cost
and the time factors are insufficient in the traditional control, the
sampling techniques in accountancy are explained. In this mean, using
the systematic sampling method, a sample is drawn from the data for
the first six mounts of 2007 of a fertilizer factory. The average and
total sale amounts for the six months are estimated. These estimated
values are compared with real ones. In addition, various statistical
calculations on the sample units are obtained.With comparing the
estimations of sampling methods used in the study, we propose the best
sampling methods for such an auditing. Confidence intervals of the
estimations were also given.

Keywords: Confidence Interval, Accountancy, Sampling Techniques,

Parameter Estimation, Simple Random Sampling
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Toplumlarda; siyasal, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin yani sira
ekonomik faaliyetlerin yliriitilmesinde ve kamu maliyesinin olusmasiyla
birlikte bu faaliyetlerin mevcut hukuk ve kamu dizenine uygun
stirdiriilmesinin toplumu olusturan bireylerin, kurum-kurulus ve
devletin hak wve c¢ikarlarinin korunmasi ag¢isindan denetimi zorunlu
ki1lmis ve gelisimini de beraberinde getirmistir. Denetim kapsaminin
genisletilmesi ve gelismesindeki bu tir farkliliklar denetim
yontemlerinin de dedisimine neden olmustur. Tim defter ve belgelerin,
islem ve muhasebe kayit sayisinin c¢oklugu nedeniyle, tek tek
incelenmesi oldukca zordur ve Dbdylesi islemlerin uzun =zaman almasi
nedeniyle denetimin baska bir yolla yapilabilmesi Sdnemini
kazandirmistir.

Bu sonu¢ ise Ornekleme ydntemlerinin denetimde kullanilabilecedi
ve yararlar saglayabilecedi fikrini meydana getirmistir. Cinki bir ana
kitleden tesadiifi olarak seg¢ilen daha az Dbirimlerin olusturdudu
Orneklemin incelenmesi hem zaman ve hem de ekonomik acidan daha
avantajlidir. Ornekleme ydéntemlerinin kullanilmasi sonucunda; objektif
ve savunulabilir sonug¢lar elde edilmesi, 6rneklem bluytukluginin
ekonomik ve etkin bir bicimde o&nceden tespit edilebilmesi, O&rnekleme
hatasinin tahmin edilmesi, arzu edilen glivenilirlik ve hata payinin
belirlenmesi, buytuk kitlelerin incelenmesinde araliksiz denetim
yontemlerinden daha iyi sonu¢ alinmasi, maliyet ve zaman yoéni ile
elverisli olmaszi, farkli denetgiler tarafindan uygulanmasi bile
sonuc¢larin birlestirilerek degerlendirilebilmesi gibi nedenlerle
denetim c¢alismalarinda kullanimi yayginlasmaktadir (Gurblz, 1995;
Bozkurt, 1999; Giliredin, 2000).

Bu calismanin plani soyle verilebilir: Ikinci bélimde, denetimin
anlami ve tarihsel gelisimi hakkinda kisaca bilgiler verilecek. Uciincii
boliimde muhasebe denetiminde Ornekleme ydéntemlerinin amaci ve O&nemi
lizerinde durulacak. Dordincii bdélimde denetimde kullanilabilecek bazi
6nemli Ornekleme yontemleri ve onlarin tahmin edicileri hakkinda kisa
bilgiler verilecek. Besinci bodlumde ise Samsun Gilibre Sanayi’nde 2007
yili ilk alti ayina ait bayii satislarinin denetimi ig¢in Dbasit
rastgele ve tabakali rastgele Ornekleme ydntemleri kullanilarak bayii
basina ortalama ve toplam satis tutari tahmin sonug¢lari verilecek ve
bazi karsilastirmalar vyapilacak. Calisma sonug¢ ve tartisma ile
tamamlanacaktir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Eski Misir ve Romalilarda kurumlarin vyaptiklari tahsilat ve
tediyelerin konunun wuzmanlarinca okunanlari dinleyerek islemlerin
dogru olup olmadigina karar verilmesiyle olusan denetim kavrami
Latince’de isitmek, dinlemek anlamindaki audire fiili ile ifade
edilmekte idi (Holmes ve Overmyer, 1975). Denetimin hizla gelistigi
Angola-Sakson {ilkelerinde Latince kokeninden tilireyen auditing kelimesi
yaygin bir sekilde muhasebe denetimi anlaminda kullanila gelmistir.

Sanayi devrimi O&ncesi denetimin amaci, 1s sahibinin vyararina
sunmak olmasina radmen sanayi devrimi ile 1900 yillar arasinda bu amag
degismemekle birlikte bu kez isletme ortaklari ag¢isindan hata, hile ve
yolsuzluklarin olup olmadigini tespit etmek olmustur. 1900-1930
yillari arasinda 1ise isletmelerin finanssal durumlariyla ilgilenen
¢ikar sahiplerinin artmasi, isletmenin mali tablolarinin muhasebe
kayitlarina uygunlugunun tespiti ve onayil i¢in uzman kisilere ihtiyacg
duymasina neden olmustur (Kepekg¢i, 1998). 1930’1u yillardan itibaren
hizla artan iktisadi faaliyetlerin ve iliskilerin sonucunda halka acik
sirketlerin artmasi ile sirketlerin devleserek tekellesme eJilimi
gdstermesi ve benzeri unsurlar; isletmeler hakkinda bilgiye ihtiyacg
duyanlar arasina, sirket c¢alisanlarinin, sendikalarin, yabanci kaynak
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saglayan ozel ve kamu kurum yada kuruluslarinain, danismanlik
kuruluslarinin ve tiketici gruplarinin katilimina neden olmustur.

Muhasebe denetiminin glintimiizde kabul gdrmiis tanimi; Amerikan
Yeminli Serbest Muhasebeciler Enstitiisi tarafindan: “Muhasebe
denetimi, bir ekonomik birim veya doneme ait Dbilgilerin Onceden
belirlenmis 0Olclilere uygunluk derecesini arastirmak ve bu konuda rapor
dizenlemek amaciyla badimsiz Dbir wuzman tarafindan vyapilan delil
toplama ve degerlendirme surecidir” seklinde tanimlanmistir (AICPA,
1981). Sonuc¢ olarak; muhasebe denetiminde uygulama belge denetimiyle
baslamis, bu siireci mali tablolarin denetimi izlemis ve gliniimiizde ise
sistemlere dayali denetim yaklasimi ve faaliyet denetimiyle gelisimini
stirdirmektedir.

3. MUHASEBE DENETIMINDE ORNEKLEME YONTEMLERI
(THE SAMPLING TECNIQUES IN ACCOUNTANCY)

Klasik denetimde yontem, kitleyi olusturan birimlerin tamaminin
incelenmesidir. Bu ydnteme gdre; hatalar minimuma indirilir, sonuclar
saglam temellere dayandirilir fakat uygulamadaki zorluklar, zaman ve
maliyetinin yiiksek olmasi nedeniyle kullanisli degildir.

Diger taraftan bir ana kitleden tesadiifi olarak sec¢ilen daha az
birimlerin olusturdugu Orneklemin incelenmesi hem zaman ve hem de
ekonomik acidan daha avantajlidir. Ornekleme ydntemlerinin denetimde

kullanilmasi, sonuc¢lari itibariyle oldukca yararlar
saglayabilmektedir. Boylesi yontemlerin kullanilmasi sonucunda
objektif ve savunulabilir sonuclar elde edilmesi, Orneklem
biylikligtinin ekonomik ve etkin bir bigcimde onceden tespit

edilebilmesi, ornekleme hatasinin tahmin edilmesi, arzu edilen
givenilirlik wve hata payinin (6nem seviyesinin) Dbelirlenmesi, biliyik
kitlelerin incelenmesinde araliksiz denetim yodntemlerinden daha iyi
sonu¢ alinmasi, maliyet ve =zaman yonii ile elverisli olmasi, farklz
denetgiler tarafindan uygulanmasi bile sonug¢larin birlestirilerek
degerlendirilebilmesi gibi nedenlerle denetim calismalarinda kullanimi
yayginlasmaktadir (Giirbiiz, 1995; Bozkurt, 1999; Gliredin, 2000).

Sonu¢ olarak, muhasebe denetiminde ©Ornekleme yoéntemlerinin
uygulanmasi toplam maliyette saglayacadi azalma ile daha kaliteli
elemanlari c¢alistirarak denetlenecek isletme sayisini artirmak ve
sonuclari c¢ok kisa zamanda karar alicilarin kullanimina sunmak mimkin
olabilecektir.

Orneklemenin maliyetini azaltmak ve tahminlerdeki etkinligini
artirabilmek ic¢in belli sartlar altinda 0zel Ornekleme ydntemleri
gelistirilmistir. Orneklem birimlerinin belli olasiliklarla cekildigi
olasiliksal ornekleme yontemi bunlardan biridir. Bu calismada
olasiliksal O6rnekleme yéntemlerinden Basit Rastgele Ornekleme (BRO) ve
Tabakali Rastgele Ornekleme (TRO) vyéntemleri kullanildidindan kime,
sistematik ve cok asamali 6rnekleme yontemleri verilmeyecek.
Arastiricilar Dbu konudaki ayrintili Dbilgiler ic¢in (Cochran, 1977;
Cingi, 1993; Yamane, 2001)’ e bakabilirler.

3.1. Basit Rastgele Ornekleme (Simple Random Sampling)

Ornek uzayinda her bir &rnekleme esit secilme sansi verilerek
Orneklem birimlerinin iadesiz sec¢ilmesi durumunda uygulanan Ornekleme
yontemi olarak bilinir. Bu tir Ornekleme ydénteminde ortalama, toplam
deger tahmin edicileri ve onlarin varyanslari Tablo-1'de verilmistir.
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Tablo 1. Tahmin ediciler
(Table 1. Predictions)

Tahmin Edici|Ortalama Varyans
Ortalama 1 (A) 1N V(X) =@1— f).s7/n
N n; ::1
Toplam Deger n Xi N N \7()2) :Nz(l— f)_sz/n
X = Z =— > X
—1(N/m)nj2q

3.2. Tabakali Rastgele Ornekleme (Statified Random Sampling)
N genisliginde bir kitlenin N, N, N,

L
(N =Zi—lNi ve P(NiﬁNj)=0) genisliklerinde daha kiicik ve homojen alt

kitlelere ayrilarak her bir alt kitleden herhangi bir Ornekleme
yontemiyle alt Orneklem ¢ekilmesine tabakali o&rnekleme, her Dbir
tabakaya BRO uygulanirsa buna da TRO denir (Cochran, 1977; Cingi,
1993).

Bu tir Orneklemede kitle ortalamasi ve toplam deer tahmin
edicileri ile Dbunlarin varyanslarina i1liskin nicelikler Tablo-2’de
verilmistir.

Tablo 2. Tahmin ediciler
(Table 2. Predictions)

Tahmin Edici |Ortalama Varyans

ortalama iy SN Sux V(x,) = YW Q- )i/,
"N N

roplam PeSEEl ¢ _NX, = YN X V(X,) = SN @- f,)s7/n,

Optimal dagitima gére M, (h. nci tabaka maliyeti) her bir tabaka icin

ayni olmak lzere Neyman dagitimazi,
WS,

Zws

blglmlnde verilebilir. Neyman daditimi i¢in varyans formiild

A 1 <

V(X, (ZWS ) - =D W,S; (4.2)
N 4=

olarak elde edilir. d hos gorid miktari olmak lUzere (4.2) ve

d =t.Sh(X,) esitligi birlikte c¢oziiliirse Tabakali drneklemede Neyman

dagitimi ic¢in Orneklem genisligi,

n_(ZWS)[—+—ZWhSh} , (4.3)

seklinde elde edilir.

21



e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Physical Sciences, 3A0031, 6, (1), 18-25. WIS
Saglam, V., Terzi, E., Alakus, K. ve Pak, A.

4. UYGULAMA (APPLICATION)

Samsun glbre fabrikasindan elde edilen 2007 yili ilk alti aylik
veriler bu Dboélimde incelenecektir. Fabrikada atis vyapilmistir.
Satislardaki dedisim incelendiginde, yilin ilk dort ayi idriinlerin ekim
aylari oldudu ig¢in 01.01.2007-30.04.2007 tarihleri arasinda Nl::2606
adet satis I. tabakayi, 01.05.2007-30.06.2007 tarihleri arasinda ise

NZ::366 adet satis II. tabakayi olusturmustur. Buna godre 2007 vyili

ilk alti aylik toplam faturali glibre satislari iki alt tabakaya
ayrilmistair.

4.1. Ornekleme Yontemleri ve Orneklem Genisliginin Bulunmasi
(Sampling Tecniques and the Computation of Sample Size)
Boyle bir calisma icin TRO metodu vya da BRO metodu
uygulanabilir. Onceden vyapilan bir pilot calisma ile 1. ve 2

tabakanin standart sapmalari sirasiyla Sl=175Q2153, 52==25567568

olarak tahmin edilmistir. Burada her bir birime ulasma maliyeti sabit
ya da ayni olduundan TRO icin &rneklem hacmi (4.3) esitliginde

t=2, d =250 alinirsa n=204ecide edilir. Bu sonucg (4.1)'de

degerlendirilirse tabakalara n15169 ve n25535 olarak dagitim
gercgeklestirilir. Tahminlere iliskin sonuclar Tablo-3'de
Ozetlenmistir.

Tablo 3. Ornekleme ydntemleri ve tahminler
(Table 3. Sampling tecniques and predictions)
Ornekleme Yontemi |Ortalama |Toplam Deder

BRO 3154.70 9375768.40
TRO 3149.55 9360450.71

Tablo-3'den goriildigli gibi ortalamalar ve toplam satis de§erleri
birbirine oldukca vyakin bulunmus ancak TRO yéntemine gdre yapilan
tahmin BRO’ ye gbre daha duyarli bulunmustur. Cunku

V(X.) > V(X ) rdir.

4.2. Satis Tutarlari Ortalamalarinin Karsilastirilmasi
(The Comparison of Means of Sale Amounts)

Tabakalara ait ortalamalari karsilastirmak amaciyla, uygulanan
%$18’1ik KDV oraninin satis tutari ortalamalarini yansitip yansitmadigi
bagimsiz t testi ile test edilmistir. Elde edilen sonu¢ Tablo-4'de
Ozetlenmistir.

Tablo 4. Tabakalarin karsilastirilmasa
(Table 4. Comparison of statifieds)

KDV Oranlari| n X S sd.|t—testi | P—olasiligz
I. Dénem 169(2896(2243.7(1202 |-1.39 0.166
II. D6nem 35 |348412435.9

Tablo-4’den goériildigi gibi P =0.166 > a =0.05 oldugundan iki

dénemin ortalamasi arasinda %95 glvenle fark olmadidina karar
verilmistir.
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4.3. Gibre GCesitlerinin Homojenlik Karsilastirmasi
(The Homogenity Comparison of Fertilizer Types)

Gibre cesitlerine gdre karsilastirma vapildiginda, Dbayilere
satisi yapilan 6 cesit gibre mevcuttur. Rastgele secilen 204 bayinin
almis olduklari gibre c¢esitlerinin dagilima, satis rakamlarinin
ortalamalari ve standart sapmalari Tablo-5"de &zetlenmistir.

Tablo 5. Bayilerin aldigdi glibre cesitleri
(Table 5. The types of fertilizer purchased by the dealers)

Gubre Cesitleri| N Yi Xi Toplamda Satis Yizdesi Si

DAP 7112765(196315 0.39 2379
NPK15.15 2911982 | 57478 0.11 1580
NP20.20.0 7112241159111 0.32 2547
NPK25.5.10 5 12214| 12070 0.02 1345
URE ITHAL 23|2838| 65274 0.13 1760
ASG%21 5 12281| 11405 0.03 2250

Burada glbre c¢esitlerini karsilastirmak i¢in Varyans Analizi
(VA) vyapilabilir. Ancak VA’nin vyapilabilmesi ic¢in satis tutarlar:
dagiliminin normal ve Tablo-5'deki 6 c¢esit gilibre satis tutarlarzi
varyanslarinin homojen olmasi gerekmektedir. Bu nedenle varyanslarin
homojenlidini test edebilmek i¢in Bartlett testi uygulanmistir. Bu
amag¢la test edilecek hipotezler asagidaki gibi kurulur:

HOZ Glibre cesitlerinin satis tutarlari varyanslari homojendir.

H1: Varyanslardan enaz biri dider varyanslardan o6nemli o&lclide
farkladzir.

Test sonucunda }(fmap =11.728 > Z:bb =11.07 (p=0.039 < =0.05)

bulundugundan H, hipotezi reddedilmistir. Yani, «a=0.05 o6nenm

seviyesinde varyanslardan en az birinin digerlerinden farkli oldugu
sonucuna varilir. Buna gdre parametrik test varsayimi sadlanmadigindan
parametrik VA’'nin vyapilmasi varilacak kararin hatali olmasina neden
olabilir. Bunun i¢in parametrik VA vyerine parametrik olmayan VA
yontemlerinden olan Kruskal-Wallis Varyans Analizi (KW)
kullanilmistir. Bu durumda ise test edilecek hipotezler;

HOZ Glibre cesitlerinin satis tutarlari arasinda fark yoktur.

Hli Glibre cesitlerinin satis tutarlari arasinda fark vardir.
Test sonucunda KW =8.18 < )(éblo =11.728 (p =0.149 >0.05 = 0!)
oldugundan satis tutarlari vyoniinden giibre c¢esitleri arasinda %95

givenle fark olmadidi sonucuna varilmistir.

5. SONUGC VE ONERILER (CONCLUSION AND SUGGESTIONS)
Denetim kavrami, tanimi ve muhasebe denetiminin gelisimi ile
denetimde istatistiksel Orneklemenin amaci ve Onemi Dbelirtilerek

denetim tirleri tanimlandi. Bununla birlikte araliklay denetimin
(6rnekleme) stirekli denetime (tamsayim) avantajlarindan so6z edilerek
muhasebede kullanilabilecek Ornekleme yontemleri ve parametre

tahminlerinden kisaca s0z edildi. Samsun gibre fabrikasinin muhasebe
midirligi kayitlarindan 2007 yilinin ilk alti ayi igerisinde 2972 adet
fatura ile bayilere satisi yapilan 6 c¢esit gibreye iliskin alinan
veriler {izerinde uygulama yapildi.

Uygulamada ortalamaya iliskin hosgdrii miktari 250 YTL alinarak

O0rneklem genisligi n=204 bulunmustur. Daha sonra Neyman dadgitimina
gbre $18’1ik KDV oraninin uygulandigi I. ddénem (tabaka) ve II. ddnem
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(tabaka)’ lerden belirlenen genisliklerde Orneklem rastgele c¢ekilerek
satis tutarlarina iliskin ortalama, toplam deger ve bunlarin
varyanslarinin tahminleri TRO ile hesaplandi. Ayrica tabakalar dikkate
alinmadan BRO ile baska bir o6rneklem rastgele cekilerek yine ortalama,
toplam satis miktarlari wve bunlara iliskin wvaryanaslar da tahmin
edilerek iki ydntem karsilastirildi. Bdylece TRO ydénteminin BRO
yontemine tercih edilebilecedi gortldii. Bu nedenle bundan sonraki
istatistiksel degerlendirmeler sadece TRO ile cekilen Orneklem
iizerinden yapilmistir. 2007 yilinin ilk alti ayinda ortalama ve toplam

Yio.r =3 149.55 YTL ve Ytb.r =9360450.71YTL

olarak tahmin edildi. Bunlarin gercek dederleri ise sirasiyla

Y =3213.29v7L ve Y =9549897.88 vTL dir.

Ayrica KDV artis oranina badli olarak doénem ortalamalari
arasinda fark olmadidi tespit edilmistir.

Bagimli degisken, fatura tutari olmak {izere glbre c¢esitlerinin
ortalamalari arasinda fark olup olmadidi incelenerek farkin Onemli
olmadidi sonucuna varilmistir.

Elde =edilen sonug¢lardan glbre fabrikasinin bayilere vyapmis
oldugu 2007 vyili ilk alti aylik satis toplamlarinin, 30.06.2007
tarihli gelir tablosunda yer alan tutarlarla uyumlu oldudu goriilmiis ve
gercedi yansittidi sonucuna varilmistir.

Bu calisma ile buytuk isletmelerin denetiminde Ornekleme
yontemlerinin kullanilmasiyla zaman ve maliyet bakimindan biyik
avantajlar saglayacagi sonucuna varildzi. Olay, vergi denetimi
acisindan ele alindiginda; gliniimizde Tirkiye’de Maliye Bakanligi’nin
kayitli vergi milkelleflerini denetleme orani %2-3 civarindadir. Kayit
disi ekonominin kayit altina alinmasi ve bununla miicadele etmek, kamu
kaynaklarinin dengeli kullanilmasi ancak siki Dbir denetimle ve
kurulacak yeni kayit sistemleri ile mimkiin olacaktir. Boyle bir sistem
kamuyu ve 0zel sirketleri kayit altina alacak ve 1ilke ekonomisine
O6nemli derecede katki saglayacaktir. Batili llkeler arasinda denetim
orani en disiik tilke oldudumuzu vurgulayan uzmanlar, vergi gelirlerinin
artirilmasinda denetim yoluyla miikelleflerin cari yil hesaplarinin
incelenmesinin 6nemli oldugunu belirtmektedirler. Sonug olarak
denetlenmesi gereken isletme sayisinda biiyiik bir artis saglanacaktir.

Daha kapsamli ¢alismalarda diger Ornekleme yOntemlerinden ve
daha farkli istatistiksel ydntemlerden de yararlanilabilir. Sozgelimi
veriler zamana badli oldugundan zaman serisi analizi ile tekrar
incelenebilir.

satis miktarlari sirasiyla;
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