Muhasebe ve Denetime BAKIS Ocak 2014

URETIM ISLETMELERINDE
MUHASEBE BILGI SISTEMI
KULLANIMININ INCELENMESI:
BATI AKDENIZ BOLGESI
ARASTIRMASI

Dog. Dr. Hiiseyin DALGAR*
Dog. Dr. Omer TEKSEN**
Yrd. Dog. Dr. Osman TUGAY***

*  Mehmet Akif Ersoy Universitesi, [IBF, Isletme Boliimii, hdalgar@mehmetakif.edu.tr
*%* Mehmet Akif Ersoy Universitesi, [IBF, Isletme Boliimii, omerteksen@mehmetakif.edu.tr
##% Mehmet Akif Ersoy Universitesi, [IBF, Isletme Boliimii, otugay @mehmetakif edu.tr

49




Muhasebe ve Denetime BAKIS

Ocak 2014

1. GIRIS

tintimiizde igletmelerin karsilagtiklari

pek c¢ok sorunun c¢oziimiinde, bilgi

stratejik bir unsurdur. Giin gectikce da-
ha da karmagik bir yapiya biiriinen isletmeleri
yonetebilmek i¢in her konuda daha fazla bilim-
sel bilgiye ihtiya¢c duyulmaktadir (Kaygusuzog-
lu ve Uluyol, 2011:301). Artik ¢cagimizda bilgi;
bir¢ok isletme, ekonomi ve toplum igin temel
kaynak niteligindedir. Zira bugiin isletmelerin
en temel rekabet araci, fiziksel varliklardan fi-
ziksel varlig1 olmayan bilgi unsuruna, entelek-
tiiel degerlere doniismiis ve pek cok isletme,
kaliteli bilginin basarida onemli bir role sahip
oldugunu fark etmis durumdadir (Ding, ve Ab-
dioglu, 2009:158).

Isletmeler ister yerel veya ulusal, isterse ulusla-
raras1 diizeyde faaliyette bulunsunlar; degisime
ayak uydurabilmeleri icin, bilgiye ve 6grenme-
ye acik olmalari gerekir. Isletmelerin bilgiyi hiz-
11 ve giivenli bir bicimde saglayan bilgi teknolo-
jilerine sahip olmalari, bilimsel gelismeleri ya-
kindan izlemeleri, faaliyette bulunduklari sekto-
rii iyi analiz etmeleri ve degisimleri aninda fark
edebilmeleri gerekir (Arslan, 2009:1515).

Diger taraftan, bilginin bu kadar 6nemli olmasi-
na kargin, bilginin elde edilmesinden kullanil-
masina kadar pek ¢ok asamadan gectigi ve her
bir asamada cesitli maliyetlere katlanmak ge-
rektigi unutulmamalidir. Clinkii elde edilen veri-
lerin kullanilabilir hale getirilmesi i¢in islenerek
yararl bilgi haline doniistiiriilmesi gerekmekte-
dir (Kaygusuzoglu ve Uluyol, 2011:302).

2. MUHASEBE BILGI SISTEMI VE ISLET-
MELER ACISINDAN ONEMI

Muhasebe bilgileri, igletmelerde 6zellikle yati-
rim, finansman, kar dagitimi gibi finansal konu-
lar basta olmak iizere iiretim, pazarlama, insan
kaynaklar1 gibi diger isletme fonksiyonlarinin

planlanmasi, koordinasyonu ve denetimi islev-
lerinin yerine getirilmesinde kullanilmaktadir.

Yasanan degisim ve gelismeler yoneticilerin ih-
tiya¢ duyduklari bilgilerin niteligini degistirmis
ve ayni zamanda kapsamini da genisletmisgtir.
Bu nedenle planlama ve denetim agisindan son
derece 6nemli olan muhasebe bilgilerinin tiretil-
digi siireclerin yeterliligi ve yetkinligi daha da
onemli hale gelmistir. Artik yoneticiler dogru ve
zamaninda karar verebilmek icin, geleneksel
muhasebe sistemi tarafindan {iretilen bilgilerle
yetinmeyip daha fazla ve ayrintil1 bilgilere de ih-
tiya¢ duymaktadirlar. Bu siire¢, 6nemli bir kismi
isletme temel bilgi sistemleri icerisinde yer alan
muhasebe bilgi sistemi tarafindan saglanmakta-
dir (Karakaya, 1994 38)

Mubhasebe, isletmeye ilgi duyan cevrelerin ihti-
ya¢ duyduklart bilgileri tiretmeyi amaclar ve bu
kapsamda verileri bilgiye doniistiiriir. Bu 6zelli-
&i itibariyle muhasebe, bir bilgi sistemi olarak
tanimlanmaktadir (Giirdal, 2004: 91). Isletmele-
rin biinyesinde yoOnetimin alacagi kararlara te-
mel olusturacak bilgilerin iretildigi pek cok
merkez bulunmaktadir. Muhasebe de bu bilgi
merkezlerinin en dnemlilerinden birisidir (Gok-
deniz, 2005: 86-87).

Muhasebe bilgi sistemi; yonetimin varliklar
tizerindeki yonetim sorumlulugunu yerine getir-
mek, isletme eylemlerinin kontroliinii sagla-
mak, gelecege iliskin isletme faaliyetlerini
planlamak i¢in gerekli bilgileri saglamaya yo-
nelik bir sistem olarak tanimlanabilir (Stirmeli
ve Digerleri, 2001). Bu yoniiyle muhasebe bil-
gi sistemi, isletme bilgi sisteminin en temel un-
suru (James, Krishnan, Padman ve Kaplan)
olup isletmenin siirekliligini saglama yoniinde
isletme faaliyetlerinin gelecege yonelik kosul-
lar dikkate alinarak planlanmasina olanak sagla-
maktadir. Bu sistem, hem geleneksel muhase-
be iglevlerini yerine getiren ve hem de yonetim
muhasebesi, maliyet muhasebesi, sorumluluk
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muhasebesi, isletme biit¢esi gibi yonetsel islev-
leri iceren genis bir biitlindiir.

Muhasebe bilgi sisteminde igletmelerin sahip
oldugu ekonomik varliklarin nasil kullanildig1 ve
bunlarin nasil finanse edildigine iliskin bilgiler
retilir ve ilgili kisi ya da kurumlara sunulur. Bu
acidan degerlendirildiginde muhasebenin temel
amact, herhangi bir isletmenin finansal yapisini
ve faaliyet sonuclarii gosteren rapor ve bilgile-
rin saglanmast, bu bilgi ve yapilan analizlerin il-
gili kisilerce yorumlanmasi olarak ifade edilebi-
lir (Celik, 2003: 1).

Muhasebe bilgi sisteminde, isletmenin gelece-
gine yon verecek mali nitelikli islemlere ait ve-
riler, farkli muhasebe siireclerinde islendikten
sonra basta igletme yoneticileri olmak iizere ce-
sitli karar mekanizmalarina sunulacak muhase-
be bilgileri iiretilir. Karar vericiler ekonomik
degeri olan bilgiyi kullanarak, sahip olduklari
dstlinliikleri devam ettirerek karliliklarimi arttir-
may1 amaglarlar.

Bugiin isletmelerden dogru ve giivenilir muha-
sebe kayitlar1 yaninda, isletme ile ilgili tarafla-
ra gereksinim duyduklari bilgileri sorumluluk
anlayigi ile anlasilir bir bigimde, seffaf, hesap
verebilirlik yaklagimi ile zamaninda sunmalari
istenmektedir (Demir, 2005). Bu kapsamda is-
letmenin muhasebe bilgi sisteminden beklenti-
ler ancak igletmede gecerli kurumsal yonetim
anlayisi ile miimkiin olabilecektir (Ozkol, Celik
ve Gonen, 2005).

3. MUHASEBE BILGI SISTEMININ KUL-
LANIMI

Mubhasebe bilgi kullanicilar isletme i¢i kullani-
cilar ve isletme dig1 kullanicilar olarak iki ana
gruba ayrilabilir (Cemalcilar ve Once, 1999: 9).

3.1. I¢ Kullama Kararlarinda Muhasebe
Bilgisi

I¢ bilgi kullanicilart giinliik kararlari alma ile sa-

tin alma, kiralama, liretim, satiglar, finans, yati-
rim ve benzeri islemlerle ilgili kararlari izleyen
gruptur (Wallace, 1993: 8). I¢ bilgi kullanicilart
genellikle isletme ile ilgili her tiirlii finansal bil-
giyi elde etme yetkisine sahip olan isletme yo-
neticilerinden olusmaktadir (Cemalcilar ve On-
ce, 1999: 9).

Isletmedeki muhasebe bilgisinin tiimiine erise-
bilen yoneticiler muhasebe bilgisinin en 6nemli
kullanicilarimi olusturmaktadir. Muhasebe bilgi-
leri, yoneticilere ge¢cmis performans: dlgmede
destekleyici oldugu gibi ayn1 zamanda isletme-
nin gelecekteki faaliyetleri hakkinda karar alma-
da yardimci olmaktadir (O’Regan, 2002: 17). Is-
letmelerdeki liretim yonetimi, pazarlama yone-
timi, finans yonetimi ve insan kaynaklar1 yone-
timi arasinda muhasebe bilgisiyle ilgili siki bir
iliski mevcuttur. Uretim yoneticisi muhasebe
bilgilerine bagl kalarak iiretim planlamasini ya-
par ve hangi iiriiniin {iretilmesi gerektigine karar
verir. Pazarlama yo0neticisi iiriiniin pazarlamasi
sirasinda olusan pazarlama maliyeti, reklam
harcamalar1 konusunda muhasebe bilgilerinden
yararlanir. Finans yOneticisi para ve kaynaklarin
yonetimi kararlarinda muhasebe bilgilerinden
yararlanir. Insan kaynaklar1 yoneticisi ise licret-
leri ayarlama, isgoren ve isletme arasindaki ilig-
kileri diizenlemede muhasebe bilgilerine bagvu-
rur (Cemalcilar ve Erdogan, 2000: 11-12).

3.2. Dis Kullamc1 Kararlarinda Muhasebe
Bilgisi

Isletme ici bilgi kullanicilariin yani sira isletme
disgindan fakat isletme ile dogrudan ekonomik
ilgisi olan veya olma egiliminde olan dogrudan
ilgili taraflar ile bu taraflar temsil etme ya da
oneride bulunma gibi nedenlerle igletme ile ilgi-
lenen dolayli ilgili taraflar isletme dis1 bilgi kul-
lanicilarini olusturur. Bu taraflar isletme ile ilgi-
li bilgilere genellikle finansal muhasebe tarafin-
dan hazirlanan finansal raporlar araciligiyla ula-
sabilirler. Ancak bunlarin ayrintili ve kapsaml
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bir sekilde bilgiye ulasmalar1 pek miimkiin de-
gildir ve bazilarin buna yetkileri de yoktur. Islet-
me digt dogrudan ilgili taraflar, igletmenin mev-
cut ve potansiyel sahip veya ortaklari, mevcut

ya da potansiyel kreditorler, miisteri ve saticilar,
isgorenler ve is¢i sendikalari, Maliye Bakanligi
gibi vergi alma yetkisine sahip kuruluslar, mu-
hasebe meslek kuruluglari ve sermaye piyasasi
kurulu gibi igletmelerle ilgili diizenleme yetki-
sine sahip olan kuruluslar olarak siniflandirilabi-
lir. Bunlarin diginda kalan kamu, sigortacilar,
avukatlar, isletme arastirmacilari, finansal basin
gibi taraflar ise isletme dig1 dolaylr ilgili tarafla-
r1 olugturmaktadir (Cemalcilar ve Once, 1999:
10).

4. LITERATUR ARASTIRMASI

Literatiirde muhasebe bilgi sistemi ve kullanimi
ile ilgili yapilmig yeterli sayida calisma bulun-
maktadir. Bu caligmalardan ¢ikan sonuglarin ba-
zilar1 agagidaki gibi 6zetlenebilir:

Isletmelerde kurumsal yonetim anlayisi ve mu-
hasebe bilgi sistemi iliskisi: IMKB 100 sirketle-
ri tizerine amprik bir arastirma baglikli makale-
de; muhasebe bilgi sistemi ile kurumsal yone-
tim arasinda pozitif yonlii giiclii bir iligki bulun-
dugu tespit edilmistir (Din¢ ve Abdioglu, 2009:
180).

KOBI’lerde muhasebe bilgi sisteminin etkin kul-
lanumu iizerine bir aragtirma baglikli caligmada
Anonim Sirket statiisiindeki KOBI’lerin diger-
lerine gore MBS’den daha fazla yararlandiklari
gozlemlenmistir. Isletmede ¢alisan sayisi arttik-
ca MBS’den yararlanma siklig1 da artmaktadir.
Isletmenin biiyiimesi ve ¢alisan sayisinmn artma-
styla birlikte kurumsallagmasi ile MBS’den ya-
rarlanma derecesi arasinda pozitif yonlii bir ilig-
ki oldugu sonucuna ulasilmigtir (Mizrahi, 2011:
9).

Muhasebe bilgilerinin karar almada kullanimi-

nin onemi ve Canakkale’de faaliyet gosteren sa-
nayi isletmelerinde bir uygulama baghkli maka-
lede yazarlar muhasebe bilgilerinin kullanilarak
alman kararlarin rutin iglerle ilgili oldugunu
sOylemenin dogru olacagi ve bu baglamda stra-
tejik kararlarin alinmasinda muhasebe verileri-
nin igletme yonetimi tarafindan kullanilmadigini
soylemenin yerinde olacagi sonucuna ulagmis-
lardir (Kalmig ve Dalgin, 2010:126).

Management Accounting: An Informational To-
ol or A Knowledge Device? The Manager'’s Per-
ceptions baglikli ¢calismada yazarlar 18 igletme
yoneticisiyle yaptiklar1 goriigmede, yoneticiler-
den muhasebe bilgilerini kullanimdan beklenti-
lerini degerlemelerini istemis ve ydneticilerin
muhasebe bilgilerini yorumlamada yeterli ol-
madiklarini, bu baglamda karar alma siirecinde
muhasebe bilgilerinden yararlanmadiklart sonu-
cuna ulagmiglardir.

5. ARASTIRMANIN DiZAYNI

5.1. Arastirmanin Amaci ve Arastirma Soru-
lar:

Arastirmanin amaci, Bati Akdeniz Bolgesi’nde
faaliyette bulunan iiretim isletmelerinde muha-
sebe bilgi sisteminin kullanim durumunu cesitli
demografik degiskenler agisindan incelemektir.

Anket calismasi, Burdur, Isparta ve Antalya ille-
ri organize sanayi bolgesinde faaliyette bulunan
iiretim isletmeleri arasinda yapilmustir. Ozellikle
organize sanayi bolgesinde faaliyet gosteren
tiretim isletmeleri se¢ilmesinin nedeni, dogru ve
giivenilir bilginin bu bolgelerde faaliyette bulu-
nan igletmelerden daha fazla alinabilecegi dii-
stincesidir.

Aragtirmanin amacini gerceklestirebilmek igin
aragtirma kapsaminda asagidaki sorulara yanit
aranmigtir:

1. Bati Akdeniz bolgesinde bulunan iiretim is-
letmelerinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin
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(a)“Veri Kayit Sekilleri”, (b)“Veri Kayit
Tiirleri”, (c)“Kaydedilen Verilerin Dogrulu-
gunu ve Giivenilirligini Belirleme Durumla-
11", (d)“Isletmede Kullanim Amaclar1” nasil
bir dagilim gostermektedir?

2. Bati Akdeniz bolgesindeki iiretim igletmele-
rinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin (a)“Veri
Kayit Sekilleri”, (b)*“Veri Kayit Tiirleri”,
(c)“Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve
Giivenilirligini  Belirleme Durumlar1”,
(d)“Isletmede Kullanim Amaglar1” yonetici-
lerinin yaglarina bagli olarak anlamli bir se-
kilde degismekte midir?

3. Bati Akdeniz bolgesindeki iiretim igletmele-
rinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin (a)“Veri
Kayit Sekilleri”, (b)*“Veri Kayit Tiirleri”,
(c)“Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve
Giivenilirligini  Belirleme Durumlar1”,
(d)“Isletmede Kullanim Amaglar1” yonetici-
lerinin egitim diizeylerine baglh olarak an-
lamli bir sekilde degismekte midir?

4. Bat1 Akdeniz bolgesindeki iiretim isletmele-
rinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin (a)“Veri
Kayit Sekilleri”, (b)*“Veri Kayit Tirleri”,
(c)*“Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve
Giivenilirligini  Belirleme Durumlar1”,
(d)“Isletmede Kullanim Amaglar1” isletme-
nin hukuki statiisiine bagli olarak anlamli bir
sekilde degismekte midir?

5. Bati Akdeniz bolgesindeki iiretim igletmele-
rinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin (a)“Veri
Kayit Sekilleri”, (b)*“Veri Kayit Tiirleri”,
(c)*“Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve
Giivenilirligini  Belirleme Durumlar1”,
(d)“Isletmede Kullanim Amaglar1” isletme-
nin sektordeki deneyimine bagl olarak an-
lamli bir sekilde degismekte midir?

6. Bati Akdeniz bolgesindeki iiretim igletmele-
rinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin (a)“Veri
Kayit Sekilleri”, (b)*“Veri Kayit Tiirleri”,

(c)*“Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve
Giivenilirligini  Belirleme Durumlar1”,
(d)“Isletmede Kullanim Amaglarr” isletme-
de calisan personel sayisina bagl olarak an-
lamli bir sekilde degismekte midir?

7. Bati Akdeniz bolgesindeki iiretim igletmele-
rinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin (a)*“Veri
Kayit Sekilleri”, (b)*“Veri Kayit Tiirleri”,
(c)“Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve
Giivenilirligini Belirleme Durumlar1”,
(d)“Isletmede Kullanim Amaclar1” isletme
yoneticisinin isyerindeki pozisyonuna bagh
olarak anlamli bir sekilde degismekte mi-
dir?

8. Bati Akdeniz bolgesindeki iiretim igletmele-
rinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin (a)*“Veri
Kayit Sekilleri”, (b)*“Veri Kayit Tirleri”,
(c)*“Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve
Giivenilirligini  Belirleme Durumlar1”,
(d)“Isletmede Kullanim Amaclar1” isletme-
nin faaliyet alanina bagli olarak anlamli bir
sekilde degismekte midir?

5.2. Arastirmanin Kapsami

Aragtirmamizda, Burdur, Isparta ve Antalya ille-
rindeki organize sanayi bolgelerine kayith olup
tiretim faaliyetiyle ugrasan isletmeleri kapsayan
bir anket uygulamasi yapilmisgtir.

Arastirmanin evreni Tiirkiye’deki Organize Sa-
nayi Bolgelerine kayith {iiretim isletmeleridir.
Orneklem cergevesi olan Burdur, Isparta ve An-
talya illerinde bulunan organize sanayi bolgesi-
ne kayitl tiretim isletmelerinin 700 tanesine an-
ket gonderilmis 174 tanesi cevaplanmistir. Bu
elde etme % 24,8’lik bir geri doniis oranidir.

5.3. Veri ve Bilgi Toplama Yontemi

Insanlara soru sorarak, cok sayida bilgi edinme
imkani1 oldugu, baz1 durumlarda, sistematik goz-
lemle ulagilamayacak verilerin soru cevap ile
toplanabildigi, bilgiye cok kolay ve hizli bir ula-
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stim1 miimkiin kildig1 icin aragtirmamizda anket
yontemi kullanilmugtir.

Anket sorulari iki boliimden olugmaktadir. Bi-
rinci boliimde, iiretim isletmeleri yoneticileri-
nin ifadelere 5°1i likert 6l¢egi (5; Kesinlikle Ka-
tiliyorum, 4; Katiliyorum, 3; Fikrim yok, 2; Ka-
tilmiyorum ve 1; Kesinlikle Katilmiyorum) sek-
linde cevaplar vermesi istenmistir. Bu bolim 4
kisim toplam 23 ifadeden olugsmaktadir. Birinci
kisim; igletmelerin muhasebe bilgi sisteminin
veri kayit seklini tanimlamaya yonelik, ikinci ki-
sim; muhasebe bilgi sisteminin hangi verileri
kaydettigini belirlemeye yonelik, iiglincii kisim;
muhasebe bilgi sistemine kaydedilen verilerin
dogrulugunu ve giivenilirligini belirlemeye yo-
nelik ve dordiincii kisim; muhasebe bilgi siste-

minin igletmede kullanimini belirlemeye y&ne-
lik ifadelerden olugsmaktadir. Ikinci boliimde,
tiretim igletmelerinin ve yoOneticilerinin demog-
rafik ozelliklerini belirten sorular yer almakta-
dir. Anket verilerinin analizinde SPSS paket
programi kullanilmistir.

5.4. Aragtirma Bulgulari ve Yorumu

5.4.1. Demografik Ozellikler

Katilimcilarin cinsiyet, medeni durum, yas, egi-
tim diizeyi ve isletmedeki pozisyonlart ile islet-
menin hukuki statiisii, sektordeki deneyimi, ¢a-
Listirdig1 personel sayisi ve faaliyet alan1 degis-
kenlerine yonelik yiizde ve frekans dagilimlart
Tablo 1’°de verilmektedir.

Tablo 1. Uretim Isletmelerine Yonelik Demografik Bilgileri

Degiskenler Gruplar N %
Yoneticinin Cinsiyeti Erkek 128 73,56
Kadin 46 26,44
Toplam 174 100,00
Yoneticinin Medeni Durumu Evli 62 35,63
Bekar 112 64,37
Toplam 174 100,00
Yoneticinin Yagl 18-24 73 41,95
25-30 66 37,93
31-40 28 16,09
41-50 5 2,87
51-60 2 1,15
Toplam 174 100,00
Yoneticinin Egitim Dizeyi Lise 24 13,79
Onlisans 43 24,71
Lisans 40 22,99
Lisans Ustii 65 37,36
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Diger 2 1,15
Toplam 174 100,00
isletmenin Hukuki Statiisii Sahis 55 31,61
Itd.sti 66 37,93
AS. 47 27,01
Diger 6 3,45
Toplam 174 100,00
Sektérdeki Deneyim 0-5 yil 55 31,61
6-10 yil 48 27,59
11-15yil 31 17,82
16-20 y1l 22 12,64
21 yil ve Ustl 18 10,34
Toplam 174 100,00
isletmenin Galistirdigi Personel Sayisi 0-10 52 29,89
11-20 27 15,52
21-30 37 21,26
31 ve Ustl 58 33,33
Toplam 174 100,00
Yéneticinin isyerindeki Pozisyonu Kendi isyeri 36 20,69
isyeri ortag 22 12,64
Calisan 116 66,67
Toplam 174 100,00
isletmenin Faaliyet Alani Tekstil dokuma sanayii 8 4,60
Orman drinleri-mobilya sanayi 22 12,64
Kimya, petrol, lastik, plastik sanayi 14 8,05
Madencilik tas ve topraga dayall sanayii 21 12,07
Makina metal sanayii 26 14,94
Tiketim mallar Uretimi ve pazarlama 6 3,45
Otomotiv sanayii 19 10,92
Gida maddeleri Uretimi, kadayif, et, st dretim isletmeleri 1 6,32
Diger isletmeler 37 21,26
ingaat hazir beton gimento 5 2,87
Elektrik elektronik beyaz esya 5 2,87
Toplam 174 100,00
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5.4.2. Uretim isletmelerinin Muhasebe Bilgi
Sistemlerinin Veri Kayit Sekilleri

Uretim isletmelerinin muhasebe bilgi sistemle-
rinin incelenmesine yonelik olarak gelistirilen
ankette dort alt boyut bulunmaktadir. Bu boyut-
lardan birincisi iiretim isletmelerinin verileri
nasil kaydettiklerini tespit etmeye yoneliktir. Bu
alt boyuttaki maddelerin genel amaci, igletmede
kullanilan veriler kaydedilirken biligsim teknolo-
jilerinden yararlanma diizeyini belirlemektir.
Anketin tiim alt boyutundaki maddeler icin beg-
li likert tipi yanitlama sistemi kullanilmigtir
(1=Kesinlikle Katilmiyorum...5=Kesinlikle Ka-
tiltyorum). Bu baglamda isletmelerin veri kayit
sekilleri alt boyutundaki maddelere katilma dii-
zeylerinin artmasi igletmelerin verileri kayde-
derken daha ¢ok bilisim teknolojilerinden ya-
rarlandiklari seklinde degerlendirilmisgtir.

Anket maddelerinin degerlendirilmesinde aralik
degerlendirmesi yontemi kullanilmistir. Buna
gore aralik belirlemek icin ((n-1)/n) formiiliin-
den yararlanilmigtir. Buradaki “n” degeri likert

tipi Olgekteki diizey sayisina esittir. Bu ¢aligma-
da besli likert kullanildigindan aralik degeri ((5-
1)/5=0,8) olarak elde edilir. Elde edilen bu 0,8
degeri besli likertin en alt diizeyinden baslaya-
rak sirastyla eklenerek aritmetik ortalama igin
degerlendirme araliklar1 elde edilmistir. Buna
gore eger herhangi bir anket maddesine ait arit-
metik ortalama (X);

1,0< X < 1,8 ise katilimcilarin o anket maddesin-
de belirtilen ifadeye kesinlikle katilmadiklari;

1.8< X < 2,6 ise katilimcilari o anket maddesin-
de belirtilen ifadeye katilmadiklart;

2,6< X < 3 4 ise katilimeilarin o anket maddesin-
de belirtilen ifadeye katilip katilmama konusun-
da kararsiz olduklari;

34<X <42 ise katilimcilarin o anket maddesin-
de belirtilen ifadeye katildiklari;

42<X <50 ise katilimcilarm o anket maddesin-
de belirtilen ifadeye kesinlikle katildiklar1 sek-
linde degerlendirilmistir.

Tablo 2. Uretim Isletmelerinin Muhasebe Bilgi Sistemlerinin Genel Degerlendirmesine

Yonelik Bulgular

Anket Maddeleri

A-Uretim Igletmelerinin Veri Kayit Sekilleri

isletmemizin tiim balimleri veri kayit islemlerimiz bilgisayar ortaminda gerceklesmektedir. 174 4,03 | 1,258

isletmemiz veri kayit islemleri igin 6zel bir yazilim kullanmaktadir.

174 4,06 | 1,206

isletmemizdeki veri kayit sistemi, tiim bélimler arasinda gercek zamanli ve entegre olarak calismaktadir. | 174 3,81 | 1,199

olarak sirekli yenilenmektedir.

isletmemizdeki veri kayit sisteminde kullanilan ekipman teknolojik ve sektdrel gelismelere uygun

174 3,84 | 1,104

Veri Kayit Sekilleri Ortalama Puani

174 3,94 | 0,91

B-Uretim Isletmelerinin Veri Kayit Trleri

isletmemiz Muisteri/ Satici bilgilerini kaydetmektedir.

174 430 | 1,082

isletmemiz hammadde ve stok bilgileri kaydetmektedir.

174 422 | 1174
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isletmemizde hammadde tedarik siireci kayit altinda tutulmaktadr. 174 410 | 1,107
isletmenizde Gretim bélimi faaliyetlerini kayit altinda tutmaktadir. 174 421 | 1,07
isletmemizde pazarlama balimii faaliyetlerini kayt altinda tutmaktadir. 174 4,08 | 1,145
isletmemizde Finansman bélimi faaliyetlerini kayit altinda tutmaktadir. 174 422 | 1,069
i§|etmemizde Personel ile ilgili veriler kayit altinda tutulmaktadir. 174 4,23 1,140
Veri Kayit Tdrleri Ortalama Puani 174 419 | 0,927
C-Kaydedilen Verilerin Dogrulugunu ve Giivenilirligini Belirleme
isletmemizdeki veri girisini bu konuda egitim almis kisiler gerceklestirmektedir. 174 4,09 1,06
isletmemizdeki veriler kayit islemi sirasinda olusabilecek olas! hatalara karsi diizenli olarak
kontrol edilmektedir. 174 403 | 1,045
isletmemizde veri kayit islemi sadece yetkilendirilmis personeller tarafindan gergeklesmektedir. 174 415 | 1,076
isletmemizde daha ¢nce kaydedilmis verilerin degistirimesi / silinmesi islemi diger sistemlerin ortak
kullanilan verilerini de glincellemektedir. 174 386 | 1,176
Verilerin Dogrulugu ve Givenilirligi Ortalama Puani 174 4,03 | 0,867
D-Muhasebe Bilgi Sistemlerinin Igletmede Kullanim Amaglari
isletmemiz Gretim balimiintin malzeme tedarigi ve malzeme gereksinimin planianmasini muhasebe
bilgi sistemini kullanarak olusturmaktadir. 174 3,70 | 1,214
isletmemiz Gretim maliyetlerini muhasebe bilgi sistemini kullanarak hesaplamaktadir. 174 3,97 | 1,172
isletmemizde siparis durum takibi muhasebe bilgi sistemi kullanilarak yapiimaktadir. 174 362 | 1,256
isletmemizin calismakta oldugu misteri ve saticilara ait finansal bilgilerin giincel hali muhasebe bilgi
sisteminde mevcut olup borg ve alacak analizleri bu veriler kullanilarak olusturulmaktadir. 174 418 | 1,121
isletmemizin nakit, kredi, borc, alacak vb.. bilgilerinin giincel hali muhasebe bilgi sisteminde mevcut olup
finansal durum analizleri muhasebe bilgi sistemi verilerinden olusturulmaktadir. 174 413 | 1,161
Isletmemizdeki personel bordrolarinin hesaplanmasi ve olusturulmasinda muhasebe bilgi sistemi
verileri kullaniimaktadir. 174 406 | 1,121
isletmemize ait resmi evraklarin hazirlanmasinda muhasebe bilgi sistemindeki veriler kullaniimaktadir. 174 4,05 | 1,169
Isletmemize ait mali tablolarin hazirlanmasi ve bu tablolarin analizinde muhasebe bilgi sistemi
kullaniimaktadir. 174 420 | 1,035
Kullanim Amaglan Ortalama Puani 174 3,99 | 0,845

57




Muhasebe ve Denetime BAKIS

Ocak 2014

Tablo 2’de veri kayit sekilleri alt boyutundaki
maddeler ve bu maddelerden hesaplanan alt bo-
yut ortalama puanina iligkin aritmetik ortalama
ve standart sapma degerleri verilmistir. Elde
edilen bulgulara gore iiretim isletmelerin kayit
igslemlerini bilgisayar ortaminda gerceklestir-
dikleri (3 4=<(X= 4,03) < 4,2); veri kayit islem-
leri igin &zel bir yazilim kullandiklar (3,4<(X
=4,06)< 4,2); veri kayit sisteminin isletmedeki
tiim boliimler arasinda gergek zamanl ve enteg-
re olarak calistig1 (3.4<( X=3,81)< 4,2); veri ka-
yit sisteminin teknolojik ve sektorel gelismeler
dogrultusunda siirekli giincellendigi (3.4<(X
=3,84)< 4,2) tespit edilmistir. Ayrica genel ola-
rak tiretim isletmelerinin verileri kayit ederken
bilisim teknolojilerinden yararlandiklari belir-
lenmistir (3,4<(X=3,94)< 4,2).

Tablo 2’deki “Uretim Isletmelerinin Veri Kayit
Tiirleri” alt boyutundaki maddelerin genel ama-
c1, isletmelerin ne tiir verileri kayit altina aldik-
larini tespit etmektir. Bunun yani sira veri kayit
tiirleri ortalama puani ise bir igletmenin ne ka-
dar fakli tiirde veri kaydettigine iligkin bir de-
gerlendirme yapma olanagi saglamaktadir.

Tablo 2’de goriildiigii lizere liretim isletmeleri-
nin miisteri/satict bilgilerini (4,2<(X=4,30)<
5,0); hammadde ve stok bilgilerini (4,2<(X
=422)< 5,0); iliretim bolimii faaliyetlerini
(42<(X =421)< 5,0); finansman boliimii faali-
yetlerini (4,2<(X=4,22)< 5,0) ve personel veri-
lerini (4,2<(X=423)< 5,0) kesinlikle kayit altina
aldiklar1, hammadde tedarik siireci (34<(X
=4,10)< 4,2) ve pazarlama boliimii siireci faali-
yetlerini (3,4<(X=4,08)< 4,2) ise kayit altina al-
diklari tespit edilmistir. Bunun yani sira genel
olarak igletmelerin yukarida belirtilen veri tiirle-
rinin tamamini kayit altina aldiklari belirlenmig-
tir (3,4=(X=4,19)< 4,2).

Tablo 2’deki “Kaydedilen Verilerin Dogrulugu-
nu ve Giivenilirligini Belirleme” alt boyutunda-
ki maddelerin genel amaci, isletmelerin verile-

rin dogru ve giivenilir bir sekilde kayit altina
alinmasi i¢in ne diizeyde 6nlem aldiklarimi belir-
lemektir. Ayrica verilerin dogrulugu ve giiveni-
lirligi ortalama puani verilerin kayit altina alinir-
ken giivenilirligini saglama konusunda igletme-
lerin genel olarak degerlendirilmesine olanak
tanimaktadir.

Tablo 2°de goriildiigii iizere tiretim igletmelerin-
de veri girigi bu konuda egitim almis kisilerce
gerceklestirilmekte (3.4<(X=4,09)< 4,2); veri
kayit iglemi sirasinda olugabilecek hatalara kar-
s1 diizenli olarak kontrol edilmekte (3.4<(X
=4,03)< 4,2); veri kayit islemleri sadece yetki-
lendirilmis personeller tarafindan gerceklestiril-
mekte (3,4<(X=4,15)< 4,2); verilerin degistiril-
mesi/silinmesi igleminden etkilenebilecek diger
ortak sistemlerin de giincellenmesinin saglan-
makta (3,4<(X=3,86)< 4,2) oldugu tespit edil-
mistir. Bunun yani sira genel olarak isletmelerin
verilerin dogrulugu ve giivenilirligi saglama ko-
nusunda yukarida belirtilen tedbirleri aldiklar
tespit edilmistir (3 4<(X=4,03)< 4,2).

Tablo 2’deki “Muhasebe Bilgi Sistemlerinin Is-
letmede Kullantm Amagclart” alt boyutundaki
maddelerin genel amaci, igletmelerin muhasebe
bilgi sistemlerini isyerlerinde hangi amacla kul-
landiklarini tespit etmektir. Bu baglamda islet-
melerin muhasebe bilgi sistemlerini, liretim bo-
liimiiniin malzeme tedarigi ve malzeme gereksi-
nimlerinin planlanmasinda (3,4<(X=3,70)<
42); iiretim maliyetlerinin hesaplanmasinda
(3,4=(X=3.97)< 4.2); siparis durum takibinde
(3,4=(X=3,62)< 4,2); miisteri ve saticilarin borg
ve alacak analizlerinin yapilmasinda (3.4<( X
=4,18)< 4,2); finansal durum analizlerinin ya-
pilmasinda (3,4<(X=4,18)< 4,2); personel bor-
drolarinin olusturulmasinda (3,4<(X=4,06)<
4.2) ve isletmeye ait resmi evraklarin hazirlan-
masinda (3,4<(X=4,05)< 4,2) muhasebe bilgi
sistemleri kullanilirken, igletmeye ait mali tab-
lolarin hazirlanmasi ve analizinde ise muhasebe
bilgi sistemleri kesinlikle kullanilmaktadir
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(4,2=<(X=4,20)< 5,0). Bunun yan1 sira genel ola-
rak igletmelerin muhasebe bilgisi sistemlerini
yukarida belirtilen amaglar dogrultusunda kul-
landiklar1 belirlenmistir (3,4<(X=3,99)< 4,2).

5.4.3. Yoneticilerin Yaslar1 ile Muhasebe Bil-
gi Sistemi Arasindaki Tliski

Yas degiskenin dagilimi incelendiginde 174 yo-
neticinin 73’iiniin 18 ile 24 yag arali§inda, 66’s1-
nin 25 ile 30 yas arasinda, 28’inin 31 ile 40 yas

arasinda, 5’inin 41 ile 50 yas arasinda ve 2’sinin
ise 51 yas iizerinde oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda yasa gore gruplar arasi karsilagtirma-
lar yaparken 41-50 ve 51 yas iistii gruplarinda
cok az sayida katilimer bulunmasi analiz sonug-
larint olumsuz etkileyeceginden bu yas gruplari
31-40 yas grubu ile birlestirilmigtir. Boylelikle
gruplar arasi dagilim dengesi saglanmaya caligil-
mustir. Elde edilen yeni gruplara gore yapilan
Kruskal Wallis H testi sonuglar1 Tablo 3’de ve-
rilmistir.

Tablo 3. Yoneticileri Yaslari ile Muhasebe Bilgi Sistemi Alt Boyutlarina Yonelik
H testi Sonuclari

0s Gruplar arasi
farklar
N H Sd| p S 2 .
@ [Ye] ~—
~— (3] @
Veri Kayit Sekilleri 174 178 2 915 89,21 86,90 85,06
Veri Kayit Tarleri 174 3,676 2 ,159 95,44 84,21 77,14
Verilerin Dogrulugu ve Guvenilirligi 174 ,229 2 ,892 89,55 85,56 86,87
isletmede Kullanim Amaglari 174 1,103 2 576 92,01 85,35 82,16

Tablo 3’te goriildiigii iizere yoneticilerin yaglari
ile muhasebe bilgi sistemi anketinin alt boyutla-
r1 arasinda anlamli bir iliski bulunmamugtir.

5.44. Yoneticilerin Egitim Diizeyleri ile Mu-
hasebe Bilgi Sistemi Arasindaki iliski

Yoneticilerin egitim diizeyleri incelendiginde
24 lise, 43 oOnlisans, 40 lisans, 65 lisansiistii ve
2 de diger mezun bulunmaktadir. Diger grubun-
da bulunan 2 kisi analiz sonuglarini olumsuz et-
kileyebileceginden analize bu grup digarida tu-
tularak 172 katilimer ile devam edilmistir.
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Tablo 4. Yoneticilerin Egitim Diizeyleri ile Muhasebe Bilgi Sistemi Alt Boyutlarina Yonelik
H testi Sonuclari

0s Gruplar aras!
2 farklar*
@ =
N H Sd p s o "
@ 2 & &
(%] | - (2] (2]
3|9 | 3 |3
-— (a\] @ <
Veri Kayit Sekilleri 172 7,462 3 ,059 781 | 802 76,9 99,6
Veri Kayit Tirleri 172 13,467 3 ,004 714 | 71,0 86,3 102,5 2-4
Verilerin Dogrulugu ve Gavenilirligi | 172 5,959 3 114 67,3 | 83,6 86,6 95,5
isletmede Kullanim Amaglari 172 10,918 3 ,012 76,4 | 754 78,5 102,5 2-4;3-4

“p<.0083 (Boferroni diizeltmesi uygulanmistir)

Tablo 4’de goriildiigii lizere yoneticilerin egitim
diizeyleri ile isletmedeki “Veri Kayit Tiirleri”
(H=13,467; p<0,05) ve muhasebe bilgi sistemin
“Isletmede Kullanim Amaglar” (K=10,918;
p<0,05) arasinda anlaml bir iligki bulunmustur.
Gruplararasi kargilagtirmalarda birden fazla kar-
stlastirmanin yapilmasinin gerektigi durumlarda
Bonferroni diizeltmesi uygulanmaktadir (Field,
2009). Buna gore anlamlilik diizeyi, uygulanan
test sayisina boliinmelidir. Burada egitim diizeyi
degiskeninin 4 diizeyi bulundugundan 6 adet
ikili karsilagtirma yapilmasi gerekmektedir. Bu
nedenle anlamlilik diizeyi 0,05/6=0,0083 olarak
bulunmugtur. Diizeltilmis anlamlilik diizeyi dik-
kate alinarak gerceklestirilen ikili kargilagtirma-
lar sonucunda, yoneticileri lisansiistii egitim al-
mig liretim igletmeleri yoneticilerinin on lisans

mezunu olan isletmelere gore isyerlerinde daha
fazla tiirde veriyi kayit altina almaktadir. Yine
yoneticileri lisansiistii egitim almig liretim iglet-
melerinin hem 6nlisans hem de lisans mezunla-
rina gore igletmelerinde muhasebe bilgi sistem-
lerini daha fazla amag icin (daha kapsamli) kul-
landiklar1 goriilmektedir.

5.4.5. Isletmenin Hukuki Statiisii ile Muhase-
be Bilgi Sistemi Arasindaki iliski

Uretim igletmelerinin hukuki statiileri incelen-
diginde aragtirma kapsamindaki 17 isletmeden
55’1 sahis, 66°s1 Ltd., 47°si A.S. ve 6’s1 ise diger
olarak tespit edilmigtir. Diger grubunda bulunan
6 igletme analiz sonuclarin1 olumsuz etkileyebi-
leceginden analize bu grup disarida tutularak
168 isletme ile devam edilmistir.

60




Muhasebe ve Denetime BAKIS Ocak 2014
Tablo 5. Isletmelerin Hukuki Statiileri ile Muhasebe Bilgi Sistemi
Alt Boyutlarina Yonelik H testi Sonuclar:
0s Gruplar arasi
0 farklar*
N H Sd| p G o 7,3
o = <<
- (9] @
Veri Kayit Sekilleri 168 16,36 2 ,000 67,5 83,1 106,3 1-3
Veri Kayit Turleri 168 17,21 2 ,000 75,7 74,8 109,1 1-3;2-3
Verilerin Dogrulugu ve Guvenilirligi 168 27,09 2 ,000 65,9 78,7 114,3 1-3;2-3
isletmede Kullanim Amaglari 168 23,89 2 ,000 65,4 80,9 11,9 1-3;2-3

“p<.016 (Boferroni dizeltmesi uygulanmigtir)

Tablo 5’de goriildiigii lizere liretim isletmesinin
hukuki statiisii ile isletmenin veri kayit sekilleri
(h=16,36;p<0,05), veri kayit tiirleri
(h=17,21;p<0,05), kaydedilen verilerin dogru-
lugunun ve giivenilirliginin belirlenmesi
(h=27,09;p<0,05) ve muhasebe bilgi sisteminin
isletme kullanim amaclart (H=23,89;p<0,05)
arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Birden
fazla gruplar arasi karsilastirma gergeklestirildi-
ginden Boferroni diizeltmesi uygulanarak an-
lamlilik diizeyi 0,05/3=0,016 olarak belirlen-
mistir. Buna gore, A.S. isletmeleri sahis islet-
melerine gore muhasebe verilerini kaydederken
bilgi teknolojilerini daha fazla kullanmaktadir-
lar. Yine A.S. isletmeleri hem Ltd. hem de sahis

isletmelerine gore daha fazla tiirde veriyi kayit
altina almaktadir. Benzer sekilde A.S. isletmele-
ri verilerin giivenligini ve dogrulugunu saglama
konusunda hem Ltd. hem de sahis igletmelerine
gore daha fazla onlem almaktadir. Son olarak,
A.S. isletmeleri hem Ltd. hem de sahis isletme-
lerine gore muhasebe bilgi sistemlerini daha
kapsamli olarak kullanmaktadirlar.

5.4.6. isletmenin Sektordeki Deneyimi ile
Muhasebe Bilgi Sistemi Arasindaki iliski

Tablo 6’da goriildiigii iizere iiretim igletmeleri-
nin sektdrdeki deneyimleri ile muhasebe bilgi
sistemleri anketinin alt boyutlar1 arasinda an-
laml bir iligki bulunmamustir.
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Tablo 6. Sektordeki Deneyim ile Muhasebe Bilgi Sistemi Alt Boyutlarina Yonelik
H testi Sonuclar:

0s Gruplar aras!

= farklar*
_!I)
N H Sd p — — =
_ ] = > >
= | S |e |8 | =
o Yy -~ © —
o © ~— ~— (o]
Veri Kayit Sekilleri 174 7,190 4 126 | 90,3 932 | 846 | 62,8 | 98,8
Veri Kayit Tarleri 174 1,609 4 807 | 835 | 949 | 859 | 834 | 879

Verilerin Dogrulugu ve Gavenilirligi | 174 1,309 4

860 | 892 | 891 | 790 | 865 | 94,0

isletmede Kullanim Amaglari 174 4,064 4

397 | 888 | 929 | 879 | 68,0 | 921

5.4.7. Isletmenin Calistirdig1 Personel Sayisi
ile Muhasebe Bilgi Sistemi Arasmdaki iliski

Tablo 7°de goriildiigii lizere iiretim isletmesinin
calistirdig1 personel sayist ile isletmenin veri ka-
yit sekilleri (H=13,071;p<0,05) arasinda anlam-

I1 bir iligki bulunmustur. Birden fazla gruplara-

rast karsilastirma gerceklestirildiginden Bofer-
roni diizeltmesi uygulanarak anlamlilik diizeyi
0,05/6=0,083 olarak belirlenmistir. Buna gore,
31 ve lizeri sayida personel calistiran iiretim is-
letmeleri O ile 10 arasinda personel g¢alistiran
tiretim isletmelerine gore daha fazla tiirde veri-
yi kayit altina almaktadir.

Tablo 7. isletmenin Cahstirdig: Personel Sayisi ile Muhasebe Bilgi Sistemi
Alt Boyutlarina Yonelik H testi Sonuclari

0S Gruplar arasi
farklar*

E
N H Sd p 3
o | 8| 8| ¢
S - ~ ™
= & & ¥

Veri Kayit Sekilleri 174 3,777 3 ,287 | 7898 | 83,70 | 87,26 97,06

Veri Kayit Tirleri 174 13,071 3 ,004 | 71,09 | 79,13 | 90,66 | 104,09 1-4
Verilerin Dogrulugu ve Guvenilirligi | 174 7,776 3 ,051 7923 | 76,74 | 84,19 102,03

isletmede Kullanim Amaglari 174 3,635 3

304 | 79,09 | 83,04 | 88,09 96,74

*p<.0083 (Boferroni diizeltmesi uygulanmistir)
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5.4.8. Yoneticinin Isyerindeki Pozisyonu ile
Mubhasebe Bilgi Sistemi Arasindaki Tliski

Tablo 8’de goriildiigii lizere iiretim igletmesinin
yOneticisinin igyerindeki pozisyonu ile isletme-
nin veri kayit sekilleri (h=12,103;p<0,05), veri
kayit tiirleri (h=16,666;p<0,05), kaydedilen ve-
rilerin dogrulugunun ve giivenilirliginin belir-
lenmesi (h=7,882;p<0,05) ve muhasebe bilgi
sisteminin  isletmede kullanim amaglari
(H=16,483;p<0,05) arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur. Birden fazla gruplararasi kargsilas-
tirma gerceklestirildiginden Boferroni diizelt-
anlamlilik

mesi  uygulanarak diizeyi

0,05/3=0,016 olarak belirlenmigtir. Buna gore,

yoneticisi iicretli caligan iiretim isletmelerinin
hem yoneticisi igyeri ortagi olan hem de kendi
igyerinin yoneticisi olan isletmelere gore veri
kayitlarinda bilisim teknolojilerini daha fazla
kullandiklari, yoneticisi iicretli calisan isletme-
lerin yOneticisi isletme ortagi olan igletmelere
gore daha fazla tiirde veriyi kayit altina aldiklari
ve verilerin dogrulugunu ve giivenligini saglayi-
c1 daha fazla 6nlem aldiklari; yoneticisi ticretli
caligan igletmelerin hem yoneticisi igyeri ortagi
hem de kendi isyerinin yoneticisi olan isletme-
lere gére muhasebe bilgi sistemlerini daha kap-
samli (daha fazla amag i¢in) olarak kullandikla-

11 tespit edilmisgtir.

Tablo 8. Yoneticinin Isyerindeki Pozisyonu ile Muhasebe Bilgi Sistemi
Alt Boyutlarma Yonelik H testi Sonuclar:

0s Gruplar arasi
_ _ farklar*
g g
N H Sd| p = S S
2 @ 22
g Z S
- o ™
Veri Kayit Sekilleri 174 12,103 2 ,002 69,63 67,57 96,83 1-3;2-3
Veri Kayit Tirleri 174 16,666 2 ,000 76,92 53,16 97,30 2-3
Verilerin Dogrulugu ve Gavenilirligi 174 7,882 2 ,019 81,64 62,77 94,01 2-3
isletmede Kullanim Amaglari 174 16,483 2 ,000 70,29 59,16 98,22 1-3;2-3

*p<.016 (Boferroni diizeltmesi uygulanmistir)
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5.4.9. isletmenin Faaliyet Alam ile Muhasebe
Bilgi Sistemi Arasindaki iliski

Isletmelerin gosterdikleri faaliyet alanlari ince-
lendiginde bazi faaliyet alanlarindaki isletme sa-
yisinin digerlerine oranla oldukca az olduklari
goriilmektedir. Ornegin, insaat hazir beton ci-
mento faaliyet alaninda sadece 5 isletme yer al-
maktadir. Bu nedenle Insaat ve hazir beton faali-
yet alan1 madencilik tag ve topraga bagli sanayi
ile; elektronik beyaz esya faaliyet alan1 makine
metal sanayi ile; tiiketim mallari {iretimi ve pa-

zarlama faaliyet alan1 gida maddeleri tiretimi fa-
aliyet alanlar1 ile birlestirilerek yeniden grup-
landirilmis ve analize bu sekilde devam edilmis-
tir. Bunun yani sira diger isletmeler faaliyet ala-
n1 kargilagtirmalar sonunda elde edilen bulgula-
rin yorumlanmast agisindan bir katki saglama
olanag1 olmadigindan analizin disinda tutulmus-
tur. Tablo 9°da goriildiigii lizere, igletmelerin fa-
aliyet alanlar1 ile muhasebe bilgi sistemi anketi
alt boyutlar1 arasinda anlamli bir iligki bulunma-

mustir.

Tablo 9. isletmenin Faaliyet Alam ile Muhasebe Bilgi Sistemi Alt Boyutlarma Yonelik
H testi Sonuclari

0S Gruplar arasi
% © farklar
5 s
o=t «©
s | & | &
g |y |2
> ——
|8 | & | E
= | E X 4
- = o -
c X~ 2 @ ©
3 % | & i £
— © = = x £
= = a N = =
e s X | £ e £
S 13 |8 |s O =
«© = - s, > 3 ©
£ K] 5> c = = c
- :E “q-)' é '; [+) (_ﬁ w
8 S o =] = = =
|8 | |88 |&8.|% |8
2 E | g |85 35 8 |8
L | o =2 | =8| & o
= |« & |8 | 88| & |
Veri Kayit
Sekilleri 137 1,3 6 ,078 72,1 489 | 79,5 71,7 65,3 845 | 63,0
Veri Kayrt
Tirleri 137 1,2 6 ,080 70,5 | 490 | 71,3 71,7 61,7 84,1 76,0
Verilerin
Dogrulugu
ve Givenilirligi | 137 11,5 6 ,074 58,0 | 534 | 758 81,8 58,4 793 | 77,0
isletmede
Kullanim
Amaglari 137 6,1 6 ,406 68,1 | 571 | 698 78,0 639 | 831 | 656
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6.SONUC

Ulkelerin gelismisliklerinin en onemli goster-
gelerinden bir tanesi iiretim isletmelerinin fazla
olmasidir. Giiniimiiz kosullarinda cagdag yone-
tim teknikleri ile donatilmig iiretim isletmeleri
yoneticilerinin bagarili olduklart agik¢a goriil-
mektedir. Ciinkii bu igletmeleri basariya gotiiren
etmenler yoneticilerin isletme faaliyetleri ile il-
gili verdikleri kararlar sonucunda ortaya ¢ik-
maktadir. Yoneticiler karar verirlerken muhase-
be bilgi sistemi ¢iktilarint kullanarak kararlarin-
da belirsizlikleri en aza indirgemektedirler. Bu
dogrultuda Bati Akdeniz Bolgesi’nde faaliyette
bulunan iiretim isletmelerinin muhasebe bilgi
sistemi kullanimi ile ilgili yapilan caligmada
agsagidaki sonuglara ulagiimigtir:

* Uretim isletmelerinin kayit islemlerini bilgi-
sayar ortaminda gerceklestirdikleri, veri ka-
yit islemleri icin 6zel bir yazilim kullandikla-
11, veri kayit sisteminin igletmedeki tiim bo-
liimler arasinda gercek zamanli ve entegre
olarak calistig1, veri kayit sisteminin teknolo-
jik ve sektorel gelismeler dogrultusunda sii-
rekli giincellendigi tespit edilmigtir. Ayrica
genel olarak iiretim isletmelerinin verileri
kayit ederken bilisim teknolojilerinden ya-
rarlandiklart belirlenmigtir.

+ Uretim isletmelerinin miisteri/satic1 bilgileri-
ni, hammadde ve stok bilgilerini, iiretim bo-
liimii faaliyetlerini, finansman boliimii faali-
yetlerini ve personel verilerini kesinlikle ka-
yit altina aldiklari, hammadde tedarik siireci
ve pazarlama boliimii siireci faaliyetlerini ise
kayit altina aldiklart tespit edilmistir. Bunun
yan1 sira genel olarak isletmelerin yukarida
belirtilen veri tiirlerinin tamamini kayit altina
aldiklar1 belirlenmisgtir.

e Uretim igletmelerinde veri girisi bu konuda
egitim almis kisilerce gergeklestirilmekte,
veri kayit iglemi sirasinda olugabilecek hata-

lara kargt diizenli olarak kontrol edilmekte,
veri kayit islemleri sadece yetkilendirilmis
personeller tarafindan gerceklestirilmekte,
verilerin degistirilmesi/silinmesi igleminden
etkilenebilecek diger ortak sistemlerin de
giincellenmesinin saglanmakta oldugu tespit
edilmigtir. Bunun yani sira genel olarak iglet-
melerin verilerin dogrulugu ve giivenilirligi
saglama konusunda yukarida belirtilen ted-
birleri aldiklar1 tespit edilmistir.

Isletmeler tarafindan iiretim boliimiiniin
malzeme tedarigi ve malzeme gereksinimle-
rinin planlanmasinda, {iretim maliyetlerinin
hesaplanmasinda, siparis durum takibinde,
miisteri ve saticilarin borg ve alacak analizle-
rinin yapilmasinda, finansal durum analizle-
rinin yapilmasinda, personel bordrolarinin
olusturulmasinda ve isletmeye ait resmi ev-
raklarin hazirlanmasinda muhasebe bilgi sis-
temleri kullanilirken, igletmeye ait mali tab-
lolari hazirlanmasi ve analizinde ise muha-
sebe bilgi sistemleri kesinlikle kullaniimak-
tadir. Bunun yani sira genel olarak isletmele-
rin muhasebe bilgisi sistemlerini yukarida
belirtilen amaclar dogrultusunda kullandik-
lar1 belirlenmistir.

Yoneticilerin yaglart ile muhasebe bilgi sis-
temi anketinin alt boyutlar1 arasinda anlaml
bir iligki bulunmamustur.

Yoneticilerin egitim diizeyleri ile igletmede-
ki “Veri Kayit Tiirleri” ve muhasebe bilgi
sistemin “Isletmede Kullanim Amaclar1” ara-
sinda anlamli bir iligki bulunmugtur. Y 6neti-
cileri lisansiistii egitim almis iiretim isletme-
leri yoneticileri 6n lisans mezunu olan iglet-
melere gore igyerlerinde daha fazla tiirde ve-
ri kayit altina almaktadir. Yine yoneticileri li-
sansiistii egitim almis liretim isletmeleri hem
onlisans hem de lisans mezunlarina gore is-
letmelerinde muhasebe bilgi sistemlerini da-
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ha fazla amag icin (daha kapsamli) kullan-
maktadir.

Uretim isletmesinin hukuki statiisii ile islet-
menin veri kayit sekilleri, veri kayit tiirleri,
kaydedilen verilerin dogrulugunun ve giive-
nilirliginin belirlenmesi ve muhasebe bilgi
sisteminin isletme kullanim amaclari arasin-
da anlamli bir iligki bulunmustur. A.S. islet-
meleri sahis isletmelerine gore muhasebe
verilerini kaydederken bilgi teknolojilerini
daha fazla kullanmaktadirlar. Yine A.S. islet-
meleri hem Ltd. hem de sahis isletmelerine
gore daha fazla tiirde veriyi kayit altina al-
maktadir. Benzer sekilde A.S. isletmeleri ve-
rilerin giivenligini ve dogrulugunu saglama
konusunda hem Ltd. hem de sahis igletmele-
rine gore daha fazla onlem almaktadir. Son
olarak, A.S. isletmeleri hem Ltd. hem de sa-
his isletmelerine gore muhasebe bilgi sis-
temlerini daha kapsamli olarak kullanmakta-
dirlar.

Uretim isletmelerinin sektordeki deneyimle-
ri ile muhasebe bilgi sistemleri anketinin alt
boyutlari arasinda anlamli bir iligki bulunma-
mugtir.

Uretim isletmesinin ¢alistirdig1 personel say1-
st ile igletmenin veri kayit sekilleri arasinda
anlamli bir iligki bulunmugtur. 31 ve iizeri

sayida personel caligtiran iiretim igletmeleri
0 ile 10 arasinda personel ¢alistiran {iretim is-
letmelerine gore daha fazla tiirde veri kayit
altina almaktadir.

Uretim isletmesinin yoneticisinin isyerinde-
ki pozisyonu ile isletmenin veri kayit sekil-
leri, veri kayit tiirleri, kaydedilen verilerin
dogrulugunun ve giivenilirliginin belirlen-
mesi ve muhasebe bilgi sisteminin isletmede
kullanim amagclart arasinda anlamli bir iligki
bulunmugtur. Yoneticisi iicretli ¢aligan lire-
tim igletmelerinin hem yOneticisi isyeri orta-
81 olan hem de kendi igyerinin yOneticisi
olan isletmelere gore veri kayitlarinda bili-
sim teknolojilerini daha fazla kullandiklari,
yoneticisi licretli caligan isletmelerin yoneti-
cisi igletme ortagi olan isletmelere gore daha
fazla tiirde veriyi kayit altina aldiklar1 ve ve-
rilerin dogrulugunu ve giivenligini saglayici
daha fazla 6nlem aldiklari; yoneticisi ticretli
calisan igletmelerin hem yoneticisi igyeri or-
tag1 hem de kendi igyerinin yOneticisi olan
isletmelere gore muhasebe bilgi sistemlerini
daha kapsamli (daha fazla amag icin) olarak
kullandiklari tespit edilmisgtir.

Isletmelerin faaliyet alanlari ile muhasebe
bilgi sistemi anketi alt boyutlar1 arasinda an-
lamli bir iligki bulunmamustir.
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