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Ahlak felsefesinin 6nemli konularindan biri de 6zgiirlik sorunudur, Bu
sorunun baglica iki 6nemli boyutu oldugu sdylenebilir. Bunlardan biri, segmeye dair
olup, irade Gzgirltigii; digeri de fiili gergeklestirmeye dair olup eylem 6zgirliigi
admi alir. Bu yéniiyle 8zgiirlik problemi su sekilde ortaya konulabilir: Insan,
herhangi bir seyi kendi istegi ve arzusuyla mi segmistir, yoksa kendisinin disinda
herhangi bir nedenle mi segmistir? insamn yapip etmeleri, herhangi bir sekilde tayin
mi edilmigtir, yoksa bizzat insan m1 onlari segmistir? Sayet insan, irade &zgiirltigtine
sahip ise, istemis oldugu seyleri tamamen gerceklestirebilir mi? Insan, her istedigini
yapabilir mi? Kisaca insan nereye kadar 6zgiirdiir?

Islam diinyasinda 6zgiirlitk sorunu, kimi zaman kader problemi altinda da
ele almnustir. Ciinkil ortada dini agidan da bir sorun vardir. Bir taraftan Allah'n her
seyi enine boyuna bildigini, her seyin bir kadere gore gergeklestigini, hi¢ bir seyin
bunun diginda olmadigim ifade eden gesitli dini metinler varken; 6te taraftan da
insam yaptiklarindan sorumlu tutan, yaptiklarinm hesabini isteyen ifadeler de
vardir. Eger her sey, bir kadere gore gerceklesiyorsa, insant sorumlu tutmanin bir
anlami yoktur. Eger insan, yaptiklarindan, davrangiarindan sorumlu ise, bu
durumda kader ne demektir? Iste Miisliimanlar, bu vb. sorulara gesitli cevaplar
aramiglardir. Kimileri, insanm sorumlu oldugunu, onun kendi fiilini bizzat
kendisinin yaptigint sdylemis (yani Kaderiyve ve Mutezile ekolil); kimileri ise
insanun yapip etmelerinde hi¢ bir katkisi olmadigini, insanin kader karsisindaki
konumunun riizgarin Onitindeki yaprak gibi oldugunu soylemis (yani Cebriyye
ekolil); kimileri de insanin sadece isteyebilecegini ancak bunu yapmanin Allah'a ait
oldugunu sdylemistir (vani Eg'arilik ekoll).1 '

Goriildugi gibi 6zglirlik sorunu, mahiyeti geregi, hem ahlak alamna hem
de din alanina girmektedir. Nitekim Ibn Riisd (1126-1198), soruna bu iki yOniiyle
yaklasmis ve her ikisini de tatmin eder gériinen bir ¢6ztim Gnermistir. Ona gore dini
sorunlarin en ¢etini de budur. Clnkd, bu soruna dair Kitap ve Siinnette birbiriyle
celisir goriinen ifadeler vardir. Bu sorunla ilgili ortaya konan akli deliller de bunun
gibidir.

Ibn Riisd'e gore, Kuran'a bakilacak olursa onda, insanmn, davramslaninda
mecbur olmadim, gesitli kazanimlara sahip oldugunu gosteren ayetler oldugu gibi;
her seyin, belirlendigi sekliyle zorunlu oldugunu, her seyin dncesinde bir kaderin
bulundugunu gosteren ifadeler de vardir. Sozgelimi "Biz her seyi bir kaderle
yarattik"(54. Kamer/49), "Arza ve canlariniza isabet eden bir musibet yoktur ki, biz
onu yaratmadan evvel bir kitabda ve yazida tespit etmis olmayalim. Bu, Aliah'a
kolay gelen bir istic." (57. Hadid/22) gibi ayetler, insanin 6zglir olmadigini, yapip-
etmelerinin onceden belirlendifini gosterirken diger taraftan "iste. bu, elinizle
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kazandigmz seyler sebebiyledir” (3. Al-i imran/182), "Insanin ¢aligarak kazandig
lehine, c¢alarak kazandi@ ise aleyhinedir" (2. Bakara/286) gibi ayetler de insanmn
dzgiir oldugunu gostermektedir. Hatta ayni ayette bile bu sorunla ilgili geliskili
goriilen fadeye de rastlanir, tipk: "Sana isabet eden bir iyilik Allah'tan; sana isabet
eden bir zarar da kendindendir"(4.Nisa/77) ayetinde oldugu gibi. Ibn Riisd, bu vb.
avetlerin Misitimanlart gruplara ayirdifin: kaydeder. Sozgelimi o, Mutezilenin
insanin dzgtrligiine; Cebriyye'nin de insanin 8zgiir olmadiina; Esariligin ise bu iki
ekoliin arasinda yer aldigint kaydeder. 1

Bu sorunla ilgili ortaya konulan akli deliller de, Ibn Riigd'e gore, celiskiden
kurtulamamaktadir. 3dyleki; eger insan, fiillerinin varedeni, onlanin yaratani ise, bu
durumda, Allah'in dilemesine ve sec¢imine gbre gerceklesmeyen bir takim fiillerin
bulunmasi gerekir. Bu durumda, Allah'tan bagka yaratici da var demektir. Oysa
bitiin Musliimanlar, Allah'tan baska yaratict olmadigi konusunda hem-fikirdirler.
Sayet insan, fiillerini kendisi kazanmiyor ise, bu durumda o, fiillerinde zorlanmis
demekiir. Zorlanma ile kazanma arasinda orta bir nokta da yoktur. Insan, fiillerinde
zorlannmus olunca, bu durumda yapamayacagi bir sorumluluk altina girmis olur. Bu
durumda ona sorumluluk vermek ile tasa ve topraga sorumluluk vermek arasinda
bir fark kalmaz. Ciinkii tagin ve topragin, bir sey vapabilmesi (istitaat) s6z konusu
degildir. Aslinda insamn da glic yetiremiyecegi seyler karsisindaki durumu da
bundan farkli degildir. Sorumiuluk altina girmenin sartlarindan biri de bir sey
yapabilmeye sahip olmadur.

Durum béyle olunca, bu sorunu ¢ézmenin bir yolu var mdw? Eger varsa,
dini ve akli delillerde goriilen bu geliskiler nasil ortadan kaldirilir? ibn Riisd, sorunu
iki acidan da ¢dziimlemeye ¢alismaktadir. Ona gére dinin amact iki asirt noktada
bulunan goriigleri ayirmak degil, tersine bunlari gercek lizere biraraya getirmektir.
Bu 6n tespitten sonra Ibn Riigd'tin 6zgiirlikk sorunu ile ilgili diisiincelerini iki baslik
altinda ele alabiliriz.

1. Irade Ozgiirligii

Ibn Riisd'e gore, Allah, insam yaratirken ona bazi yetiler vermistir. Bu
sayede insan, pek ¢ok sey kazanabilmektedir. Ancak insanin bu seyleri kazanmasi,
dis sebeblerin veya disardaki ortamm, insanla uyusmast ve dis engellerin ortadan
kalkmasiyla tamamiandigina gore, bu durumda insana nisbet edilen fiillerin iki
temel dgeyle tamamlandii kaydedilmelidir. Demek ki insanin eylemleri, 1-irade ve
2-disarisinin bu iradeye uyumuyla gerceklegmektedir.

Ona gore Allah'm insanin emrine vermis oldugu dig sebebler, sadece
herhangi bir fiili tamamlamakla veya ona engel olmakla kalmaz; aym zaman da
onlar, insamn iki taraftan birini dilemesine sebeb olurlar. Bu durumda irade denilen
sey, Tbn Riisd'e gore, bir arzy fiili demektir. Bu fiil, herhangi bir hayalden veya
herhangi bir seyi tasdik etmekten dolay! insanda meydana gelir. Oyleyse iradenin
tahlilinde su asamalar yer ahyor demektir: 1. disardan insana ulagan bir durum, 2-
bu durumla ilgili olarak belirleyici sebeb olan bir biling igerigi (hayal veya tasdik),
3~ bu biling igeriginin, disardan ulagan seyi arzu etme veya etmeme seklinde ortaya

- ¢ikan irade fiili veya karar1.

1 Ibn Risd, el-Kesf an Menahici'l-Edille fi Akaidi'l-Mille, Beyrut 1982, s. 120-121; Ibn Riigd, Felsefe Din
ftiskileri, Cev: Stleyman Uludag, Istanbul 1985, s. 323-325. Bundan sonra bu iki kitaba yapilacak atflarda
Arapeca nesir igin K, Torkgesi i¢in T harfi kullanilacaktir.
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Disardan insana ulagan durum, insamn elinde olan bir sey deg11d1r 0O, aym
zamanda, iradenin konusunu ofusturur. Bundan dolay: ibn Riisd icin dig dunya
birbirine zit iki segenekten birini segrmemizin sebebi olup, buna bagh olarak insan
iradesi de disardaki seylerle kayithdir.] Ancek insan, disardan kendisine ulasan
durumun arzu edilen veya edilmeyen bir sey oldugunu nasil tayin ediyor? Bu da
bizi iradenin ikinci asamasini irdelemeye gotiiriir.

ibn Riisd'e gore, gerek hayal, gerekse tasdik, segmeyi sOyle ya da boyle
belirleyen sebebtir. Her ne kadar belirlenen sey, disan ile ilgili bir durum olsa da, o
durumu sdyle ya da boyle olarak tayin etme, bu durumdan farkli olan bir sey
sayesinde olur. Ibn Riigd, belirleyen bu sebeb igin tahayyiil ve tasdik terimlerini
kullanir. Ona gore tahayyiil, i¢ duyulardan biri olan bayalgliclinlin (miitehayyile)
faliyetidir. Bu durumda hayalgiicii, ya disarda varolan bir durumuy, oldugu lizere ya
da disarda olmayan bir durumu, var gibi, gdsterir. Hayalglctinin, bu gekilde
davranmasin saflayan gesitli sebebler ofabilir. Bununla birlikte o, olmasint istedigi
bir durumu kendi kendine yaratr.2 Iste onun bu yaratici fiili, aymt zamanda
istemenin de belirleyicisi olur.

fradenin belirleyicisi kimi zaman bir seyi tasdik olur. Bu durumda tasdik,
kargida duran seyin, zne agisindan olumlu veya olumsuz bir sey olduguna karar
verme olur, Bunun i 1g:m Sznenin belli bir degerler skalasina sahip olmas: gerekir ki,
karsisina ¢ikan bu sey icin, iyi veya kotl, faydalt veya zararlt vb. sekilde bir karar
verebilsin. Oyle gériintiyor ki Ibn Rigd, hayal ile asag: diizeyden veya arag-degerler
skalasim; tasdik ile de yiiksek veya amag-degerler skalasin: kasdediyor gibidir.
Belirleme ve tayin sonucu ortaya ctkan karann aldigi adlar, ki biraz sonra ¢le
almacaktir, bunu teyit eder goriinmektedir.

Iradenin, artik belirlenim veya karar olarak sonuglanmast onun son
agamasint olugturur. Karar, ya hayale bagh olarak ortaya gikar; bu durumda o, hosa
giden seye vonelme olarak ortaya ¢ikmus ise, istek (sevk) adim, zarar veren seyden
uzaklasma olarak ortaya ¢ikmugsa Gfke (gadab) adiu alir; ya da o, bir diislinceye
bagl olarak ortaya ¢ikar, bu son durumda da ona ihtivar ve irade ad: verilir.3 Buna
gore, irade ad: altinda ortaya ¢ikan se¢im, insana ulasan herhangi bir seyi, bir
diislinceye gore -ki bunlar yiiksek deferler skalasidu- belirleme demektir. By
durumda irade Szgirliigh, Ibn Rigd'e goére, disardan insana ulagan herhangi bir
durum karsisinda diistinceve bagli olarak segimde bulunma demektir.

2- Eylem Ozgiirligii

Madem ki insan, iradesini kendisi belirlemektedir, Syleyse o, her istegini
verine getirebilir mi? Bir bagka deyisle insan, her belirleyip-sectifi seyi
gergeklestirebilir mi? Bu vb. sorufara Ibn Riigd'iin cevabi sudur: Digsardaki sebebler,
yaraticistnin bunlar igin belirledigi oranda ve belli bir diizene ve belli bir siralamaya
gore bozulmadan gerceklesmektedir. Kisaca onlar, belli kural ve yasaya tabidirler.
Insanin iradesi ve fiili, digardaki sebeblerle uyum sagladifs zaman varolmakta ve
tamamlanmakta oldugiuna gore, bu durumda insanin fiillerinin de belli bir dilzene
gore ortaya gikmasi zorunfudur. Yani onlarin, beili vakitlerde ve belli sayida ortaya
konmalart gerekir ki, disarida bulunan diizente uyum saglayabilsin ve bunun sonucu

i X, s 121-123; T, s. 325-329.
2 Magid Fahri, {bn Rogd; Feylesufu Kurtuba, 2. basks, Beyrut 1985, 5. 102,
3 Fahri, Ayni Eser, s. 103.
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olarak onlar, gerceklesebilsin, Ciinkii insanin fiilleri, aym zamanda, disardaki bu
diizenin bir sonucudur. Her bir sonu¢ da takdir edilip simirlandinlmis sebeblerden
ileri geldigine gore -¢linkii dig diinya vasalann takdir edip simrlandwdigi bir
diinyadir- zorunlu olarak insanin fiili de takdir edilmis ve smirlandirilmis olacaktir.
Bunun geregi olarak onlar, belli sayida ve belli miktarda olacaktir.

ibn Riisd'e gore, insanin eylemleri, disardaki sebeblerden birinin
sonucudur. Belirlenmis ve sinirli bir sebebin sonucu olan her sey, zoruntu olarak
belirli ve siurhidir. Dis sebebler ile i¢ sébebler arasindaki bu iligki, Ibn Riisd'e gore,
hi¢ bir gekilde ortadan kalkmaz. Allah'm dis diinyaya ve insana koymus oldugu bu
sumirh dilzen hig bir sekilde bozulmaz. Iste disarda ve igerde bozulmayan bu kural
ve diizen, Ibn Rusd’e gére, Kaza ve Kader diye amilan seyin ta kendisidir.1

Bu ifadelerinden de anlagihiyor ki Ibn Rilgd igin eylem 6zgiirligii smirsiz
degildir. O, dis sebeblerle sirhidir. Iste insan, dis sebeblerle uyumunu sagladig
oranda, Szgiirdiir. Bu anlayis, insani, dig diinyayt ve onun tabi oldugu yasa ve
diizeni tamimaya y&neltir. Digsanisimi ve ondaki yasa ve diizeni bilen insan, eylem
ozglirligintin sinirlarmi da o lglide tanur, bilir ve genigletir.

Ibn Rilgd'e gore disardaki ve insandaki diizen ve yasa, hi¢ bir sekilde
bozulmaz. Iste ahlaki agidan ozgurlugun ve dini agidan da kaderin ¢6ziimii, ona
gore, burada yatmaktadir. Ona gére, insan, eylemlerini kendisi tayin etmekte fakat
eylemler, dig diinyaya uyum sagladig: olglide gergeklesmektedir; ayni1 zamanda dini
metinlerde de bir ¢eliski yoktur. Ciinkii insamn 6zgiir olmadifim ifade eden
metinler, degismeyen diizen ve yasalar alanini goéstermektedir. Insanin &zgir
oldugunu ifade eden metinler de iradesini bu dilzen ve yasalara uyduran insanin
Ozgiirlikk alanini gostermektedir.

Ibn Rigd'iin 6zellikle irade Szgiirliigii sorununa getirdigi ¢6ziimiin, benzer
sekilde Kant tarafindan da dile getirildigi sdylenebilir. Kant'a gore de dzgiirlik, bir
belirlemedir. Ancak bu belirleme, disardan gelen bir belirlenim degildir. Buradaki
belirlenim, pratik aklin veya istemenin yasalan tarafindan gergeklegtirilir. Iste bu
yasalara gore eylemde bulunmak, Kant'a gére, 6zgiir olmak demektir.2 Nitekim Ibn
Ritgd'e gére de bu belirlenim, dilsiinceye bagh olarak ortaya ¢ikiyor idi. Ibn Rilgd'in
diisiince (reviyye ve fikir) adim verdigi bu seye Kant, pratik aklin yasalar1 admt
verir.

1K, s 123-124; T, 5. 329-330.
2 Takiyettin Mengiisoglu, Felsefeye Girig, istanbul 1992, 5.basks, s. 266-267.
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