OSMANLI DUNYASI’NDA MANTIK BiLiMi ve EGITIMI
Prof Dr.Abdulkudds BINGOL®

Bxlmenden bilinmeyene intikalde zihni hatadan koruyan kanun ve
prensiplerin bilgisi olan Mantik Biliminin kurucusu, bilindigi gibi, Aristoteles (M.O.
384-322)'dir. Aristoteles’ten once miistakil Mannk ¢aligmalar yoktur. Bununia
beraber Eleali Zenon ile Pythagore (M.Q. VL yiizyil) arasindaki felsefi tartigmalar,
Mantik alanindaki ilk aragtirmalan baglatms; Sofistler ‘e karsi gikan Sokrates (M.O.
469-399), Matematik ve Fizik ilimlerde olmasa bile, ahldki kavramlarda sabitlik
oldugunu &ne siirerek Genel Kavramiar (Killliler-Timeller) teorisinin ilk kurucusu
olmusg; Platon (M.0O. 427-347), bu teoriyi. biitiin bilgi alanlarini kugatacak sekilde
genisletmis ve Akl Yiritme konusunda da dikkate deger goriisler ortaya
koymustur. Kugkusuz biitiin bunlar Aristoteles mantifinin konularint hazirlayan
¢aligmalardi. Ancak Platon’da dahi mantik konulart Bilgi Teorisinden sarahaten
heniiz ayrilmig degildi. Iste Aristoteles, Grek Diinyasi'nda kendinden once geligen
bu ¢ahsmalari da ¢ok iyi degerlendirerek, adeta her seyi yerli yerine koyan bir
mimar gibi, mantia mistakil bir disiplin olma hiiviyetini kazandirmms ve
ORGANON adli eserini meydana getirmistir. Organon, bize kadar ulasan Kldsik
Mannga (Suri Mantiga) ait tam ve milkkemmel biricik eserdir. Dolayisiyla Mant:k
Bilimi nin ilk abidesi sayilmakta haklidir.

Gerek Islam Kiiltiir Diinyasinda ve gerekse Bati'da asirlar boyunca Mantk
konusunda yapilan ¢aligmalar, Aristoteles’in fikirleri etrafinda - gelismis ve
Aristoteles tek otorite olarak kalmugtir.

Aristoteles Organon'u alti kitaptan olugmaktayd:. Dzha sonra Stoacilar ve
Yeni Platoncular konu fiizerinde ¢ahgmalarim siirdirmigler; bu donemde
Aristoteles’in iki eseri Retorika ve Poetika da Organon killiyatindan sayilmus,
ayrica Yeni Platoncu Porphyrios (M.S.232-304)’un Isagoji’si de Aristoteles
Organonunun basina eklenmistir. Boylece dnce Iskenderiyeli Sarihlerin, sonralan
hiristivan  Siiryanilerin  elinde serh ve terclime edilmek suretiyle asirlarca
incelenmistir. ,

Islam Diinyasi’'na gegmeden Gnce Siiryanilerde Mantik kiilliyatim dokuz
kitap olarak gbrmekteyiz: EISAGOGE, KATEGORILER, PERI-ERMENEIAS, I
ANALITIKLER, HANALITIKLER, TOPIKA (DIALEKTIKA), SOFISTIKA,
RETORIKA, POETIKA. Bu tespit genelde ISLAM, ozelde Osmanlr Kiiltir
Diinyasi’nda mantigin sekillenmesi bakimindan oldukg¢a dnemlidir. Zira Osmanit
Diinyasi’nda mantify, Islém Diinyasi'nda mantiktan soyutlamak miimkiin degildir.
Zaten bizim bu sunugta yapmaya ¢aligtgimiz da Islam Mantik Tarihi nin 6zel bir
boliimiini, Osmanlt dénemini kisaca irdelemektir. Baska bir ifade ile Islam
Mantigina Osmanh Killtiirii agisindan bakmaktir.

Miisliimanlar, miladi VIL. Asrin ortalarinda fethettikleri Suriye ve civarinda
Aristoteles Manfigi'min oldukga inkisaf etmis oldugu bir sekliyle kargilagmislar ve
Islam Diinyasi'nda ilk mantik metinleri de yine bu Siiryanice metinlerden
Arapga’ya yapilan ¢evirilerle olusturulmustur. Abbasiler devrinde ve bilhassa el-
Mansur (754-755) ve el-Memun (814-833) zamanlarinda gerceklestirilen yogun
tercime faaliyetleri sonucunda, Aristoteles’in biitin mantik kiilliyatini  ve
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Porphyrios 'un [sagoji’sini bazi serhleriyle birlikte Miladi IX. Asirda Arap dilinde
gbrmek miimkiin olmustur.

Hemen belirtelim ki, gesitli kultur cevrelerinin birbirlerini tammalaninda ve
yeserip, dallanip budaklanmalarinda tercime faaliyetleri her zaman olumlu bir rol
oynamustir. Tarihte, Siimer dilinden Cince’ye, Akkad dilinden Hintce’ye , Asur
dilinden Tiirkce’'ye, Grek dilinden Arapga’ya... vb. dillerinde ortaya koyulan
eserlerin karsibikll olarak yapiimug olan terctimeleri dzellikle kiitiirlin bilim ve
felsefeyi olugturan entelektiiel diliminde verimli sonuglar saglamistir. Bu bakimdan
terciime devrini yasamus olmayi, bir kiiltiir gevresi i¢in Snemli bir sans kabul etmek

erekir.
& Hi¢ kugkusuz bu terciime faaliyetleri blyilk bir telif faaliyetini de
hazirlamis, el-Kindi (61.873) ile birlikte terciime faaliyetlerini asan eserler ortaya
¢ikmaya baslamistir. el-Kindi'nin I Analitiklerle ilgili bir incelemesinin yaninda,
Kitap al-makiilat adiyla orijinal bir te’lifi oldugu da rivayetler arasindadr.

Ne var ki, bu ilk dénemlerde Apodiktika, Keteguryas Analitik al-Ulg,
Topika, Sofistika..vb. gibi Yunan mantik terimlerinden biiylik bir kismu aynen
muhafaza edilmis, yerlerine Arapgalarmin konulmasi igin uzun bir siire gegmesi
gerekmigtir. Zira gesitli terclimelerde ayni kavramlara farkhi terimler teklif edilmis,
bunlar kesin seklini alincaya kadar bir ¢ok safhadan gegmistir. Ancak bundan
sonradir ki, sistemli bir mantik dilinin olusmasi, Islam Mantgun Grek
Diisiincesinin  ¢irakhigindan ¢ikip sahsiyet kazanmast milmkiin  olabilmigtir.
Terctimeler devrini kapatip, yetkin, tam, kendi felsefe sistemiyle tutarh ve zengin
muhteval eserler ortaya koyarak mantiga Isldm Kiiltiiriiniin hitviyetini kazandiran
ilk filozof Uzlukoglu Fardbi ( 870-950) olmustur. Isldm Kiltir Dinyas:’'nda
Mantikgilar arasinda fistiin bir gohrete sahip olan bir bagka Tiirk asilh filozof /bn
Sind (980-1037) ile de adeta bir Isldm Mantik Gelenegi kurulmustur. Bu gelenek
her ne kadar Stoact ve Yeni Eflatuncu slizgesten gegen Aristoteles ve
Porphyrios 'an eserlerine dayanmus olsa da, bu Isldm Kiiltiir Cevresinde X.
Yizyilda ortaya koyulan bu ¢abalarin deferini azaltmaz. Ciinkii Kavramin
incelenmesi ve cesitli yonleriyle arastiriimasindan itibaren Bes Tiimelin Tarum,
Adsal Tarumiar, Modalite ve Modal Onermeler ve nihayet Kiyasin Formu ve
Maddesi agisindan yapilan arastirmalar, Arap Dilinin 8zellikleriyle de birlesince,
genel Mantik tarihi igersinde kendine ozgil nitelikleriyle bir Isidm Mantigimn veya
bir Isldm Mantik Tarihinin olusumunu da saglamustir.

Son aragtirmalar gostermektedir ki, Aristoteles Mantigimn yapisim en iyi
sekilde kavrayan bu iki Misliiman Tiirk filozof, Fdrdbi ve Ibn Sind, sistemli bir
mantik killliyatini ortaya koymuslar ve Mantik Biliminin {sldm Kiltiir Diinyasi’nda
gerektifi sekilde yerlesip hakkiyla anlasilmasina bityiik hizmette bulunmuslardir.
Bu iki filozoftan Fardbi, Mantig sekiz kitap (bSliim) halinde incelerken,
Porphyrios’un Isagojisini’de mantifa girig olarak sisteminin bagina koymugtur. Bu
- sekiz kitap Aristoteles’in sekiz kitabmna karsiliktir. [bn Sind’da da mantifin
boliimleri Farabi’deki gibidir. Su farkla ki /bn Sind “Karsihkh fikir alig-verisinin
sadece dil vasitasiyla yapilabildigini, anlam ile séz arasinda herhangi bir iligkinin
bulundugunu, ancak bu iliskinin tabii tlrden olmadigim, ¢ogu kez sdziin
durumlanmn  anlamin  durumlarii  etkiledigini, bunun. ig¢in de mantik¢inin
toplumdan topluma degisen sekliyle degil, mutlak anlamda dilin hallerini
aragtirmas: gerektigini” belirterek mantigin itk konusunun “Sézin Aragtirilmasi”
(Bdb al-Elfaz) oldugunu sdylityor ve bdylece /bn Sind’dan itibaren Islam Kiiltiir
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Diinyasi’nda mantigin muhtevast On Bolim olarak sekilleniyor, Ancak Tumeller
Konusunda din bilginleri, zellikle de Kelamcilar ve Hadisciler ile mantikgilar
arastnda ortaya gikan ihtilaf, Mantik ilmine kars: meati bir tavrin ortaya ¢ikmasina
da neden olmus, bu durum “Mantik bilmeyenin ilmine itibar olunmaz” diyen ve
Mantik Bilimini Siinni Islam Keldmina sokmaga muvaffak olan Gazzali (81.1111)
ile degismistir.

[lk olarak Gazzli el-Mustasfu’smm ilk bolimlerini Mantik konularina
tahsis etmis ve bu stretle mantik fiilen Usil IHimierinde (Dini Ilimler
Metodolojisinde) dnemli bir rol oynamistir. UsGlciiler manugin 6zellikle Kavram
Taklili, Deldlet ve Ta'vif (Tamim) konularindan son derece yararlanmslardsr.
Uygulama alanlarinda yararh olmasi agisindan manfigin bu konulari gerektiginden
fazla incelenmis ve mantik yalmiz felsefecilerin ugrastig: bir alan olmaktan
eikmistir. Ali Sedat’in ifadesiyle “Din ilimlerinde ve Keldm aragtirmalarmda Istam
bilginlerinin metodlarinin esasini Mantigin temel kuralian™ ofusturmaktayd:.

Bununla beraber, Aristoteles’in Cevher tanmmunin Islam akidesiyle telifini
imkinsiz goren kelameilarin etkisiyle, mantik kitaplarindan Kategoriler bolimii
cikarilmastir, ]

Ote yandan XI. Yiizyi, Islam Diinyasi'nda egitim ve 6gretim bakimindan
bir doniim noktasidir. Bilindigi gibi dnceleri daginik ve hususi gekillerde yapilan
dgretim, ilk defa Biyiik Selguklu Hikiimdart A/parsian zamaninda bir sisteme
baglanmis ve deviet himayesi altma alinmistir. Caginin en yliksek egitim-Ggretim
milessesesi, Nizamiye Medresesi kurulmus (M.1066) ve ders programlari tespit
edilmistir. Bu programlarda Dini flimler’in yaninda, Felsefe, Mantik, Sarf-Nahiv,
Matematik, Hey et gibi ilimlerin yer aldig da bilinmektedir.

Boylece XI. Yiizyilda Mantik, Islam Kiiltir Diinyasi'nda hem en genis
muhtevasina kavugmug, hem uygulama alani bulmus ve hem de kurumlasan
egitimde onemli bir yer tutmustur. Bunun sonucu olarak da, bw viizyildan itibaren
yazilan mantik kitaplarinda daha ¢ok Pedagojik amaglar giidilmtis, mantigin Islam
Diinyasi’'nda bu doneme kadar kaydettigi gelismeler dogrultusunda, iizerinde
durulan biitin konulan igeren miistakil eserler ortaya koyulmus ve bu eserler
lizerine de ¢ok sayida serhler ve hasiyeler yapilmistir. Bu eserler bazen ilk bilgileri
verecek diizeyde kisa ve 6z, bazen daha ileri seviyelerde ve hatta uzmanlik
diizeyinde genis ve tahlili niteliktedirler. Mesel4, al-Ebheri (61.1264) nin Isaguci 'si
birinci tlirlin, a/-Semerkandi (6l. 1302)’nin Kistast ise ikinci tiirlin en giizel
drneklerindendir. Osmanli Sncesi dSnemin son halkatarinda bulunan bu eserler,
tertip ve anlatim yoniinden orijinaldirler. Her ikisi i¢in de sahifelerce serhler ve
hasiyeler yazilmigtir. Bu eserlerde artik itk dénem eserlerde gordtigiimiiz Mantik
konularmn dokuz kitap veya dokuz bsliim halinde ele alimnip incelenmesi gibi bir
tertip s6z konusu olmadig: gibi, konular agiklanirken hem daha 6ncekilere atiflarda
bulunulmakta ve hem de tam bir yetki ile tartisilmaktadsr. Artik mantik konulan iki
temel baslik altinda toplanarak, Mantik Tasavwurat ve Tasdikat bSlumlerine
ayrilmakta ve bunlar da kendi iglerinde tali bagliklara boliinerek islenmektedir,

Iste Osmanl: Dinyasi'nda Mantik Biliminin muhtevasini, difer birgok
alanda oldugu gibi [sldm Kiiltir Mirasi’'mn ortak mali olarak Osmanhlara intikal
eden bitlin bu gelismeler olusturmaktadir. Bu muhteva, XIX. Yiizyilm son
¢eyregine kadar 6zde hemen higbir degisiklik gostermeden hakim anlayis olacak;
daha Bursa’da Kaplica ve Yildirim medreselerinden, Edirme’nin Us Serefeli,
Uskiip*iin Jshak Paga ve Istanbul’un Medaris-i Semaniye ‘sine kadar yurdunun her
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késesindeki medrese egitiminde 6nemli bir yer isgal edecektir. Bu muhtevaya bir ad
koymak gerekir ise Aristoteles’in Manuk Anlayisina Dayali Férdbi ve Ibn Sind
Gelenegine Bagh Mannk Anlayis: demek dogru olur. Esasen bu, Isidm Mantigi 'min
tanimlayici karakteridir.

Osmanli medreselerinde okutulan mantik kitaplari dnemli bir kismi ile
Osmanli Oncesi dénemin son devrelerine aittir. Al-Ebheri (81.1264) nin Isaguct 'si,
al-Kazvini  al-Kdtibi  (61.1253)'nin  al-Semsiyyesi, al-Urmevi (51.1283)nin
Metaln:'I-Envar 't bunun en giizel 6mekleridir, Ancak Osmanh doneminde de ilk
devrelerde, hususiyle Fatih devrine kadar daha ciddi olmakla birlikte orijinal telifler
ortaya koyulmustur. Bunlardan &6zellikle Bursa’da yagamis ve Misir’da tahsil
yapmis olan Molla Fenari (61.1350) nin Risale-i Esiriyye’si (Ebheri’ye Sarh) ile
Gelenbevi (81.1791)nin Burhan kayda deger. Aynica Hizr Bey (61.1458Yin,
Hocdzade (61.1487ynin  Hdydli (61.1470Ynin, Taskoprizdde Ahmet Efendi
(61.1553) ve Yanyal: Es’ad Efendi (61.1730)nin Mantik konularinda ¢alismalar
yaptiklarim1 hatirlamak bir kadirsinashiktir. Sunu da belirtelim ki bugiin bilinen
eserlerin sayisi zamandas olarak Batidakilerden ¢ok fazla olsa da, asrinin en bityik
mantikgist olarak kabul edilen Gelenbevi Ismail Efendi bir tarafa birakilacak olursa,
XV. Yizyildan itibaren Tanzimat'a (1839) kadar Osmanli Diinyasi’nda, miinferit
serh ve hasiyelerin disinda orijinal telifler gdrmek pek miimkiin olmadigy gibi, bu
dénemde XVI. yiizyidan itibaren hizla gelisen Avrupa’daki bilim ve Mantik
anlayigindan izlere rasttamak da miimkiin olmamustir. Nitekim, Kdtip Celebi de
daha XVIIL. ylizyilda Mizan al-Hakk'inda bu gergege isaret etmektedir. Esasen,
Medresede XHI. yiizyildan itibaren Mantik egitiminin elif-bast olan Ebheri nin
Isaguci’si ve daha ileri seviyede bilgiler veren Semerkandi nin Kistas'’t ile XVIIL
yiizythn en Onemli telifi olarak bilinen Gelenbevi’nin Burhaninin muhtevasina
kisaca bakilacak olursa gorilecektir ki, XVIIL yiizyil Tirk aydim, mantik
konularinda ne biliyorsa, X1IL Yiizyil Tiirk aydin: da aynt seyi bilmektedir.

Soyle ki, Ebherinin Isaguci’si Mantik’m biitiin konularini samit, geregi
kadar kisa bir eserdir. Mantik¢ilar vaninda en fazla ragbet kazanan, yine aymt
« derecede mithim serhlere, hasivelere ve tertiplere konu olan baslica mantik
- kitaplarindandir. Tanzimat dénemi mantik anlayisimizda dahi etkili olmugtur.

Iddia edildigi gibi Ebheri’nin bu kitab1, Aristoteles’in Kategorile’rine bir
giris ve sadece Bes Timel’i anlatan Porphyrios un Isagoji 'sinin bir muhtasari, bir
adaptasyonu degildir. Tertip ve muhtevalari incelendiginde agikga goritmektedir ki,
soz konusu iki eser arasinda bir benzerlik yoktur. Bize gore Ebheri’nin bu eserini
Porphyrlos un Isagoji sinden ziyade, Ibn Sina nin Isaguci Min Uyin al-Hikme adh
eseri ile karsilagtirmak gerekir. Zira [bn Sind’nin bu eseri de Ebheri’ninki gibi
mantigin biitin konularini ihtiva etmektedir. Bununla beraber Ebheri’nin eseri, Ibn
Sind’'min eserinin de bir kopyasi degildir. Mesela Ibn Sind'nin eserinde,
Aristoteles'in on kategorisine yer verilmekte, bunlar kisaca tanimlanmaktadir, al-
Ebheri ise kategorilere eserinde hi¢ yer vermemigtir. Onermeler konusu da her iki
eserde farklt olarak incelenmektedir. Meseld, Ibn Sind, Modal Onermelere yer verip
Vacip, Miimkin ve Miimteni diye {i¢ cihetin (modun) oldugunu belirtirken al-Ebheri,
Modal Onermelere de yer vermemistir. Tabii bu farklibk Kivas bolimiinde de
siirmektedir. Zira Ibn Sin, ad1 gegen eserinde Yiiklemli-Iktiranl; Kiyaslar: tig sekil
olarak ele alip bu sekillerin sonug¢ veren modlarini ayri ayri incelerken, al-Ebheri,
soz konusu kiyaslann dort seklinden bahsetmekte ve yalmz birinci geklin sonug
veren dort modunu zikretmektedir. Ibn Sina kisa da olsa Istikra (Timevarim) ve
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Temsil’e (Analojiye) yer verirken, al-Ebheri, bunlari da ihmal etmistir. Bu kisa
mukayese dahi, bu iki eserden daha sonra olan al-Ebkeri’ninkinin, Ibn Sind’nin
eserinin aym olmadigini ortaya koyar, santyoruz.

Semerkandi nin eserine gelince; Kistas da Ogretim maksadiyla yaziimis
olmasina ragmen, mantiga yeni baslayanlara ilk bilgileri veren bir eser olmaktan
ziyade, ileri seviyede olanlara hitap etmektedir. Bizzat miiellifi tarafindan sarh
edilmesi de bunu gdsterir. )

Muhtevast bakimindan,. Aristoteles’ci anlayisa bagh olarak, Islam Kiiltlir
Diinyasi’nda Fardbi ve Ibn Sind tarafindan kurulan mantik geleneginin igindedir ve
o gline kadar tizerinde durulan biitiin mantik konularini igermektedir. Zaten miiellif
de bunu agikca stylemektedir. Fdrdbi, fbn Sind, Ebheri, Razi, Gazzali, Ebu’l-
Berekdt al-Bagdadi... vb. Kistas’n belli basl kaynaklandrr. [slam Kiltir
Diinyasi’nda mantifin gelismesini tamamladig: bir dénemden sonra yazilmig
olmasi, eseri muhteva bakimindan zengin kilmistir. Bu nedenledir ki, daha sonraki
bir¢ok eserin kaynagi olmustur.

Kistas bir Mukaddime ve iki Makaleden meydana gelmektedir.
Mukaddimede, mantifin mahiyeti ve ona olan ihtiyacla, mantigin konusu {izerinde
durulmaktadir. Birinci makale Tasavvwrat, ikinci makale ise Tasdikat’a ayriinugtir.
Semerkandi, birinci makaleyi fasi, ikinei makaleyi de bab aduu verdigi alt
bashklara bolmiistiir. Ikinci makalede bablar ayrica fasillara boliinmektedir.

Birinci makalede, sdzlerin deldleri, miifret (tek basma) ve muirekkep
(bilesik) soz ve bunlarin kisimlan, &ulli (timel), cuz'7 (tikel) kavramlar ve bunlara
ait cesitli hiikklimler, mahivet, zati (6zsel) ve arazi (ilintisel) kavramlar, Bes Tiimel
ve tasavvuratin maksadi dedigi Tanmm ve gesitlerine taalluk eden meseleler tizerinde
durulmaktadir. )

Ikinci makalede ise Snermeler, Onermelerin yapisi, hitkiimleri, Ma 'diile ve
Muhassala Onermeler, Modal Onermeler, Tendkuz, Diiz ve Ters Dondiirme, Sartl:
onermeler ve bunlarin yapilan, kisimlari, Kiyas, tamumi, gesitleri, ktiranli Kiyaslar,
Sarth  Kivaslar ve bunlara iliskin problemler ortaya koyulmaktadir. Ikinci
makalenin son bdélimiinde ise al-Bahs ve'l-Munazara bash@ altinda, ¢esitli
ilimlerin (dini ilimler dahil} arastirma metotlarindan bahsedilmektedir.

Gelenbevi ismail Efendi’nin Burhan ma gelince, bu da pedagojik maksatla
telif olunan bir eserdir. Bu eserinde Gelenbevi mantig1 bes ana bdliimde miitalaa
ederken Sézlerin (lafizlann) arastiriimas: ile Delalet konulanni, mantiga bir
mukaddime olarak gormiistiir. Kavramlarm arastirilip incelenmest ise, bash basina
bir boliim ofarak bunlardan ayrilmustir. O, bab adim verdigi bu boltimleri fasdlara,
fasillart da daha kiigiik bslimler olan sunflara ayirmaktadir. Birinci bab (blim),
kendi ifadesiyle, tasavvuriarm mebde’leri olan KAVRAMILARA, ikinci bab
tasavvurlarm maksatlart olan TANIMA ayniloustir. Uglincti bab, tasdiklerin
mebde’leri olan ONERMELERE, dordilncli bab ise tasdiklerin maksatlari olan
AKLI DELILLERIN YAPISINA (KIYASA) has kihnmistir. Besinci baba gelince, bu
da kendi arasinda yine bese ayrilan BES SANATA birakimistir. Boylece Klasik
Mantik’1n dokuz bolimil tamamlanmaktadir,

Egitim dili Arape¢a olan klisik medrese egitiminde, Manfik ders kitaplarinin
son halkasim olusturdugu ve dolayisiyla, dénemine kadar ulasan biitin te’lif ve
serhlerdeki tekrarlart ve ince tetkikleri topladigi igin, genelde fsldm, dzelde Osmanli
Mantigim adeta kodifiye eden bu eserin muhtevasindan sectigimiz birkag 6rnekle
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de, burada, Gelenbevi’nin sahsinda Osmanb Diinyasi’nda Mantik miifredatinin
nastl ele almdigina kisaca deginmekte yarar gérmekteyiz.

Gelenbevi, Tumel Kavramlan birinci ve ikinci Ma'killer diye ikiye
ayirmaktadir. Mantigin konusu olan ikinci ma’killeri, Montiki, Tabii ve Akli diye de
ii¢ grupta toplamaktadir. Bu ayinma Kavzvini, Razi, Teftezdni...gibi mantik¢ilarda
da rasthyoruz. Buna karsihk Gelenbevi, tlimellerin kesinlikle dis alemde var
olmadigmi ileri stirerken, Tabii Timeller (Kiilliyy-1 Tabil)’in harigte varligin iddia
eden Kazvini'den ayrilmaktadir. (Bkz:Burhan, s.6; Semsiyye, 5.10-11).

O, Islam Mantik gelenegine uygun olarak Ozsel Tumeller (Kiilliy-i Zati)’i
Cins, Tir ve Ayirim’a; llintisel Timeller (Kiilliyy-i Arazi)'i, Hassa ve Umumi
linti'ye aymrken, Ehberi ve Kavzini'ninin bu konuda en giizel tasnifi yaptiklarin
sijylemekte ve kendisi de Kavzini gibi Once Tiur’i daha sonra da Cins'i
tanimlamaktadir. Halbuki, Teffezdni ve digerlerinde Tiir, beg tiimelin ikincisi olarak
ele alinmaktadir. (Bkz:Burhan, 5.5 vd., Sarh-i Isaguci, s.24, Teftezani, Tehzip, s.3).

Tarmm diger Islam Mantxkgﬂarmda oldugu gibi, el-Kavl el $drik baghgt
altinda incelenmektedir. Gelenbevi, bu ifadenin, tammin biitiin ¢esitlerini igerdigini
sdyleverek, bu baghk altinda tanmmn her ¢esidini inceler. O, bu konuda, bir
mahiyetin &zsel tlimellerinin biitiin{i ile hassasindan meydana gelen tammi, Tam
Ozsel Tanmm’dan (Hadd-i Tam’dan) daha milkemmel bir Tam [lintisel Tamm
(Resm-i tam) olarak kabul eder. Zira burada Hassa nin ildvesi, tavzihten baska bir
sey degildir. Umumi Araz (Genel ilinti) ile tanimi kabul etmeyen miiteahhirin
mantikgtlanin goriigine karsihk, yalmz Hassa veya Hassa ile Umumi Ilinti’den
meydana gelen tamimin Eksik Hintisel Tamm (Resm-i Nakis) olacagini kabul eder.
Nitekim, Teftezdni de Resm-i Nékis'ta Umumi Hinti'nin kullamlmasini uygun
bulmaktadir. (Bkz: Teftezani, Tehzip, s. 4) Gelenbevi, miitekaddimin mantik¢ilarin
gériistine uyarak, basit mahiyetlerin  Resm-i Nékis ile tammlanabilecegi
goriistindedir, (Bkz: Burhan, s. 4) O, tikellerin tanimlanamayacag hususunda da
miiteahhirinin goriiginii tercih etmigtir. (Bkz: Hasiye-i Burhan, s.70) Nitekim,
Onermenin pargalartmin (ctiz’lerinin) dort oldugunu sdylerken de, yine miiteahhirin
mantik¢ilarin goriislindedir.

Gelenbevi’nin Burhan’inda Modal Onermeler (Miiveccehat) nemli bir yer
isgal eder. O, mantigin en zor mevzuu olarak nitelendirildigi bu konu ile iigili
olarak miistakil bir eser de yazmustir ki, bu Jmkdn Risalesi'dir. Modal 6nermeler
bahsinde Fdrdbi ve Ibn Sina dan farkli olarak dort modalite kabii edip, miiteahhirin
mantikgilarm - goriigiinii benimser. Konuya getirdigi esneklik ve izah tarzi
bakimindan ise benzerlerinden farkhidir. On dort basit ve Sekiz bilesik modal
énermeden bahsettikten sonra, mantikgifarin éizerinde durmadig: daha birgok modal
Onermenin de miimkiin oldugunu savunur. (Bkz: Burhan, s. 23).

Hemen biitin mantikgilarin yaptigi gibi, Gelenbevi de Burhan’in biiyiik bir
kismimi Akl Delillere (Ozellikle Kivas’a) ayirmaktadir. Mantigin ulagtifn en son
gdye olarak nitelendirdigi Kiyas 1 biitiin teferruatiyla incelemektedir. O, bu konuda,
sonuglart ¢ok agik olmalar bakimindan Istisnaly Kiyasiarm, Iktiranh Kiyaslardan
once zikredilmesi gerektigi goriisinit savunur. Iktiranli Kwaslar: Miitedref ve
“Gayr-1 Miitedref” diye ikiye aywrip, Gayr-i Miitedref Iktiranli Kiyasin dort
sekilden izahini yapmasina gelince, bu kendine has bir agiklama olarak kalmaktadir.
Kiyastarin modalitesi konusunda ise yeni bir sey getirmemektedir.

Kuskusuz bu &rnekleri gogaltmak miimkiindiir. Ancak daha da onemlisi,
miibalagasiz, yaklastk VII Asir boyunca, 6rnek eserlerde de goriildiigii gibi, Mantik
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konularimn 6zeltikle egitim amagh tefiflerde farkh bagliklarla da olsa hep aym tertip
lizere kalmasmm, aym yontemlerle aragtirmasinimn ve incelenmesinin hangi
miilahazalara dayandigini tespit etmek, bu konudaki temel diislinceyi ortaya
koymaktir. Bize gore bu konuda fbn Siné 'min su disiinceleri etkili olmustur.

Soyle ki, Ibn Sind’ya gore, madem ki her bir bilgi ya fasavvurdur
(kavramdir), ya da tasdikdir (6nermedir); Syleyse bilmediklerimiz de bildiklerimiz
gibi ya bir kisim tasavvurlar ya da bir kisim tasdiklerdir. O halde bizim
bilmediklerimiz hakkindaki arastirmamiz ya tasavvurlari, ya da tasdikleri elde
etmeye yoneliktir. Kugkusuz bu gelisi giizel bir ¢aba degildir. Bilakis, bunlarin
bilgisine mantigin ortaya koydugu prensipler dahilinde bir takim zihni faahyetlerle
ulasilir. Bizi tasavvurlara ulastiran zihni faaliyet 7am Ozsel Tamm (Hadd-i Tam),
tasdiklere ulagtiran zihni faaliyet ise Kiyas’tir. Bu ikisinin her birinden bazisi
gercege uygun (hakiki-hakikate uygun) bazist da, gergege uygun degildir, ancak her
hangi bir agidan faydalidir. Bazilan da gergege uygun oldugu halde dogru degildir.
Insan yaratilsigt icabt gogu kez bunlarin arasini temyiz edemez. Eger bdyle olsayd:
akilhlar arasinda ihtilaf olmaz, diistincelerinde tenakuz da vaki olmazdi.

Halbuki, bilinenden bilinmeyene intikal, hem belirli bir maddeyi, hem de
belirli bir sfireti (formu) gerekli kilar. Oyleyse tamm ile kiyasin her biri igin
kendilerinden telif edildikleri maddeleri ve telifin kendisiyle tamamlandig stretieri
vardir. Nitekim her hangi bir maddeden tesadiifen ev veya kiirsii yapiimasi dogru
olmadig gibi, herhangi bir sekilde ev ve kiirsii yaptimasi da dogru olmaz. Iste bizi
bilinenden bilinmeyene ulastiracak fikir ve istididllerde de durum bdyledir. Bazen
bozukluk slrette, bazen maddede ve bazen de her ikisinde birden olabilir. Oysa
mantik fikir ve istidlalleri her iki yonde inceleyerek, bir yandan bilinenden
bilinmeyene hatasiz intikalin kanunlarini ortaya koyarken, 6te yandan, akli takviye
ederek, insana zihni fadliyetlerde gergek olanla gergek olmayan: birbirinden ayirt
etme yetenegini ve dlgiistinil kazandirir. '

Goriilityor ki, Ibn Sind Aristoteles’ten farkls olarak Tamm ve Kiyas'i
arastirirken Stret ve Madde ayirimi yapmaktadir. Bunun igindir ki, mantikgilarimiz,
Mantrk Bilimini énce Kavram Mantzgz (Tasavvurat) ve Hitkiim Mantig: (Tasdikat)
diye ikiye aymirken, her ikisi i¢in de Aebabi (ilkeler) ve Makasid (amaglar)
oldugunu soylemiglerdir. Kavram Manngi'mn mebadiini Beg Tiimel, makasidin
Tam Ozsel Tamm (Hadd-i Tam), Hitkim Mantigi'om mebadiini Onermeler,
makasidimi da Kiyas (Burhan) olarak belirlemisler ve maddesi y6niinden Kiyvas 't
Bes Sanat bashg altinda incelemislerdir.

Osmanlt Diinyasinda siyasi oldugu kadar ilim ve fikir hayati agisindan da
Onemli sonuglar doguran Tanzimat doneminde islahina cahsilan medrese
programlarinda mantik vine yer almig ve cesitli egitim programlarinda okutulmak
tizere, bifhassa XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, oldukg¢a ¢ok denecek kadar
Tirkge Mantik kitabi yazilmigtir. Ne var ki, bunlarin ana kaynag yine Ebheri nin
Isagucisi’dir. Isaguci ya terciime edilmis, ya sarh edilmis, ya da onun plam ele
alinarak yemden yaztlmistir. Ahmet Cevdet Pasa’nin 1877 de yaymladigy Mi‘yar-t
Sedat’1 bu serinin en giizel eseridir.

Bu eserler arasinda az da olsa geleneksel olmayanlan da vardur. Iste bu
climleden olmak iizere Avrupada’ki yeni mantik akimlarint da igine alan ilk Tirkge
te’lif mantik kitabi, Cevdet Paga’nin oglu Ali Sedat’'m Mizanu’l-Ukil fi’l-Mantik
ve'l-Usal adli eseridir, 1885°de bu eser vyaywlandifinda fikir hayatumiza héla
Aristoteles anlayigima dayali Farabi- [bn Sind gelenegine uygun mantik anlayist
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hakimdi. Halbuki, Avrupa’da XVI. ylizyildan itibaren bilimlerde metod sorunu
mantik konulart arasinda ele alinmaga baslamis, XX. yiizyilda Sembolik Mantik
¢alismalan hizlanmustir, iste Mizanu'I-Ukil, yazarinin da 8ns6ziinde belirttigi gibi,
bizde o zamana kadar yazilmig mantik kltaplarmdan ¢ok farkh bir tarzda kaleme
alinmustir. Bu eserle Ali Sedat, genelde Islim ozelde Osmanli kiltirdl gelenek
cemberinin disina ¢ikarak, Tanzimat'tan sonra Batililasma hareketlerinde, mantik
disiplininde ilk hamleyi yapmis, bu yoldaki yolculanin &neiisii olmugtur. Baylece
fikir hayatimiz Avrupa’da ortaya ¢ikan mantikla ilgili bir ¢ok yeni fikirlerden
haberdar olmustur.

Burada su hususa dikkat ¢ekmekte yarar gdrmekteyiz. Mantik kitaplan
Tiirkce yazilmasina ragmen Terimler aynen muhafaza edilmistir. Bunlarin Tiirkce
karsiliklarmin bulunmasina gidilmedigi gibi, Batt kaynakiarina dayamlarak yazilan
mantik kitaplarinda da Terimler Batida kullamlan sekliyle aynen korunmustur.
Dariil-Funfin Hocalarindan fsmail Hakk: (Izmirli’nin) 1914 yilinda yaymladigi
Felsefe Dersleri bunun giizel bir 6rnegidir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Mantik, Aristoteles tarafindan miistakil bir ilmi
disiplin haline getmldxkten sonra, g¢esit kiltiir gevrelerinde arastirmacilarin
siizgecinden gegip terciimeler yoluyla Isldm Kiltir Cevrenine girmistir. Burada
Farabi ve Ibn Sind’min elinde olgunlasarak bir Istam Mantik gelenegi olusmus,
terimlerin Arapcalastiriimasindan itibaren konulannin tertibi, izahi, Islami ilimlerin
metodolojilerinde buldugu tatbik alanmna uygun tarzda arastinlmasina kadar
kendisine Isldm Kiltiirinin damgas1 vurulmustur. Osmanh donemi dncesinde
kurumlasan egitim programlarmda kendisine bir yer bulmustur. Bitiin bu
gelismeler, slam Kiiltiiriiniin ortak miras: olarak Osmanh Diinyasina intikal etmis
ve XIX. yiizyihin ikinci yansina kadar 6zde hicbir degisiklik gostermeden, klasik
medrese eZitiminde varhifim siirdiirmiigtiir. Dolayisiyla Osmanlt Diinyasinda
Mantik, Isldm Diinyasinda Mantiktan soyutlanmaz, aksine Onun 8nemli bir kesitini
olusturur. Bu iddialarm en giizel ispati, medrese programlart ile okutulan ders
kitaplarimin igerikleri ySniinden tahlilidir.

XVI. Yuzyildan itibaren Avrupa’da gelisen yeni bilim anlayisina paralel
olarak ortaya ¢ikan yeni mantik cereyanlarindan Osmanii Diinyast ancak XIX.
ylizyilin son geyreginde haberdar olmustur. Bu, ilmi bir zorunluluk neticesinde
degil, Avrupai tarzda kurulan 8gretim miuesseselerinde Smeklerine uygun olarak
verilen dersler miinasebetiyle olmustur. Bu donemde yazilan eserler daha &nceki
doénemde de ¢ogunlukla oldugu gibi, arastirma kaygsiyla degil, pedagojik giyeler
on plana ¢ikanlarak yazilan ders kitaplandir. Dolayisiyla yeni mantik
cereyanlarinda yaratic1 olunamamis ve Batidaki bu faaliyetlere istirak edilememistir.
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