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“INSANILIGIN” OLUSUMUNDA DININ ROLU

Vahdettin BASCI*

“Insan” kavrarm, hem niteli$i hem gercekligi olan somut bir kavramdir.! fnsan dii-
stinen, akil yiiriiten, giilen, aglayan, seven, korkan, glivenen, duygulu ve alet yapan, ale-
ti kullanabilen, tarihi olan ve gecmisini bilen bir varliktir. Bilim, sanat, edebiyat, alanla-
nnn yaraticist olan insan; dogma, biiyiime, beslenme, yaslanma ve 6lme Ozellikleriyle
de diger canlilara benzer.

Ancak Insam digier canlilardan ayiran kendine has bir diinyast vardur. Insanm akil
sahibi oldugu icin diger hayvaniardan aynldig: gergegi Aristo’dan beri ifade edilmekte-
dir. Insan, akh sayesinde ortaya koydugu bilim ve ona dayal teknoloji ile dogaya hakim
olmakta ve ondan daha ¢ok faydalanmaktadir. Her gecen giin var olanlan daha iyi tam-
yip medeniyetini daha ileri gotiirmektedir.

Akl kullanarak olumlu geyler yapan insan, aym zamanda olumsuzluklar da mey-
dana getirebilmektedir.2

Insan aym zamanda bilen, yapip eden, degerleri duyan, tavir takinan, dnceden go-
ren, dnceden tayin eden, isteyen, idelestiren, ¢aligan, egiten, eitebilen, devlet kuran,
inanan bir varhktir.3

Demokrasi, 6zgirliik, esitlik, hak, adalet, bang, kardeslik, sevgi, hosgori, “insan-
lik” gibi kavramlar da insan diinyasina aittir. Insan bu kavramlary dogal ¢evresinde ha-
zir bulmamustir, Bunlart akliyla kendisi iiretmigtir. Bunlar ancak insanmn oldugu yerde
insamn ortaya koydugu degerler olarak vardir.

Insamn manevi gevresinde, din, ahlak ve hukuk gibi kurumlar bulunur. Bu kurum-
lar, insan faaliyetlerini sinirlayics, diizenleyici kurallar koyarlar. Bu kurallann insan igin
gerekliligi yine onun dogasmdan kaynaklanmaktadir. insamin bunlarsiz yagamasy, insan-
dan bagka bir varlik olmas: anlarmina gelir.4 ;

Insan hiir bir varlik oldugu icin aklini hem olumtu, hem clumsuz faaliyetlerde kul-
lanabilir.

* Dog. Dr., Atatiirk Universitesi.
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Fert hilrriyetinin sinirlandininiasi, din, devlet, ve kollektif biling tarafindan yapitir.
Boylece insan, din, devlet ve ahlak kurallar icerisinde yagama durumuna gelir. Bu ku-
rallarla degerler ortaya gikar. Insamin manevi gevresini igte bu kurallar olugturur,

Degerler diinyasinin meydana getirdigi olumlu ve olumsuz kavramlar vardmr.
Olumlu kavramlar, insamun hayrina delalet eden halleri; olumsuzluklar ise kotiiliigiine
olan halleri ifade ederler. Bu kavramlara su 6rnekleri verebiliriz.

Olumlular: Sevap, diiriistlik, saygi, merhamet, yardun, utanma, iffet, fedakarlik,
hak vb.

Olumsuzlar : Giinah, Ayip, miistehcenlik, saldirganlik, hursiziik, fuhug, yalan vb.

Olumlu kavramlann ifade ettigi faaliyetler, “Insani” (human) kelimesi ile adlandi-
rilir. Olumsuzlar da (inhuman) insan faaliyetleridir. Ama “insani” teriminin yalmz olum-
lular igin kullandmas: insandan bekleneni, insanda bulunmas: gerekli olani belirtmek
icindir.

insam diger hayvaniardan ayiran da bu “insani” faaliyetlerdirs

“Insani” ve “gayri insani”’ (human-inhuman) deyimlerini sik sik kullaniniz. Bir ig-
kenceyi gayri insani, bir diiskiine yardumi insani olarak vasiflandirinz. Bagka ifade ile,
birinci hal igin “Bu insana yakisir mu?” ikinei hal igin “Iste insana yakisan budur” diye
tepki gosteririz. Buradan gu anlam ¢ikar; insan eylemlerinde bir kisrmm ona yakigtirtyo-
ruz, bir kismins ise yakigtirmsyoruz. Oyle ise idealize edilmis bir insan tipi vardir ve in-
sanla hareketlerinin o tipe uygun olmasim arzu ediyoruz.

Bu ek olabilecek insan tipine Sartre kars: ¢ikiyor. Ona gore, 0rnek alinabilecek
genel bir insan tabiati yoktur. Insan her an insan1 meydana getirmektedir. Insanin her ha-
reketi insanidir. Gayri insani bir hareket yoktur. Onun ifadesi ile “ savasin gaddar duru-
mu, en biiyiik iskenceler, gayri bir durum yaratmaz, gayri insani bir durum yoktur”.5

Halbuki savas toplumlann birbirlerine isteklerini kabul ettirmek i¢in zor kullanma-
lanidrr. Savaglanin birden fazla sebebi vardir, fakat hepsinde de zor kullanma, yani kaba
kuvvete bagvurma esastir. Bu yiizden savag, prensip olarak ablaka ve insanilie aykin bir
harekettir, ¢linkil insan miinasebetierini maddi kuvvete dayandumaktadir. Ahlakin ama-
c1, insan hayatint herkesin ortaklasa kabul ettigi kurallara dayandirmak oldugu halde, sa-
vas bu kurallann kuvvetli olan tarafindan zayiflara kabul ettirilmesi anlamna gelir. Fa-
kat savagin ahlaki davranigi ortadan kaldirir nitelikte olmas, savasan insanlarin ahlak di-
st davranmalan gerektidi demek degildir. Bir taraf haksiz bir savag ¢ikarabilir, ama bu-
na kargt gikmak ve savaga katilmak ahlfki korumamn bir geregi olur.

Savasg, insantar arasindaki kavganin milletler ¢apinda biiyiitiilmiis olanidir. Kavga-
ya ddkiilen anlagmazliklarda ahlikin geredi ne ise savagta da onu yapmamuz beklenir.
Ablakl bir insan kuvveti en sonra kullanmay: diisiintir, kullanirken de kigisel duygular-

5 Age., s 224,
§ Prof. Dr. Necati (ONER, Insan Hiirriyeti, Ankara, 1990, 5.38.
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dan ziyade toplumun emir ve yasaklarint gézoniinde tutar. Is bu safhaya gelince, kuvve-
te kuvvetle karst koymak ahlak{ bir davranig olur. Bazi kimseler ve baz felsefeler bang-
¢t davramga o derece tutkuyla baglanmuglardir ki bunlar kendilerine yapilan siddete kar-
silik vermez ve pasif davranmakia kargt tarafi da banga iteceklerini diistiniirler. Bu dii-
slince tamamen yanlig degildir, fakat ahlak: bu gekilde koruyamayiz. Insan sadece ken-
dinden de§il, biitiin toplumdan sorumludur. Bize yapilam kisisel olarak affetsek bile o
hareket toplumun ahldkina ve hukukuna karst islenmis bir sugtur, bu yiizden mutlaka
kargilik gormesi gerekir. Nitekim hukuk sistemierinde kigisel sikayete bagh olmayan,
surf kamu haklar: g6zoniinde tutularak verilen cezalar vardir.

Savagi 6nlemenin en etkili yolu insanlara barigc: bir ahldk terbiyesi vermek, kuvve-
te bagvurmayi gerektiren halleri ortadan kaldirmakur.

Savagin tek bir nedeni olsayds, belki insanlar biitiin giicleriyle o nedeni ortadan kal-
dirabilirlerdi. Fakat bugiine kadar gecirmis oldugumuz deneyimler, insanlar arasinda bil-
gi, inang, iktisadi seviye, hayat tarzi, cografi bolge vs. bakimindan meydana gelen ayn-
hiklarn highir zaman tam olarak giderilmeyecegini gostermistir. Bu aynliklar devam et-
tikge insanlar ve toplumlar aras: ihtilafiar stiriip gidecektir. Ancak bu ihtilaflari savaga
yol agmayacak bir seviyede tutmarmizda tamamen imkansiz degildir. Baz: kimseler, bu-
nun icin savasa kalkisanlan engelleyecek kadar bir kuvvet bulundurmayi, bargin garan-
tisi saymaktadiriar, Karg: tarafi savastan caydiracak kadar kuvvetiniz olursa bans sizin
elinizdedir.

Savagin en kotii tarafi insanlann oliimiine ve iilkelerin yikilmasina yol agmasidir.
Savag dofrudan dogruya ahldki ve biitiin toplum diizenini yikici bir etki yapmaktadir,
Ahlaka en ¢ok zarar veren durum, insanlarmn tipks hayvanlar gibi sadece karin doyurma
ve hayatia kalma endigesine diigmeleridir. Riigvet, vurgunculuk, jumalcilik, yalancilik,
fuhug gibi ahlaksizliklar bilhassa savag zamamnda goriitiir. Ciinkii savag biitiin ahlaki
kontrol mekanizmalarin tesirsiz hale getirmektedir. Bu arada bir ¢ok kimselerde ahlaki
- vasiflarin kuvvet kazandif da goriilebilir, insanlar daha gok fedakar ve daha yardimse-
ver olabilirler. Fakat savagin uzun vadede getirdigi felaketler biitiin bu “insani” vasifla-
1 bile eritecek derecede ezicidir. Bu acilari, maglup olan milletler daha iyi bilirler.

Barg, ahlakin baglica amaglanindan biridir, ama tek amaci degildir. Barig, insania-
rt daha mutlu kilacak iglerin yapilmast igin gerekli olan ortami saglar, yoksa kendi bagi-
na mutluluk vermez.

Savagta ahlak-disi davranmanin bir tarafa kazang getirecegini soylemek gok zordur.
Siddetin daima siddet doguracagim hesaplamayanlar, savastiklars milletin biitiin kin ve
nefretini uyandwarak, asker olmayanlarinda kendilerine aktif birer diigman kesilmesine
yol acarlar. Gegmig devirlerin istila hareketlerinde siddet kullanantar hep kargihk gor-
miis, girdikleri yerde ahldkl: davrananlar ise pek sevilmeseler bile mukavemet gorme-
miglerdir.”

7 Prof. Dr. Erol GUNGOR, Ahlik Psikolojisi ve Sosyal Ahldk. s. 185 vd.
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Insan hareketlerinde tam anlamiyla hiirdiir. Hig bir gey ona yol gstermez. Bir 61-
¢, bir kriter yoktur, Sartre’in fikirleri ve kontrolsiiz bir hiirriyet anlayigimn ifadesidir.
Simrsiz bir hiirriyetin olamayacagi, sinlamanin ilahi ve begeri otoriteler tarafindan ya-
pildig gergegidir. Iste bu sumrlamalar ideal insan tipini tayin eder. ideal insan tipinin
varhgim kollektif biling telkin eder ve ferde kabul ettirir. Bu tipin nitelikleri ahlak ala-
mum olugturur. Ideal insan tipi, genel hatlan ile biitiin toplumlarda aymdir. Bu yiizden bu
tipin nitelikleri evrenseldir.®

Bu nitelikler; diiriist olma, yardim etme,bagkasina zarar vermeme, saygili olma vs.
gibi insan davraniglarn ile ilgili iyi ve dogruyla eg antamli olarak kullanir.

Ahlak alaminda her dogru veya iyi hareketin karsit1 vardir. Diiriist-diiriist olmayan,
saygihi-saygilt olmayan vs. gibi. Insan eylemlerinin bir kistm ahlaka iligkindir. Ahlaksal
eylemlerin iyi ya da kotii gibi degerlendirilmesi, insanin etik bir varlik olusunun goster-
gesidir.

Insana ait etik degerlerin cogu, ahléksal davraniglar sonucu ortaya ¢ikar. Bu defer-
lerden bazdarn sunlardir: Sevgi, saygy, gliven,diristlik vs.

Sevgi Sevgisizlik

Sayg Saygisizlik
Giivenilirlik Giivenilir olmamak
Erdem Bencillik
Diiriistlitk Erdemsizlik
Hoggorii Saldirganltik

Sorumiuluk Sorumsuziuk

Etik degerler olarak belirlenen deferlere ters diigen, olumsuz etik digi degerlerden
de 50z edilebilir.

{nsan, bu kavram ¢iftlerinin her iki halinin yani olumlu ve olumsuz hallerinin ifade
ettiklerini yapma giiciindedir. Hiir olmas: bunu miimkiin kilar, Iste ahlak kurallan olum-
lulann yapimasini, olumsuzlarin yapiimamasin emreder.®

“Insani” ve “gayri insaniyi” ferdi ahlak ydniinden inceledigimiz zaman bir takim
emirler ve yasaklarla karsilaginz: Dogru ve iffetli olma iyi; yalan ve iffetsiz olma kétii-
diir. Yumusgaklik, Sl¢tilii olma, giize! isler yapma, iyi niyetli olma iyi; kaba ve sert olma,
olgit digina gikma, kitii igler yaprua, iyi niyetli olmama kotiidiir. 10

“Sosyal ahlak yoniinden de insana yakigan budur” dedifimiz zaman sunlar aklim-
za gelir: Insanlar arasmda baris1 yerlestirmek iyi; bozgunculuk yapmak kotidiir. Affet-
mek, kotiiliigii iyilikle kargilamak iyi; kin ve nefret dolu olmak kotiidir. Bilgiyi, dostlu-

8 Jean Paul Sartre, Varolugguluk (Existentialism), ceviri Asim Bezirci, fst. 1996, s.86, Kars. Prof. Dr. Necati
Oner, Felsefe Yolunda Diigiinceler, Ankara, 1999, 5.447.

9 Prof. Dr. Necati Oner, Felsefe Yolunda Diigiinceler, Ankara, 1999, 5. 448; Prof. Dr. Erol Giingdr, Ahlak
Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, 5.68, 105.

10 M. A. Draz, Kur'an Ahliki, gev: Prof. Dr. E. Yitksel, Prof. Dr. Unver Giinay, Ist. 1993, 5.371 vd.
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gu, konukseverligi, sevgiyi, comertlifi yapmak iyi; cehaleti, digmanhgs, sevgisizligi,
cimrilifi yaymak ise kotiidiir, deriz.!1?

“Insaniligin” olusumunda dinin Snemli bir rolii vardir. Tanriya karg1 yapilmasi em-
redilen 6devler, yapilmamast da gereken yasaklar vardir. Igte Insaniligin olusumunda
bunlarin bijyiik rolii vardir.

Ahlaki davranigin esaslarindan pek ¢ogu dinden gelmektedir. Din Ahlaki hayatim-
zin en bityitk kaynaklarindan biridir.

“Insaniligin” Kur’an da genis bir boyutu vardir. Bu anlamda Kur’an da insanilikle
ilgili su kavramtar vardir: Adalet, affetmek, ahde vefa, Allah’a tevekkiil, arabulma, ba-
rg, bilgili olma, comertlik, calismak, dogruluk, emanete riayet, hoggéri, insanlar: bagg-
lamak, sevgi, yardunlagma, kardeslik, merhamet, temizlik, algak goniillii olmak, nimete
stikiir vb. “Gayri insanilik” le ilgili olarak da gu kavramlar vardir: Zuliim, adam &ldiir-
mek, aldatmak, baga kalkmak, cehalet, cimrilik, yalancilik, dilgmanlik, fesatgilik, fitne,
iffetsizlik, giybet, haset, kin, taassup, hirsizlik, hilekarlik, riya, iftira etmek, intikam al-
mak vb.

Ahlak kurallar, insanin hiirriyetini, olumsuz yonde kullanmamas: i¢in sinir koyar.
Insanimn akil sahibi olugu, toplum iginde yagama zorunda bulunusu ve hiir olusu bdyle bir
sinirlamay: gerekli kilar.

Boyle bir durum yalmz insana Szgiidiir. Diger hayvanlarin i¢ giiditye bagh: olan ha-
reketleri bir sinir konmadan tabii sekilde seyreder. Onlarin su veya bu hareketi segme
imkamt yoktur.” Gayri insani” bir durum bulunmaz. Hayvanlar igin ideal bir tip yoktur.
Insanin segme imkam oldugundan kendi idealine uygun olam segmesi beklenir. Segilen
ahlaki iyidir. Neyin iyi oldugunu ferde telkin eden kollektif bilingtir.

Kollektif bilincin telkin ettigi iyi veya kotil neye gore tespit edilmistir? Bu soru ah-
lakin mensei ile ilgilidir. Ahlakin mengei ile ilgili olarak diigiiniirler farkli teoriler ileri
stirmiiglerdir. Bu goriisler iki grupta toplanir.1- Askin Varhiga dayali teoriler. 2- Insana
bagh teoriler. Ahlakin temelini insanda arayan goriiglerin bir kismu insanm aklina, bir
kismi insanin sezgisine, bir kismi da duygusuna dayanur.

Ideal insanin niteliklerini belirleyen ahiak kurallan evrenseldir.2

Evrenselligin en saglam bir gekilde ortaya ¢ikmasi, ancak onun insan agan bir var-
liga dayanmasi ile miimkiin olur. insanin Allah’a olan sorumiulugu, beseri bir otoriteye
olan sorumlulugundan daha giicliidiir. Ciinkii birincisinde ebedilik fikri vardir ve Allah
mutlak bir varlik oldugundan ondan herhangi bir eylem (fiil) saklanamaz, boylece eyle-
min gerekuirdigi yaptinmdan kagmak miimkiin olmaz. Boyle bir duygu, inanan insanin
ahlik kurailanna bagl olmasini giigli kilar.

Ahlak alaminda dogru ve yanlgi, iyi ve kotiiyii telkin eden her ne kadar kollektif bi-

H M. A Draz, Kur'aa Ahlik, s. 393 vd.

12 pros. Dr. Necati ONER, Felsefe Yolunda Diigtinceler, 5. 448; Prof. Dr. Erol GUNGOR. Ahlik Psikolojisi
ve Sosyal Ahlak, s. 115,
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lingse de, bu degerlerin tesbit ve kollektif bilince malolmasinda agkin varhgi, bagka ifa-
de ile dini aramak gerekir, Ahidk alanminda iyi ve k&tiiniin evrensel deger kazanmasinda
ferdi tecriibe yetmez. Fert veya toplumun tecriibesi ile kazanitmug iyi ve kotiiler de var-
dir; fakat bunlarm gecerlilifi yoktur, ferdi veya yoresel kalirlar. Iste insandan beklenen
evrensel nitelik tagiyan genel ahlak kurallarina uymasidir. Bu isteme, ferdin davranig ve
hareketlerini olumlu yone yoneltmek i¢in bu alandaki hiirriyetinin sinirlandirtimasidir.

Insan hiirriyeti, yalmz ahlak kurallan igin simrlanmaz. Bunun yaninda beseri otori-
telerin koydugu sinirlara uyma beklentisi de vardwr. Bu beklenti ferdin mensup oldugu
sosyal ¢evre veya gevrelerin gerekli gordiigii kurallara uyma beklentisidir. Ferdin bir ai-
leye, bir millete, bir meslege mensup olmas, vatandas veya arkadas olmasindan dolay1
ondan beklenenler vardir. Ferdin iyi bir aile reisi olmas, 1yi bir evlat olmas,, iyi bir va-
tandag olmasi, iyi bir meslek sahibi olmasi vs. gevresinden beklenen hallerdir. Oyle ise
fertte, ilkin insan olmasi nedeniyle genel ahldk kurallarma uymast ve bir sosyal guruba
dahil olmas: iginde, o grubun kurallarina uymas1 beklenir. Bu kurallardan ahléka ait
olanlar ilahi otoriteye dayandiklari igin evrensel, dierleri begeri otoritelere bagh olduk-
larmndan yoreseldir. 3

Insanlarin degerlere baglilig1, ya onlara dogrudan dogruya inanmakla, hasbi olarak
baglanmasi ile ya da onlarin getirdikleri yaptinmiardan korkmasi ile olur. Degerler, asil
giiciinii yaptiimda degil de karsihksiz olarak onlara giniilden baglilikla gosterir. Bu ag1-
dan bakilinca en saglam degerlerin dini degerler oldugu goriiliir. Dini degerlerin bu ni-
teligi, Mutlak Varlik ve ebedi hayat fikrine dayanmis olmalanindan gelir. Degerlerin yi-
kilmasiun en énemli nedeni mutlak varliksiz, bir hiirriyet anlayismda aranmalidir.14

Ayrica, giiniimiiz toplumiarindaki sanayilesme ve hizhi teknolojik de§isme ve iler-
lemeler bati toplumlarinda oldugu gibi bizde de mevcut defer ve “insanilik” anlayigin:
olumsuz yonde etkileyerek, insam biyiik galkantilar iinde adeta yalmz birakmaktadir. 15

Hiirriyetlerin simiriny, daha dogrusu hiirriyet hakkim kutlanma alarumin s ¢i-
zen {i¢ otorite vardir. 1- Mutlak Varhk 2- Devlet 3-Kollektif Biling.

Allah, askin ve mutlak bir varik oldugu igin koydugu sinir sabittir, degismez. O’na
inanan insan i¢in stz konusudur. Dayandif: otorite nedeniyle insan i¢in en 6nemli hiir-
riyet, din hiirriyetidir. Diger iki otorite, insanla ilgilidir. Bunlarin simrladiB: alan sabit
degil, degiskendir.

Hiirriyetleri sinirfayan kurallarn agmak sugtur. Her sugun bir yaptirim: vardur. Insan
bu simn agmakla onu koyan otoriteye karsi sorumlu olur. Mutlak varlifin ¢izdigi siniri
asmak giinah, devietin ¢izdigi simint agmak sug, kollektif bilincin ¢izdigi sy agmak
ayiptir. 16

13 Prof. Dr. Necati Oner, Felsefe Yolunda Dilglinceler, s. 449 vd.
145 g.e., 8.228 vd.
13 Prof Dr.Othan Tiirkdogan, Tirk Toplumunda Yeni Dini Hareketler ve *Cemaatlesme”, Ankara Universite-
sn Dergisi, Ozel Say1 (Cumburiyetin 75.Y:l Doniimiine Armagan) Ankara, 1999, s, 65.
Prof.Dr.Necati Oner, Felsefe Yolunda Diigtinceler, s. 339.
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