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AMERIKAN FELSEFESININ YENIDEN CANLANISI:
JOHN J. MCDERMOTT

Yrd. Doc. Dr Celal TURER*

ABD’de felsefeciler, Amerika’daki felsefe tarihini son yillarda daha ¢ok incele-
mektedirler. Bu yonelimin bir ¢ok nedeni siralanabilir ancak en temel saik, genis oran-
da J. Dewey diistincesine dayanan, bazen yeni pragmatizm olarak adlandirilan hareket
olarak goriinmektedir. Sebep ne olursa olsun Amerika filozoflar, Amerikan felsefesine,
tarihine ve mirasmna artan bir ilgiyle egilmektedidler. Bu yazimizda ¢aligmalarini Ame-
rikan felsefe tarihi lizerine yogunlastiran ¢agdag Amerikan felsefecilerinden John J.
McDermott”un felsefesini genel hatlanyla tanitip, Amerikan felsefe tarihini nasil yo-
rumladifim Emerson, Royce, James ve Dewey ornekleriyle aktarmaya gahsacagz. !

Amerikan felsefesi tarihine ilgi gosterenlerden ve ilginin artmasina sebep olanlar-
dan biri hig kuskusuz John J. McDermott'dur. J. Campbell, kirk yihi askin siire iginde
¢aligmalan ve yazitartyla McDermott’un Amerikan felsefi diigiince tarihine yeniden il-
ginin dogmasinda temel bir rol oynadifina igaret eder.3 McDermott’un Amerikan felse-

* Erciyes Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi Felsefe Tarihi A. B. D. Ogretim Uyesi

L McDermott*un iki kitabt The Culture of Experience (1976) ve Streams of Experience (1986) incelendiginde
‘ilk kitabin genelde diigiinceleriniffelsefesini tanitan bir mahiyette oldugy, ikincisinin ise bu diiglincelerle

~ Amerikan felsefesini nasil yorumladifant gosteren igerik tagidigs goriilecektir. Birbiriyle gegisleri bulunan
ve birbirini tamamlayan bu kitaplari bir arada incelemenin McDermott’un diigiincelerini bir biitiin olarak
okumada daha verimli olacag: kanaatindeyiz.

2 John Joseph McDermott, 5 Ocak 1932°de New York'ta dogdu. 1953°te Broklyn'deki St Francis College’den

pekiyi derecesi ile mezun oldu. Doktorasms, Fordham Universitesinden 1959°da “Ustiin bagan” ile aldi.
Tezi, Experience is Pedagogical: The Genesis and Essence of the American Nincteenth Centry Notion Of
Experience idi. McDermott. 1953-1954 aras1 Lisede Latince ve Ingilizce dgretmentigi yapti. 1954-1957
arast mezun oldugu okul St. Francis'te Felsefe ve Ingilizce dersleri verdi. 1957 den 1977 yilina kadar
Queens College/CUNYde felsefe ogretti. 1977 yihnda Texas A&M Universitesinde Felsefe boltimi
bagkanifim yapti. 1981°de Seckin (Distinguised) felsefe profesorii, 1986’da Abell Liberal Sanatlar pro-
fesorii unvamumn ald.
MeDermott, Kuzey Amerika, Avrupa ve Asya'da onemli felsefi konusmalar yapti, O, gesitli felseff kuru-
luglara tiyedir; 1977-1980 SAAP’n (Society for Advanced of American Philosophy) bagkanigs ve 1989-
1992 yillan arast APA’ nin (American Philosophical Association) idari kadrosunda gorev almigtir.
Danthford Vakfi, Haiford Universitesi gibi bir cok kurumdan 6dil almugtr. Halen Texas A&M Universite-
si Felsefe boliimiinde Lisans iisti dersleri vermekte ve galigmalarina devam etmektedis.

3 James Campbell, The Pragmatic Scholar: McDermott On The History of American Philosophy, 12-13 Ekim
2001, ‘Exploring of McDermott’s Philosophy’ konferansinda sunulan teblig, s. 2.
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fesine yaptig katkilar,# hi¢ kuskusuz eserlerinde agikga goriilebilir. Onun Amerikan dii-
stince tarihiyle seriiveni 1958’ de Martin Buber’in felsefesine dair itk yaym ile baglar ve
hala devam etmektedir. O, Amerikan feisefe ve kiiltiiriiniin ¢ok semereli yazarlarindan
biridir. Mevcut bibliyografyast bu olguya taniklik eder. McDermott, fikirlerini anlasila-
bilir her formatta; bilimsel makaleler ve kitap boliimlerinde, 6nsdz ve giriglerde, miila-
katlarda, editér yazilannda ve hatta siirlerinde ortaya koyarak bitylk bir kiilliyat meyda-
na getirmigtir.5 Bu yazilardan bir kism antoloji bigiminde The Cufture of Experience
(1976) ve Streams of Experience (1986) adl: kitaplaninda toplanmustur.

McDermott’un ilgisinin alam ve gesitliligi etik, estetik, sosyal felsefe, egitim felse-
fesi, din ve felsefe tarihi olmak Gzere felsefe ve kiiltiiriin her ana boyutunu igerir. O,
Amerikan felsefesinin en temel filozoflary; Emerson, W. Whitman, C. S Peirce, W, Ja-
mes, John Dewey, G. H. Mead, Josiah Royce, George Santayana, Susanna K. Langer ve
C. I Levis hakkinda ¢ahsmalar yapmistr, 1967 ile 1973 willan arasinda o, kendisine
uluslararas: sohret kazandiran The Writings of William James: A Comphrensive Editi-
on {1967), The Basic Writings of Josiah Royce (1969) ve The Philosophy of John De-
wey {1973) abidevi liglii edisyonunu olugturmustur, Uzun yillar W, James’in uzmam
olarak taninan McDermott, on dokuz ciltlik Harvard edisyonu The Works of William Ja-
mes ite Virginia Universitesinin halen yirmi cildi tamamianmus, The Correspondence of
William James ¢aligmalarimn editorlitgiinii yaprmstie. Bunun yam sira edit ettigi, A Cul-
tural Introduction to Philosophy from Antiquity to Descartes (1985) adh kitap felsefe
cevrelerinden genis alaka gormiistiir.

1

McDermott, fikirlerinde “tecritbeyi’ temel alir ve Peirce’lin ifadesiyle ‘tecritbe tek
tEretmenimizdir’ der.5 Ona gore tecriibe “bizim yaptigimiz ve bize yapilandan daha faz-
la olmayan bunun yam sira bu yaptiklarimizda onlan énceleyen tarzdir™.? O, aragtirma-
larinmn amacimin tecriibenin doku ve dnemini aragtirmak ve 1slah etmek oldugunu beyan
eder. Ona gore tecriibede felsefi fikirlerin serimlenmesi, felsefecilerin aktiie} bir gorevi-
dir.8 Onun arastirdif: temel tecriibe ise Amerikan felsefi gelenegidir. Zira bu gelenek,

4 Society for Advanced of American Philosophy (SAAP), 12-13 Eylil 2001’de, Carbondale/Iilinois’de

MeDermott’un 70. dogum gilniinil kutlamak amaciyla “McDermott’un Felsefesini Kegfetmek” ads altinda 2
giin siiren bir konferans tertipledi. Bu toplantiya katilan gok sayidaki eski ve yeni bir ¢ok mestektag, 6§ren-
cileri ve wkadaglani McDermott’un bagta hiimanizmi olmak izere, fikirlerinden ve Amerikan felsefesine
katkilarindan vgilyle bahsettiler. Ona duyulan sevgi ve saygi samurun bagka Amerikan felsefecilerini
kiskandiracak diizeydeydi. Kanaatimee bunun nedeni, engin bilgisinin yam sira babacan, miitevazi ve derin
sahsiyeti, toplayic kigiligi ve 6grencilerine verdii defierdir.
Yaymnlaninm vzun ve aynntih listesi James Campbell ve Richard E. Hart rarafmdan The Weitings of John J.
McDenmott adls kitapgikta toplanmuste. McDermott, 4 kitap, 7 edisyon ve 150 inin iizerinde makale, girig,
Onsdz ve degerlendirme yazmmghr.

6 3. McDesmatt, The Culture of Experience, New York, 1976, s. 17

7 The Cuiture of Experience, s. ix.

The Cuiture of Experience, “Onstz, John E. Smith”, s. xviii.
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onun igin insan hayahndaki eylemleri yorumlayici bir mihenk tagidir.% O, bu arastirma-
larla “biz ve digerleri durumumuz ve durumurnuz hakkinda ne hissediyoruz” diigiincesi-
ni agimlayan bir tiir “estetik duyarlilik” gelistirmeye girisir.!9 Dewey’ci bir perspektif
olan estetik duyarlifik, gercekte sanatla alakah degil, tammindan da anlagilacag tizere,
tecriibemizin degerlendirilmesine dayanir. Bu degerlendirme, mahrumiyet, kutlama, ya-
bancilagma, bask:, dogal nostalji, dogal uzam, dogal zaman, sehir mekan, sehir zamant
ve teknolojik riinler gibi temalan ve gesitlerini igerir. Ona gore, estetik duyarlilifin ge-
ligtirilmesi, sosyal ve politik degisimle ilgili stratejiler gelistirme ve onlara uyum sagla-
ma agisimdan gereklidir. Bu bir bakama, yeni bir kiiltiirel pedagojinin yoniine, yani sah-
si beklenti, duyarhlik ve degerlendirmelerimizin yeni ortak kaynagina isaret eder. Zira
ona gore gergek kiiltlir, sempati ve hayranliklarla yasar; nefret ve hor gérme ile de§il ve
gercek kiiltiir, tiim yanlis ambalajlarin altindaki insan 6ziini ifsa eder. Bununla beraber
0, insan hayatindaki gizli karmagikliga isaret ederek, gelistirecegimiz duyarhligin Willi-
am James’in ifadesiyle, miiphemlife dénecegini (reinstatement of vague) ifade eder.!!

McDermott, yazilarinda profesyonel jargonu ve felsefe evinin terimlerini —gerek-
medikge- kullanmaktan kagimirken, dilin icerdigi kesinlik, metafor ve teknik detaylars bi-
rer alet gibi ele almamin gerekliliini vurgular. Bununla beraber onun arastirmalarinda
ozellikle belirttigi iki unsur yonterninin anlagiimasinda ipucu mahiyetindedir. Bunlardan
ilki, yorumlarinda cinsiyet aynimini Snemsememesi, referanstanm insan durumuna da-
yandirmasidie. O, bu konuda hassasiyetini gosterirken dilin bu ayrimi ¢6zebilecek uy-
gunlukta olmadigim da beyan eder. Ikinci unsur, sahsi anekdot ve farkli sahsi gorigleri
hari¢ ¢aligmatarinda "’biz” zamirini kullanmasidir. Bu karar, tevazudan degil mevcut mi-
rasin yansimast ve bilgelifin sonscudur. Ona gére, herkes birbirinden bir seyler 6grenir,
dolayisiyla toplum zihni tecriibenin temelindedir.12

Bunlara ilaveten McDermott, yaklagim ve alamnin disiplinler arasi oldugunu beyan
eder. O, son yillarda aragtirma ve miifredatlarin alanlarmim iyice daraluldigin, disiplin-
ler arasi ¢aligmanin neredeyse unutuldufundan sikayet eder. Ona gore disiplinier arasi
caligmalarn Szii 6ncelikle akademik disiplinler cenatindan gelmez. Aksine problemle-
rin ortaya koyulmasinda yeni bir déniim noktasina ihtiyacimiz vardir. O, bir taraftan aka-
demik disiplinler kendi yontemlerini korumalan gerektigini difer taraftan da gahsi ve
kolekif tecritbemizden kaynaklanan arastirma sabalari ile yontem ve problemleri iceren
yaratict ve 6nemli ilaveler yapmamiz gerektifini vurgular. Sozgelimi, siyah wk arastir-

b4 McDermott, ilkin Amerikan hayat formunun gelecege bir paradigma olabilecegine, ikinei olarak ta bu hay-
at formunun felsefi bir tarz olarak eklemlenemeyecegini ileri stirerek Amerikan kiiltiiriinit kendisi igin mi-
henk tag: kabul eder. Genig bilgi igin bkz. John McDermott, Streams of Experience, The University of
Massachusetts Press, 1986, s. 68-70.
The Culture of Experience, s. xiii.

1 The Culture of Experience, s. Xiii.
The Culture of Experience, s, Xi.

85



Felsefe Diinyas:

malan, medeniyet(ler) aragtirmalan, kadmn aragtirmalan ve ekoloji ¢aligmalan gibi...
MecDermott’a gore filozoflarin bu baglamda, disiplinlerine ait yeni yontemleri, anlamla-
n ve dil(ler)i geligtirmeleri gerekir. Bununla beraber o, filozoflarin felsefi problemier
olarak yapilanan ve nitelenen problemlere kendilerini hapsetmemeleri gerektigini de ifa-
de eder. Zira McDermott’a gbre insan duruma bizatihi problematiktir ve bu yiizden tek~
nik kaynagi nasil olursa olsun o, felsefi bilgelikle derinden alakalidsr. Dahas: disiplinler
aras1 yaklagimi benimseyen filozoflar, problemlerin mevcut cesitlerinin Stesine giderek
degil onlar iizerinde yogunlasarak, iiriinlerinde onlan yakalayarak meseleleri ele almali-
dir.13

McDermott’a gore tiim tecriibe ve kiiltiir, aslinda “tecriibenin tecriibesi” dir, O, tec-
ritbenin anlagilmasin, onun -izleri siiriilerek-~ dontim veya baslangi¢ noktalarinin tespit
edilmesiyle alakali olduguna inanir. Zira meseleleri dondurup, belli bir zaman diliminde
ele alan ve bu tecriibeleri sarmalayan dilin problemlerini goz ardi eden “kéti zihincilik”
ona gore tecriibenin anlasilmasinda iglev gormez. Bu yiizden McDermott, genel olarak
Amerikan diigiincesinin “klasik” veya “altin dénemi” olarak adlandirilan Peirce, James,
Dewey, Mead, Royce ve Santayana’nin ¢caligmalanina odaklansa da!4 kendini bu dénem-
le smirlamaz, bu dénemi olugturan tecriibeyi de inceler. Nitekim o, 1959°da “Experien-
ce is Pedagogical: The Genesis and Essense of the American Nineteenth Century Noti-
on of Experience” adlt doktora tezinde sunlar: styler:

Amerika diigiincesindeki tecriibe kavramimn geligimi, ii¢ seviyede tahlil edilebilir.
fIki, Amerikanin on yedinci, on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilmn ilk dénemini yansi-
tan ‘tecriibenin tecriibesi’...Bakir topraklarda ortaya ¢ikan bir kiiltiir ve ulusun dogumu
daha sonraki Amerikan mizacimn anlagiimasinda asli unsurdur.

Tahlilin ikinci seviyesi, Amerika’mn kendi tarih ve kiiltiirel tavrinin geligmesinde
{Amerikan) 6z biling tecriibesiyle ilgilidir. S6zgelimi Frederick Jackson Turner, ilk gog

1’% The Culture of Experience, s. Xi-xii.

4 Amerikan diisiincesi genel olarak goyle simiflandinimaktadir:

a) Sivil savag dncesi, b) Sivil savas sonras: veya

a) [k American felsefesi

1-Koloni Donemi: Piiritentik ve 19. yy Idealizmi (Jonaton Edwars, Samuel Johnson. ..},

2-Amerikan Aydimlanmass (Thomas Jefferson Thomas Paine, Samuel Adams...},

3-Transandantalizm ve Romantik Diinya goriisii (Ralp W. Emerson, Henry D. Tohreau...),

b) Amerikan Felsefesinin altin ¢agi (Pragmatism; Peirce, James, Dewey, Mead, {dealizm; Josiah Royce,
Realizm and Natiiralizm; G. Santayana, Siireg felsefesi; Whitehead, Naturalism;R. W. Sellars, S Hook)

Bkz, John Ryder, Interpreting America, Vanderbilt University Press, 1999; Guy W. Stroh, American

Philosophy, New York, 1968. 1930’lardan sonraki siniflandirmalar konusunda genellemeler heniiz

olugmamustir. Bu konuyla ilgili J. Campbell ve Bruce Kuklick farkli deperlendirmefesde bulunmaktadir.

Sozgelimi Kucklick 1912°den sonraki dénemi Profesyonel Felsefe baghii altinda a)Profesyonel Realizm

(Wilfird Selfar) b) Avrupa Etkisi (Carnap’tan Herbert Marcuse’a kadar) ¢) Harvard ve Oxford Dénemi

{Neison Goodman’dan W. V. Quine kadar) d) Profesyonel felsefenin Sikintisi { T. Kuhn’dan R. Rorty’yr

kadar) Bruce Kucklick, A History of Philosophy in America, Oxford, 2001,
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edenlerin Amerikan baglamindaki yenilifini onaylamig ve onlann Amerikan demokra-
sisi ile kiiltiiriiniin gelismesindeki 6nemine dikkat ¢ekmistir.

Tahlilin iiglincli seviyesi, on dokuzuncu yiizyll Amerika’sinda one ¢ikan tecriibe
kavrammpn felsefi yorumn ile ilgilidir.13

McDermott, Amerika’nm on altincs yiizyil Avrupa’sinin yeniden yapilandirici tec-
rithelerinin iizerinde ve ona karg1 geligtigini ileri stirer.16 O, Amerikanin 1492'de kesfe-
dilmedigini, 1507 de Cosmographie Introductio adh kitapta Waldseemiiller haritas: ola-
rak bilinen diinya haritasiun yayimlanmasiyla kesfedildigini, bu haritanin yeryiiziiniin
ana kitalan olarak bilinen Avrupa, Asya ve Afrika’ya dérdiinciistini ekledigini beyan
eder. Ona gdre Avrupa bilincinde yens diinya olarak kabul edilen Amerika, on altinct
yiizyihn dini, felsefl, kiiltiirel devrimieriyle sekillenmigtir.}? O, bu baglamda Santaya-
na’nmn su sozlerini aktarir:

Bu topraklar Kizilderililerle -onlann ifadeleriyle, efendilerle- savasarak ele geci-
rilmigtir. Ulke yeni, fakat 1k yash, saf ve vakur haturalarla doluydu. Ulke, yeni sisede-
ki eski sarap gibiydi ve Amerika canh bir felsefeyi, insanin kaderi hakkinda farkh: diin-
ya gdriisiinii ve belli kanaatlere sahip olmak igin mevcut Universite ve akademik felse-
fe bolitmlerini beklemek zorunda degildi.!8

McDermott’a gére on yedinci yiizyll Amerika’simn karakteri olan bu “ilkellifin
yansumalarinin” dallamp budaklanmasi ile ilk yerlegenlerin karsilagtiklan tecriibeler, ra-
dikal olarak farkl bir tasavvur ile gergek diinyammn bir sistem olarak anlagtimasina yar-
dim edecek tecriibi bir mizag olarak diigiiniilebilir. Ona gore bu tecritbe baglammn ze-
kanin kaynag: olarak goriilmesi belki de sorunlann iistesinden gelmede tecriibe kavra-
minin yol gostericilifine isaret eder. Bu durum, miras alinan bilgeligin iistiinde ve &te-
sindedir. Bu yiizden on yedinci yiizyil Amerika’st, yerlesenlerin yansittig1 gelenek ile
Yeni Diinyanin tecriibede kesfettigi “nasil olmal” sorusu arasinda cereyan eden kiiltii-
rel “tecriibenin tecriibesi” zemininde yikselir.!?

McDermott’a gdre Amerikan tecritbesi, yapy, nizam, birlik yerine siire¢ ve ¢okluk
metaforlariyta geligmigtir. Bu iddia, “yepyeni” kargisinda “tamanuyla eski” geleneksel
tartigmasina doniigmemelidir; benzerlikler mevcuttur ancak bir biitiin olarak yepyeni bir
insan durumu mevcuttur.2® Bu tecritbedeki yeniliklerden iiki, Amerika'nin yerlegtigi ye-

15 John McDermott, “Experience is Pedagogical: the Genesis and Essense of the American Nineteenth
Century Notion of Experience™ Doktora tezi, Fordham University, 1959, s. 4-9.
William J. Gavin, “The Locality is the Only Universal:John J. McDermott On American Cultwre and
Expetience, 12-13 Ekim 2001 Exploring of McDemmott’s Philosophy’ konferansinda sunulan tebli, s.
3:The Culture of Experience, s. 2-4.
The Culture of Experience, s. 2.
Tbe Culture of Experienice, s. 2.
S The Culture of Experience, s. 3

20 McDermott, Amerikan kiiltiiriini analizlerinde daima kendisinin kiiltiire] bir sovenist veya agm milliyetgi
{jingoist) olmadifim ifade eder. O, bu gergefi Amerikan kiltiirinin siipes ve orijinal bir kifliir olmadigz
sozleriyle de teyit eder. Bkz. Streams of Experience. s. 64.
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rin farkhihi@idir. Ikincisi ise ¢agdag ve gelecek durumlanin analiz edilecedi yeni durum-
lardir. McDermott’a gore teoriler bu yeni durumlarda iglememis, bunun yerine baglam-
far yeni olgiitler olarak inga edilmig, yeni durumlann zenginligi yeni kaynaklar ve yeni
degertendirme olanaklarim olugturmustur. Ona gore teorik ve ilkel yapilar arasindaki bu
gegisler yerlegenler igin tecriibede yogrulabilir (melleable) bir ¢evre, durum kazandir-
migtir.

McDermott’a gore Yeni diinyanin en verimli yeniligi, iklimi, {iriinii, mineralleri de-
gil, aragtirma modundaki degigim, diger bir deyisle yeni bilgi anlayigidir.2! Ona gére her
nesil tecriibeyi kullanarak kendi durumlan ve olaylariyia ilgili bir dil gelistirirler. Fakat
sadece Amerikan felsefesi tecriibenin anlamndaki degisimi basarmustir. Amerikan bilin-
cindeki gelisme “tecriibenin tecritbesinden™ “tecriibe” kavrammna ve nihayetinde De-
wey’de kiiltiirel ve felsefi bakis actsi olan “tecritbe yontemine™ diniismiistiir. Ortaya ¢1-
kan felsefe, imkanlann her yerde, yeniliin tabiatta genel olarak yayiudifi umulmayan
{unexpected) bir felsefedir. Bu felsefede ne 6zel bilenler sinifi ne de Amerika’min agks
i¢in dogrular vardir. Tecriibe, her yerde herkes icin mevcut; tiim fikirler pazarlara cik-
migtir. Olmasi gereken ile olan arasinda keskin ayrim yoktur ve eylem igin farz edilen
nedenler eylemlerin kendisinden daha az 6nemli degildir. McDermott bu felsefeyle, bii-
yilme ve yayilma ile 6zdeglestirilen gelismenin apagik olarak goriildiigiing, 6grenme ve
eylemin Amerikanmn yenilikten kacamayacag: bir sey haline doniistiigiinii iddia eder.

McDermott, Amerikalilarin tecriibelerini nasi siirdiirdiikleri ile onlari felsefede na-
sil teorize ettikleri arasindaki iligkinin goriilmesinin 6nemine dikkat ¢eker. O, Amerikan
felsefesi ile on altincy yiizyildaki ii¢ devrimin iligkisini analiz eder. Bu devrimlerden il-
ki, yukanida da gectii tizere 1507 harita devrimidir. McDermott’a gére Amerikamn ha-
ritaya dahil edilmesi ona gercekligini vermistir. Bu tarihten sonra diinya terimi bile be-
lirli, farz edilen yer degil, kesfettigimiz bir kozmik mesele olmustur. ikinci devrim ise, °
Protestan devrimidir. Ona gore bu devrim, Incilin tek bir yorumunun olmayaca$ anla-
mina gelir ve bu hareket, kanigiklik ve olumlu anlamda miiphemlik iiretir. Piiritenligin -
yaratic1 kesinsizligi, yeni sahalara yonelir, bulacagindan daha fazla getirecegiyle ilgile-
nir.22 Ugiineli devrim, dilgiinceye daha genis bir baglam kazandiran Kopernik devrimi- -
dir. Aristotelesgi/Batlamyuscu kainat, bilindigi gibi kendine yeten ve devirli idi. Bu go- -
riig yikildiginda yeryiizii gezegen olmustur. _ '

Amerikan felsefesi bu devrimlerle sapmay1 ve iyimser goriigli degil egsiz bir alter-;
natifi sembolize etmistir. Bu ii¢ paradigmaya Avrupa diisiincesinden farkli olarak cevap-:
lar iireten Amerikan diisiincesi, iiretti3i meseleleri radikal olarak insanilegtirme nokta-'
styla, kainatin anlamini kegfetme seviyesini degistirmistir. McDermott bu konuda objek-

3; The Culture of Experience, s. 5-6;9.

““ The Culture of Experience, s. 104; William J. Gavin, “The Locality is the Only Universal: John J.
McDermott On American Cuiture and Experience, 12-13 Ekim 2001 Exploring of McDermott’s
Philosophy’ konferansinda sunulan teblig, s. 6.
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tif ve kesinligin yanhsg ve hayal olabilecegi iddialarinin tehlikesinin farkindadir. Ona go-
re bir kiiltiir sadece kendisi i¢ yapisim ofusturur ve bu yapiyla problemiere cevap verir,
McDermott, bu baglamda Amerikan tecriibesinin vere(bile)cegi cevaplarin gelismenin
en yitksek seviyede gerceklesmesi icin saglam bir ¢erceve oldugunu sdyler. Ona gore
Amerikanin on yedinci ylizyil felsefesi, zihniligin kaynagi olarak zamanmn dnceligini
agik olarak sdyleyen, modas: gecmis doktrinlere karst Ruhun kendisini nasil tezahir et-
tirdigini gosteren bir eskatoloji gelistirir. Teori Otesi bir seviyede McDermott, Amerikan
kiiltiiriiniin kullanilacak bir model olarak yeni yiizyila bir seyler sundugunu ileri siirer.
Ona gére Yunan kiiltiirli nasil Avrupa kiiltiiriinii olugturmada keskin rol oynayan felsefi
metaforlarin aleti idiyse Amerikan kiiltiirii de yeni jeo-politik insanin olugmasinda felse-
fi bir metafor olabilir.23

McDermott'a gore Amerikanin on yedinci yiizyil felsefesi tam anlariyla bir feise-
fe olmasa da bu tecriibe, temelde yenilige doniigen bir durumun kolektif tecriibesine ace-
le ve hazir cevaptir. Bu tecriibi baglamn 6nemi, ikinci diinya savasinda egzistansiyalizm
ile ortaya ¢ikan “tecriibe tizerine diisinme™ problemiyle paralellik teskil eder. Tecriibe
tizerine diigiinme onu yeniden ele alma degerlendirme, yeni durumlara adapte etme ug-
~ ragisidir. McDermott burada ¢ok nemli bir olgunun gézden kagirilmamasi gerektigine
isaret eder. Bu olgn, Amerikan felsefesinin “altin ¢cagina” nostaljik olarak geri dénme-
nin miimkiin olmadigidir.24 Ona gore tecriibe, yeni baglama atfedildiginde pozitif bir de-
gere sahiptir. Bunun diginda tecriibeyi baglamlann digina ¢itkarmak soruniar iretir.
McDermott bu noktada yapi ¢agindaki Amerikan halkinin sembolik boyutu mu temsil
ettifini ya da onlarin harici mesaleler mi? oldugu sorusunu sorar. Bu soru, kesin olma-
yan kainatta asli sorunsalin yeniden ifade edilmesini ortaya gikanr: “Amerika baglam,
tarthi kaderin antropomorfik goriigti ile agtk kainat doktrini, yani insanin gevresini insa-
nilestirmenin sembollegtirilmesini mi veya insan hayatinin belli bagh boyutlarinda caal1
kendini aldatan poliannaci bir diinya goriigiinii mii temsil eder? McDermott, bu dilem-
maya “ilkelliin yansimasi” veya “tecrilbenin tecriibesi” olarak adlandirdift Amerika’da
gelisen bilgiyi -kiiltiir epistemolojini- yeni bir tavir ile desteklemeyi ve korumay: 6ne-
rir.25

McDermott’a gére kiiltiir epistemolojisi, “ne olmali”mn kavramsal sezinlemesi
iizerinde tecriibe veya teorik yapilar ile ilkel yapilar arasmda uzun iliski serisi icin bir se-
viye nasil olusturnlaca§i meselesidir. Bu ise ¢evrenin tesirinin 6nemi meselesidir. Ona
gbre cevrenin tesiri, Amerikan mizacinm Karakteristik goriintimii olmugtur. Sozgelimi ti-
pik Amerikan felsef? tiriinii olarak kabul eden Pragmatizm, diigiince izerinde tecriibenin
tistiinliigiinii onaylayan koklesmis tavrin solmus bir yansimasidir. O, tecriibenin tecriibe-

23y McDermott, The American Angle of Vision- I, Cross Currents, 15 Fall 1963, s. 86; The Culture of
Experience, s. 9-10.

24 The American Angle of Vision- 1, s. 434.

25 The American Angle of Vision- 11, 5. 436-437.
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sinde tabiat ve zamanin yeni anlamlar kazandigini ileri siirer. Bu tecriibede tabiat, temel-
de uzam olarak ve konu olarak ta kismen insan oglunun liriinii olarak goriiliir. Zaman ise
tekrar eden ve devirli durumun bir Sigiimii degil bir tercih olarak gériiliir,26

McDermott’a gore meseledeki ana nokta kiiltiirde derin olarak igerilmig yansiyiar
(reflective) ilkellik sorunudur. Bu meselede Bats kiiltiirii kendi s6ylem modunda olayla-
rin diline teorik cevaplardan olugan bir tavir sergilemistir. Amerikan gelenegi ise genis
cografi, politik ve manevi ayaklanmalar ile karakterize edilen deisen bir sahne ile kar-
silagmugtir. Bu d6niim noktalar kiiltiirlin devanmn: inga eder, anlamanin temel ve hatta
ilkel kategorilerine uygun diiser. Yanstyici tecriibenin anlarai, bdyle bir doniigtimiin kiil-
tiiriin géniillitiginde temeldir.27

McDermott, ‘tecriibenin tecriibesinin’ ‘tecriibe’ kavramm: gelistirdigine inanir. Bu
durumun aksi olarak o, tecriibenin tecriibesinden tecritbenin “eklemine” hareket eden
kayma mesafesi hakkinda da endiselenir. Zira mesele bu eklemin kiiltiirel zenginligi des-
tekleyici zenginlik ve vasita olup-olmamasidir. Bu noktada McDermott, bizim, felsefe-
nin kendine yeten olamadigim ve yansimanun tecriibenin daha genis baglaminda yerles-
tigini bilmemiz gerektigini ifade eder. Burada sorunsal, kagimlmaz olarak iyi ya varhgn
dilinin asli rolii ya da Dewey’in dedii gibi felsefenin somutlagmas: meselesidir. Dewey
soyle der: “Felsefe, filozoflarin problemleri ile ilgili bir alet ve insanin problemierini
zenginlestirmede yontem olmayi kestiinde kendisini yeniler.”28

McDermott’a gire deneysel olarak gergin tecriibe, keskin olamayan tecriibeye kar-
sidir. Bunun yansimast ise sosyolojik ¢evre olarak tecriibenin her dénemdeki felsefi dii-
stince iizerinde koz olugudur.2® Mesele bu noktada sosyolojik ¢evre adina tecritbeyi bir
kesinlifin yerine koyma veya digeriyle degistirme riskidir. Bagka sekilde ifade edersek
‘tecriibenin tecriibesi’ eklemlenir mi? W. J. Gavin, bu noktada McDermott’un en sevdi-
gi filozoflardan biri olan W. James’in “saf tecriibe” hakkindaki gériiglerini ddiing aldi-
g1 beyan eder.3® McDermott, James’in ‘saf tecriibe dil sahnesine girdikten sonra onu
tekrar ele gegirmek zordur’3! goriisiine katihir. Tabii ki bu durum McDermott’u aragtir-
malarmdan alikoymaz.

McDermott, kiiltiiriin temel 6greniminden analiz yontemini ayirmanin iki tehlikesi-
ne dikkat ¢eker.32 Bunlardan ilki, analizin aym terminolojiyi hem elestiride hem de tas-

28 The Cuiture of Experience, s. 205-215.
The American Angle of Vision- 11, s. 441.

28 John Dewey, The Need for Recovery of Philosophy™ 1917, The Middle Works of John Dewey, 10. cilt ed.
Jo Ann Boydson, (Carbondale:Southern Winois U. P., 1985), s. 46.

9 The American Angle of Vision- 11, s. 453,

30 William J. Gavin, “The Locality is the Only Universal: John 3. McDermott On American Culture and
Experience, 5. 13.

31 William James, A Pluralistic Universe, ¢d. F. Burkhardt, 1977, Harvard, 131-132.

2 T . . . .
32 William 1. Gavin, “The Locality is the Only Universal: John J. McDermott On American Cuijture and
Experience, s. 13.
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virde kuflanarak &z yagamamn dilini yakalayamamasidir. Analiz, ancak daha genis kiil-
tiirlerle iligkiye girerek tecrit edilir. Ikinci tehlike diigiince ve eylem arasinda boylesi bir
ayrimin tecriibenin yeniden yapilanmasim tehlikeye sokmasidir. McDermott, The Ame-
rican Angle of Vision- II da Piiritenlerden Dewey’e kadar diigiince ve eylem arasim bir
arada gorme ¢abalanmun ortaya konuldugunu beyan eder.®® McDermott, kisinin kendi
tecriibesinin Amerikan tecriibesinde ilk 6rnek olarak kullanmasina dikkat ¢ekerek bu du-
ruma tabiatta yanstyan giiclii bir delil getirir. Ona gore ikinci biiyiik tehlike olduk¢a agik-
tir; baglam sorunu. O, baglamin 6nemini bize tekrar hatirlatarak radikal anlamda bagla-
min nasil ve ne zaman degistigine dikkat geker. McDermott, bize li¢ baglam onerir; kir,
sehir, global baglam,

McDermott, ulusal kiiltiir hakkinda yapilacak genellemelerin bir kagi diginda genel-
de noksan ve hatalr olacagin beyan eder. Ona gore algilayanin yargilar her ne kadar ya-
ratici olsa da ¢ogu kez dardir. Bu durum, Amerika’nin karmagtk ve genis kiiltiird igin
ozellikle dogru bir yorumdur. Bununla beraber Xkiiltiirler cogunlukla bu genellemelerle
yasarlar zira bu genellemeler tarihin akigim yansitan imajlarnn olusturdugu eklentilerdir.
Bir gok durumda genellemelerin kaynagindaki olgu yetersiz olsa da genellemenin giici
tecriibi destegi saglar. O, bu olgunun bir ¢ok yazar tarafindan farkina vanldigm ifade
eder.34

McDermott, ilk yerlesenlerin baglaminmn kiiltiirli anlamada énemli oldugunu ve bu
baglamin iki temel 6nemli yolda degigtigini beyan eder. O, kir baglaminin bir ¢ok meto-
dolojik probleme ragmen sehirlestigini ve global oldugunu iddia eder.35 McDermott’a
gdre Amerika sehir insani, tabiat tarafindan ifsat (upset) edilmistir. Sehir insanumn bitin-
cinin derinliklerinde doga metaforlan, beklentileri ve nostalji akip gitmektedir. Cagdas
Amerika igin bu durumun igerimi Snemlidir. lkin bu icerim Amerikan hayatimi karakie-
rize eden dramatik ve zorunlu doga ¢atismalarim anlamay: zorunlu kilar. Ikincisi, mev-
cut gehir baglarmmzin giict ve sinwrlarim teshis etmede ¢ofu kez bagansiz olugumuzu
gosterir. Zira bu baglam tabiatin roliinii anlamayi gerektirir. McDermott’a gore Ameri-
kan kiiltiiriinde doganin temel anlami, bu anlamin zaman anlayigi icin 6nemi ve kurum-
sal d6niigiimler igin ilgili imkanlan ortaya koyul(a)mamstir. Eger bu konulara yogunia-
silirsa meveut gehir zorluklanm agmada dogamin giiglii rolii hakkinda bazi aydmlanma-
lara sahip olunabilecegini soyler.

McDermott, tabiatin anlamumn felsefi boyutlanmn Avrupa diigiincesinde derin
koklere ve karmagik anlamlara sahip oldugunu ancak Amerikan kiiltiirinde bu gelene-
gin bir degeri olmadigim ifade eder.36 Amerikan kiiltiiriinde tabiaun tecritbesinin vahsi-
1ik ile cennet arasinda diyalektik bir gerilim ortaya koyar. Pitritenlerin odisus’u bu an-

33 The American Angle of Vision- I1, 5. 454.
34 The Culture of Experience, s. 180.
35 The Culture of Experience, s. 180.
36 The Culture of Experience, s. 181,
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lamda yol géstericidir. O, Piiritenlerin o zamana kadar arazi (land) olarak tecriibe edilen
tabiat1 kiiltiirel ve dini hayatin37 sembolik formiillendirmeleri igin temel zemin olarak
insa ettiklerini ileri siirer. O, Puritan tecriibenin orijinal oldugunu ve bu hakkin kabul
edilmesi gerektigini diigliniir.’® McDermott’a gére bunlardan daha Snemlisi arazi tecrii-
besinin demokratik etos i¢in temel oldugunu ve bunun on dokuzuncu yiizyila kadar stir-
diigiinii ifade eder. Ona gore bu topraklar, 6zgiirliik i¢in zorunlu clan insan enerjisinin
yansiyic1 yoniiniin sezgisini ifade eder. Kisaca “bu topraklanin metafizik giici” kiiltiiriin
olusmasinda ayric: karakterdedir.39

McDermott, sehir imajimn ve tecriibesinin gesitli dzelliklerini aktararak4? kir me-
kani ve zamanuun gehir mekant ve zamanindan farkli oldugunu séyler. Ona gore sehir
mekant dikeydir yatay degildir, sehir mekam boglukta degil secilen mekanda bulunur ve
dikey mekan olarak gehir mekant tek bir sitedeki coguldur. Aym sekilde sehir zamam in-
ce, kir zamani ise kaba zamandir.#! $ehir zaman: saatlidir. McDermott’a gére Amerikan
insani sehirli ve megapolitandir ve sehir onun yeni evidir. Sehir hayats, imajlanin igleyi-
sine ve sembollerin karmagik dizgesine dayamr.42 Bu durumun ortaya ¢ikardid her tiir-
lii suniliklerin anlamlarini aragtirmamiz, onlan algilayisimiz ve onlarla iliskimizin yonii-
nii gosterecektir.43 Bu yiizden o, gehir yapis: ve sehir insan: arasindaki iligkinin anlagil-
masini zenginlestirmenin zorunlu oldugunu, bu akisin saglanmas: gerektigini ileri sii-
rer.44

McDermott, sehir tecriibesinin California’da fiziki anlamda bittifini, sehir tecriibe-
si olarak kendine dondiigiinii ancak goriiniim olarak California’nin Cin’i, Yeni Diinya-
y1, global bir diinyay: anons ettigini beyan eder. McDermott bu baglamda klasik felsefe-
nin 21 yiizyila veya global baglama vasiyetinin ne olabilecegini ortaya koyar. Ona gére
bu hediyeler: 1- Insan durumunun olumlu ve actkli olmayan karakteri olarak ¢ogulculuk,
2- Mahallilik 3- Her adimda uzamm ve ligkilerin gerceklesmesi, 4-Nihai anlamin olma-
dif insan? dorum igin uzlagtirict veya iyilestirici imkanlarimn mevcudiyetidir. Klasik
Amerikan felsefesinde bu hediyeler gogulculuk, mahallilik, hosgorii, iyilestiricilik (me-
liorism), pragmatik epistemoloji ve etik, vasitanm zorunlulugu ve nihai kurtulug hakkin-
da siiphe olarak takdim edilir.4> McDermott, Transiency and Amelioration’da bunlar 1~
Cogulculuk 2- Mahallilik, 3-Irtibatsizlik, 4- Gegicilik, 5- Yapisal olarak eskatolojisizlik
olarak da ortaya koyar.46 '

37 The Culture of Experience, s. 182-184.
38 The Culture of Experience, s. 182,
9 The Culture of Experience, s. 184-186.
40 The Culture of Experience, 5. 192-199.
41 The Culture of Experience, s. 213.
2 The Culture of Experience, s. 214;223;199.
The Cultare of Experience, s. 217-218.
4 The Culture of Experience, s. 199.
Streams of Experience, s. 96.
6 Streams of Experience, s. 73-74.
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McDermott yeni (global) tecriibernizin daha karmagik olacagim, en iyi stratejinin
kozmik ufuklanmizi yeni diisiincelere agmak, baglam degismelerine dikkat etmek ola-
caim diistiniir. McDermott, karmagik meselelerin, soruniann ve krizlerin iistesinden ge-
linmesi konusunda daima Amerikan felsefesinin metinlerinin sinirlant Gtesine gegmeyi
ve tecriibenin kaos haline geri dénmeyi dener.

McDermott’un bu noktadaki ¢abalarindan ilki, kendisini pragmatist olarak isimien-
dirmemesidir. O, pragmatist terimini kendisi i¢in kullanamayacagini zira kendisinin tec-
riibenin teshisiyle (diagnosis) ilgilenen birisi oldugunu ifade ederek, Camus ile ilgili ol-
dugu kadar Dewey ile ilgili oldugunu ifade eder. Ona gére Amerikan felsefesi “pragma-
tizm” terimiyle yanlig anlagilmigtir. Oysa Amerikan felsefecilert, tecriibe filozoflan ya-
ni tecriibe akigimin teshisgisi olarak anlagilmalidirlar. Zira onlar gozlerini diinyadaki ha-
yatinuzin sorunsal karakterine dikerler ve fikirlerde dolagmaya girigirler. McDermott’a
gore Pragmatizm bir yontemdir ve tek bir yontemin simirlan i¢inde kalmaz. O, James’in,
Royce’un, Dewey’in pragmatizminden bahsederek ybntemlerinin farkli olusianna dik-
kat geker. Ancak o, tiim bu farklara ragmen her zaman “pragmatik netice” oldugunu ve
bu neticenin daha sonraki dilsel ve kavramsal formiillendirmeleri olsa da nihai olarak
tecriibeyle ilgili oldugunu ifade eder.#” Burada o, James’in ‘tecriibe gerisinde bir sekil-
de yontem birakir® diigiincesine katthir,

McDermott ikinci olarak iliskilerin 6nemini vurgular. Bununla beraber o, bazen bu
iligkileri gesitli yerlerde sorunsallagtirir. Bu yiizden “Life is in the Transitions”da Ja-
mes’in yabancilagma iliskiye girmeyi yeteneksizlestirir ifadesini tecriibemizde bazi de-
taylann nasil bozuldugunu “achik, doyurma ve ifsat” iligkileriyle tasvir ederek agiklar.4®
McDermott, James’in ‘tecriibenin kenar ve sagaklartyla gelistifi® gorisiinii beyan ede-
rek bir “uzvun kesilmesi iligkisi ile bastirma iligkisini” tecriibenin fakirlestirilmesi liste-
sine ekler. Ona gore achik iligkisi burada “apriorinin yeniden bedenlesmesi” olarak tas-
vir edilir. Doyurma iligkisi, yeni tecriibelerini bir tabancanm tetigini tutar gibi toplayan
veya bir seyler yiyen ama tat almayan bir insan kaderini tasvir eder. Ifsat iligkisi, tecrii-
beleri gorsel amaglart dolayisiyla mahalli olarak fanatik olan kimseleri tasvir eder. Bas-
tirma iligkisi, Kafka’'nin tasvir ettigi gibi babasi tarafindan gece eve Kilitlenen kimseyi
tasvir eder. Bu durumlarla McDermott, kendine tecriibedeki iliskilerin devambhihiim
gosteren bir kilavuz inga eder. Baska bir yerde olugun ontolojik olarak basibos, ilintisiz
karmasik bir strateji, Peirce metafizigini benimseyenleri dehsete diisiirecek seviyede
farkl: oldugunu, bazen bu konularda Camus gibi diistindiigiinii beyan eder.

McDermott’un tigiincii ¢abasy, iligkileri sorunsallagtirmak yerine onlarin mevcudi-
yet(ler)inin daima var olacagina giivenmesidir. Bu yiizden o, gesitli yazilarmda Ameri-
kamin gelisme mitine dair inancinda yaygin bir erozyon yasantyor olsa da% “nektarm

47 Streams of Experience, s. 105; 127-128.
48 The Culture of Experience, s. 104-108.
49 Streams of Experience, s. 64;,67,87.
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(oziin) yolculukta oldugunu” bu noktada birinin James’ci “inanma iradesini” denemesi
gerektigini ileri siirer.’¢ McDermott “nektanin yolculukta olduguna” inanir ve buna inan-
mann candi bir tercih oldugunu okuyucusuna daima tavsiye eder.

McDermott, kendi yasamlarimizi daimi keder, yani sonun baglaminda tecriibe et-
memiz gerektigini vurgular, O gdyle der:

Sonlunun tahribatindan gekiyoruz bu gercek insan durumundaki tiim gergekleri
bastiran ve inkar eden durumdur.5!

Onun bu noktada ¢dztiimii umulmadik bir ¢dziimdiir. Coziim, gegicililigin ve yoleu-
lugun kalitesini ortaya koymak ve artirmaktir. McDermott bu durumu $6yle aciklar:

Sonlulugumuzia karsilasacagimizi reddetmek yerine senin ve benim Oliimiimiize
dalmaliyz.52

McDermott’a gore ironik olarak, oliimitn kaginilmaz hakl: karakterini kabuliinii
reddedigimiz hayati yasamay: degerli kilabilir. McDermott, yolculugun miicadelelerle
slislendigini ve bu yolculukta bizim icin sadece ¢cabalamann var oldugunu, diferinin bi-
zim igimiz olmadigim hatirlatir,

McDenmott, diisiincenin Oliimden ziyade yasama merkezinde yiiksel(til)mesini
Onerir. Ona gore bagka tiirliisti problemlerimizin ¢6ziimiinde faydali degildir. Sozgelimi
hayattaki her sey problem veya sorusal durumuna dondiirillemez. Zira sorun ile dert ara-
sinda keskin bir ayrim vardur. {lki, uzlagarak, uzaga atarak veya sorundaki zorluk zaman-
la aginarak istesinden gelinebilir bir durumdur. Qysa dert, farklidir. Onun anlams akhn
bittigi bir durumdur. Boyle bir durumda her sey anlamim kaybeder. Bu noktada ugrag-
mak, miimkiin ve manevi olarak yardim edici olsa da derdin hafiflemesine katkida bulu-
namaz,

McDermott’a gore tiim bu ¢abalann sonucu, gergekligin tehlikesiyle kargt kargiya
oldugumuzdur. O, agiklamanin gdk kubbesi olmadigini, bagka bir yere gidemeyece§imi-
zi ve dolaysiyla tek evrenselligin mahallilik (locality) oldugunu ileri siirer. Evrensel te-
kildedir ve nektar yolculuktadwr. Kiiltiir ve tecriibe arasinda ‘tecriibenin tecriibesi’ ve
‘tecriibenin eklemi’ olarak ortaya konulan iligki karmagik ve zor iligkidir. Her eklem, en
azindan potansiyel olarak bir sorundur. Amerika'nin Yeni diinyaya hediyesi, kiiltiir ta-
rafindan yasatlan tecriibenin niteliginin yaratici bir gelecek ve yagama kabiliyeti icin
uygun oldugunu kanitlamakur. Amerikan kiiltiiri ona gdre karmagik, cogulcu ve gecis-

30 Streams of Experience, s. 91.
! Streams of Experience, s. 157;164.
2 Streams of Experience, s. 95.
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1i yapisiyla yeni zenginliklere yol acabilir. Bu gorev, yeni tehlike ve zorluklara girig ol-
sa da denenmeye degerdir.
8|

McDermott'un Amerikan felsefesi tarihini yorumu, yukarida aktarmaya caligug-
miz tecriibe anlayigi ekseninde geligir. O, bu konuyu cegsitli yazilarinda ele alir. Norman
S. Grabo Streams of Experience’ in “Onséz”iinde kitaptaki on beg makalenin sistematik
goriinmese de McDermott'un klasik Amerikan felsefesiniftecriibesini nasil yorumladids-
m yansitan bir diizende oldugunu ve okuyucuya dogru bir yon gosterecegini ileri siirer.53
Grabo’ya gbre McDermott bu yorumlanyla gegmis ile gelecegi birbirine baglayan sag-
lam bir k6prii kurmaya girigir. McDermott, Streams of Experience’m “Girig”inde simdi-
den, simdi ile ge¢misi deferlendirmenin yeni imkanlar ortaya koyacaini, gecmisi anla-
manm canhi bir boyut kazandiracagini ifade eder,54

McDermott’a gore felsefe tarihi paradigmatik doniigiimler sahnesidir. O, Bat dii-
stincesi tarihinde paradigmatik dontigiimler olugturan Plato, Augustine, Descartes, Kant,
Marx, Nietzsche ve W. James’in dramatik 6neme sahip oldugunu, bu diigiiniirlerin insan
zihnine yeni durumlar tamttiim ve yeni arayiglarin devam edecegini, nihai sonuclarin
erisimimizin Stesinde oldugunu ifade eder. Ona gore kurtulugu beklememeliyiz zira ga-
ranti edilmig insan gelecegi bir hayal ve yamlsamadir. Bu yilzden o, yorulmayan, eski
problemlerinden vazgecmeyen aksine yenilerini ilave eden, kiiltiirel olarak 6liimsiiz olan
felsefenin sorgulamasina,35 alternatif getirmesine3% veya hig bir seyden korkmayan tav-
rina sarilmanin en kutsal ¢aba oldugunu séyler.%7

McDermott, felsefe tarihi iginde Amerikan felsefenin/tecriibenin ana boyutlanm
aragtirir ve onlar hakkinda yazilar yazar. Onun aragtirdify temel tecriibe, Amerikan fel-
sefi gelenegi McDermott igin insan hayatindaki eylemleri yorumlayic1 bir mihenk tag-
dir. Bu mihenk tast ona gore hayat: anlamann, gelismenin, ilerlemenin yoludur. McDer-
mott, bir biitiin olarak Amerikan felsefesi tarihiyle iigilense de dikkatini ve yogunlugu-
nu klasik déneme verir. Zira o, klasik donemde olaganiistii bir sey olduguna inamr. Bu
donem cok renkli bir mozaigi temsil eder. Amerikan sahnesinde yansiyan bu gorigler,
aralarinda farkidliklar olsa da gogu kez elestirel fakat ayirt edici bigimde ¢ogulcu, iyiles-
tirici ve diinyevidir.5® O, bu felsefeyi hem Amerikan Kiiltiirii olarak anlar hem de Ame-
rikan felsefesinin zemini olarak yorumlar.

McDermott, Amerikan felsefe tarihine Piiriten tecriibesini derinden analiz ederek

53 Streams of Experience, s. 1X.

34 Streams of Experience, 5. Xvi-Xvii.

33 Sokrates'in “Sorgulanmayan hayat yasamaya degmez.” ifadesi,

36 The Letter of William James, ed. Henry James, Boston, 1920, ¢ L, s. 190. James’in “Felsefe daima alternatif
gorme aliskanlifidir” ifadesi.

57 Streams of Experience, s. 4.
John E. Smith, The Spirit of American Phifosophy , New York, 1963 de bu felsefenin dzelliklerini genel
olarak dzetler. Bke 5.187-214.
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baglar. O, Piiriten doktrininin Puritan yasantisim ortaya koydugunu vurgular. Ona gore
Piiriten doktrini, onlarin olaylar nasil yorumladiklarini, ugrasilariyla tecriibeleriyle na-
sil meydan okuduklanm ve yeni dinyada varhkianmn ne anlama geldigini icerir.
McDermott, Piiritenlerin yiireklerindeki arastirmaya derin ve 6zel ilgilerinin kargilagtik-
fan tecriibeleri nasil yorumladikianyla ilgili bir yontem olusturdudunu ve bu yéntemin
Amerikan ruhunda kaiict tortu biraktigima sdyler. SOzgelimi Piritenlerin arazi tecriibe-
lerinin kiiltiirel ve dini hayatin sembolik formiillendirmelerine derin katkitan bunun en
belirgin 6rnegidir. Piiritenlerin Amerika’y1 Yeni Kudiis olarak kabul etmeleri, eger Tan-
1 gelirse bu topraklara gelecegini ve kendisini tabiatin ritmi olarak gosterecegine inan-
malari, Mormonlann iilke hakkindaki beklentileri, arazinin dini yorumu McDermott’a
gore gelenedin dini ve ahlaki zemin tizerinde sekillendigini ortaya koyar. O, arazi tecrii-
besinin demokratik etos igin temel teskil ettigini, Jefferson ile bu tecritbenin on doku-
zuncu yiizyil Amerikan politikasina derin bir nitelik kazandirdigim s6yler.5®

McDermott, Amerikan feisefesi tarthinde B. Franklin’in ve arkadaglarinin yagam-
larinda yeni kesifler gergeklestirdigini ve bu yagamlann felsefi olarak anlamh yasamlar
oldugunu beyan eder. O, bu yagamiann her birinin Amerikan kiiltiiriiniin pragmatik 6zi-
nii; sontu, gecisli, yumusak huylu karakteri, sorunlar: tecriibe zemininde ¢bzme istekle-
rini temsil ettigini soyler.

MeDermott, Amerikan felsefe gelenegini her hangi bir dar pragmatik anlamda an-
lamay1 6nermez. Ona gore, Amerikan felsefe tarihi, pragmatizm tarihi degildir ve dog-
runun nastl isleyecegi problemine indirgenemez. Bu gelenegin ¢bziim yontemi sorunla-
r1 en genig yelpaze icinde ele almaktir. McDermott, sorunlann dar ve indirgeyici yoru-
munun Amerikan felsefesinde olmadifini, aksine Avrupa diisiincesinde oldugunu ileri
stirer. O, burada Avrupali diistiniirlerin vzun zaman Amerikan felsefesine tenezziil etme-
yigini elestirir. Ona gore bu durumun nedeni Amerikan entelektiiellerinin eyleme agin
Onem vermeleri, Emerson’un uyanlanm dikkate almayip geemis hikmet yerine yeni hik-
mete dnem vermeleridir. McDermott, Amerikan felsefesinin klasik oncesi dénemini
aragtiranlarin bilgi ve metodoloji problemleriyle ugragmasimn Amerikan diigiince ve
toplumunun olusmasinda giiclii rol oynayan psikoloji, din, metafizik estetik ve egitim gi-
bi entellektiiel meseleleri thmal ettirdiine dikkat geker. Ona gore bu durum, Amerikan
felsefesinin sadece pragmatizmle Ozdeglestirilmesine sebep olmustur. Oysa McDer-
mott’a gbre pragmatizm, bir felsefeden ziyade bir yontemdir. Pragmatizm, her yoniiyle
felsefi bir sisteme niyetlenmemis, sadece temsilcilerinin iddialarimt agiklamada bir yol
olarak tasarlanmstir, Bu yiizden o, kendisini pragmatist olarak adlandirmaz ama cahs-
malarn son derece pragmatiktir.60

J. Campbell, McDermott'un Amerikan felsefe tarihine dair yazilarinda iki metodo-

59 The Culture of Experience, s. 184 )
James Campbell, The Pragmatic Scholar: McDermott On The History of American Philosophy, s. 3.
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lojinin hemen goze carpacagm styler. Bunlardan ilki, metinsel gelenedin sunulmasi ve
agiklanmas: daha sonra bu fikir ve perspektiflerin ¢agdas Amerikan yasamina uygula-
masidir. McDermott amacinin, Amerikan felsefe gelenegini korumaktan ¢ok ¢afimizin
dnemli problemieriyle yiizlestirmek, tarihi vasitalan ¢oaltarak giiniimiiz durumlannt
anlamada ve ¢6zmede yardimct olmalarini saZlamak oldugunu beyan eder.5!

Campbell’e gore McDermott’un Amerikan felsefe tarihini serimlemesinden ¢ikan-
lacak ikinci metodolojik vurgusu, bu felsefenin sadece fikirlerin hikayesi olmadigy aym
zamanda insanlann bilmesi gereken hikayesi oldugudur.52 O, yazilanyla bibliyografik
caligmalann onemini gostermistir. McDermott’a gore her biiyiik diigliniiriin, hayati ve
caligmalar arasinda tutarl: ve kronolojik aktarimlar yapiimalidir. Zira bibliyografik dii-
siincelerde, hayattaki dramatik merkezlerin Snemi biiyiiktiir. Diigtiniirlerin hayatlarinda
oynadiklan rolle, eserleri arasmda bilyiik iligki(ler) vardir. S6zgelimi James’in yasadifs
krizler James’i anlamada, Dewey’in annesinin kurtulug doktrini reddetmesi onun dini ve
sosyal hayata bakisiyla derinden alakalidir.

McDermott’a gore hayattaki dramatik merkezlerin kesfi, varolugun imkanlarina,
anlamina saglam bir zemin saglar. O, giinegin diin digerlerinin tizerine dogup, sildadiFs
gibi bugiin de bizim lizerimize dogup, sildayacafini ve eger icimizdeki potansiyelleri
bilirsek, kendi tecritbemizdeki sembollerle problemlerin {istesinden gelebilecegimizi
soyler. McDermott, bu diigtinceler 1s18inda Amerikan felsefesi tarihinin en 6nemli sah-
siyetleri Emerson, Royce, James ve Dewey’in diiglincelerine simdinin penceresinden yo-
rumlamaga girisir.

m

MecDermott, yazilarinda Ralp Waldo Emerson’un (1803-1882) diisiincelerinin dne-
minin ve etkilerinin cesitli galigmalar olmasma ragmen yeterince anlagilamadigmm ileri
siirer.5? Ona gore Emerson ile ilgili caligmalar Amerikan tecriibesinin pratik vegheleri-
nin arastinimasinda temel temalan olugturur. Bu yiizden o, Emerson devrimini ve mira-
sini aragtirmanin tecriibenin anlagilmasina saglam bir zemin saglayacagma inanir, Zira
Emerson’un diiglinceleri kendisinden sonraki bir ¢ok filozof iizerinde kalici etkiler olug-
turmugtur.

MeDermott, Emerson’un hayat ve ¢alismalannm ana temasinin fmkan oldugunu
styler. Ona gore bu imkan, iki kaynaktan beslenir. Bunlardan ilki, tabiatin sembolik zen-
ginlikleriyle ilgili oldugunda ferdin ruhundaki gizli kuvvetlere olaganiistii giiven. fkici-
si ise Amerikan tecriibesinin tarihinin yeni ve yaratici manevi enerji kaynag: olabilece-
gine inanc1.64 Onun mesajt, agiktir. Durumumuzun agikhgm kendi tecriibemizin imkan-
larindaki sembollere aktarmaliyiz. imkanin bu durumu, varolusun anlaminin gahsi kesfi

6! The Cultuse of Experience, s. 100; Streams of Experience, s. 229.
The Pragmatic Scholar: McDermott On The History of American Philosophy, s. 4.
Streams of Experience, s. 29.

64 Streams of Experience, s. 30;79

97



Felsefe Diinyast

icin felsefi bir zemin saglar. Emerson, kendimizi sonsuz mesaja agtifimzda bile siradan
tecriibenin ortaya giktifiim ve eger icimizdeki potansiyelleri bilirsek, harici bir kurtulu-
sa gereksinim duymayacagimizi s6yler.

McDermott, Emerson’un hayatunun yukandaki diistincelere 151k tutacak yansimala-
ra sahip oldugunu ileri siirer. Emerson, atalant Protestan rahip olan bir ailede dogar.
1829’ da Harvard’dan mezun oldu ve aym: yil Boston’da Second Unitarian Kilisesinde
papazhik gorevini kabul eder. 1832°den sonra bu gérevden ayrilarak konferanstar ve ya-
zilar yazmak amaciyla gesitli seyahatlerde bulunur. Yazilan ve konferanslan ile Yeni in-
giltere Askincili§inin (Trancendantalism) lideri olur. Emerson’un hayan tarihsel olarak
bu gekilde sunulsa da McDermott’a gore onun hayati, erken 6liimler ve hastaliklar ile
evindeki yangimn sebep oldugu tahribat arasinda akip gitmistir. Emerson, sekiz yaginda
iken babasini, evlendikten iki y1l sonra hanimimni, bes yaginda oglu Waldo’yu kaybetmig-
tir. Hayatindaki diger sahsi trajediler Emerson’un optimist olmasim engellemistir. Bu
yiizden Emerson’un yazilart durumumuzun en zengin miimkiin gesitlerine, dzellikle de
kotiiliik sorunumuza karg bir ¢aba olarak okunabilir.

McDermott, Emerson’un reflektif sahsin gelismesinde U¢ ana etkiden; tabiat, tarih,
eylem veya tecriibeden® bahsettigini sdyler. Emerson, aktif hayatin iizerinde diigiinse-
lin geleneksel iistiinliigiini kabul etmez. O, eylemin asli, eylemsiz insamin eksik olaca-
g1, diigiincenin de olgunlagmayacagim ileri siirer. Emerson’a gdre yasam, toplam bir
eylemdir oysa diislince, kismi eylemdir.%¢ Bu yiizden o, Amerikan insanina kainatia ori-
jinal bir iligki icinde olmaya tesvik etmistir.

McDermott, Emerson’un genellestirilmis aragtirma yaklagimnn, James, Dewey ve
Royce'da agikca goriildiigiinti, onun James ve Dewey’in felsefelerinin merkezinde olan
“radikal tecriibecilik™ doktrinini 6ngordiigiinii ifade eder. Ancak o, Emerson’un iligkiler
yorumunun James ve Dewey’inkinden farkli oldugunn da belirtir. Emerson, iligkilerin
esyalar tizerindeki birincil Snemini olumlar. Dahasi, onun metaforlari toplam ve niha-
iden ¢ok daimiligin diline baglanir. Nihayetinde Emerson, Kant ile baglayan James ve
Dewey’de tekrar edilen modern faraziyeyi, yani bilinen bir sekilde bilenin fonksiyondur
gortisiinii paylagir.

Emerson, tabiatin tecriibede mevcut zengin sembolleri ortaya koyarak yeni imkan-
lara yol alacagimizi séyler. Ona gore bu iligki agik tabiat ile aktif ruhlar arasinda olabi-
lir. Ashinda her yeni iligki, yeni bir diinyadir. Sozciiklerin yapirni, yeni diinyalann yapi-
mudir. fligkilerin kuvvetlendirilmesi sézciikleri daha fazla tammlar. Onlar ise tecriibe et-
tigimiz diinyamn ériinleridir. Emerson’a gore diinya, semboliktir ve hayatin sembolik
karakterini &grenene kadar hig bir sey 6grenemeyiz. Konugmanin tiim kisimiari metafor-
lardir. Bu gorilgiin paralelinde tabiatin tiimii, insan zihnin bir metaforudur. McDermott,

65 Streams of Experience, s. 30;79
6 Streams of Experience, s. 32.
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Emersoncu projeyi tabiatin ham verileri ile insan tasavvurunun sembolik formiillendir-
meleri arasindaki diyalektife odaklanmig olarak okursak, Emerson’un yaygin yorumu-
nun klasik amerikan filozoflari ile dogrudan bir iligki gbérebilecegimizi ileri siirer.67
McDermott, her Amerikan filozofunun bu diyalektigi farkli baglamlarda ama benzer e~
kilde ortaya koydugunu ifade ederek, bunun érneklerini Peirce, Dewey, Royce ve W. Ja-
mes’in diisiincelerinde gosterir.

Bunlarin yani sira McDermott, Emerson’un kozmopolit dini 6grenimi ve demokra-
tik mizacinin Amerikan felsefesinin klasik 6ncesi doénemi agisindan Gnemini vurgular,
Tek bir ciimleyle McDermott’un Emerson’u agiklik ve demokratik mesajin ilham ettigi
felsefi ihtilalinin dramatik bir goriniimiidiir.

v

McDermott, Josiah Royce’un (1855-1916) edebi, cografik, popiiler ve teknik felse-
fi makaleler, teolojik arastirmalar, mantik ve matematikteki formal yazilar ve romanlan
ile yaratict caligmalar ortaya koydugunu ve bu caligmalarda {islubunun son derece fark-
* 11 ve sira digt oldugunu ifade eder. Ona gére Royce’un felsefi galismas: Amerikan felse-
fesinin degerlendirilmesinde hem biiyiikk Sneme hem de minnettarliga sahiptir. McDer-
mott, Royce’un galigmalarinda ‘yabanci” veya ‘germenci (teotonic)’ bir seyler oldugu
iddiasini reddeder. Ona gore Royce, Avrupa romantizmine 6zellikle Alman idealizmine
baglanirken Amerikan tecriibesi tarafindan derin ve agik bir sekilde etkilenmigtir.68
McDermott, Royce’un felsefesini, birbirine zit goriinen fikir dalgalarninmn listesinden gel-
mek olarak tasvir eder.

McDermott, aligilageldik sekilde bu disiincelerin arkasinda yatan gahsi detaylara
dalar. O, Royce’un hayatinm felsefesinin anlagiimasinda bir anahtar olacagim ancak
Royce’un sahsi detaylar konusunda ketum oldugunu beyan eder. Royce, California’ya
ilk yerlesen evangelist bir ailede tek erkek ¢ocuk olarak dogdu ve yetigti.6® Avrupa-
Amerika entellektiie]l hayatinmn en meshur okullarinda egitim gordii. Bu okullar, Califor-
mia, Leipzig, Gottingen ve Johns Hopkins Universiteleri idi. Mezun olduktan sonra Ber-
keley Universitesine dondii. 1876°da W. James ile tanigti daha sonra James’in etkisiyle
1882°de Harvard'da gorev ald: ve burada otuz yils askin felsefe dgretti.’® Akademik ba-
sarisina karsin, Cambridge’deki giinlerinde Snemsemezlikle karsilastz. McDermott’un
deyisiyle, bu derin manevi bir diglanma idi. Ashinda bu duygu Royce’un derdinin avu-
katidir. McDermott, Royce’un zihni derdini ve gocuklannin bazilarinn trajik yasamlar-
m bile gizlediginden bahseder.”! Bu talihsizlige, hissiz bir evlilik, keskin zihni problem-

67 Streams of Experience, s. 34.

68 The Basic Writings of Josiah Royce, ed. McDermott, Chicago, 1969, s. 41

69 Josiah Royce, The Phifosophy of Loyaity, Vanderbilt University Press, 1995 “Introduction to the New
Edition”, by J, McDermott, s. ix.

70 Josiah Royce, The Philosophy of Loyalty, “Introduction to the New Edition”, by J, McDermott, s. Xi.

7! The Basic Writings of Josialh Royce, s. xv.
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ler, depresyon ve oglu Cristopher’un hastalifl, ekonomik problemler dahil olmustur.
McDermott, Royce’un sahsi meselelerini digerlerinin meselesi gibi gérdiiiinii ve Roy-
ce’un tiim bu katlanilan seylerin bir anlami olduguna inandiin: ifade eder. O, Royce’un
olaganiistii bagarilarini igsel kuvveti ve yasama azmine baglar ve bu ¢abalarm Royce’un
topluma giikranmi oldugunu beyan eder.

McDermott, Royce un felsefesini uygun olmayan pargalarin daha genig bir sistem-
de anlamim buldugu incelikli bir idealizm olarak tammlar. Royce’a gire tek fikirler,
sonsuz bir sitemin pargas: olarak anlasiimadikca parga olarak kalirlar. Royce tek tek fi-
kirlerin dahi biitliniin bir parcas: oldugunu, bu sekilde yorumlanmadikga zihnin hata ya-
pacagini soyler. Hata, bazi objeleri tamitmaya niyetlenen diisiince ve yargilardir. Royce,
hatayt Dogru’nun dikissiz elbisesinin bir pargasi olan heykel gbvdesi olarak goriir. Ona
gore tecriibi sunilik olarak bir parga, hatanin varhg: birisi tarafindan -bir yerde ve bir se-
kilde- sadece tiim imkanlanin bilindigi toplam iiriin ortaya ¢ikinca bilinir.

McDermott’a gore Royce’un tiim sisteminin pratik yolu veya uygulamasi ahlak ve
din felsefesinde ortaya ¢ikar. Stzgelimi hata sorunu gibi kotiililk meselesinin de aym
yolla diigiiniilebilecegini ileri siirer. Royce’un varolugun 6zii problemi, hata ve kotiilii-
giin baz1 felsefl ¢oziimleri bulunarak tedavi edilmesine dayanir. Royce’a gore kismi k-
tiiliigiin varhg Mutlak Iyinin varhfma delil olabilir. O, The Problem of Job’da ahlaki
kétiilik eyleminin, iyi irademizle onun iistesinden gelece§imiz bir igaret olarak kabul
eder. McDermott, Royce’un idealistik ¢dziimiiniin nihai olarak basarili olacagina inan-
maz. Zira Royce, zorluklann gerektirdigi zihni baglamlan tecriibl yenilenmeler olarak
gOriir.

Campbell, McDermott’un Royce’un ilk donem felsefi ¢aligmalari ile sosyal felse-
feye doniigiine 6nem vermedigini yazar.”2 McDermott, Royce’un galismalarinin hayat-
nm sonlarina dogru sosyal felsefeye doniigtitgiinii, bu felsefenin toplumu gelistirmede is-
teklilik, hoggorii ve nasihatlarla Oriildiigiinii yazar. Royce, The Problem of Christi-
anity’de Hiristiyanligin sembol ve geleneksel fikirlerini kendi sistemi 1§iginda tekrar yo-
rumlar. McDermott’a gore o, Peirce’iin iiglii isaretler doktrinini yorum ydntemine do-
niistiiriir, Bu kitapta Royce, Mutlak idealizmin diline sadakat gosterir ve ‘siirec halinde-
ki’ toplumdan ¢ok Mutlak hakkinda konugur. Royce, insanlarin birbiri arasindaki gatig-
malar1 uzlastirarak ve bunlari yorumlayarak biiyiik toplumlar olusturabileceklerini s&y-
ler. Royce bunun formiiliini The Philosophy of Loyalty *de verir. Royce, boylesi bir top-
luma sahip olmanin toplumun hedeflerine sadakat gosterirsek miimkiin olabilecegini
styler. Royce’a gore sadakat, giinliik hayatimizda ve en derin ihtiyag ve &zlemlerimizi
destekleyen cabalardaki en onemli erdemdir. Tabii ki ¢ok azimiz topluma bu sadakati
gosterebiliriz. Royce, dzel acilarimiz bizi toplumdan soyutlamaya gotiirse de sosyal ye-
rimizin ince anlaminn bizi sabit sozliikklere yoneltecegini soyler,

72 The Pragmaric Scholar: McDermott On The History of American Philosophy, s. 6.
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Royce’a gore biiyiik ve sevilen bir toplum insa etmenin oniindeki en biiyiik engel,
birbirinden ayn fertlerin varolugudur. Sadakatsiz ve ilgisiz sahis, toplumun bozulmasim
isteyen politik, sosyal ve dini ideolojilerin aradsg: saf alettir. Birbirinden ayr insanlarin
sadakati bedavacilik illeti kayboldugunda biter ve bu noktada zgiirliik ve sadakatleri-
mize saldir baglar. Sadakat ne zaman biiyiik bir topluma déniisiirse o zaman sorunlart-
mizt ¢oziict clur.

McDermott, Royce’u takip ederken iki zorlukla kargilagtigimiz: belirtir. Bir tarafta,
ferdi dzgiirliigiinii bahane ederek toplumun ¢ekim giictine direnen insanlann yiikiin pay-
lagilmasina katlmayis1 meselesi. McDermott’a gére topluma baghiik ile gahsi otonomi
arasinda hi¢ bitmeyen derin ve stresli catigma vardir. Diger tarafta, ileriyi/gelecegi bil-
medeki zorlugumuz. McDermott, bu durumu tuzaga diismeden yagmaciy! bilmenin
miimkiin olmadifi 6rnegiyle agiklar. Bununla beraber McDermott, her iki zorlugun as-
linda Royce’un problemlerinden ¢ok bizim problemlerimiz oldugunu styleyerek, sada-
katin her seye ragmen insan problemlerinin iistesinden gelmede baglangi¢ noktas: oldu-
gunu beyan eder.

v

McDermott, William James’i zamaminin en polemikli ve en 6nemli problemleriyle
ugragan yeni ufuklar acan (seminal) bir filozof olarak nitelendirir. Ona gore James, bir
biitiin olarak okundufunda ‘zamansiz bir yazardir’.”3 James, tarthi ve sosyolojik baglam
g0z ard: edilirse, tek bir nesil ve 6zel bir felsefi harekete baglanamaz. McDermott, Whi-
tehead’in James’i felsefe tarihinin en biiyiik dort filozofundan —Platon, Aristoteles, Le-
ibniz ve James- biri olarak nitelendirmesini ciddiye ahr.74 McDermott’a gére Amerikan
felsefesinin altin ¢ag1, James’siz anlagilamaz. Bu yiizden o, James hakkinda yapilacak
¢alismalanin hem o ¢agin hem de giiniimiiziin problemlerinin anlagiimasina biiylik kat-
kilar yapacagima inanir. Campbell, McDermott un James’i yeniden kesfetme cabalan ile
artik James’in ihmal edilmeyecegini ileri siirer.”S

McDermott’a gore James’in dilgiincesi yirminei yiizyil diisince ve degerlerine bir
giristir. James’in radikal tecriibecilik anlayisinin igerimi olarak iligkiler doktrini, cogul-
culuk, pragmatik baglamcilik, gegicilik ve ahlak zaferi i¢in savas Onerisi onun potansi-
yel katkilaridir.76 Bir bagka deyisle modern fizik, psiko analiz ve derinlik psikolojisi,
modern sanat ve iliskiye verdigi onem ile yirminci yiizyd disiince ve degerlerine girigi

73 The Writings of William James, ed. McDermott, Chicago. 1977. 5. xv.

74 The Writings of William James, s. xxii.

75 1930’lardan sonra Pragmatik hareket bir ¢ok nedenle gozden diigmiig, bir kag filozof diginda bu gelenek
siirdiiriilememigtir. 1960° lardan sonra Pragmatizmin ana temsilcileri bagta olmak lizere Amerikan Felsefe
tarihi izerine caliymalar yogunlagmaya baglanug, bu filozoflarla ilgili Aragtirma Enstitiileri kurulmus, eser-
leri yeniden edit edilmis ve bu filozoflara dair yapilacak gahgmalar desteklenmigtir. Bu gabalann bugiin de
artarak stirdiifiing pdrmekteyiz. (C. Tirer); The Pragmatic Scholar: McDermott On The History of
American Philosophy, s. 7.

6 Streams of Experience, s. 108.
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saglar. McDermott’a gbre daha da Snemlisi James, bir siireg felsefecisidir; sonug ve
{irinierden daha ¢ok akis ve yolculufu onaylayan bir diiiinceyi temsil eder. Bu yolcu-
lukta James, insan tecriibesinin ii¢ biiyiik ana noktasim: belirfemigtir; &z-biling, ulusal
kiiltiir ve kozmik yapt.

McDermott, James ailesinin’7 analiz edilen birkag aileden biri olduguna igaret ede-
rek James ailesinin hala cazibesini ve gizemini siirdiirdiigiinii beyan eder.”® McDermott
bir gok sebepten dolay1 James ailesini anlamanin James’in hayati ve eserlerini anlama-
da gok onemli oldugunu beyan eder, O, stzgelimi babasinn Swedenborg doktrinin Ja-
mes’in din anlayisinin olugmasinda etkili oldugunun yazar. Yine o, James’in zayif biin-
yesinin sinirlerinin zayiflifina ve kuruntulara sebep oldugunu, dolayisiyla sayisiz semp-
tomlar gecirdigini ifade eder. Ona gére James’in hayat: bazen dengesizlikler, rahatsiz-
liklar, olaganiistii azim ve zaferlerle doludur. McDermott, onun kriz yazilarma vurgu ya-
parak, 1868-1870 yillan arasindaki yazidarimn yeni Prometuscu bir tablo ¢izdigini vur-
gular.”?

McDermott, James’in felsefi girigiminin yeni ile basladifin, 80 eger bu goriigleri bi-
ri anlarsa higbir seyin artik eskisi gibi gériinmeyecegini sdyler. Ona gore James’in ‘fark-
hlifin olmadigi herhangi bir yerin bagka bir yerde fark ortaya ¢ikarmayacagt’ gOriigli
dogruluk konusunda Kopernik devriminin tasidig: anlama benzer. Bu anlayis tecritbemi-
zin insan hayatinin 6nemli ve yaratic: goriiniimleri tagidigini ve diiglincenin agik uglu ya-
pisinin geleneksel felsefeye skandal olacak yeni bir ¢igir agarak, bize verimli ve makul
bir varis yeri kazandirdifimi ortaya koyar. McDermott, James’in ‘varolesumuz, topiam
anlamin olmadids, zihniligin ve bilginin son bulmadig: daimi tecriibeyi mitimkiin kilar’
ifadesiyle gercekligin insan zihnine nihai ve tam olarak verilmedigine vurgu yapar.
McDermott’a gore bu gorigiin anlam: gercekligin durgun ve tamamlanmig olmadig, ak-
sine evrimsel, geligmeci ve siiregsel oldugudur. Bu durum ise insan aragtirma ve gabala-
nim degerli kilar. McDermott, James’e gore insan zihni ve gergekligin, insan tasavvuru-
nun “giicleri” ile insan eyleminin “enerjileri” ile anlamin kaynagm: olusturmak icin ilig-
kiye girdigini ve bu gekilde ortaya konan anlarmun, hi¢ bir zaman tamamlanmaz oldugu
goriislinii aktarir. James’e gbre “gercekligin en 6nemli mahiyeti” gii¢lerimize vygun ol-
masl ve bu yiizden de tam olarak agiklanmaz olmasidir.”

McDermott’a gére James'teki bu ‘sonu gelmeyen ¢ogulculuk’ iki yonliddiir. Bir

77w, James’in ailesindeki hemen hemen her kigi onernli sahsiyetlerdir. Babasi Henry James, zamammn
onemli bir teologu, kardegi Henry James Amerikanin sira digs, en segkin yazarlarindan biri olugn, diger
erkek kardesleri Garth ve Robertson James'in gesitli meziyetleri ve kiz kardesi Alice’in sanatgs 6zelligi bu
aileyi seckin ve dnemii kiimaktadir.

78 The Writings of William James, ed. McDermott, Chicago. 1977, s. xxiv-xxv. (R. W. B. Lewis. The
Jameses; A Family Narrative, New York. 19991 ve Linda Simon, Genuine Reality; A Life of William
James, New Yok 1998 eserleri James ailesini tanimak igin en faydali eserferdir.)

Streams of Experience, s. 44-56.
0 James’in Pragmatism adli kitabin su basli tasir: “Bazi eski diigiinme tarztan igin yeni bir ad.’
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yanda kendi tarihini ihlal eden ¢okluk olarak tabiat, difer tarafta ‘her insan perspektifi-
nin" diger perspektifierie uynsacak yamda olmayist. Dahasi, bu gogulculuk, gegici, bir
kereligi temsil etmez. McDermott, James’in ¢ogulculugu, bizi teolojik, bilimsel ve ide-
olojik karmagadan kurtaracak, agiklif1 bulacagimiz gecici sapma veya oyun olmadigim
aksine ¢cogulculugun, sadece insamn degil aym zamanda gergekligin karsi ¢ikilmaz ev-
rimei ve gelismeci karakteri oldugunu yazar.8! Ona gére James’in cogulculugu, ¢agdas
diinya sahnesinin sahs, sosyal, politik ve ulusal politikalant i¢in temel standarttir.

McDermott’a gire James cogulculugunun zemini, bilginin son olmadif eskatolo-
jisine ve tecriibe akisimt olumlayan, toplam agiklama ilkesi olmayan zihnilige dayanir.
Ona gére James’in ‘biling rmagy’ teorisi eylem ve diigiince arasim kapatmada se¢kin bir
cabay! temsil eder.82

McDermott, James’in siniklik ve agnostisizmden din, bilim, ahlak ve psikolojik
alanlarinda kagindigim ifade eder. Zira James bu alanlardaki problemleri varolugsal ka-
bul eder. James, sézgelimi inang konusunda insanin iki secenegin —inanma ya da inan-
mamanin- digina ¢ikamayacagin, meseleleri teorik kabul ederck agnostik durusla prob-
lemden kagamayacafim beyan eder, Ona gore James’in tiim cabasi, hayatin anlami ve
degeri konusunda derin bir biling uyandirmak ve insanlar: bu dofrultuda ¢abalara sevk
etmektir. Bu yiizden McDermott, James’in bir iyimserci olmadiina dikkat ¢eker. Clin-
kii James imant, kesin oldugumuz bir sey hakkindaki inang olarak degil aksine enerii,
sondaj, risk olarak goriir. Hayat, baglam, az ya da ¢ok, zengin veya fakir olarak ortaya
cikan ugrasilar serisidir.

McDermeott, James’in zamanindaki monizm, diializm, panpisigizm, fenomenalizm,
tecriibecilik ve idealizm olarak listeledigi goriigleri felsefi perspektifte genel bir goriis
olarak gelistirmeye girigtigini yazar. James’in geligtirdigi yeni felsefesi “radikal tecriibe-
ciliktir”, Tecriibe, James’in felsefesinde tek ve en 6nemli ilgidir. James’e gore insan ya-
samini inga etmede tecriibeye giivenmeliyiz, zira yeterince dikkat gosterirsek tecriibenin
pedagojik mahiyetini gorebiliriz.83 James’in varguladif tecriibenin pedagojik mahiyeti,
McDermott’un diigtincelerini olusturan ana unsurlardan biridir. McDermott, James’in
iligkilerin statiisii olarak tamtti@, radikal tecriibeciligin pragmatizm ile asli iligkide oldu-
gunu, birbirinden ayn diigiiniilemeyecegini soyler. Ona gore iligkisel 6zden bakilinca
pragmatizm radikal tecriibeciligin yontemsel uygulamasi olarak anlasilabilir.34

McDermott, James’in temel diinya goriigiini anlamak igin James’ten uzunca bir
ahnt yapar:

insan tecriibesi, genis oranda gercekligin eylemler iginde aktigmnin farkindadir. Bu
akig, siirece donen, bitirilmemis, heniiz tamamlanmig yap: ve alakalt yenilikleri kiran bir

8L Streams of Expertence, s. 112.
Streams of Experience, s. 111.

&2 Sireams of Experience, s. 109.

84 e Culture of Experience, 5.102.
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mahiyettedir. Yagantinzin ¢ogunu ¢ok az kism kavramsal sistem veya ahgkanhklarla
agiklanan tanidik tecriibe alanlanna odaklanmis olarak yasanz. Ideal olarak bu odak, tec-
riibenin sagaklarina ulagincaya kadar ¢ogu zaman miiphem ve eklem olarak fakat daima
ve derin anlamlar i¢inde ilerler. Dini tecriibe, siradan olmayan fiziki tecriibe, estetik tec-
riibe, uyusturucu tecriibesi, Yogadaki psiko fizyolojik durumlar ve nérotik ve psikotik
tecriibeler, potansiyel olarak tecriibenin sagaklarindaki zenginliklerdir.85
McDermott’a gore James, bu diiglincelerle tecriibemizin iceriklerine yonelmemizin
yeni tecriibe ve yeni iligkiler igin zemin saglayacagina inandigim: beyan eder. Zira radi-
kal tecriibecilik, daimi. ve tecriibe edilen iligkilerin daha genis bir zeminini icerir.
McDermott, James’in felsefesinin ana temalari, gogulculuk, sansctlik (tychism), ge-
cicilik, radikal tecriibecilik, pragmatizm, sonugcu etik ve ahlak savaggilifina bir sistem
kazandirmaya cahsir.36 Fakat ona gore bu konular arasinda akiy/stireklilik o kadar giig-
lidiir ki bagliklar Snemli degildir. McDermott’un israrla tekrarladifi nokta Pragmatism
‘in yazarimn dar bir sunumundan daha fazla oldugudur. McDermott’a gire James’ten
pragmatist olarak bahsetmek veya dyle oldugunu séylemek yetersizdir. O, kendi tiiriin-
de, kendine has, kendi sahsi niteliklerini felsefeye veren ve tamamen yeni bir baglamda
konugan bir filozoftur. -
Campbell, McDermott'un James’i hayli nemsemesine ragmen bazen fikirlerini
hem temel olarak hem de genis cergeveden elestirdigini ifade eder. Sozgelimi McDer-
mott, Ralp Barton Perry’nin James’in ciddi ¢aligmalar yapmadig: yolundaki bazi iddi-
alarini reddederken diger filozoflarnn diigiincelerinin James’ci yeniden yapilandirmasim
elestirmede tereddiit etmez. McDermott, James’in ¢ok onemli felsefi miinakasalarda,
kahramanin kargidakinin durumunu timiiyle zikretmemesi gibi James’in de diger filo-
zoflarin diigtincelerini baglamlarindan kopararak okudugunu ve degerlendirdigini séyler.
Ona gore bu basitlestirilmis sunumlarm James’in felsefe tarihine dair bilgisinin ana hat-
lan gosterdigini iddia eder. Bu zayiflifin bir Srnegini olarak Kant'1 insafsizca elegtirme-
sidir, McDermott’un diger elestirisi onun Emerson’u difer yazarlardan daha ¢ok icten ve
yardimsever buldugunu sbylese de onun mirasim sistematik olarak anlamadigdir.87
McDermott bunlara ilaveten James’in sosyal felsefenin sinirlanini ciddi bir gekilde
elegtirir. Sozgelimi o, James’in ferdin imkanlanimin farkinda iken bu imkanlarn digerle-
rinin yagamlarindaki giigliiklere kapal: olduguna dikkat ¢eker. Ona gOre James ben mer-
kezli olmak noktasinda igtendir fakat sosyal esitsizliklerden habersizdir. James, ahsi ha-

85 The Cutture of Experience, 5.106-107.
James felsefesine yapilan bazi elegtiriler, felsefesinin dafinik ve sistemsiz oldugu konusundadir,
McDermott basta olmak iizere bir ¢ok yazar bunun dogru olmadifin: ortaya Koyarlar. Bu konuda en iddi-
ah galigmalar: ortaya koyan Ellen Cappy Suckiel’dir. Suckiel’in The Pragmatic Philosophy of William
James, Notre Dame, 1982 ve The Heaven's Champion, William James's Philosophy of Religion, Notre
Dame, 1998 adls eserleri (tarafimzdan her iki eser terciime edilmiy, yayin asamassndadir) James’in sis-
tematikligi konusunda meydan okur.

87 The Pragmatic Scholar: McDermott On The History of American Philosophy, . 11.
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yatin hususi boyutlanina 6nem verirken eylemlerimizde sosyal matrislerin éneminin far-
kinda degildir. McDermott, James’in sosyal meseleler konusunda ~sivil savag, San Fran-
cisco depremi, Amerika’daki kolelik problemini sona erdirilmesi konulariyla- ilgisiz
kaldigim beyan eder.

Tiim bunlara ragmen McDermott, James’in tanim ve formiillerie yaganan bir hayat
yerine ve sagaklanyla gelisen, yeni, konusulmayan, sadece onu konusanin bildigi gizli
bir hayat mesajimn savunulmas: gerektigini ileri siirer.

Vi

McDermott, yazilarinda israrla John Dewey’in (1859-1952) Amerika’nin en dnem-
li diistiniirii oldugunu yazar. Ona gore James, Avrupa Ozelliklerini tagirken Amerika’y:
bir toplum olarak anlayan Dewey’in tamamen Amerikan olduguna dikkat ¢eker.38 Ona
gore bu ozelliklerle Dewey, insanmn odisus krizine, giinliik olaylara karg1 teknik diigiin-
cesi ve temel felsefi spekiilasyonuyla diger diistintirlerden daha onceliklidir. Dewey,
McDermott’a gbre Emerson’u dilini ve zelligini en iyi anfayan klasik Amerikan filozo-
fudur. Bunun sebebi tipki Emerson gibi Dewey’in de ig¢i bir ailede dogup, biiylimesi-
dir.8% Campbell’e gére McDermott’un Dewey’i Emersoncu olarak takdim etmesi, Ame-
rikan felsefesinin genel, Dewey’in felsefesinin 6zel oldugu meselesine tekrar glindeme
getirmektir.%0

Dewey, Vermont Universitesini bitirdikten sonra bir kag yil Lisede felsefe dgretir.
1884’de John Hopkins Universitesinde doktorasim alir. Michigan ve Chicago Universi-
telerinde gérev yapar. 1910 yilindan sonra aralarinda Tiirkiye olmak tizere gesitli iitke-
lerde felsefesi ve egitim anlayis: {izerine konferanslar verir. McDermott, trajediler ve ug-
ragtlarin anlami konusunda diger filozoflar gibi Dewey’de naiv bir tutumda olmadigim
ifade eder. Zira onun durumu diger filozoflardan farkh degildir. Iki ¢ocugunun erken
yagta 6liimleri, Chicago’dan aynlmak zorunda oluslart ve karisinin gahsi problemieri bu
zorluklara isaret etmektedir. McDermott, Dewey’in inat¢1 mizaca sahip olusunun ve me-
seleleri dogrudan konugmasimn bizim a¢imizdan hem iyi hem de kétii olusundan bahse-
der. Bu durum anlamh yagamlar yaratma arayiginda Dewey’in dengesini kegfetmeyi zor-
lagtirtr. Sozgelimi Dewey ne iyimserci ne kétiimsercidir. Bu iki gelenegin insamn aktii-
el durumuna uygun cevap olmadigin diigtiniir, Tyimserlik, tabii giiglerin kaprisleri konu-
sunda safdilliktir. Kotiimserlik ise, imkan, gelisme, yenilik ve insan ruhunun, kabiliyet-
lerinin boyun egmez karakterine perde ¢ekmektir. McDermott, Dewey’in insan eylem-
lerinin gelecegi konusunda bu iki geleneksel goriigiin gizli tuzaginm farkinda oldugunu
yazar.9! Dewey, James’in girigimini benimseyerek, iyilestiricilifin Amerikan mizaciyla
uygun oldugunu soyler. Dewey, tiim problemlerin egilebilir ve isglevsel oldugunu diigii-

88 Streams of Experience, s. 117.

89 Streams of Experience, s. 43.

90 The Pragmatic Scholar: McDermott On The History of American Philosophy, s. 12,
91 Streams of Experience, s. 118.
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niir. McDermott, Dewey’in, problemlerimize karst “gecis metafizigi” onerdifini soyler.
Dewey’e gore insan hayat bir yerden diger bir yere, komediden trajediye arayigta, seya-
hattedir. Uzun veya kisa dénemde sorunlar biitiiniiyle ¢oziil(e)meyecektir. Boylesi bir
diinyada agiktir ki nihai kurtulug yoktur, limitsiz olmaya da gerek yoktur. Dewey’in viz-
yonu, nihai kesinligin ve askin (trancendant) anlamin olmadif: insan varolugudur. Bu
vizyonda olumsuzluk yoktur ancak bununla beraber nihilizm de anlamh degildir. Bu
araygta ‘iyilestiricilik’ selamlanacak insan yaklasimdir. Dewey, insanin en derin duy-
gularimi harekete gecirerek ‘nektanin yolculukta’, insan i¢in nihai amaglarin hayal oldu-
Funu, hayatin gesitli zorluklarina ragmen giinden giine daha iyiye dogru ilerledigini s0y-
ler.

McDermott, Dewey’in mezhep ve dogmaya karsi olmasina ragmen dindar olarak
nitelendirir. Dewey’in annesinin miidahaleci din anlayisina karst olusu din anlayigin
olugturmasinda oldukga etkili olmustur. Dewey’in hayat anlayisi, ona tabiatin ritmi ve
insanin gecisli tabiat1 i¢in olaganiistii duyarlilifin ortaya ¢iktifn sekiiler ayin (liturgy)
verir. McDermott’un tasvir ettigi gibi Dewey’in tecriibeye estetik inanci, aktiiel duru-
mun karmagsik igerigini bosaltan, gergekligin tecriibesini yiiksek ve asag: tecriibelere bo-
len felsefi gelenegi iptal eder. Bu aynim, daimi gelismeyi, iyilestiriciligi ve iligkilerin
olugsmasimi engeller. Dewey, tecriibeye dikkatlice katildigimzda iligkileri, ¢ikarimlar,
uzanmimlan, kargilagtirmalari, dig bakigi, yonleri ve uyarilan fark edebilecegimizi soy-
ler.92

McDermott’a gore Dewey, James’in gogulculuk, pragmatik baglamcilik ve gegici-
lik formlarim devam ettirerek daha giimuilii ve sofistike sosyal ve politik iriinler inga
etmeye gayret etmigtir, Ik yillarinda sosyal ve politik konularda Hegel’in etkisinde kal-
migsa da daha sonra gahsi imkan ve kurumlarin smirliligs konusunda daha gergekgi ay-
dmlanmalara ulagmigtir. Yine o, baglangicta James’in psikolojisi ve ferdin geligimi ko-
nusunda fikirlerini benimsemigse de daha sonra kendi fikirlerini olugturarak James’e
elestiriler getirmigtir. Dewey, James’ten farkli olarak ferdi zekanmn yanunda sosyal zeka-
nin keskin gériiniimiinti vurgular. Sosyal umudumug, insan hayatimin thtiyaglarim besle-
yecek, destekleyecek degerlendirecek bir diinya yaratacagidir. Bu noktada felsefenin go-
revi, durumumuzun sorunsal karakterini gésterecek haritalar olugturmaktir, O, ne kadar
plan yapilsa da gelecegin tahmin edilemezliginin farkindadir. Gelecek konusunda tecrii-
belerimize giivenmekten bagka garemiz yoktur. Onun bu noktada ortaya koydugu prag-
matik duyarhilik, sonuglarin etkin olarak degerlendirilmesinde ana goriigtiir. Ve yaratici
zihnin tesadiifi iggalini gostermesi. Dewey icin sosyal gérii, dinin hayatin dziidiir. Gele-
neksel dini inang tarafindan doyurulan insan inanglarninin farkindaligh ve toplumun ey-
lemlerinin inayeti igindir. McDermott, bu vizyonu Dewey’in Hegel’ci diigiincesinin tii-
miinde sosyal ve kurumsal baglamin farkindalig1 ile durur James ve Peirce’den ayrilir.

92 Streams of Experience, s. 215-216.
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McDermott, Dewey’in egitim anlayiginin James ve Peirce’lin efitim anlayigindan sosyal
ve kurumsal ayrum fertten ayirmayarak ayrilir.

McDermott, Dewey’in hem metafizik denge anlayisinin ve hem de sosyal aragtir-
ma vizyonun egitimin imkanlarina ve anlama kabiliyetine katki sagladigim ifade eder.
Sosyal aragtirma ile Dewey, toplumun sorumlulugunun kapasite ve limitlerine gére tiim
sahislari egitmek oldugunu sdyler. Buna toplumun birinci zorunlulugu adi verir. Metafi-
zik denge ise olaganiistii potansiyelleri, tecriibemizin ritmiyle hareket edersek nasil 6§-
renebilecegimiz ve giinlilk tecriibemizde yiiksek sanat ve kiiltiiriin tekrar girisimini na-
sil saglayacafiimuzla ilgilidir. Bu yolla Dewey, yavanhgmn, aliskanhigm ve rutinin dste-
sinden gelmeyi amaglar.

McDermott, Dewey’den bagka hig bir filozofun egitim problemlerini bu kadar ¢ok
ictenlikle ve dogrudan yansitarak, pratik olarak ele almadigim yazar. Dewey’e gore efi-
tim, geng icin sosyal durumlann diigiinsel olarak yapilandinlip problem ¢tzmeye dogru
giidiilendigi ve kilavuzluk edildifi kontrol edilmis ve basitlestirilmis bir ¢evredir. Egi-
tim, dogrudan Sgrenmeyi saglamaz; aksine 6§renenin yaratici problem ¢ézme aracilifsy-
la 6grenmeyi dolayh yoldan saglar. Dewey, her insanin hayat boyu egitime ihtiya¢ duy-
dugunu, ¢iinkii gelisen (improved) problem ¢dzme ihtiyacinn higbir zaman bitmeyece-
gini soyler. Dewey s6yle der:

Demokrasi ve modern endiistri sartlarinin geligmesi sebebiyle, medeniyetin bundan
yirmi yil sonra tam olarak nasil olacagini s6ylemek imkansizdir. Dolayistyla gocudu her-
hangi kesin bir sarta gore hazirlamak imkansizdir.93

Dewey, okullani demokratik toplumun ¢ivisi ofarak kabul eder. Dewey, bu okullar-
daki 6gretmenlerin zihnen hazir, tecriibeyle donanmus, cocuklan gegis kapasiteleriyle
donanmis ve erigi(inlere gerekli degigiklikler yapmaya hazir olmalart gerektigini beyan
eder. Ogretmenler, 6grencinin problem ¢zme yetenegini geligtirmeye yardimei olmali-
dirlar. Dewey’i problem ¢6zme ile demokrasi arasinda asli bir iligki goriir. Ona gore bir
demokrasiye katilim, problem ¢bzme yetenegini gerektirir, zira modern demokrasi, bir
sahsin hayati boyunca sosyal yapisini ve iligkilerini garanti eden sabit bir hayat formu
dnermez. McDermott, Dewey'in 6gretmenlerin, &grencilerin, okuliarn, toplumun Ame-
rikan demokrasisinin gelecegi icin organize olmasin ve politik geligmelere katilmasi ge-
rektigi goritslinii aktanr,

McDermott’a gore Dewey, deger ve yargilarin kiiltiirel tecriibenin baglamlarinda
sekillendigini ileri siirer. Bu, degerlerin insandan bagimsiz degerin olmadif1 ve onlarin
goreli oldugu anlamina gelir. Dewey igin bu durum gayet tabii ve kaginilmazdir. McDer-
mott, Dewey’in stoacilifn Amerikan versiyonunu ortaya koydugunu, bu stoacilifmn, bo-
yun egmeye karsin insan ihtiyaglan adina tabiatin tekrar yaratiimasi i¢in tabiattaki im-
kanlan igerdigini ifade eder.

93 “My Pedagogic Creed,” Birinci madde, paragraf 6.
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McDermott’un yukaridaki goriislerden anlagilacag tizere Dewey’i elestirisi olduk-
¢a azdir. Campbell’e gére bu elestirilerden biri, Dewey’in James’te mevcut kozmolojik
sorunlara dair tartigmalara ilgi gostermemesi, gizeme Kargi kendisini korumasidir, Ona
gbre Dewey, felsefi egiliminin geniglifine ve insan tecriibesinin detaylarina hitap etme-
sine ragmen Gzellikle dini formiillendirmelerde spekiilasyondan kacar. McDermott daha
da ilerleyerek 1980’lerde Dewey’in politik bilgeligini sorgular. Dewey’in egitime iyim-
serci ofarak bakigini elestirir. Ona gére Dewey, akilcilifa, iyi iradeye, zekanin dagitilma-
sina miithig giiven duymustu ama maalesef insan oflunun koétiiliik, seytani giiglerini he-
sap edememigti. McDermott Dewey'in egitimin smirlan ve iddialanyla ilgili ciddi yan-
hshiklar yaptigin: iddia eder. Bu elestirilere ragmen McDermott Dewey’in Amerikan fel-
sefesinin en 6nemli filozofu oldugunu, gelecek ile buglin arasim uzla§tlrma bilgeligini
gosterecek bagka kimseyi tammadigim sdyler.9

McDermott, Amerikan felsefe tarihini yorumunda tiim hikayeyi sbylemeye niyet-
lenmez. Ona gore bir sahsm perspektifinden tiim hikayeyi anlatabilmek yanilmacadir ve
bunu ummak/beklemek haksizhktir. McDermott un yorumlar bizi drama ve hayatin de-
gerini uyandirmakta kolektif felsefi gecmisi kullanarak hikayeleri paylagma anlamina
gelir. McDermott, bu ¢aligmalarin digerlerine kapi araladifini ve yapilacak ¢aligmalarnn
Amerikan felsefesine katk: olacagin sdyler, Ona gore kiiltiir iki seviyede yasar. Bunlar-
dan ilki kiiltiirlin orijinal karakterini aragtirmak, ikincisi aragtiriian bu modeli tarihi ori-
jininin tesinde rolatif olarak igletebilmek. McDermott daha iyi ve giiclii bir gelecek igin
bu gorevin yerine getirilmesi gerektigine inang. O, pragmatik yaklasimn ferdiligi ile
olacak ki bize daima “hayatin gegiste” veya “nektarin yolculukta” oldugunu séyler.

94 Streams of Experience, s. 14.
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Felsefe Diinyas:

Abstract
The Revival of American Philosophy: John J. McDermott

John McDermott has played a primary role in the great renascence of interest in the
history of American philosophical thought since 1958 and he has contributed and con-
tinues to contribute to advancement of that tradition in numerous areas. McDermott’s
work on the history of American philosophy has focused upon the ‘classical’ period but
he does not limit himself to these years or figures. McDermott believes that there is
something extraordinary about the classic period. He belives that experience is our only
teacher. He wants to develop an “aesthetic sensibility” revealing “how we and others feel
our situation and feel about our situation. According to McDermott American philoso-
phy/experiences may be able to offer something to the next centry, by serving as a mod-
¢l. So he attempts to utilise the insights of that tradition in an effort to confront the sig-
nificant problerns of our time. In his interpreting of American philosophy he focused on
not only story of ideas but also of people since he believes that these stories are dramat-
ic centers of life and represent pragmatic core of American culture.
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