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'KARL JASPERS FELSEFESINDE INSAN PROBLEMI*

Arag. Gor. H. Haluk ERDEM™*

Antikcag Yunan filozofu Platon’un (M.Q. 427-347) Protagoras Ya da Sofistler Us-
tiine adh diyalogunda anlatilan bir *‘masal’’ vardir. Bu ‘‘masal”’, insanmn ‘‘yasamim ko-
rumasina yarayacak bilimi’ nasil edindifini anlatir: *‘(...) Bir zamanlar tannlar vard:
ama Oliimlii tlirler heniiz yaratilmamist:. Yaratilmalan icin kaderin saptadig an gelince,
tanrilar onlan toprak, ates ve bu ikisiyle karisabilen maddelerle yer altinda sekillendir-
diler. Giin 15181na ¢ikartlacaklan an yaklaginca, Prometheus ile Epimetheus’u her birine
gerekli yetenekleri dagitma igiyle gorevlendirdiler. Ama Epimetheus, Prometheus’tan
béliigtiirme igini kendine birakmasim istedi: *“Isim bitince gelir gézden gegirirsin,”’ de-
di. Izni alinca boliigtiirme isine koyuldu ama bazilarma gii¢ veriyor hiz vermiyor, bazi-
larina ise hiz veriyor gii¢ vermiyordu; bazilarina silah verdi, bazilarina vermedi, ama ko-
runmalart icin bagka giicler buldu. Kiiclik bir bedene yerlestirdiklerine kagmak igin ka-
nat ya da yeraltinda siginak veriyor, iri bedenlileri korumaya ise bu irilikleri yetiyordu;
bu dengeleme yontemini biitiin hayvanlara uyguladi. Biitiin bu énlemler, tiirlerin yok ol-
masinin Oniine gegmek icindi. Ama onlara birbirlerini yok etmelerini onleyecek bu giic-
leri verdikten sonra, Zeus’un mevsimlerine dayanabilmelerini de saglamaya galigti; bu-
nun i¢in soguktan ve sicaktan koruyacak, uyurken dogal yorgan yerine gececek kalin de-
rilerle, sik tilylerle kapladh bedenlerini. Ayrica her birine ayakkabi olarak ya trnak takty
ya da kansiz, kalin deriler verdi. Sonra her tiire ayn besinler buldu: Kimine yerin otlar-
ns, kimine agaclarin yemislerini, kimine agaglann koklerini verdi; hatta bazilarina besin
olarak bagka hayvanlann etini verdi, ama tiirlerin tiikkenmesini nlemek i¢in yiyenlerin
az, yenenlerin ¢ok iiremelerini sagladi.

Ne var ki, pek derin diigiinceli olmayan Epimetheus dikkat etmeden elindeki biitiin
giicleri hayvanlar icin harcarmg, ama geriye insan irki kalmisti; ne yapacagim bilemiyor-
du. Bu sikintih halinde, Prometheus boliistiirmeyi gézden gecirmeye geldi; hayvanlarin
¢ok iyi-donatildigim, ama insanun ¢iplak, ayakkabisiz, Ortiisiiz, silahsiz olduBunu gérdii.
Oysa topragin altindan giin is1§ina ¢ikarilmast gereken giin yaklagmaktaydi. Bunun lize-
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rine, insana kendini korumas: icin verecek sey bulamayan Prometheus, Hephaistos ile
Athena’dan atesle birlikte sanatlar bilgisini(ates olmaksizin sanatlar bilgisi hem
imkansizdir, hem de yararsiz ¢linkii) ¢aldi ve insana armagan etti. Bdylece insan, yaga-
min: korumasina yarayacak bilimi edinmig olda (...)".1

Insan, elde ettigi bu bilimi sayesinde, kii¢iik bir sal ile suyun iistiinde durmaya ce-
saret etti ve sonunda iistiinde yasadig: yer yuvarlagmi bir yelkenliyle dolagti. Simdi ise
insan, sal ile agildifi dinyadan uzaym sonsuzlugunda dolagmaktadir. Ancak biitlin bu
teknolojik ilerlemelere ragmen insan yine de kendisinin ne oldugunu ¢dzmiis, anlamig
degildir. Kendisini aramaya devam etmektedir.

Felsefi antropolojinin kurucusu sayilan Max Scheler {1874-1928), Insanin Kosmos-
taki Yeri adh yapitinda soyle demektedir: *‘Insamn tarihin higbir ¢caginda bugiinkii ka-
dar kendisi igin problematik bir karakter kazanmadi3: sdylenebilir’’.2 '

20. yiizy1l filozoflarindan Karl Jaspers (1883-1969), kendisini unutan insarun tek-
rar kendisine gelmesi igin “gagri”da bulunmaktadir. Onun felsefesi, insanin *‘kendi asil
varlifs’"m arayisin felsefesidir,

Karl Jaspers, Felsefeye Girig adl: yapitinda ele aldigs ‘“insan’’ baghkl bliimiin da-
ha ilk ctimlesinde, “insan nedir?” diye sorar. Jaspers’e gore, insan, ' ‘beden olarak fizyo-
loji, ruh olarak psikoloji, toplumsal bir varlik olarak sosyoloji’* tarafindan aragtiriimak-
tadir. Insana iligkin arastirmalar, birbirinden farkli bilgiler ortaya koymustur.

Jaspers, insanin 6ziiniin, bu zamana kadar dili olan ve diigiinen bir *‘zoon logon ec-
hon’’, davranglanyla, toplumsaihigm sehir ~,,polis’’-olarak yasalar altinda kuran bir
*‘zoon politikon”’, alet yapan bir ‘*homo faber’’, yaptig: aletleri kullanan bir ‘‘homo la-
borans’’, “‘Dasein’’ 1 (Varolma) ihtiyaglarin: ortak bir ekonomi ile saglayan bir ‘‘ho-
mo economicus’’ biciminde kavramldigim ifade eder.4

Jaspers’e gore, insan, 1tk kuramlarinda zel bir tiir, psikanalizde bilicalti ve onun
etkileri, Marksizm’de emek sayesinde iireten ve iiretimi sayesinde de dogaya ve toplu-
- ma egemen olan bir varlik seklinde diigliniilmektedir. Biitiin bu bilgiler, insanda *‘bir
seyi’’, meydana gelen eylemlerde “*bir seyi’’ kavramaktadirlar. Bu bilgilere gore insan,
“‘diinya icinde’’ bir ‘‘Dasein (Varolma)’’ bigiminde, ‘‘bilinebilir bir nesne olarak”’
ele alimp kavranmakta ve degerlendirilmektedir.

Karl Jaspers, insanin ‘‘diinya icinde’’, aragtirmanin bir nesnesi olarak bir *‘Dasein”’
bigiminde bulunmasimm, onun varliginin sadece bir yoniinii ortaya koydugu goriisiinde-
dir. Diger taraftan insamn, her tiirlii bilimsel aragtirmayla yaklagilamayan, her tiirlii *“bi-
linebilir-kavranabilir’” agiklamalara kapalt olup, ancak dzgiirliigii iginde degerlendirilen

1 paton, Protagoras, Diyaloglar II, Geviren: Tanju Gokget, Istanbul 1995, 320d-3214.
2 Max Scheler, fnsanin Kosmostaki Yeri, Ceviren: Tomris Mengiisogly, [stanbul 1968, s. 6.
3 Karl Jaspers, Einfithrung in die Philosophie, Miinchen 1996, 5.50.
4 Karl Jaspers, Kleine Schule des pbzlosophmchen Denkens, Miinchen/Ziirich 1985, s. 59.
3 Jaspers, 1996, 5.52.

174



Feisefe Diinyast

“‘varolug(Existenz)’’u vardir.Bir ve aym insanin, nesne olabilen ‘‘Dasein(Varolma)’’
olarak belirlenen varlik tarzimn yami sira, kendinin bilincine vardiginda, nes-
. ne olmayan ve bilmeyle tiikenmeyen ‘‘varolug’ unu biraz daha anlagilir kilmaya ¢aliga-
+ hm.
Jaspers, ““Ben varlik”’ olarak insamin farkh tarzlarda varhk bigimlerini belirler. In-
samn, birbirlerinden farkl, ancak birbirlerinden ayr olmayan bu varhk tarzlan, ‘*Dase-
- in{(Varolma)"’ ve *‘varolug(Existenz)"tur. Filozof, ‘*varolma’’ ve ‘‘varolug’’ arasmdaki
. iligkiyi su agiklamalarla dile getirir: *‘Varolusum varolmam degildir, insan varolma igin-
de miimkiin varolugtur.”’® Yani Jaspers, ‘‘varolus”’un ‘‘varolma’’min diginda bulunan
bir sey olmadiginy, kendisini “‘varolma’’dan kazandifim belirtmektedir. **Va-
. rolma’’, “‘varolus’” olma olanafim iginde tagimaktadir.
‘ Jaspers’e gére,insanin ne oldugu sorusuna verilecek itk yamt onun bir
: ““varolma’ oldugudur, ‘‘Varolma’’ empirik olarak ‘*burada’’dir. insamin empirik ger-
: gekligidir. Canhitk islevleriyle yasam i¢inde yerini almaktadir. Somut bir gergeklik ala-
m olugturan ve o olmaksizin varolamadifimiz insamn varhik bicimidir. Biz, ‘‘varol-
" ma’’ya bagl: olarak onun iginde hareket etmekteyiz.
_ Insamn ne oldugu sorusunu soran insan, kendi varhigini ‘‘varolma’ bigirnini, bilim-
< ler sayesinde bilmektedir. Sosyoloji, psikoloji ve antropoloji gibi insant aragtiran bilim-
+ ler, kendi konulan olan insan iizerine bilgiler olusturmaktadirlar. Varolan nesnelerin bil-
. gist, insan bilincinin bir etkinligi olan bilimler tarafindan ortaya konulmaktadir, Bu bil-
© gi, diinya iginde bulunan **belirli bir varhgm’’ bilgisidir. Insamn ve diinyanin nesnel
gergekligini agiklamak ve bu gergeklik hakkinda edinilen bilgilerin aralanindaki iligkile-
i -1i belirtmek bilimler sayesinde miimkiin olmaktadir. Bilim, ‘‘nesnel”’, ‘‘zoruniu ve ge-
nel-gecer’” bilgilere ulagmak ister. Buna parale! olarak insani aragtirma konusu yapan bi-
limler de, insam sanki bilgilerinde tiikenecek bir varlikmug gibi ele almaktadirlar. Insan
yine bu bilimlere gore “‘séiyle’” ya da ““b6yle’ bigiminde agiklanan belirlenmis bir var-
lik olarak diigiiniilmektedir. Insanin 6ziiniin onun devinimi, olugumu iginde olustugunu
veinsan nasilise 6yle kalmadi1§g1n1unutmaktadirlar. Bilimler, insanin
ne oldugu konusunda *‘bilinebilir-kavranilabilir” olanmn simrina kadar giderler. Jaspers
bu yiizden Gzellikle psikoloji ve sosyolojiyi *‘suur bilimleri® olarak adlandirir.

Opysa, Karl Jaspers’e gore, insan, ‘‘kendisi hakkinda bildiginden ve bilinenden her
zaman daha fazladir.”’7 Insamn bilimlerin bilgisinde tiikenmeyip bir aragtirma nesnesi
olmayan bu “*varolus’’ nedir? Jaspers’in ifadeleriyle dile getirirsek, ‘“insanin kendisi ol-
dugu, insana bilimlerden hig birisinin 6zellikle de psikoloji ve sosyolojinin hichir zaman
ulagamadiB1 yer neresidir?’8

6 Karl J aspers, Philosophie II Existenzerhellung, Berlin-Géttingen-Heidelberg 1956b, 5.52.
7 Jaspers, 1996, a.g.e., s. 50.
8 Jaspers, 1985, s. 117.
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Biitiin bu sorularin cevabi *“varolus’'tur. Insanda bir olanak olarak bulunan “‘miim-
kiin varolus (mégliche Existenz) 'tur. Bilinebilmenin dtesinde *‘fazla’” olan *‘varolus’
nedir?

Martin Heidegger(1889-1976)’in belirttigi gibi%, Sokrates, Platon ve Aristoteles’in
gelistirdigi sorus bigimi olan *‘Nedir?’li boyle bir soruda biiyiik bir zorluk mevcuttur.
Sorgulanan, tizerinde bilgisine sahip oldugumuz nesnelesen bir “‘sey’” degildir. *‘Varo-
lus” bir kavram degildir. Onun kavram olarak sozciiklerle dogrudan dogruya ifade edi-
iebilirlifinden ¢ok *‘aydinlatilabilirligi’’ soz konusudur.

Jaspers, ‘‘varolug’’ igin, insanin ‘‘kendi olan asil varhig1’’ ifadesini kullanmaktadir.
Varolug felsefelerinin kriteri durumunda olan ‘‘varolus”, Jaspers felsefesinin de merke-
zinde yerini almaktadir. Jaspers ‘varolus’’ iizerine sunlari sdyler: *“Varolug bir kavram
degildir, her tiirlii nesnelligin Gtesini isaret eden bir gbstergedir.”‘0 Filozof, ‘‘varolma’’
ve “‘varolug’’ arasindaki ayrimu da soyle yapar: ‘‘Varolma buradadir veya degildir, an-
cak varolus insanda bir olanak olarak vardir. Se¢im ve karar sayesinde onun varhifina
dogru adum anlir, Varolma empirik olarak buradadir, oysa varolus Ozgiirtiik olarak var-
dir.’ 11

Karl Jaspers, ‘‘varolug’’u betimlerken, onu, bagka bir varlik bigimi olan “*diinya
(Welt)”’ ile kargilagtirmasini da yapar. Ona gore, diinya, “*herkes i¢in zorunlu bir biline-
bilirligin igerikleri olarak bilginin yonelmesiyle olugan ne varsa, bunlarin toplamudar.””12
Diinyaya ySnelen biling, diinya varlifim kavramak i¢in onu aragtirma konusu yapmak-
tadir. Oysa, varlik, Jaspers’te, diinyay: konu alan bilgiyle tiikenmez. Jaspers bu varhigs
arastinrken soyle sorar: *“Biitiin bir diinya varhifinin kargisinda ne vardir? Bu varhik var
degildir, ancak olabilir ve olmalidir.”’13

““Ofan Varlik”, bilimler tarafindan ‘‘diinya iginde”” yer alan varliklann bilgisiyle
kavranilir. Bilimse] bilginin siirlarm tecriibe eden insan, bilinenin sinirinda, **olabi-
len’” ve ‘‘olmasi gereken’” varlign farkina varir. Bu “‘varolug”tur. ‘‘Varolug’’, her tek
insanda, tarihsellik iginde olugmaktadir. *“Varolus”’, genel-gecer ifadelere de konu ola-
maz. ““Varolus’ un bir analizini yapmak miimkiin olmadi31 gibi, onu bir kategoriye de
sokmak s6z konusu degildir.14 *“Varolug’” ayni zamanda bilimsel bilginin sinirlarina va-
rildiginda kendisini aydinlatabilmek cabasinda olan ‘‘felsefe yapma etkinligi’'nin de
baglangicinda bulunmaktadir. “*Varolus’* kendisini, dogrudan dogruya géstermez, sade-
ce bilinenin, ifade edilebilenin sminnda, yani “‘dolayh’ olarak hissettirir. “*Varolus’’,
bir kavram olarak belirtilemiyorsa, ondan bahsetmek nasil olanakh olacaktir? “*Varo-
lug’” kendisini nasil hissetirecektir?

? Martin Heidegger, Nedir Bu Felsefe?, Geviren: Diirtin Tung, Istanbul 1990.
0 xarl Taspers, Philosophie I Philosophische Weltorientierung, Berlin- Géttingen-Heidelberg, 1956a.
1 Jaspers, 1956b, 5. 2.
Jaspers, a.g.e., s.1.
laspers, a.g.e., s.1.
Karl Jaspers, Der philosophische Glaube angesichts der Offenbarung, Miinchen 1962, 5.118-121.
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“Varolus’’un da kendisine ait bir dili vardir. Jaspers, bu dili *‘igaret (Signa)’’ler ola-
rak adlandirir.!5 Bu igaretler aracthig ile “‘varolug’™ “aydinlatilabilmekte”
dir. ““Varolug”uaydinlatan igaretlerden biri olan *‘iletisim’’, *‘varolugsal ileti-
sim(existentielle Kommunikation)'’, insanin kendi *‘varolus’ unu bir bagkasimn *‘varo-
lug”’u ile bulmasina olanak veren bir igarettir. Kisi kendisini, ‘‘varolugsal iletigim’’ ara-
calis ile gergeklestirebilmektedir. *“Yalmzhk(Einsamkeit)”’, ‘‘Karsilikl: agik olma(ge-
genseitige Kommunikation)’” ve ,”‘sevenlerin savagimi(liebender Kampf)™’ gercek ileti-
sim olan_,,varolugsal iletisim'in kosullarindandir. Bu iletisimde, kendi varoluglanim
arayan iki insan karsilasmistir. ‘“Varolugsal iletisim” de insanin kendi olmas, ‘‘bagkasi
ile 6zgiir olmast’” anlamma gelmektedir.16

““Varolma’’ olarak insan, siirekli *‘durumlar(Situationen)’’ i¢indedir. insamin igin-

“de bulundugu durumlar, farkh bilimlerce aragtirma konusu yapilabilmektedir. Insan,
icinde bulundugu durumlan degistirebilir. Ancak insann degistiremeyecegi durumlar da
vardir. Sug, 6liim gibi. Jaspers bunlari, “*sinir durumlar{Grenzsituationen)’” olarak ad-

landinir. **Varolma’’, bu durumlan yagarken, sarsilir ve onda *‘miimkiin varolug{moglic-
he Existenz)’” uyanir. Sinir durumlaninin asil islevi de insanin varotusunu uyandirmasi-
dir.17

Karl Jaspers’in *‘varolus aydinlanmasmin asil isareti”’ olarak belirledigi *‘6zgiir-
liik(Freiheit)””, insanim diginda bulunan bir ““sey’’ degildir. Ozgiirliigii bir nesne gibi ta-
mmak, bilmek ve tammlamak miimkiin degildir, hatta bu konudaki arayiglar bosuna bir
cabadir. “‘Isteme”’, tzgiirliik ile iliskili olarak degerlendirilen bir kavramdir ve insamn
kendisi disinda *‘bir geyi istemesi olarak’” degil, insamn *‘kendisi olmay1 istemesi ola-
rak’’ belirmektedir.!8 ‘“Insanin kendisi olmay: istemesi’’ hakkindaki k ar ar1ya da fi-
lozofun deyimiyle *‘varolugsal karari’’ ile onun ozgiirliigii birlikte ele alinmaktadir,

Ozgiirliigiin, ‘*agkin varhk(Transzendenz)" ile olan iligkisi belirtilmesi gereken di-
ger bir noktadir. Jaspers dilsiincesinde 6zgiirtiik, ‘‘askin varlik’ ile iliskisinde diigiiniil-
mektedir.

Sonug olarak, Karl Jaspers’in felsefesi, kendini unutan insanin tekrar
kendine gelip uyanisinin felsefesi, kendisi olan Ozgiir insamn ortaya ¢iki-
simn felsefesidir.

15 Taspers, 1956b, 5.15.

16 Jaspers, a.g.e., 5.243.

15 Jaspers, a.g.e..s. 203-204.

18 yusuf Otnek, Karl Jaspers Philosophie der Freiheit, Freiburg-Miinchen 1986, 5.17-20.

177



Felsefe Diinyasi

KAYNAKCA

Karl Jaspers, Philosophie I Philosophische Weltorientireung, Berlin-Gottingen- Heidel-
berg 1956a.

Karl Jaspers, Philosophie II Existenzerhellung, Berlin-Géttingen-Heidelberg 1956b.

Karl Jaspers, Der philosophische Glaube angesichts der Offenbarung, Miinchen 1962.

Karl Jaspers, Kieine Schule des philosophischen Denkens, Miinchen/Ziirich 1985.

Karl Jaspers, Einfithrung in die Philosophie, Miinchen 1996.

Martin Heidegger, Nedir Bu Felsefe?, Ceviren: Diirrin Tung, istanbul 1990.

Max Scheler, Insanin Kosmostaki Yeri, Ceviren: Tomris Mengiigoglu, Istanbul 1968,

Platon, Protagoras, Diyalogiar 2, Ceviren: Tanju Gokgel, Istanbul 1995,

Yusuf Omek, Karl Jaspers Philosophie der Freiheit, Freiburg-Miinchen 1986.

ZUSAMMENFASSUNG

Jaspers unterscheidet scharf zwischen ,,Dasein’” und ,,Existenz”’. ,,Dasein’’ ist die
menschliche Seinsweise in der faktischen Alltaeglichkeit ihres Lebens. ,,Existenz’” da-
gegen ist die qualitativ hohere, wesentlichere Seinsweise des Menschen, die nicht fak-
tisch gegeben,sondern bloss moglich und uns aufgegeben ist. ,,Grenzsituationen’,
.,Kommunikation”’, ,,Freiheit’” sind ,,Signa’’ der ,,Existenz’". Jaspers’ Philosophie der
Existenz ist wesentlich eine Philosophie der Freiheit.
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