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“Bir sehir kadar kalabaliktir bazilarinin yalnizlig”

Cahit Zarifoglu

Gunumizde kiiresellesen dunya, tlkeler, sehirler tek bir egemenlik ve menfaatler mantig
altinda birlegen bir dizi ulusal ve uluslar tisti organizmalardan olusan, soyut bir impara-
torluk tarafindan kontrol edilmektedir. Bu imparatorluk, hareketinin uzantilarini kiire-
sellesme adi altinda yonlendirir. Bu yeni imparatorluk bedenlerden énce akillar1 ve kim-
likleri sémiurgelestirir. Fiziksel, maddji, zihinsel ve manevi agilardan igine ceker.

Coomaraswamy'e gore; “Bu imparatorluk, hicbir topraga bagh gii¢c merkezi kurmaz ya da
sabit sinirlara ve engellere dayanmaz. O biitin diinyay: emperyalist bir sekilde kendi etki
alanina katan merkezsiz ve topraksiz egemenlik aygitidir.”

e¢misteki  sémturgeciler, sémiirge
sahiplerinin formunda egitilmis bir
yerli sinifi meydana getirmek tzere,
isgal ettikleri topraklarda kendi
kimliklerini yerlegtirmeye ¢aligir-
lardi. Bu ¢aba, sémiirge ve sémiurgeci
zihinlerin melezlerini meydana getirirdi. Niifus
alanlan olugturmak i¢in okullar kurulur, akademil-
er acilir, yonetimde tesirli olabilecek kisi veya
siuflar, emperyalist merkezlere gonderilerek
beyinleri iyi bir stizge¢ten gecirilirdi. Eski kimlikler-
in erozyona ugratilmasi ve yeni, karigik kimliklerin
meydana getirilmesi hem gelenek hem de inang
alaninda stiphelerin dogmasina yol agardh...
Kuresel birer kéye doniigen tlkelerde, sehirlerde
coklu kimlik parcalanmalari meydana gelir. Bu
kusatma 6nce insanlarin teknolojilerini, sonra
makinelerini, ardindan aligkinliklarini, hayatlarini
ve akillarini (diistinme bicimlerini) eline alirds.
Yeni Turkiye Cumhuriyeti de bu kiresel moderni-
teye ve yeni dogan sekiler ideallere uyum
konusunda hi¢ zorlanmadi. Islam topraklarinda
yerlesen bu yabanca kimlikler, zamanla “yasama
kimligini” de dejenere etti. Bu imparatorluk her
seyi kendi i¢ine ¢ekerek kendi mekanizmas ile bir
dontstmden gecirdi. [slam diinyasina modernite
geldiginde, = beraberinde = sanayilesme  ve
sémiurgeciligi de getirdi.

Bunun tizerine Miislimanlar, Islam’a yonelen ic
tehditlere ilave olarak dig tehditleri de dikkate
almaya bagladilar. Ancak bu dénemlerde iki kimlik
belirir: Misluman ve gayr-i Muslim; sémiirge ve
sémurgeci.

Uzun bir zaman sonra ilk kez mucadele fikir alani-
na kayar. Padigahlar ve devlet adamlari, uzun stre
kavganin alan degistirdiginin farkina varamazlar
ve durmadan silahlanmaya, orduyu gii¢lendirmeye
caligirlar. Oysa kimligini yitiren bir ordu ve mille-
tin; milli kimlikleri zirvede olan Balkan ve Avrupa
milletleri ile muicadele etmesi imkansizlagsmistir.




Sonug olarak ise aldatilarak ézgitirce davrandiklarini sanan taklitciler yiiksek oranda steril
toplumlar olustururlar ve zamanla yasayis, dustnce tarzi olarak digsmanlarindan farklar
kalmaz. Dogu toplumu, digsmanini éldarir. Bati toplumu ise digmanini mankurtlagtir-
arak kendisine benzetir ve kul, kéle yapar. Sehirlerde yasayan insanlar kimliksizlegtirir, bir
strtnin isimsiz, sahsiyetsiz fertleri haline getirir.

Bu doénemde, modernlesmenin sundugu hayat
tarzi, “tartigilmaz ve kutsal” bir kimlik arz eder.
Tiiketim, bagka insanlara zarar vererek onlarn
somurilmesi; hatta yavas yavas kanlarinin
emilmesi sonucunu dogurur. Degerlerin yerini
gorsel imajlar alir. Thtiyaclar hissedilerek degil,
reklamlarin istedigi bicimde sekillenir. Her sey;
hatta ahlak, fazilet gibi kavramlar dahi metalagir,
satilabilir egya haline doéntstr. Sehrin insanina
onceden digtunilen ve hazirlanilan paketler
halinde yiyecek, giyecek, bilgi, hayal, sevgi, nefret,
makine, tasarim, eglence, bos zaman, agk, siyaset
vs. pazarlanir.

Kimliksizlik ¢ag1, sinir ve millet tanimadan bttan
diinyaya, butun sehirlere yayihr. Kapitalist
sermaye, artik devletler kuracak ve devletler
yikacak kadar gtclenir ve yayginlasir. Bu dev
yapilanmalar, ulus devletlerin inadini, kiltiirel
degerleri ve kimlikleri 6niine alip siiptirtr. Bu kaos
karsisinda felce ugrayan toplumlar, uluslararasi
sermayelerin 6n gordugu hayat ve distinme tarzi-
na alisip uysal koyunlarin olusturdugu strtler
haline gelir. Artik  dusiincelerimizi,aligkan-
liklarimizi; hatta sevgi ve nefretlerimizi bile bu

buytk sirketler, reklam vasitasiyla belirlemeye
baglar. Bu hayat tarzi, sagast ile solcusu,
Misliiman’y, herkesi etkiler. C)yle bir taundur ki bu,
6nitinden kagmak mumkiin olmaz. Ve sehrin insam
kolelesir.

[letisim araclariin yayginlasmast sonucunda taklit
toplumu olan milletler, her ¢ikan “yeni’yi hemen
ihtiya¢ haline getirirler. Daha dine kadar hi¢ de
ihtiya¢ oldugunu hissetmedigimiz bir cep telefonu,
bugtn geng, ihtiyar, ¢oluk, cocuk herkesin elinde
gezmeye, onsuz yapilamaz hale gelmeye baslar.
Artik digariya telefonsuz ¢ikmak, ¢iplak ¢ikmakla
es anlaml gibidir.

[leride artik bilim kurgu filmlerinde oldugu gibi,
dogar dogmaz, bu imparatorluk genlerimizi eline
alip “standartlagmig hayat kodlan” siringa edecek
ve robotlagan insanlar tretecek. Zaten su anki
gudtlemeler de bunun biraz daha ilkel bir meto-
dundan bagka bir sey degil.

Kent dokusu, gehrin kaosu, titketim kaliplan ve
serbest piyasa dinamiklerine dahil olma c¢abasi
Miislumanlar gibi her toplumu da igeriden
dontistiirmekte, mutsuzlagstirmakta, kimliksi-
zlestirmektedir.



Dogu Bati dergisinde yapilan bir ankette, tiniversi-
teli dindar bir kiz 6grenci, kimlik bunalimini géyle
anlatir:

“llesam’a ilk gittigimde ayni1 kimligi paylastigimi
digtindigum insanlarn bu kimligi ¢ok farkli
sekillerde, hi¢ aligik olmadigim bir tarzda disa
vurduklarini fark etmigtim. Ortam, o zamana
kadar tabu saydigim, hi¢ sorgulamadigim seylerin
sarsilmasina yol agmisti. Tek bir kimligin bu kadar
farkli gekillerde ifade edilmesi benim i¢in ¢ok
sasirticiydi. Erkekler, kizlar ayni masada oturuy-
oruz ki bizim evde mesela misafir gelince zaman
zaman, erkekler ayr odada, kadinlar ayr1 odada
oturur... ‘Bu kadar erkegin arasinda nasil otura-
cagim?’ demigtim ilk baglarda. Kendimin bile
bazen garipsedigi seyler vardi. Ben hala agikcas:
erkeklerin yaninda bir gen¢ kizin sigara i¢mesi
fikrine aligabilmis degilim, ¢zellikle de bagértuli
bir bayanin; ama bunu ¢ok rahat yapan insanlar
Vars-.

Bagka bir kiz 6grenci de sunlari soyliyor:
“Onceden daha butincil bir digiince sistemiyle
konusurken artik kendine referans vererek bircok

“Ve...
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perdeye yansiyan filmlere bile gercekmis gibi
bakilirdi. Simdi ise sehirlerde gercekler bile “gibi’ye,
sahte hayatlara doéntsti. Ananda K. Coomaras-
wamynin dedigi gibi artik buyiik sehirlerde
“gibi’ler dunyasinda, sahte kimlikler icinde
yagiyoruz. Gergek kimliklerin dejenere olmas ile
ucuz ve sahte kimlikler ¢ikar ortaya. En tipik
ornegiyle, iilkemizde goriilen “takim tutmanin bir
kimlik mertebesine c¢ikarilmasi” ¢cok net bir “ucuz
kimlik kapatma” olgusudur. Yurdun dért bir yanin-
da Galatasarayh, Besiktagh, Fenerbahceli taraftar-
lar gortlmektedir. Insanlar bu hi¢c gormedikleri,
yakininda bulunmadiklari; hatta ayak basmadiklar
bir sehrin buytk takimlarni tutabilmektedirler.
Bu, ashinda ezilen ve kimliksizlesen toplumlarin
belli ve buyiik bir takimin sasaasini, prestijini,
aldigi  iltifati, kisacast1  kimligini paylasma
arzusudur. Aidiyet ihtiyacinin ibadet sgekilleri,
ibadet mekanlar: ve ezberlenmesi gereken pek ¢ok
tabusuyla toérensellesen, somutlagmig tarzda
kargilanmasidir.  Sehrin  kaosunda bu somut
aidiyetler ve sanal kimlikler ¢ogu kimse i¢in
hayatin yegane anlami olarak

Odalardan odalara kapanan saganak saatlerinde

Lacivert bir boslukta patlayan acilar degilse
Sehirlerden evlere dénerken
Bu kopusg neden ¢ogalir bende...”

seyi konusmaya baslyorsun. Insanlarin yeni sinir-
lar olusturmak istemesinin sebebi, tam da kimligin
kaybedilmesi korkusuyla ilgili, yani gidiyoruz; ama
nereye gidiyoruz? $ehir bagh bagina sahip oldugun
pek cok seyi kaybedebilecegin bir yer ve daha énce
hi¢ rastlamadigin seylerle karsilagiyorsun. Islam'in
belki de kendisinde barindirmadigini disiindagin
seylerle karsilagiyorsun, korkuyorsun ve bazi seyler
elden gidiyor mu acaba, diye yeni sinirlar koyma
ihtiyaci duyabiliyorsun. Misliman biri, Miisliuman
olmayan birinden farkli olmak zorundadir,
yaptigin secim bir fark meydana getirmiyorsa niye
anlamli olsun ki?”

Modern hayatin giindelik ritimlerine genel olarak
entegre olan gehir insanlarinin kendi durugunu
zamanla kaybetmesi kaginilmaz oluyor. Hi¢bir sey
yapmamakla, sehirde sadece kazanmaya, sadece
kendimize calismaya bakarak ¢ok sey yapmis
oluyoruz aslinda.

Sehirlerin kimliksizligi, hayat: buytik bir “gibi"lerle
agiklamaya calisiyor. Eskiden beyaz

algilanabilmektedir. Bu ucuz kimlikleri sayfalarca
cogaltabiliriz. Moda sarkilar1 bilmek, modaya
uygun giyinmek, starlarla ¢zlesmek, onlarin sanal
cemaatine katilmak ve béylece ucuz kimlik sahibi
olmak, gsehrin insanlarina pek kolay geliyor
nedense. Aidiyet ihtiyacini bu sahte kimlikler-
le/kimliksizliklerle tatmin etmeye caligiyorlar; ama
6te yandan sairin soyledigi kopuslardan da kurtu-
lamiyorlar:

G R

Odalardan odalara kapanan saganak saatlerinde
Lacivert bir boglukta patlayan acilar degilse
Sehirlerden evlere dénerken

Bu kopus neden ¢ogalir bende...”

Turkiye Cumbhuriyeti, Feroz Ahmadin Modern
Tiirkiye’nin Insas1 adl kitabina gore soyledir:
“Osmanli Imparatorlugu'nun kiillerinden bir Anka
Kusu gibi ytukselmedi. Ger¢ekte o yabana isgalcil-
erle, eski rejime kargi ulusal miicadeleyi kazanan
Kemalist seckinlerin imgeleminden dogdu.”
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Ancak Cumbhuriyetin ilk efendileri tarafindan otuz
sene cebren daha sonra da yari cebren dayatilan
kimlikler bir tarla tutmadi. Halkgilik, milliyetcilik,
Kemalizm gibi diigtinceler, bir kimlik olmaktan éte
hep devlet ideolojileri olarak kaldilar. Mesela
gencler, zamanla Fenerbehce’yi, Tarkan’i bu ideolo-
jilerden daha fazla tanir ve savunur hale geldiler.
Sehirlerin ille de bir kimligi olmali m1?

Kimlik bize birilerinin taktig: bir rozet veya mada-
lya degildir. O fitri bir mensubiyetin ifadesidir.
Insanoglu yaratiisindan bu yana, varligini anlam-
landirmak i¢in bir geye, kendisinden ve her seyden
daha biiytik olan ve her geye giicti yeten bir geye ait
olma ihtiyaci hissetmistir. Ancak modern yasam
tarzi pek ¢ok kavramin i¢ini bogalttigi icin bilhassa
sehirlerde mensubiyetimiz ve kimligimiz de bir
kaymaya ugradi. Bir ailemiz, bir gehrimiz, bir mille-
timiz, bir devletimiz, bir iilkemiz, bir medeniye-
timiz, bir dinimiz, bir meslegimiz var; ama biz bu

saydiklarimiza ait miyiz? Veya bunlar ne kadar
bizim kimligimizi olusturuyorlar? Bir gehre ait
olmak ne demektir?

Aslinda biz biitin bu kurumlarin i¢indeyiz; fakat
hi¢birine mensup degiliz. Bunlarin hepsi bizde bir
kimlik kaosu meydana getiriyor ve biz insanlar
biraz garip, biraz zalim, biraz sevecen, biraz men-
faatperest sehrin icinde, bir kaos halinde yuvar-
lanip gidiyoruz.

Sehirlerde modern hayatin bizim i¢in hazirlanan
yazilima sartsiz tabi oldugumuzda makinelesme
sertivenimiz de tamamlanmis olacak. Icinde bulun-
dugumuz toplumun uydugu akintiyr sorgulama-
dan, bu akintida strtklenmeyi dogal kabul
ettigimizde baglayacak strillesmemiz. Bu sorgu-
suz, sualsiz, kimliksiz hayattan zevk almaya,
sikdyet etmemeye, sehirlerin kaosunda yitip
durmaya bagladigimizda ise iglem tamamlanmig
olacak.




Oysa var olmanin, insan olmanin, bir gehirde
yasamanin bir bedeli, bir anlami olmali. Kimliksi-
zlegtirme rejiminden tam olarak kagmak mimkun
olmasa da, her seyimizle bir kimlik kaosuna, sehrin
guriltistune, kogugmalarina teslim olmak da kabul
edilemez. Yani uygulanan robotlagtirmaya karg:
dik ve kargi durmak insan fitratinin geregidir.
Kimliksizlesme sisteminin sémtristne dahil
olmamak insani bir tavir almak demektir. Sehirler-
imizi kapitalizmin, sekiilerlesmenin, betonlarin
esaretinden kurtarmak, kendi maneviyatimizi,
kiltariimiizi, ruhlarimizi katmak zorundayiz.
Teslimiyet 6lmektir.

[smet Ozele gére “Avrupa merkezli modernlesme
bitin geleneksel kilttrleri, sehirleri dumura
ugratsa da,
insanoglunun  dugar
oldugu tek boyutluluk
belasindan kurtulusu
temin edecek acik kap1
olarak insan, etkisini
yayginlagtirma
imkanina sahiptir.”

Onemli olan bu siki
durusu kaybetmemek
ve biz olarak dura-
bilmektir. Zira kimden
yana ve kimin yanin-
daysak en ¢ok ona,
giderek daha fazla ona
benzemeye baglanz.
Etkisizlestiren ve
kimliksizlegtiren  bir
rejim/sistem karsisin-
da durmak zordur
elbet. Ancak insanin
bagka yolu da yoktur
bu  zamanda. Ya
sisteme ayak uydurarak siz de hissizlegseceksiniz
veya onunla (bedeli hayatlarimiz olan kapitalizmle)
bir miucadele igine gireceksiniz. Miucadelenin
olmadigi yerde zelil bir kabul ve kargi tarafa
benzeme vardir. Bu miicadeleye soyunmak, bizi,
ister istemez bir azinlik durumuna getirebilir; ama
sturillesen bir ¢ogunluk olmaktansa kimligini ve
kim oldugunu bilen bir azinlik olmak daha anlam-
hdir. Sehirleri insanlar kurar, insanlar1 sehirler
yapmaz.
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[nsan sehirde nesne degil, 6zne olarak hayatin
dinamizmine mudahil oldugu, sadece bir organiz-
ma olarak degil bir ruh olarak da nefes almaya
calistigi  strece  insandir. Sehir  yagami
denildiginde, i¢indeki mahalle isimlerinden tutun
da, yuzyillara uzanan binalanyla, sokaklariyla,
hatiralariyla bize tarihimizi anlatan, paylagmay:
hatirlatan ve belki de toplumumuzun kendi ¢cocuk-
luguyla olan bag ve kodlar1 diri tutan canh bir
organizmadan soz etmeliyiz.

Bir gehre sahip olmayi, o sehirde huzur iginde
yasamay1 istiyorsak, o6nce o sehre ruhumuzu
yansitmaysi, o sehre ait olmay: 6grenmeliyiz.

“Sehirlerde anlayan ben, basit bir bigim-
de aklim degil,
Butunligun i¢inde kendim olsam gerek.
Diinyanin uydugu idealleri sehirlerde
stisleyen butunligiun i¢indeki ruhum”

R. May
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