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OZET: Ekmeklik bugday cesitlerinin yiiksek tane verimi yaninda kullanim amacina uygun kalite kriterlerine de
sahip olmasi istenir. Bu ¢alismada ekmeklik bugday hatlarin verim ve bazi kalite 6zellikleri saptanmaya ¢aligilmis-
tir. Calismada 2 kontrol g¢esit ve 23 adet hat kullanilmigtir. Denemeler 2003-2004 yetisme sezonunda Samsun ve
Amasya lokasyonlarinda Tesadiif Bloklar1 Deneme Desenine gore 4 tekrarlamali olarak yiiriitilmiistiir. Arasgtirmada
tane verimi, bitki boyu, bin tane agirligi, hektolitre agirligi, protein orani ve Zeleny sedimantasyon degeri incelenmis-
tir. Samsun lokasyonunda tane verimi 165.0-381.0 kg/da arasinda degisirken, Amasya lokasyonunda 228.8-547.3
kg/da arasinda degismistir. En yliksek verim 4, 7, 8, 22 ve 24 nolu hatlardan elde edilmistir. Bin tane agirligi ve
hektolitre degerleri Amasya lokasyonunda daha yiiksektir. Sedimantasyon degeri her iki lokasyonda da 40.7 ml iken
protein orant Amasya’da daha yiiksektir. Tane verimi ve kalite 6zellikleri iyi olan hatlar ¢oklu lokasyonda denene-
cektir. Verim ve kalite kriterlerinin Samsun lokasyonunda daha diisiik olmas1 yetistirme sezonu boyunca diisen yogun
yagis sonucu bitkilerin yatmasi ve hastalik epidemisi nedeniyledir.

Anahtar Kelimeler: Ekmeklik bugday, tane verimi, protein orani, Zeleny sedimantasyon

DETERMINATION OF YIELD AND SOME QUALITY TRAITS OF BREAD WHEAT
(Triticum aestivum L.) GENOTYPES IN SAMSUN AND AMASYA CONDITIONS

ABSTRACT: Bread wheat cultivars should have both high yield potential and some quality criteria in accordance
with using targets. The aim of this study was to determine to yield and quality characters of bread wheat genotypes.
Two control cultivars and 23 bread wheat lines were used the trial. Experiments were conducted in Samsun and
Amasya ecological conditions during 2003-2004 growing season. The experiment was arranged a Completely
Randomized Block Design with four replications. Data on yield, plant height, 1000 kernel weight, test weight, protein
content and Zeleny sedimentation were recorded. Grain yield in Samsun was between 1.65-3.81 t ha™ while it was
determined as 2.28-5.47 t ha”' in Amasya. The highest grain yields were obtained from lines no 4, 7, 8, 22 and 24.
1000 kernel weight and test weight in Amasya were higher than those in Samsun. While protein content was higher in
Amasya, Zeleny sedimentation was 40.7 ml in both locations. The lines that have high grain yield and quality traits
will be tested in the multi-location trials. Yield and quality traits were lower in Samsun because of lodging and wheat
diseases resulted from high rainfall during the growing season in Samsun.

Key words: Bread wheat, grain yield, protein content, Zeleny sedimentation

1.GiRiS

Bugday 1slaht verim potansiyeli, verim
stabilitesi ve kalite olmak {iizere {i¢c 6nemli bas-
lik altinda toplanabilir. Bir¢ok agronomik 6zel-
lik yiiksek verim potansiyeli ile iligkilidir. Bu
ozelliklerden en 6nemlileri yatmaya dayaniklilik
ve yiksek verimli bir bagaktir. Yari bodurluk
genlerinin kullanilmasi sonucu kisa boylu, yat-
maya dayaniklt ve yiiksek verimli genotipler
gelistirilmistir (Poehlman, 1987). Bugdayda
yiiksek tane verimi genellikle yiiksek yagish
veya sulanan alanlardan elde edilmektedir. Bu-
nunla birlikte bu alanlarda tanenin protein orant
diismektedir. Bunun tersi bir iligki yagis orani
diisiik olan alanlarda protein oraninin yiikselme-
si seklinde gozlenmektedir. Arastiricilar yiiksek

tane verimi yaninda yliksek protein igerigine sahip
genotipleri gelistirmek i¢in bitki 1slah1 ve azotlu
giibreleme yontemlerini kullanmaktadirlar (Cook
ve Veseth, 1991).

Bugdayin kalitesi; toprak, iklim ve tane
komponentleri tarafindan belirlenmektedir. Bugday
tanesinin bir¢ok kalitsal 6zelligi 6glitme ve pisirme
islemlerini etkilemektedir. Ayn1 zamanda ekmeklik
bugdayda kalite kullanim amacina gore de degis-
mektedir. Kullamim amacini etkileyen en 6nemli
Ozellik tanenin protein oranidir (Heyne ve ark.,
1987). Unal (1979), bugday protein oraninin geside
ve daha cok cevre kosullarina bagli olarak % 6-22
arasinda degistigini bildirmistir. Bugdaym ekmek
olma kalitesinin kalitimini inceleyen Zanetti ve
ark., (2001) Zeleny sedimantasyon degerini, prote-
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in oranmi ve bin tane agirligini 6nemli kalite
kriterleri olarak ele almiglardir. Bugdayda yiik-
sek protein orani yaninda proteinin kalitesi de
onemli bir kalite kriteridir. Bugday protein kali-
tesinin belirlenmesinde kullanilan &nemli yon-
temlerden biri de sedimantasyon degeridir
(Zeleny, 1947). Bin tane agirlig: tahillarda tane
verimini etkileyen onemli 6zelliklerden biridir
(Tosun ve Yurtman, 1973; Gengtan ve Saglam,
1987; Korkut ve ark., 1993). Poehlman (1987)
tane agirhigmin cevreden etkilenmekle birlikte
cesit Ozelligi olabilecegini de bildirmistir. Hek-
tolitre agirlig1 birim hacimdeki tanelerin agirligi
olup, dnemli bir kalite Olgiitiidiir ve tane tipi
yaninda g¢evre de hektolitre agirligi {izerinde
onemli bir etkiye sahiptir (Schular ve ark.,
1994). Ayrica yatma ve hastalik zarari kaliteyi
olumsuz yonde etkilemektedir (Poehlman,
1987).

Bu g¢alismanin amaci, Samsun ve Amasya
sartlarinda yetistirilen bazi ekmeklik bugday
hatlarinin verim ve bazi kalite 6zelliklerini be-
lirlemektir.

2. MATERYAL ve METOT

Arastirma 2003-2004 yetisme ddoneminde
Samsun ve Amasya kosullarinda yiiriitiilmiistir.
Lokasyonlarin uzun yillar ve denemelerin yapil-
dig1 yila ait bazi iklim verileri Cizelge 1°de
verilmistir. Samsun lokasyonunda toprak biin-

yesi killi, Amasya lokasyonunda ise killi tindir.
Denemede Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisi
tarafindan gelistirilen 23 adet ekmeklik bugday
hatt1 ve 2 kontrol gesit kullanilmigtir (Cizelge 2).
Ekim siklizi m*’de 500 tohum olacak sekilde ayar-
lanmis ve ekimler parsel ekim mibzeri ile yapilmig-
tir. Ekim, Samsun lokasyonunda 3 Aralik 2003,
Amasya lokasyonunda 21 Ekim 2003 tarihinde
yapilmistir. Denemeler, Tesadiif Bloklar1 Deneme
Deseninde, 4 tekerriirlii olarak kurulmus ve istatis-
tiki analizler aym1 yonteme gore SAS istatistik
programinda yapilmistir. Dekara 12 kg saf N hesa-
biyla giibre kullanilmis ve azotun yarisi ekimle
diger yaris1 ise sapa kalkma déneminde verilmistir.
Dekara 6 kg P,Os ekimden oOnce taban giibresi
olarak verilmistir. Samsun lokasyonu fosfor baki-
mindan zengin oldugu igin fosforlu giibreleme
yapilmamigtir. Hasat parsel bigerdoveri ile yapil-
mustir. Hasatta parsel alant 6 m*dir ve her parsel-
deki sira sayis1 6’dir. Yabanci ot miicadelesi sapa
kalkma doneminden Once herbisit kullanilarak
yapilmistir. Her iki lokasyonda da sulama yapil-
mamistir. Arastirmada basta tane verimi olmak
tizere bitki boyu, bin tane agirligi, hektolitre agirh-
&1, protein orani ve Zeleny sedimantasyon degeri
belirlenmistir. Protein oram1 Kjeldahl yontemine

(Pelshenke, 1964), sedimantasyon degeri ise
Zeleny yontemine goére saptanmustir (Zeleny,
1947).

Cizelge 1. 2003-2004 Yillarinda Samsun Ve Amasya Lokasyonlarma iligkin Iklim Verileri

Iklim  Yillar ve 2003 2004 10 ayhik
Fak. Lokasyon Ekim Kasim Aralik | Ocak  Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Top/ort.
Samsun 1947 640 1040 | 84.2 43.9 662 101.0 56.2 71.6 37.2 829
Yagis Amasya 67.3 24.0 66.6 65.0 20.0 27.0 60.0 10.0 35.0 4.0 379
(mm) UzunY.Samsun 874 78.6 73.3 58.4 48.8 52.7 58.3 50.6 47.9 31.3 587
Uzun Y. Amasya  30.0 40.0 48.8 48.9 38.0 43.7 49.0 51.7 35.1 15.8 401
Samsun 17.5 11.5 9.3 8.1 7.5 8.5 11.4 15.0 20.0 23.7 133
Ort. Amasya 15.6 8.0 39 2.1 4.6 8.3 133 16.9 20.6 23.2 11.7
Sicak. UzunY.Samsun 159 11.9 8.9 6.9 6.6 7.8 11.1 15.3 20.0 23.1 12.7
(°C) Uzun Y. Amasya  14.5 8.6 4.7 2.5 4.4 8.3 13.5 17.8 21.5 23.9 11.9
Ort. Samsun 69.3 79.7 64.6 61.3 66.3 75.4 71.5 83.1 81.4 72.5 73.1
Nis. Amasya 58,3 64,9 64,7 61.6 54.3 53.0 49.2 50.9 52.8 47.1 55.7
Nem  UzunY.Samsun  75.8 70.4 66.8 68.0 70.4 75.8 79.5 80.6 76.3 73.4 73.4
(%) Uzun Y. Amasya  62.9 67.4 69.9 68.5 63.3 59.1 57.8 56.9 54.5 53.6 61.4
Cizelge 2. Denemede Kullanilan Cesit ve Hatlarin Melez Bilgileri
Geﬁgtlp Melez Ge;](())tlp Melez
1 CTK/VEE//1D13.1/MLT/4/YMH/TOB//MCD/3/LIRA 14 1.S769.4664
2 TJB3 68.251/BUC//CUPE 15 ERYT693.89
3 ORACLE 16 VORONA/3/TOB*2/7C//BUC
4 VORONA/BAU 17 CBRD/5/CS/TH.CU//GLEN/3/GEN/4/L2266/ ..
5 AGRI/NAC//ATILLA 18 MILAN/SHA7
6 480T1.H2 19 SITELLA
7 13546,1 20 SAKIN (KONTROL)
8 TAM200/J15418 21 1AS58/4/KAL/BB//CJ71/3/ALO/S/CNR/6/THB/...

9 TIB916.46/CB306//2*MHB/3/BUC/4/STAR
10 KATE A-1 (KONTROL)

11 AGRI/NAC//ATTILA

12 MV.MADRIGAL

13 TSI/VEE#5"S"//KAUZ"S"

22 MON/IMU//ALD/PVN

23 MNCH/5/BLL/F72.23/4/TLLA//2*FR/KAD/3/2*GB
24 ERYT26221

25 SKAUZ/HATUSHA
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3. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
3.1. Tane Verimi

Aragtirmada elde edilen tane verimine ait
degerler Cizelge 3’de verilmistir. Her iki
lokasyonda da tane verimi bakimindan
genotipler arasinda istatistiki olarak Onemli
farklar saptanmistir. Tane verimi Samsun
lokasyonunda 165.0-381.0 kg/da, Amasya
lokasyonunda 228.8-547.3 kg/da arasinda de-
gismistir. Samsun lokasyonunda ortalama tane
verimi  288.5 kg/da olurken, Amasya
lokasyonunda 425.7 kg/da olarak gergeklesmis-
tir. Denemede kontrol olarak kullanilan Kate A-
1 ve Sakin ¢esitlerinin ortalama tane verimleri
sirastyla 364.0 kg/da ve 399.3 kg/da’dir. Sam-
sun lokasyonu, Amasya lokasyonuna gére daha
fazla yagis almasina ragmen tane verimi daha
disiik olmustur. Bu durum yetisme sezonu bo-
yunca Samsun lokasyonundaki yiliksek yagisin
(Cizelge 2), yatma ve hastalik epidemisine ne-
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den olmasi ve tane verimini énemli seviyede dii-
stirmesi ile agiklanabilir. Poehlman da (1987) yat-
ma ve hastaligin verimi 6énemli seviyede diisiirdii-
glini bildirmistir. Ayrica Karadeniz Bolgesi Bug-
day Islah Caligmalar1 gelisme raporlarinda Samsun
lokasyonunda ortalama tane veriminin 500 kg/da’in
iizerinde oldugu bildirilmektedir (Anonymous,
1999-2003).

Lokasyonlarin ortalamasina gore 4, 7, 8, 22 ve
24 nolu hatlar ilk siralarda yer almistir. Bu hatlar-
dan 4, 7 ve 24 nolu hatlar her iki lokasyonda da ilk
siralarda yer alirken, 8 ve 22 nolu hatlar farkli
lokasyonlarda yiiksek performans gostermistir.
Verim, bitkinin genetik potansiyeli, cevre faktorleri
ve yetistirme tekniklerinin birlikte etkileri sonucu
ortaya c¢ikmaktadir. Tane verimindeki farkliliklar
biliyilk oranda gesitlerin genetik 6zelliklerinden
kaynaklanmaktadir (Kirtok ve ark., 1988; Sharma,
1992; Agdag ve ark., 1997; Dokuyucu ve ark.,
1997; Oztiirk ve Akkaya, 1996; Anil, 2000).

Cizelge 3. Ekmeklik Bugday Genotiplerinin Tane Verimi ve Bitki Boyunu iliskin Ortalama

Degerler ve Duncan Gruplandirmasi

Genotip Tane Verimi (kg/da) Bitki Boyu (cm)
No Samsun Amasya Ortalama Samsun Amasya Ortalama
1 244.0 g 3583 d-g 301.1 fa 86.3 e-h 675 e-g 769 g-j
2 270.3 da 439.5 a-e 3549 c-g 88.8 d-h 72.5 c-f 80.6 d-1
3 277.0 c-1 426.3 a-f 351.6 c-h 86.3 e-h 70.0 d-g 78.1 f41
4 381.0 a 508.8 ab 4449 a 87.5 eh 713 c-f 79.4 e-1
5 238.5 g4 3443 e-f 2914 g1 92.5 b-f 73.8 c-f 83.1 d-g
6 315.0 a-h 480.5 a-c 397.8 a-d 82.5 gh 713 c-f 76.9 g
7 3415 a-f 5473 a 4444 a 87.5 eh 73.8 c-f 80.6 d-1
8 366.0 a-c 468.8 a-d 4174 a-c 90.0 c-g 70.0 d-g 80.0 d-1
9 3163 a-g 422.0 b-f 369.1 a-e 93.8 b-f 67.5 e-g 80.6 d-1
10 281.5 b-1 446.5 a-e¢ 364.0 c-g 102.5 a 80.0 a-c 91.3 ab
11 1943 jj 339.5 e-h 266.9 1 91.3 b-f 66.3 fg 78.8 e-1
12 307.5 a-h 507.3 ab 4074 a-d 98.8 ab 875 a 93.1 a
13 255.0 f41 289.0 gh 272.0 1 813 h 613 g 713 j
14 2513 f4 486.0 a-c 367.6 b-f 925 b-f 72.5 c-f 82.5 d-h
15 284.3 b1 529.0 ab 406.6 a-d 87.5 eh 73.8 c-f 80.6 d-1
16 165.0 j 428.3 a-f 296.6 f-1 87.5 eh 72.5 c-f 80.0 d-1
17 363.0 a-d 312.0 f-h 337.5 da 93.8 b-f 73.8 c-f 83.8 d-f
18 349.0 a-e 3533 d-g 351.1 c-h 96.3 a-d 73.8 c-f 85.0 c-e
19 2652 e-1 3853 c-g 3252 ex 95.0 a-e 77.5 b-d 86.3 b-d
20 284.5 b-1 514.0 ab 399.3 a-d 102.5 a 77.5 b-d 90.0 a-c
21 304.0 a-h 2288 h 2664 1 90.0 c-g 68.8 d-g 79.4 e11
22 297.0 a-h 546.0 a 421.5 a-c 97.5 a-c 85.0 ab 91.3 ab
23 278.3 c-1 433.8 a-e 356.0 c-g 82.5 gh 67.5 e-g 75.0 1
24 373.0 ab 510.0 ab 441.5 ab 93.8 b-f 76.3 b-e 85.0 c-e
25 222.8 h-j 3373 e-h 280.0 hi 85.0 g-h 675 eg 76.3 h-j

Ortalama 288.5 425.7 357.0 90.9 72.8 81.8

VK. (%) 18.9 16.7 17.8 5.62 7.70 6.55

Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 6nem diizeyine gore fark yoktur
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3.2. Bitki Boyu

Denemeye alinan genotiplerin bitki boyuna
iliskin ortalama degerler Cizelge 3’de verilmis-
tir. Cizelge 3’de de goriilecegi tizere
lokasyonlarin ortalamasina gére bitki boyu 71.3
- 93.1 cm arasinda degismistir. Bitki boyu ba-
kimindan genotipler arasindaki farkin istatistiki
olarak ¢ok dnemli oldugu saptanmistir. Yagisin
daha yiiksek oldugu Samsun lokasyonundaki
bitki boyu ortalamasi 90.9 cm olurken, Amasya
lokasyonunda bu degerin 72.8 cm oldugu tespit
edilmistir. Samsun lokasyonunda en yiiksek
bitki boyu 102.5 cm ile 10 ve 20 nolu
genotiplerden  elde  edilirken, =~ Amasya
lokasyonunda 87.5 cm ile 12 nolu genotipten
elde edilmistir. Her iki lokasyonda da en diisiik
bitki boyu 13 nolu genotipten elde edilmistir.
Samsun lokasyonunda 5, 9, 11, 12, 13 ve 25
nolu genotipler, Amasya lokasyonunda ise 8,
10, 11, 13, 15 ve 18 nolu genotipler yatmustir.
Ozellikle fazla yagis alan bolgelerde ve verimli
topraklarda uzun boylu ¢esitler kolayca yatmak-
ta, bunun sonucunda verim ve kalite diismekte-
dir (Kiin, 1996). Bununla birlikte bitki boyu

kadar sap saglamlig1 da yatma iizerinde 6nemli bir
faktordiir (Kiin, 1988).

3.3. Bin Tane Agirhg

Genotiplerin bin tane agirligina ait ortalama de-
gerler Cizelge 4’de verilmistir. Bin tane agirligt
bakimindan genotipler arasindaki fark her iki
lokasyonda da % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.
Bin tane agirliklar1 Samsun lokasyonunda ortalama
26.1 g, Amasya lokasyonunda ise ortalama 31.5
g’dir ve lokasyonlarin ortalamasina  gore
genotiplerin bin tane agirliklar1 24.0-33.9 g arasin-
da degismistir (Cizelge 4). En yiiksek bin tane
agirhigr Samsun lokasyonunda 33.2 g ile 2 nolu
genotipten, Amasya lokasyonunda ise 36.9 g ile 20
nolu genotipten elde edilmistir. Bin tane agirligt
tahillarda tane verimini etkileyen 6nemli &zellik-
lerden biridir (Tosun ve Yurtman, 1973; Gengtan
ve Saglam, 1987; Korkut ve ark., 1993). Bin tane
agirhginda goriilen farklihiga genotiplerin genetik
yapist kadar g¢evre kosullari da etkili olmustur.
Samsun lokasyonundaki yogun yagis sonucu ortaya
¢ikan yatma ve hastalik epidemisi tane verimi ya-
ninda bin tane agirligini da 6nemli seviyede dii-
surmiistur.

Cizelge 4. Ekmeklik Bugday Genotiplerinin Bin Tane Agirlig1 ve Hektolitre Agirhigma iliskin
Ortalama Degerler ve Duncan Gruplandirmasi

Genotip Bin Tane Agirlig (g) Hektolitre Agirlig1 (kg)
No Samsun Amasya Ortalama Samsun Amasya Ortalama
1 21.0 1 269 1 24.0 m 58.9 d-g 73.5 1 66.2 ef
2 332 a 347 b 339 a 64.0 ab 76.8 c-f 704 a-c
3 24.3 d- 329 b-f  28.6 d- 56.4 gh 73.1 4 64.7 fg
4 29.1 be 33.8 b-d 315 be 65.2 ab 77.3 b-e 71.2 ab
5 234 1 29.3 jk 264 j-1 58.3 e-h 733 4 65.8 ef
6 28.7 c-d 31.8 c-1 30.3 b-d 65.9 ab 77.3 b-d 71.6 a
7 29.1 be 295 Ik 293 c-h 64.3 ab 774 b-d 70.9 a-c
8 274 cf 29.2 j-k 28.3 d-j 65.2 ab 755 fh 70.4 a-c
9 26.3 c-h 320 cch  29.1 ca 63.7 a-c 76.0 e-h 69.8 a-c
10 25.1 ¢ 33.0 b-f  29.0 cu 63.9 a-c 77.8 b-d 709 a-c
11 222 g1 28.5 kl 254 k-m 542 h 71.8 k 630 g
12 25.5 c-h 346 b 30.1 c-e 63.9 a-c 78.0 a-c 70.9 a-c
13 221 27.0 1 24.6 Im 589 d-g 72.1 jk 65.5 ef
14 23.8 e-1 29.7 h-k  26.7 I 59.2 c-g 754 gh 67.3 de
15 28.7 c-d 32.1 cch 304 b-d 65.0 ab 76.6 d-g 70.8 a-c
16 224 g 31.6 d- 27.0 h-k 56.0 gh 75.1 h 65.6 ef
17 264 c-h 30.8 f-k  28.6 d- 64.2 ab 78.3 ab 71.2 ab
18 30.5 ab 30.8 fk 30.6 b-d 664 a 77.1 b-e 71.8 a
19 24.7 c1 304 gk 27.6 fk 63.2 a-d 79.1 a 71.1 ab
20 28.1 c-e 369 a 32.5 ab 61.3 b-f 75.7 f-h 68.5 cd
21 28.2 c-d 333 b-e 30.7 b-d 64.3 ab 76.5 d-g 70.4 a-c
22 259 c-h 34.1 be 30.0 e-f 64.1 ab 77.8 b-d 71.0 a-c
23 25.7 c-h 29.8 h-k  27.7 ek 61.8 a-f 75.7 f-h 68.8 b-d
24 26.6 c-g 325 b-g 295 c-g 62.1 a-e 754 gh 68.7 b-d
25 233 1 31.3 e 273 gk 574 fh 73.6 1 65.5 ef

Ortalama 26.1 31.5 28.8 61.9 75.8 68.9

VK. (%) 9.99 4.67 7.35 4.67 1.07 3.08

Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 6nem diizeyine gore fark yoktur
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3.4. Hektolitre Agirh@

Ekmeklik bugday genotiplerine iligkin orta-
lama hektolitre agirliklari Cizelge 4’de verilmis-
tir. Hem Samsun, hem de Amasya’daki dene-
mede hektolitre agirligi bakimindan genotipler
arasinda % 1 seviyesinde onemli farkliliklar
saptanmuigtir.

Lokasyonlarin ortalamasina gore hektolitre
degerleri 63.0 kg ile 71.8 kg arasinda degismis-
tir. Hektolitre agirligt Samsun lokasyonunda
(61.9 kg), Amasya lokasyonuna (75.8 kg) oranla
daha diisiik gerceklesmistir (Cizelge 4). Samsun
lokasyonunda en yiiksek hektolitre agirligi 66.4
kg ile 18 nolu genotipte, Amasya lokasyonunda
ise 79.1 kg ile 19 nolu genotipte tartilmustir.
Hektolitre agirliginin diisiikk olmasi diger birgok
kalite 6zelligini olumsuz yonde etkilemektedir.
Hektolitre agirlig1 diisiikk olan 1, 11, 13, 14, 16
ve 25 nolu hatlar sedimantasyon degeri baki-
mindan da oldukga diisiikk degerlere sahiptir.
Tanenin sekli, yogunlugu, biiyiikliigi ve homo-
jenligi cesidin hektolitre agirligini belirleyen en
onemli dzelliklerdir (Ozkaya ve Kahveci, 1990).
Ekmeklik bugdaylarda un randimanini etkileyen
hektolitre agirhigi cesit, cevre sartlari, kiiltiirel
uygulamalar, yatma, hastalilk ve zararli gibi
faktorlere bagl olarak degismektedir (Atli ve
ark., 1999; Sener ve ark., 1997; Sade ve ark.,
1999). Samsun lokasyonundaki hektolitre agir-
lig1 degerlerinin diisiik olmasina olumsuz gevre
sartlarinin etkisi bilyiilk olmustur. Schuler ve
ark. (1994) tanelerin burusmasina neden olan
hastalik ve yatma gibi ¢evresel etmenlerin hek-
tolitre agirligini etkiledigini bildirmistir.

3.5. Protein Oram

En 6nemli kalite kriterlerinden biri olan pro-
tein oranina iligkin ortalama degerleri Cizelge
5’de verilmistir. Protein orani bakimindan gesit-
lere ve hatlara ait ortalama degerler arasindaki
farklar her iki lokasyonda ve lokasyonlar orta-
lamasina gore istatistiki olarak % 1 seviyesinde
o6nemli bulunmustur. Lokas-yonlarin ortalama-
sina gore protein orant % 11.3 iken, Samsun
lokasyonununda bu deger % 10.9, Amasya
lokasyonunda % 11.6 olarak gerceklesmistir.
Samsun lokasyonunda en yiiksek protein orani
%11.9 ile 16 ve 18 nolu genotiplerden, en diisiik
protein orani ise %10.0 ile 20 nolu genotipten
elde edilmistir. Amasya lokasyonunda ise en
yiiksek protein orant %12.8 ile 18 ve 21 nolu
genotiplerden, en diisiik protein orani ise %10.5
ile 23 nolu genotipten elde edilmistir. Protein
orani, bugday kalitesini belirlemede kullanilan
kriterlerin basinda gelmektedir (Athi ve ark.,

N. Aydin, Z. Mut, H. 0. Bayramoglu, H. Ozcan

1999). Protein orani biiyiik oranda c¢evreden etki-
lenmesine ragmen, sedimantasyon degerinin gene-
tik yapiya bagh oldugu gozlenmistir. Protein orani
bakimindan genotipler arasinda onemli farklarin
oldugu birgok arastirict tarafindan bildirilmistir
(Gokmen ve Sencar, 1989; Budak ve ark., 1997;
Atli, 1999). Cesidin disinda yagis miktari, yagisin
aylara gore dagilimi, sicaklik, toprak ozellikleri,
kiiltiirel uygulamalar ve siine-kimil gibi zararllar
da protein oram1 ve kalitesini etkilemektedir
(Bushuk, 1982; Atl, 1999; Caglayan ve Elgiin,
1999).

Tane verimi bakimindan ilk siralarda yer alan
genotipler protein oranit bakimindan son siralarda
yer almistir. Bu iliski sadece 22 numarali hatta s6z
konusu degildir. Tane verimi ve protein orani ara-
sindaki bu tip bir ters iliski bir¢ok arastirici tarafin-
dan da bildirilmistir (Tugay, 1978; McClung ve
ark., 1986; Cook ve Veseth, 1991; Costa ve
Kronstad, 1994).

3.6. Sedimantasyon Degeri

Bugday genotiplerine ait ortalama sedimantas-
yon degerleri Cizelge 5’de verilmistir. Sedimantas-
yon degeri bakimindan her iki lokasyonda da
genotipler arasindaki fark istatistiki olarak ¢ok
onemli bulunmustur. Sedimantasyon degerleri
lokasyonlar ortalamasima gore 27.3 ml ile 50.8 ml
arasinda degismistir (Cizelge 5). Her iki lokas-
yonda da en yiiksek sedimantasyon degeri 22 nolu
genotipten, en diisiik sedimantasyon degeri ise 23
nolu genotipten elde edilmistir. 22 nolu hat ayni
zamanda protein orani1 bakimindan da ilk grupta yer
alirken, 23 nolu hat ortalamanin altinda protein
oranina sahiptir. Denemede yer alan genotiplerin
sedimantasyon degerleri ortalamasi her iki
lokasyonda da 40.7 ml’dir. Genotip X ¢evre
interaksiyonu yiiksek olmakla birlikte birgok
genotip her iki lokasyonda da birbirine yakin dege-
re sahiptir. Ayrica 4, 7, 21 ve 22 numarali hatlar
her iki lokasyonda da sedimantasyon degeri baki-
mindan ilk siralarda bulunmaktadirlar.

Tane verimi bakimindan ilk siralarda yer alan 4,
7, 8, 22 ve 24 numarali hatlar Zeleny sedimantas-
yon degeri bakimindan 40 ml’nin {izerinde degerle-
re sahip olmuslardir. Bu sonug oldukc¢a iimitvardir
ve yiiksek verim ile kaliteyi belirli bir oranda kom-
bine etmek isteyen islahcilar agisindan da oldukca
onemlidir. Sedimantasyon degeri bakimindan fark-
Iiliklar genotipe bagli olmakla birlikte bu 6zellik
tizerinde iklim faktorlerinin de etkisi bulunmaktadir
(Ath, 1985). Ayrica Caglayan ve Elgiin (1999)
sedimantasyon degerinin ¢esit, gevre ve yetistirme
teknigi yaninda siine ve kimil zararina baglh olarak
da degisebilecegini bildirmislerdir.
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Cizelge 5. Ekmeklik Bugday Genotiplerinin Protein Orani ve Sedimentasyon Degerlerine Iliskin
Ortalama Degerler ve Duncan Gruplandirmasi

Genotip Protein Orani (%) Sedimantasyon Degeri (ml)
No Samsun Amasya Ortalama Samsun Amasya Ortalama
1 102 d-f 122 a-c 11.2 d-h 325 o 385 hi 355 op
2 114 a-c 114 c-g 114 b-f 45.5 cd 375 4 415
3 10.7 c-f 10.9 f-h 10.8 e-h 40.5 h 410 f 40.8 1
4 10.7 c-f 11.1 d-h 109 e-h 46.8 ¢ 520 a 494 b
5 10.7 c-f 11.6 cf 11.2 d-h 40.0 14 455 e 42.8 e-g
6 11.8 ab 11.0 e-h 114 b-f 43.0 ef 358 k 394 j
7 10.7 c-f 11.5 c-g 11.1 d-h 443 de 49.0 be 46.6 ¢
8 104 d-f 11.2 d-h 10.8 e-h 39.8 1k 475 d 43.6 de
9 10.8 c-f 11.1 d-h 109 e-h 42.0 fg 39.5 gh 40.8 1
10 10.1 ef 11.6 c-g 10.8 e-h 41.0 gh 38.0 h+ 395 j
11 11.8 ab 10.7 gh 113 c-g 39.5 1k 38.0 h+ 38.8 jk
12 10.9 c-f 114 c-g 11.1 d-h 40.8 g-1 47.8 cd 443 d
13 11.1 a-d 11.8 c-e 11.5 b-e 385 kl 340 1 36.3 no
14 11.5 a-c 11.8 c-f 11.6 b-d 37.5 Im 36.0 k 36.8 mn
15 11.1 a-e 11.5 c-g 113 c-g 38.8 j-1 375 4 38.1 kl
16 119 a 11.9 b-d 11.9 ab 36.8 m 385 hi 37.6 Im
17 10.3 d-f 11.3 d-h 10.8 f-h 39.5 1k 378 38.6 jk
18 119 a 12.8 a 124 a 41.0 gh 455 e 433 ef
19 10.7 c-f 11.8 c-e 112 c-g 463 ¢ 38.8 hi 425 fg
20 100 f 11.5 c-g 10.8 gh 340 n 358 k 349 p
21 11.2 ad 12.8 a 12.0 ab 490 b 51.0 a 50.0 ab
22 11.1 ad 12.6 ab 11.9 a-<c 523 a 493 b 50.8 a
23 10.6 c-f 105 h 10.6 h 280 p 26.5 m 273 ¢
24 10.8 c-f 11.5 c-g 11.2 d-h 440 e 40.5 fg 423 gh
25 11.0 b-f 11.9 b-d 114 b-f 37.5 Im 36.8 jk 37.1 mn

Ortalama 10.9 11.6 11.3 40.7 40.7 40.7

VK. (%) 5.25 435 4.80 2.23 2.33 2.28

Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 6nem diizeyine gore fark yoktur

4. SONUC

2003-2004 yetisme doneminde Samsun ve
Amasya lokasyonlarinda denemeye alinan 25
ekmeklik bugday genotipinden tane verimi
bakimindan en yiiksek degerler 4, 7, 8, 22 ve 24
nolu hatlardan elde edilmistir. Bu hatlardan 4, 7,
8 ve 22 nolu hatlar hektolitre agirligi, 4, 7, 22 ve
24 nolu hatlar ise bin tane agirligi bakimindan
ortalamanin tizerinde degerlere sahiptir. Her ne
kadar verim potansiyeli yiiksek olan Samsun
lokasyonunda iklim sartlar1 nedeniyle tane ve-
rimlerinde diiiis olsa bile lokasyonlarin ortala-
masina gore tane verimi yaninda protein orani
ve Zeleny sedimantasyon degeri yiiksek hatlarin
gelistirilme sansi bulunmaktadir. Yiiksek verim
ve kaliteye sahip cesitlerin gelistirilmesi igin
ileri ¢ikan hatlarin farkli ¢evrelerde denenmesi-
ne devam edilmelidir. Bu amagla timitvar hatlar
Ulkesel Serin Iklim Tahillari Entegre Projesi
kapsaminda ¢oklu lokasyonlarda denenecektir.
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