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Oz

Kutahya, tarihsel sirecte ev sahipligini yaptigi farkh uygarliklarin kulturel izlerini tasiyan ve bu
surecte biriktirdigi kulttrel degerlerinin yani sira, Turklerin hakimiyetine girmesi sonrasinda da sahip
oldugu ginumize kadar ulasmis zengin mimari mirasiyla 6éne ¢ikan bir Anadolu sehridir. Cumhuriyet
sonrasi ulkedeki sanayi ve ulasim alanindaki gelismeler ile kirsal kesimden kente gé¢ vb. nedenlerin
tetikledigi degisimlere paralel olarak yasanan kentlesme surecinde, tarihi kent merkezinde yer alan ve
kente kimlik kazandiran ¢odunlugu son yuzyillarda olusmus geleneksel konut dokularinda bozulmalar
meydana gelmistir. Bu makalede Kutahya'nin kentlesme sirecindeki planli hayata gegis evreleri ve
geleneksel konut dokularinin yodunluklu oldugu mahallelerdeki degisim, gerek Kutahya Kultur
Varliklarini Koruma Bdélge Kurulu ve Kuitahya Belediyesi gibi ilgili kurum ve kuruluslardan elde edilen
glincel veriler 1s1ginda gerekse mahallinde yapilan saha ¢alismalariyla incelenmis ve bu mahallelerdeki
sivil mimari 6rneg@i yapilarin korunmusluk durumlari ve sorunlari ortaya konulmustur. Sonug olarak
Kitahya Orneginden yola ¢ikarak, Turkiye’nin mimari miras kdltdr varliklarinin yarisindan fazlasini
olusturan ve Kitahya 6rneginde oldugu gibi benzer koruma sorunlari bulunan gogu 6zel milkiyeti haiz
sivil mimari 6rneklerinin kaybolmamasi i¢in surdurilebilir koruma yaklasimiyla yeni bir finansal ve
orgutsel yapiya ihtiyacin olduguna vurgu yapilmigtir.

Anahtar kelimeler: Kitahya, kentlesme sureci, imar plani, sivil mimari érnegi yapilar, koruma
problemleri
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Abstract

Kitahya is an Anatolian city carrying the footsteps of different civilizations accumulated during
its long history. While possessing the remains of the ancient civilizations; Kitahya is rich with its
architectural heritage under Turkish rule. In the Republican era, developments in industry and
transportation have occurred. As a consequence of rural migration to urban areas triggering changes in
parallel with the urbanization processes, the traditional urban fabric in the historic center with authentic
urban identity deteriorated. In this article, the state of conservation for the cultural heritage comprising
the civil architecture, and the problems of the planned urbanization stages, and the changes in the
districts with intense traditional residential fabric are presented based on the current data collected from
the Kutahya Regional Board of Preservation of Cultural Entities, Municipality of Kutahya, and similar
other institutions, as well as studies, carried out in the field. To conclude, based on the example of
Kitahya, we argue that a new financial and organizational structure with a sustainable conservation
approach is required to prevent the loss of the examples of civil architecture, most of which have similar
conservation problems as in the case of Kitahya, and constitute more than half of Turkey's architectural
heritage.

Keywords: Kutahya, urbanization process, zoning plan, examples of civil architecture,
conservation problem
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1. GIRIiS

Arkeolojik bulgular Kitahya’'nin yerlesim tarihinin M.O. 4000’lere kadar uzandigini
gOstermektedir (Tulay, 1981). Kutahya, bulundugu konum itibariyle tarihsel stregte farkli
kiltirlere ev sahipligi yapmis ve bircok uygarliga ait kdiltirel degerleri blnyesinde
barindirmigtir. Tarihi ve kdltirel degerlerin énemli érneklerini sergileyen bir kent dokusuna
sahip olan Kitahya, Cumhuriyet sonrasi modernlesme ve kalkinma cabalarinin etkisiyle
yasanan sanayi ve ulasim alanindaki gelismeler ve kirsal kesimden kente go¢ vb. nedenlerle
bircok Anadolu kentinde oldugu gibi tarihi dokusunu zaman igerisinde kaybetme tehlikesiyle
karsi karsiya kalarak, geleneksel dokunun bozulmaya yuz tuttugu ve yok olmasinin kaginiimaz
oldugu bir kente dénismeye baslamistir.

Bu galismada gerek derin tarihi gecmisi gerekse kent merkezinde barindirdigr 6zgin
sivil mimari 6rnegdi yapi stoku ile Anadolu sehirleri icinde dnemli bir dedere sahip Kutahya
sehrinin kentlesme slreci ve bu sirecte geleneksel konut dokularinda yasanan degisim ile sivil
mimari mirasi olan kulttr varliklarinin halihazirdaki durumlari incelenmistir. Sehrin geleneksel
konutlarinin yogunlukta oldugu kentin merkez ilge sinirlar dahilindeki 16 mahallede yer alan
ve kentsel koruma baglaminda mevcut durumlari belgelenerek kayit altina alinan sivil mimari
ornegi (SMO) Kultir varliklar; hasar durumu, kullanim durumu ve milkiyet durumu gibi
parametreler géz éninde bulundurularak ilgili kurum ve kuruluglardan elde edilen mevcut
envanter verileri ve sahada yapilan ¢alismalarla elde edilen guincel veriler isiginda koruma
perspektifinden degerlendiriimis ve bu yapilarin korunmusluk dizeyleri ile ilgili son durumlari
ortaya konulmustur.

2. KUTAHYA ILININ TARIHI GELISiMI

Kitahya Ege Bolgesinin i¢ Bati Anadolu Bélimi’nde yer alir. ic Anadolu Bélgesi ile
kiy1 kesimleri arasinda gecis alanidir. Kitahya ili kuzeyden Bursa, kuzeydogudan Bilecik,
dogudan Eskisehir ve Afyonkarahisar, gineyden Usak, batidan Balikesir ve Manisa illeriyle
cevrilidir.

Kurulus tarihi tam bilinmemekle birlikte Hitit metinlerinde gegen Assuva tarihiyle ilgili IV.
Tuthaliya (M.O. 1256-1220) vyilliklarina dayanarak M.O. Il. bin yilin ortalarinda
kuruldugu séylenebilir. Kiitahya zengin maden yataklari sayesinde genis ticaret yollarina sahip
olmus, tarihin her devrinde ilgi gérmus; bilinen tarihi igcinde sirasiyla Hitit, Frig, Roma, Bizans,
Selguklu, Germiyanogullari ve Osmanli Donemi uygarliklariyla Tarkiye
Cumhuriyeti’ne ulagsmistir. 1078 yilinda Selguklu hakimiyetine giren Kitahya, 1233 yilina kadar
Selguklularla Bizanslilar arasinda surekli el degistirmis ve 1233 yilinda kesin olarak Selguklu
hakimiyetine girmistir. Selguklularin yikilmasindan sonra kentin hakimiyeti Germiyanoglu
Beyligi'ne ge¢cmis olup bu sire icerisinde Germiyanoglu Beyligi’nin baskenti olmustur. Kitahya,
1429 yilinda Osmanli hakimiyetine girmigstir. Bu tarihten sonra énce bagimsiz bir sancak iken
1867’de Bursa Vilayet sancagina baglanmis, 2. Mesrutiyetten sonra yeniden bagimsiz sancak
olmusgtur. Kurtulus savagi sirasinda 1921 yilinda isgal edilen Kutahya 30 Agustos 1922’deki
Blyuk Taarruz sonrasi isgalden kurtulmustur. Cumhuriyetin ilanindan sonra 08.10.1923
tarihinde il ilan edilmistir (Katahya Valiligi, 2020).

3. IMAR PLANLARI VE TARIHi KENT DOKUSUNDAKI DEGISIMLER

Yerel kaynaklarda yer alan, elle cizili, lcegi belirtimemis ve kim tarafindan c¢izildigi
bilgisi yer almayan, Kitahya’'nin imar durumunu gésteren Cumhuriyet sonrasi olasi en eski
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Sehir Plan’'nin (Sekil 1) 1930 yilinda yapildigr anlasiimaktadir. Planda kuzeyde Mithat Pagsa
Caddesi, Kobak ve Tavsanli Caddeleri’nin olusturdugu sinir ile doguda Ahirardi’na dayanan
sinir, o zamanlarda Kitahya’nin tarihi geleneksel yapi dokularinin yogunlukta oldugu
mahallelerin bulundugu yerlesim alanlarini kapsamaktadir.

Sekil 1. 1930 Kitahya Sehir Plani (Anonim, 1930)

1930'dan 1935'e kadar c¢ikarilan kanunlarla, 10.000'den fazla nifusa sahip olan
kentlerin gelecege yonelik sehir planlarini 5 yil zarfinda hazirlatmalari mecbur kihnmis ve
5.000’den 20.000’ e kadar nufusu olan yerlesmelerde iki nifus sayiminda nufus artis orani
%15’ten fazla olanlardan bir program yapmalar istenmistir. Vakit kaybetmeksizin planlarin
hazirlanmasi amaciyla Nafia Vekaleti Sehircilik Fen Heyeti kurularak sureg hizlandiriimistir. O
yillarda devlet birolari, miteahhitler veya bunlarin musterek g¢alismalariyla dénemin imar
planlar hazirlanmigtir (Cetin, 2012). Kiitahya’nin ilk imar plani, iller Bankasr’'nin “Belediyeler
Bankas!” oldugu dénemde (1933-1945) hazirlanmistir. iller Bankasi kayitlarina 01.01.1944
evrak kayit numarasi ile gegen, fakat gizimlerine ulasilamayan Celal Esad Arseven tarafindan
uretilen bu ilk ayrintili imar planinin 1/500 dlgekli 22 adet pafta kaydi bulunmaktadir (Karadeniz,
2019; Cetin, 2012). Her ne kadar daha énce sehrin plani ¢izim ile belgelenmisse de (bkz. Sekil
1), bu bir imar plani degildir.

Katahya’nin ilk imar plant mevcut sehir dokusunu tumuyle goz ardi eden bir imar plani
olarak tasarlanmigtir. Hazirlanan imar planinda dnerilen yollar ile iskan adalarinin mevcut
durumla higbir alakasi olmayip, sanki bos bir araziye plan yapiliyor gibi davraniimig, muntazam
parseller ve standart yollar insa edilmeye calisiimistir. Sadece anit eser niteligi tasiyan yapilar,
tarihi eser olarak korunmus, fakat ¢evre ile bir butlin olarak degerlendiriimeyip kent dokusu
icinde yalniz birakilmiglardir. Kiitahya sehrinin gergek disi bu ilk imar plani uygulanmamis ve
sehir bu plandan bagimsiz olarak gelismistir (Solmaz ve Tagkinsu, 1994). Bazi kaynaklarda,
anilan imar plani uygulanmis olsaydi, Kutahya’daki tarihi sokak dokularinin kaybedilecegi ve
sehri karakterize eden geleneksel konutlarin pek cogunun ayakta kalamayacagi goérusine yer
verilmistir (Akgura ve Capar, 1973).

istanbul Nazim Plan Birosu Bagkani Yiiksek Mimar Mithat Yenen, imar planinin
uygulanmasi konusunda Celal Esad Arseven ile birlikle gittikleri Kitahya seyahati ile ilgili bir
anisinda “Merhumun sehircilik hakkindaki bilgileri biraz amatorce olmakla beraber, yeni
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bilgilerden faydalanmak hususunda rijide davranmiyor ve tavsiyelere acik bir tutumda
bulunuyordu.” demistir (Eyice, 1972).

Konuya aciklik getirmek adina iller Bankasi Mekansal Planlama Daire Bagkanligi ile
yapilan gérismelerde, farkli kaynaklarda Celal Esad Arseven tarafindan 1944 yilinda yapildigi
belirtilen imar planinin arsivlerinde bulunmadigi tekrar teyit edilmistir. Uzerinde sadece Celal
Esad Arseven isminin yer aldigi 1935 yilinda c¢izilen Kitahya’'nin bir yerlesim planina
ulasilmistir (Sekil 2). Arseven’in ¢izmis oldugu bu plan “Kitahya Kurma Plani” olarak
tanimlanmaktadir. Kentin imari konusunda degerli bir belge niteligi tagiyan bu plan tarihi islevi
acisindan da diger kentlere drnek olabilecek bir 6nem arz etmektedir.1935 Kitahya Kurma
Planinin mevcut kent yapisinin 6zinU olusturdugu ve imar faaliyetlerinin bu plan
dogrultusunda sekillendigi degerlendirilmistir (Gokdil ve Yaman, 2020). iller Bankasi evrak
kayitlarina 1944 yilinda gegen, arsivinde gizimlerine rastlaniimayan ve muellifinin Gzerinde
olumlu olumsuz spekulasyonlar yapilan bir planla ilgili tartismalarin objektif bir degerlendirme
ve sonu¢ dogurmayacagi dusunulmektedir.

Sekil 2. 1935 Kitahya Kurma Plani (Arseven, 1935).

Kutahya sehrinin 1930°lu yillarda bir Osmanli Tdrk sehri kimligini korudugu
gorulmektedir (Sekil 3 ve Sekil 4). Bu tarihlerde kentin tarihi bolgelerindeki evlerin neredeyse
tamami ahsaptir. 1950’li yillarda Kitahya sehrinin evlerinin halen %70’inin eski geleneksel
yapim tarzinda oldugu anlagiimaktadir (Akok, 1965).

Sekil 3. 1930'lu yillarda kale digi (etekleri) eski mahalleler (Anonim,1935)
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Sekil 4. 1930'lu yillarda Kitahya sehrinin genel gériinimu, Yesil Cami ve civari (Kitahya BBYA, 1935)

Katahya’nin ikinci imar plani ¢alismasina 1960l yillarda baslanmistir. 1966 yilinda
onaylanan 1/1000 6lgekli imar planinda sehrin geleneksel dokusuna ve mevcut sivil mimariye
son derece saygili ve duyarli bir yaklasim sergilenmesine ragmen planda tarihi dokunun
sadece ‘meskdn alan’ olarak gosterilmesi kaltar varliklarinin diger yapilardan farkli olarak ele
alinmasini engellemistir (Aykut ve Taskinsu, 1994). Ote yandan bu plan kentteki binalarin yapi
malzemelerini de belgelemis oldugu icin Kiatahya'nin 1960’ yillarda tarihi bélgelerinde hala
ahsap yapilarin yogunlukta oldugu dolayli bir sonug olarak ortaya ¢cikmaktadir (Sekil 5 ve Sekil
6).

110

Sekil 6. Borekgiler Mahallesi'nde Ulu Cami ve glinimuizde Ustl kapatiimis Kapan gayi (Kiitahya BBYA, 1960b)

1981 yilinda Katahya Valiligi'nce hazirlattinlip nesredilen "Atatirk’n Dogumunun 100.
Yilina Armagan / Kitahya" isimli kitapta "Kitahya'nin Turk Devri Mimarisi" bdlimUinin yazari
Ara Altun, kitabin negredilme tarihinden yola ¢ikildiginda, 80’li yillar dncesi siuregelisi de
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yansitan bir bakis acisi ile sehrin mimari mirasini gézlemleyerek Kutahya'ylr su sekilde
tanimlamaktadir:

“Kiitahya'yi, Anadolu'daki tarihi kentlerimize giizel bir érnek olarak gésterebiliriz. Son yillarda
bayindirlik alaninda 6nemli gelismeler kaydeden Kiitahya'da Mimari Miras oldukg¢a iyi bicimde
korunabilmigtir. Anitlar, konutlar ve eski mahallelerin ahsap-kerpi¢ karigimi, kiremitli evleri ile
eski ¢ekirdegdi, ¢argi bélgesiyle ve gesmeleriyle yasayabilmek Kiitahya'da hala mimkindiir.”
(Altun, 1981: 186)

1980’li yillarda artik Kutahya’'nin tarihi kent merkezindeki geleneksel konut dokularinda
degisimlerin basladigdi, o yillarda sehrin genelinde oldugu gibi bu konut dokularinin iginde de
yuksek katli betonarme yapilarin yapildigi gérilmektedir (Sekil 7 ve Sekil 8).

Sekil 7. 1980'li yillarda Karagézpasa Cami ve civari (Kiitahya BBYA, 1980a)

Sekil 8. 1980’li yillarda Kiitahya sehrinden genel bir gériinim (Kiitahya BBYA, 1980b)

Tdm bu gelismelere ragmen 70’lerin sonu ve 80’lerde kentin sivil mimari mirasinin
korunmasi baglaminda baz girisimler oldugu gérulmektedir. Kutahya’nin sit alanlari
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek Kurulu tarafindan alinan 14.07.1979 gin A-1743
sayili kararla belirlenmis, akabinde tespit calismalari baglatiimig, incelemeler sonucu
korunmasi gerekli yapilar igin 18.01.1980 tarihli A-2087 sayih karar ile tescil kayitlari
olusturulmustur. Tescil edilen tasinmaz kultir varliklari iginde sivil mimari 6érnedi yapilarin
sayisinin 519 olarak kayitlara gectigi tespit edilmistir (Karadeniz, 2019).

Bu yillarda Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yuksek Kurulu tarafindan Kent Plancisi
Yuksek Mimar Polat S6kmen tarafindan hazirlanan Kitahya nazim imar planinin hazirlanma
surecinde Kutahya'daki sit alanlari belirlenmis ve tarihi eser tescil galismalari yapiimistir (Aykut
ve Taskinsu, 1994). Bu kapsamda Gayrimenkul Eski Eserler Anitlar Yiksek Kurulu (GEEYAK)
tarafindan tarihi kentsel sit alani ve 2 adet arkeolojik ve dogal sit alani belirlenmistir. Bu alanlar
1/5000 dlgekli nazim imar plani Gzerine islenmistir. GEEYAK tarafindan sit alanlari i¢in koruma
imar plani hazirlanincaya kadar her tirlG imar faaliyeti durdurulmustur. Kentin tasinmaz kultir
varlklari agisindan en yogun oldugu bu bdlgelerde imar faaliyetlerinin durdurulmasi kent

Atif icin: HURATA, A., NUMAN, . ve AYGEN, F. Z., 2021. Kitahya ilinin kentlesme siireci ve geleneksel konut
dokusunun koruma sorunlari. bab Journal of FSMVU Faculty of Architecture and Design. 2 (2), s. 105-125.

111



Vol. 2, No.2, July 2021 | Cilt 2, Sayi 2, Temmuz 2021 I " I I >
bab Journal of Architecture and Design | bab Mimarlik ve Tasarim Dergisi

sakinlerince tepkiyle karsilanmig, baskilar olusmus ve bu baskilar nihayetinde Kitahya
Belediyesinin, Tasinmaz Kiltir ve Tabiat Varliklari Yiksek Kuruluna (TKTVYK) basvurusu
Uzerine kentin neredeyse tamaminin kentsel sit olarak belirlendigi koruma amagli imar planina
yonelik karar degistirilerek kentsel sit alani ikiye bélinerek daraltiimistir. Eski ve yeni kentsel
sit alanlari arasinda kalan bdlge, plan muelliflerinin koruma duyarlihdi sayesinde eski sit
sinirlarina kadar ‘Etkilenme Gecis Alani’ olarak tanimlanmistir. Yeni sinirlari belirleyen Kentsel
Sit Alanlari ve Etkilenme Gegis Alani Koruma Amagli imar Plani 1987 giin ve 3552 sayili karar
ile TKTVYK tarafindan onaylanmigtir (Sekil 9).

Sit alanlarinin daraltildi§i slrecte, tarihi kent dokusunda yapilan tespitler sonucu
18.01.1980 giin ve A-2087 sayili karar ile tescil edilen 519 adet sivil mimari érnegi yapinin
223’0, 13.07.1984 gin ve 292 sayil karar ile tescilden dustralmuistir. Daha sonra TKTVYK
tarafindan alinan 17.07.1987 guin ve 3552 sayili karar ile 286 sivil yapinin tescilinin devamina,
60 sivil yapinin tesciline ve 27 sivil yapinin tescilinin kaldirimasina karar verildigi
gOrulmektedir.

1.derece
arkeolojik
sit alani

Kentsel
sit alanlari

2.derece
arkeolojik
sit alani

Sekil 9. Koruma Amagh imar Plani Revizyonu (Kiitahya Belediyesi Arsivinden alinmis, Ali Hiirata tarafindan igerik
ilavesi yapilarak yeniden Uretilmistir.) (Kitahya Belediyesi, 2016).

Kentsel Sit Alanlari ve Etkilenme Gegis Alani Koruma Amagli imar Plani’nin onayindan
sonraki yillardan ginimuze degin tarihi kent ¢ekirdegini olusturan mahallelerde yapilan
tespitlerle ilgili koruma kurullarinca zaman zaman miunferit ya da grup halinde tescilleme veya
tescilden dugurme iglemlerinin yapildigi alinan kurul kararlarindan anlagiimaktadir.

Son olarak Kiitahya Belediyesi, imar isleri Muddirliigiinden alinan bilgiye gore, TKTVYK
tarafindan 1987 tarihinde uygun gorilen Kitahya (Merkez) Sit ve Etkilenme Gegis Alanlar
Koruma Amagl imar Planinin revize edilmesi amaciyla, Kiitahya Belediyesi tarafindan s6z
konusu isin ihalesi yapilarak yulklenici firma ile 20.02.2012 tarihinde s6zlesme imzalanan
“Revizyon Koruma Amagli imar Plani” yapimi siirecinde Kitahya Kdltir Varliklarini Koruma
Bdlge Kurulu'nun 29.11.2019 tarih ve 5551 sayil karari ile Kentsel Sit sinirlari revize edilmistir
(Sekil 10). Ayni kararla Kiitahya Merkez ilcesi Kentsel Sit Alani ile I. ve Il. Derece Arkeolojik
Sit Alanlari Gegis Dénemi Koruma Esaslari ve Kullanma Kosullari belirlenmis, bu alanlarda
1987 senesinde onaylanan mevcut Koruma Amagli imar Planinin uygulamasi durdurulmustur.

Kuatahya Kultar Varliklarint Koruma Bolge Kurulu'nun 29.11.2019 tarihinde almis oldugu
kararda kentsel sit alanlari ve arkeolojik sit alanlarinda gecis donemine iliskin hususlar hikim
altina alinmigtir.

Calisma kapsaminda incelenen sivil mimari érnegdi yapilarin yogunlukta oldugu kentsel
sit alanlari ile ilgili hikimler asagida yer almaktadir;
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“1. KENTSEL SIT ALANI
1.1- Genel Hiikiimler

1-1-1- Yasal Mevzuat Kiitahya Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun 26.10.2019 tarih ve
5528 sayili Karari ile uygun bulunan Kentsel Sit icinde 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu ve Yénetmeliklerine, Kiiltir Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulunun llke
Kararlarina, alana iliskin alinmis Kurul Kararlarina uyulacaktir. Ayrica 3194 sayili imar Kanunu
ve Yoénetmeliklerinin Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu ve Gegis Dénemi Koruma
Esaslari ve Kullanma Kosullari ile gelismeyen hiikiimleri gegerlidir.

1-1-2- Uygulama Zorluklar1 Kentsel Sit sinirlari icinde Gegis Dénemi Koruma Esaslari ve
Kullanma Kosullarinda yer almayan hususlarda, Planli Alanlar Tip imar Yénetmeligi'nin Gegis
Dénemi Koruma Esaslari ve Kullanma Kosullari ile ¢elismeyen hiikiimleri gegerlidir. Burada
yeterli agiklamanin bulunmadigi ve uygulamada zorluklarla karsilasilan durumlarda Koruma
Boélge Kurulunca alinacak Karar dogrultusunda uygulama yapilir.

1-1-3- Tescilli Yapilarda Esasli Onarim Tescilli yapilara iligkin réléve, restitiisyon ve restorasyon
projeleri ile yeniden yapim (rekonstriiksiyon) projesinin Koruma Bélge Kurulunca uygun
bulunmasi kosulu ile yapilabilir. Kentsel Sit sinirlari icinde yer alan anitsal ve sivil mimarlik
ornegdi yapilar ile bunlari tamamlayan mistemilatlarda yapilacak her tiirlii esasli onarim ve
degdisiklik konusunda 660 sayili ilke Karari dogrultusunda binanin teknigine uygun 1/50 élgekli
rélévesi, restitiisyon ve restorasyon projeleri, igten, digtan ve yakin g¢evresinden c¢ekilmig
fotografiar iceren sistematik fotograf alblimdii ile birlikte Koruma Bélge Kuruluna iletilerek,
alinacak karar uyarinca uygulama yapilir. Uygulamanin onayli projesine gére tamamlandigina
dair denetleme sorumlusu mimar, varsa KUDEB yoksa ilgili idarelerin teknik raporu ile uygulama
sonrasi fotograflarinin Koruma Bélge Kurulunca degerlendirilerek uygun bulunmasindan sonra
yap! kullanma izin belgesi verilir.

1-1-4- Basit Onarim Kentsel Sit sinirlari icinde yer alan 1. grup tescilli yapilarda uygulamanin,
ilgili y6netmelik dogrultusunda Koruma Bdlge Kurulu izni ile varsa KUDEB yoksa Koruma Bélge
Kurulu Mudirliigl denetiminde yapilir. 1. grup disindaki tescilli yapilar ile mevcut yasal
diizenlemelere veya bir plana gére ruhsat alarak tamamlanmis tescilsiz yapilardaki
uygulamalarin, varsa KUDEB, yoksa koruma bélge kurulu muduirligi izin ve denetiminde
yapllir. Yapilan tadilat ve tamiratlara iliskin uygulama éncesi ve sonrasina ait rapor ve belgeler,
KUDERB tarafindan bir ay igerisinde ilgili Koruma Bélge Kurulu Miiddrliigiine iletilir.

1-1-5- Tescilsiz Yapilarda Esasli Onarim Kentsel Sit sinirlari iginde yer alan yiirtirliikteki yasal
mevzuata gére kullanma izin belgesi bulunan tescilsiz yapilarin esasli onarimlari, Belediyesince
3194 sayili Imar Kanunu’na uygunlugu kontrol edilerek onanmis projesi ve igten, digtan ve yakin
cevresinden c¢ekilmis fotografiari iceren sistematik fotograf albimdi ile birlikte Koruma Bélge
Kurulunca uygun bulunmasi kosulu ile yapilabilir. Uygulamanin onayll projesine gére
tamamlandidina dair denetleme sorumlusu mimar, varsa KUDEB yoksa ilgili idarelerin teknik
raporu ile uygulama sonrasi fotograflar Koruma Bélge Kurulu Muddrliigiine iletilir.

1-1-6- Sit alani ilani ile ingaati yarim kalan ruhsatli yapilar Kentsel Sit sinirlari iginde; ancak
Kentsel Sit ilanindan énce yirtirliikte olan imar planina gére ingaat ruhsati alinmis ve ingaatinin
subasman seviyesine kadar tamamlandidi belgelenen yeni yapilanmalar, mevcut ruhsatlar
dogrultusunda tamamlanir.

1-1-7- Yeni Yapilanma Kentsel Sit sinirlari iginde yapilacak olan yeni yapilanmalar; sit
alanindaki doku blitiinligini zedelemeyecek ve gevresi ile birlikte etlid edilerek hazirlanacak
mimari projelerinin Koruma Bélge Kurulunca uygun bulunmasindan sonra yapilir. Onayli
projesine gbére tamamlanan uygulamalara iliskin tamamlandidina dair denetleme sorumlusu
mimar, varsa KUDEB yoksa ilgili idarelerin teknik raporu ile uygulama sonrasi fotograflarinin
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Koruma Bélge Kurulu Midiirliigine iletilmesine, Koruma Bélge Kurulu MUdiirligdndn uygun
gortis yazisi dogrultusunda ilgili idarelerce yapi kullanma izin belgesi verilebilir.

1-1-8- Ifraz, Tevhid, Parselasyon Kentsel Sit sinirlari iginde her tiirlii ifraz, tevhid, yola terk,
yoldan ihdas, cins degisikligi gibi konular Koruma Bélge Kurulunca uygun bulunmasi kogulu ile
yapilabilir.

1-1-9- Yol Kaplamalari Kentsel Sit sinirlari icinde yer alan sokaklardaki orijinal yol kaplamalari
(Arnavut kaldirimi vb.) aynen korunacaktir. Koruma Bélge Kurulunca uygun bulundugu takdirde
orijinal malzeme kullanilacak kaplama malzemesinin onarim ve yenilenmesi yapilabilir.

1-2- Korumaya lligskin Hiikiimler

1-2-1- Kiitahya Merkez Kentsel Sit sinirlari icinde korunmasi gerekli kliltiir varligi olarak tescilli
yapilarin yani sira bunlarla bltiinliik saglayan sokak dokusu, bahge duvari, sokak kaplamasi,
meydan, cesme vb. sokak elemanlari korunacaktir.

1-3- Yapilagmaya lliskin Hiikiimler

1-3-1- Korunmasi gerekli kiiltir varhigi olarak tescilli tasinmazlarla arasindan yol gegse dahi
komsulugu bulunan tasinmazlarda, yeni yapilar karsi ve komgsu durumda bulunduklari tescilli
yapilarin sacak kotunu gegemez. Bu tasinmazlarda yapilasma kosullarini belirlemede
komsgulugundaki tescilli yapilar dikkate alinacaktir.

1-3-2- Koruma Amagli imar Plani hazirlanip onanincaya kadar tescilli tasinmazlarda ilave yapi
yapilamaz.

1-3-3- Sivasiz ve boyasiz yapi cephesi birakilamaz. Renk, ¢ati kaplamasi, cephede doluluk ve
bosluk oranlari ile bina birim éi¢iilerinde cevre karakteristiklerine uyulacaktir. ” (Kitahya KVKBK,
2019)

Kararda ayrica yukarida agiklanan gecis dénemi koruma esaslari ve kullanma

kosullarina, Koruma Amagli imar Plani yirirlige girinceye kadar uyulacagina, tg yillik siire
icinde zorunlu nedenlerle koruma amagl imar plani yapilamadigi takdirde bu slrenin Kitahya
Kaltur Varliklarini Koruma Bdlge Kurulunca bir yil daha uzatilabilecegine, bu sirenin bitiminde
koruma amagl imar plani yapiimadigi takdirde gecis donemi koruma esaslari ve kullanma
kosullari uygulamasinin durdurulacagina dair hikimlere de yer verilmistir.

KUTAHYA (Merkez)

SIT SINIRLARI

Sekil 10. 29.11.2019 tarih ve 5551 sayil karar sonucu belirlenen sit sinirlari (Kitahya Belediyesi, 2020a)
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4. MAHALLE ANALIZLERI

ikinci bélimde agiklanmis oldugu gibi Germiyanoglu Beyligi'ne baskentlik yapmis
onemli tarihi bir sehir olan Kutahya’nin Bizans doneminde insa edilen ve halen mevcudiyetini
koruyan kent merkezindeki kalesinin dodu etekleri, tarihsel siiregte Kitahya’nin Tirk islam
devri yerlesmesinin de merkezi olmustur (Eruzun, 1988). Kitahya’da Turk hakimiyeti éncesi
yerlesim alani, Turk hakimiyeti sonrasi Germiyanogullari Beyligi donemi yerlesimi ve Osmanli
Devleti ddnemi yerlesimi Sekil 11°’de gorilmektedir.
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Sekil 11. Kitahya sehrinin 19. ylizyila kadarki gelisimini gosteren kroki (Bayartaﬁ, 2009 :67)

Sekil 11’de goéruldagi Gzere Kiatahya Kalesi'nin dogu etekleri Gzerindeki bu mahalleler
icinde yer alan ve XV. ylzyildan beri ayni isimle varligini sirddren ilk yerlesim yeri olan kale
icindeki Maruf Mahallesi, yine XV. yuzyildan beri ismi degismemis olan Balikli Mahallesi,
Pasam Sultan Mahallesi, Servi Mahallesi ve Pirler Mahallesi Kitahya sehrinin kale disinda
kalan en eski yerlesmeleridir. Bu mahallelerden i¢ tarafa vadi igcine dogru Sultanbagdi Mahallesi
bulunmaktadir. Bu ilk yerlesme yerlerinin kuzeyinde Cedit, Cemalettin, Borekgiler ve Lala
Huseyin Pasa mahalleleri bahsi gecen mahallelerden sonra kurulmus olan diger en eski
yerlesim yerleridir (Eruzun, 1988). Sekil 12’de Kitahya mahallelerinin tarihsel gelisimine ait
kroki sunulmustur.

el Yerkei At
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] 1990 S
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‘Mcmct BAYARTAN

Sekil 12. Kiitahya mahallelerinin tarihsel gelisimini gésteren kroki (Bayartan, 2009 :68)
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Sehre kimligini kazandiran tarihi yapilarin cogu da bu mahallelerde yer almaktadir. Her
mahalle bir cami gibi bir cekirdek ¢evresinde kurulmus, zaman iginde tekke, tlirbe, mescit, han,
hamam gibi yapilarla genislemistir. Buna; Balikli Mahallesi’nde Kitahya’nin en eski camisi olan
Balikli Cami ve Balikli Hamami, Maruf Mahallesi’'nde Lala Hiseyin Pasa Cami ve Lala Hiseyin
Pasa Hamami, Borekgiler Mahallesi'nde Ulu Cami ve Egdemir Hamami, yine Borekgiler
Mahallesi’'nde bulunan $engul Cami ve Sengil Hamami, Saray Mahallesi’nde Saray Cami ve
Saray Hamami drnek olarak gosterilebilir.

Kentin en dnemli simge yapisi Ulu Cami’nin bulundugu Bérekgiler Mahallesi, etrafindaki
Gazi Kemal, Pasam Sultan, Sultan Bagi, Mecidiye ve Balikh Mahalleleriyle birlikte kale digi
yerlesmelerin ¢ekirdegini olusturmaktadir. Yine bu mahallelerin komsulugunda Pirler,
Cemalettin, Servi, Lala Hiseyin Pasa, Alipasa, Saray gibi eski yapilasmanin yogun oldugu
tarihi mahalleler yer almaktadir. Bu mahallelerde Vacidiye Medresesi, Mevlevihane (Donenler
Cami), Egdemir (Elvan Bey) Hamami, Sengil Hamami, Sengiil Cami, Kursunlu Cami, ishak
Fakih Killiyesi, Kaditler Cami, Pasamsultan Tirbe ve Zaviyesi, Il. Yakup Celebi Kdlliyesi,
Pekmezpazari Mescidi gibi dini ve sosyal yapilarla beraber Halit (Macar) Evi, Defterdar
Konagi, Hasan Yardim Evi, Hocazade Nuri Bilge Konagi, ismail Caler Evi, Ahmet Pinar Evi
gibi kente karakterini veren ahsap konutlar yer almaktadir. 1987 tarihli Koruma Amach imar
Planinda bir¢ok tescilli kultur varligiyla beraber Ulu Cami’'nin de i¢inde bulundugu Borekgiler
Mabhallesi ve yukarida da sayilan Gazi Kemal, Pasam Sultan, Balikh, Pirler, Lala Huseyin Pasa,
Cedit, Cemalettin, Saray mabhallelerinin bulundugu alanin belli bir kesimi hari¢c ne yazik ki
blyUk bir bdlimu tarihi kentsel sit sinirlarindan ¢ikarilip etkilenme gecis alaninda birakilmistir
(Eruzun, 1988).

Yukarida sayilan kentin 6nemli simgelerinin  hemen hemen tamami kamu
mulkiyetindeki mimari miras kilttir varliklaridir. Bunun nedenini vakif sisteminin strddrtlebilir
olmasinda aramak mumkundur. Zaman iginde yipranmis olsalar da mulkiyet sahibi kamu
kurumlarinca bitge imkanlari élglisinde bakim ve onarimlari yaptiriimis ve ihtiya¢ duyuldukga
da onarimlari yapiimaktadir. Lakin, 2015 yili Kaltir ve Turizm Bakanligi verilerine gore
Turkiye'nin sahip oldugu toplam 100.000 tasinmaz kuiltir varhdi iginde sayilari 65.000’i bulan
sivil mimari drneklerinin yaklagik %10-15’lik oraninin kamuya ait oldudu ve geri kalan yaklagik
%85-90’Iik kisminin 6zel miilkiyette oldugu gergeginden bakildiginda, 6zel mulkiyetli SMO
yapilarda korunmusluk oranlarinin kamu muilkiyetinde olanlara nazaran ¢ok daha az oldugu
soylenebilir. Bu durum, Kitahya merkez ilge sinirlar icindeki tarihi kent merkezini olusturan
mahallelerde yapilan saha calismalarindan elde edilen verilerden de anlagiimaktadir.

2020 yih Agustos ve Eylul aylarinda Kiatahya'nin sivil mimari 6rnedi yapilarinin
yogunlukta oldugu 16 mahallede yapilan saha ¢alismalarinda (Kitahya Belediyesi ve Koruma
Kurulu’ndan elde edilen veriler, mahalle muhtarlari ile yapilan gérugmeler ve yerinde yapilan
incelemelerle) sivil mimari érnegdi kultur varliklarinin halihazir durumlar tespit edilmistir.

4.1. incelenen Mahallelerin Genel Durumu

Calisma kapsaminda 16 mahallede bulunan toplam 359 adet SMO yapinin milkiyet
durumlari, hasar durumlari ve kullanim durumlari incelenmistir. Yapilarin hasar durumlari az,
orta, agir, restorasyon uygulamasi gérmis, rekonstriksiyonu yapilmis, yikilmis ve tespit
edilemeyen; kullanim durumlari ise dolu, bos, arsa (yikilmig) ve tespit edilemeyen basliklari
altinda degerlendirilmistir. Kullanim durumu arsa olarak degerlendirilen yapilar yikilmis
yapilardir. Maialkiyet durumlari 6zel, kamu ve tespit edilemeyen basgliklar altinda
degerlendirilmistir. Cizelge 1’ de incelenen 359 adet SMO yapinin bilgileri sunulmustur. Balikli
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Mahallesi’nde 2 adet yapinin kamu ve 6zel ortak milkiyetinde oldugu tespit edilmistir ve bu
durum cizelgede belirtiimemistir. Ayrica Sultanbagi Mahallesi 290 envanter numarali tek
parselde bulunan SMO yapi iki bagimsiz yapiya dénistiriimistir. Bu yapilarin birinin hasar
durumunun agir digerinin ise az oldugu ve hasar durumu agir olan yapinin kullanimda
olmadigi, hasar durumu az olanin ise kullanimda oldugu tespit edilmistir. Bu tek parseldeki
yapi gizelgede kullanim ve hasar durumlari agisindan iki farkli yapi olarak degerlendirilmistir.

Cizelge 1. incelenen mahallerdeki toplam 359 adet SMO yapinin miilkiyet, hasar ve kullanim durumlari

Mulkiyet Hasar Durumu Kullanim Durumu

c c c

[ (5] (5]

> > =1 >

() () S g

Mahalleler | — | =z | § oL | 2] 8] B s s |23
R E|s |2 E8|l5|8|s|E|ls|2| 8|85z

o | & |48 |Y|o|<| g |F| 2| Q|0 | D |||

= ad > = @ =

@ @ X | @

() (5] (5]

[ [ [

Alipasa 20 2 5 [3|5|5| 7 |0| 7 0 11 9 | 5|02
Balikli 37 6 2 |2 |11 |7 | 11 | 1| 13 2 18 | 14 13| 0 | 2
Borekgiler 21 5 5 5|96 2 |0 4 5 12 9 |4 |0 |6
Cedit 15 1 2 |3 |3 |8 1 |1 2 0 5 10 |2 |01
Cemalettin 23 1 0o [2|9]|6] 0 |1]°5 1 10 9 |4 |01
Gazi Kemal 9 2 2 |33 |1 3 |0 1 2 6 4 | 1]0]2
istiklal 26 2 0 |[2|5]|9]| 4 |0 8 0 9 11 | 8] 0| O
L. H. Pasa 6 1 o (0|2|2] o0 |0 3 0 1 3 |3]0]0O
Maruf 7 5 3 |23 |1] 4 |1] 1 3 5 4 | 1|14
Mecidiye 34 2 2 |2 |14|12| 4 | 1| 5 0 12 | 21 |4 |0 |1
Meydan 6 0 o (o0 |3]|] 1 |0 2 0 0 4 | 2]01]0
Pasam Sultan | 17 2 1 | 3|46 3 |12 1 10 6 | 2] 0|2
Pirler 21 | 16 1 (0|1 |7 ] 25 |1 4 0 13 | 20 | 4 |0 | 1
Saray 29 1 2 | 7|7|7] 2 |0| 8 1 7 15 | 8 | 1|1
Servi 8 0 1 |10|3|4| 2 ]|0]| O 0 4 4 0|01
Sultanbagi 5 0 1 |1|1|2| 1 ]0] 2 0 1 2 | 2|02
TOPLAM 284 | 46 | 27 | 35|80 |8 | 70 | 7 | 67 | 15 | 124 | 145 | 63 | 2 | 26

359 Adet SMO yapinin 284 tanesi 6zel miilkiyette 46 tanesi ise kamu muilkiyetindedir.
27 adet yapinin miulkiyet durumu tespit edilememigtir. Yapilarin hasar durumlari
incelendiginde, 86 yapinin agir hasarh oldugu, 67 yapinin yikilmis durumda oldugu, ayakta
kalan kamu ve 6zel mulkiyetli toplam 292 yapidan 70 adedinin restore edildigi 7 adedinin ise
yikilip yeniden insaatinin (rekonstriiksiyon) yapildigi tespit edilmistir. 46 adet kamu
mulkiyetindeki yapinin 30 tanesinin restorasyonu yapilmigken, 284 adet 6zel milkiyetteki
yapinin ise sadece 40 tanesinin restorasyonunun yapildigi gorulmektedir. Kamu mulkiyetindeki
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yapilarin %65’ restore edilmisken 6zel mulkiyetteki yapilarin ancak %14’Unun restore edildigi
anlagilmaktadir. Ayrica adir hasarli ve yikilmis durumda olan SMO yapilarin sayisinin restore
edilen yapilara goére oldukga fazla oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte 35 adet yapinin az,
80 yapinin ise orta hasarl oldugu tespit edilmistir. Az ve orta hasarl yapilarin agir hasarli
yapilara goére nispeten daha iyi durumda olduklari ve ¢gogunun kullanimda oldugu goralmustur.
Ancak zamaninda gerekli onlemler alinmadiginda ilerleyen yillarda bu yapilar da fiziki
yipranma ve kayiplara ugrayip mail-i inhidam durumuna diisebilecektir.

359 adet SMO yapinin %34’liniin dolu, %40’ 1nin bos, %17’sinin ise yikilmis durumda
oldugu gorulmustir. Kullanim durumu bos olarak degerlendirilen yapilardan ¢ogunun harabe
durumda oldugu, yikilma tehlikesi tasidigi ve mahallelerde huzursuzluga neden oldugu yapilan
incelemelerde tespit edilmistir.

Asagidaki bolimlerde Kitahya’'nin en eski yerlesim yerlerinden olan Pirler Mahallesi
ve daha sonraki yillarda mahalle statiisii kazanan istiklal Mahallesindeki SMO yapilarin
durumlari daha detayli bir sekilde degerlendirilmigtir.

4.1.1. Pirler Mahallesi

Katahya Merkez ilgesinin kuzeydogusunda kalan Pirler Mahallesi’'nin 17.07.1987 gun
3552 sayili kararla belirlenen sit sinirlarina gore %80’i kentsel sit alani icinde bulunmaktadir.
Kuzeyde Mithat Pasa Caddesi, batida Meydan Caddesi, glineyde Balikli Caddesi ve doguda
Osmanli Caddesi mahalle sinirlarini belirler. Sekil 13’te Pirler Mahallesi sinirlarini gdsteren
harita sunulmustur.

N\ YT I LCY e T p NS KRN
hallesi sinirlari (Kitahya Belediyesi, 2020b)

LN

2@

Sekil 13. Pirler Mal

Pirler Mahallesi Ser’iyye Sicil Defteri kayitlarinda 15. ylzyildan beri Kitahya
mahallelerinden biri olarak gegmektedir. Pirler Mahallesi’nde toplam 38 adet sivil mimarlik
ornegi yapi bulunmaktadir ve bu yapilarin bliylk ¢ogunlugu (23 adet) Germiyan Caddesi
Uzerinde yer almaktadir. Bu yapilarin 16 tanesi kamu mudlkiyetinde iken 21 tanesi 6zel
mulkiyettedir. 1 adet yapinin ise mulkiyet durumu belirlenememigtir (Sekil 14).
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Sekil 14. Pirler Mahallesi’ndeki SMO yapilarin miilkiyet durumlari (Ali Hirata, 2020)

Pirler Mahallesindeki SMO yapilarin hasar durumlarina iligkin bilgiler Sekil 15te
sunulmustur. SMO yapilardan 7 adet yapi agir hasarli, 1 adet yapi ise orta hasarli olarak tespit
edilmistir. 25 SMO vyapiya restorasyon, 1 adet yapiya ise rekonstriiksiyon uygulamasi
yapiimistir. Restorasyon uygulamasi yapilan yapilardan 15 tanesi kamu mulkiyetindedir. Kalan
10 adet dzel milkiyetteki SMO yap1 da Kiiltir ve Turizm Bakanlig hibe yardimlariyla restore
edilmistir. Rekonstriksiyon uygulamasi yapilan 1 yapi da kamu mdulkiyetinde ve Germiyan
Caddesi’ndedir. Restorasyonu yapilan 25 yapinin 21 tanesi Germiyan Caddesi Uzerinde
bulunmaktadir. Germiyan Caddesi’ndeki SMO yapilarin 15 tanesinin muhtelif kurumlarca
kamulastirma yoluyla kamu mudulkiyetine gegtikten sonra restorasyonlarinin yapildigdi
go6riimektedir.

- ® AGir Hasarli Hasar Durumu

< 7

Orta Hasarli Agir Hasarli
1

o Orta Hasarli
® Rekonstriksiyon .

Rekonstriiksiyon

= Restorasyon P

Restorasyon

66% Yikilmi
- g Yikilmis 4

Sekil 15. Pirler Mahallesi’ndeki SMO yapilarin hasar durumlari (Ali Hiirata, 2020)

Sekil 16°da Pirler Mahallesi’'nde SMO yapilarin kullanim durumlari sunulmustur. SMO
yapilarin yaridan fazlasinin bos durumda oldugu tespit edilmistir. 13 adet yapinin hali hazirda
kullanimda oldugu 4 adet yapinin ise yikildigi géralmastur.

E Dolu
Kullanim Durumu
EBo
3 Dolu 13
Arsa Bos 20
. Arsa 4
m Tespit 1
Edilemeyen Tespit edilemeyen

Sekil 16. Pirler Mahallesi’ndeki SMO yapilarin kullanim durumlari (Ali Hirata, 2020)
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4.1.2. listiklal Mahallesi

istiklal Mahallesi, Ertugrul Gazi Caddesi, Okmeydani Caddesi, Hamam Caddesi gibi
ana caddelerin gectigi bir konumdadir. istiklal Mahallesi sinirlari Sekil 17’de sunulmustur.
istiklal Mahallesi’nde yapilasmanin oldugu bélgelerin neredeyse tamaminin sit alanlari disinda
kaldi§i gortlmektedir.
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Sekil 17. istiklal Mahallesi sinirlari (Kiitahya Belediyesi, 2020c)

istiklal Mahallesi’'nde toplam 28 adet SMO yapi bulunmaktadir. Bu yapilarin neredeyse
tamami 6zel mulkiyette bulunmakla birlikte yalnizca 2 adet yapi kamu mulkiyetindedir (Sekil
18). Sekil 19'da istiklal Mahallesi'nde bulunan SMO yapilarin hasar durumlari sunulmustur.
Yapilarin ¢odunun yikilmis ya da agir hasarli oldugu tespit edilmistir. 4 adet yapi restore
edilmis, 2 adet yapinin az hasarli ve 5 adet yapinin ise orta hasarli oldugu yerinde
incelemelerle belirlenmistir. Restorasyonu yapilan 4 yapidan 2 tanesi kamu mdlkiyetinde diger
2 tanesi ise dzel milkiyettedir. SMO yapilarin gogunlugunun yikiimis ya da agir hasarl
olmasinin sebebi 6zel muilkiyette olmasi sebebiyle yeterli destek saglanamadigindan
kaynaklanmaktadir. Pirler Mahallesine kiyasla istiklal Mahallesi'nde restore edilen yapi
sayisinin oldukc¢a az oldugu goérulmektedir.

m Kamu

m Ozel

Sekil 18. Istiklal Mahallesi'ndeki SMO yapilarin miilkiyet durumlari (Ali Hiirata, 2020)
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Sekil 19. Istiklal Mahallesi’ndeki SMO yapilarin hasar durumlari (Ali Hiirata, 2020)
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Sekil 20’'de istiklal Mahallesinde bulunan SMO vyapilarin kullanim durumlari
sunulmustur. 8 adet SMO yapinin yikilmasi sebebiyle bu yapilarin kullanim durumlari "arsa"
olarak degerlendirilmistir. 9 adet yapinin dolu oldugu 11 adet yapinin ise bos durumda oldugu
tespit edilmistir.

Kullanim Durumu
E Dolu
Dolu 9
mBos
Bos 11
Arsa
Arsa 8

Sekil 20. istiklal Mahallesindeki SMO yapilarin kullanim durumlari (Ali Hiirata, 2020)

5. DEGERLENDIRME VE SONUG

Katahya kent merkezinde bulunan 16 mahalledeki 359 sivil mimari érnedi yapinin hali
hazirdaki son durumlarina bakildiginda ¢ogunlugu terkedilen bu yapilarin giin gectikge hasar
durumlarinin daha da kotlye gittigi ve korunmalari yonunde herhangi bir 6nlem alinmadigi
takdirde kente kimlik kazandiran bu kaltar varliklarinin gogunun yikilip yok olmasi muhtemeldir.
Kiitahya gibi geleneksel konut dokularina sahip kentlerde gogunlugu 6zel miilkiyeti haiz SMO
yapilarin benzer koruma sorunlariyla karsi karsiya oldugu distnulmektedir.

Ulke genelinde Kiiltiir ve Turizm Bakanhg verilerine gére yaklasik 100.000 tasinmaz
kiltar varliginin yarisindan fazlasini SMO vyapilar olusturmaktadir. Glinimiizde kismen
varigini surdiren tarihi kent dokularinin en 6nemli 6gelerinden olan SMO yapilarin
korunmalari igin, Kltir ve Turizm Bakanliginca saglanan hibeler ve TOKI tarafindan verilen
kredilerin yeterli bir kaynak olusturmadigi, zaman agisindan da mevcut yasal dizenlemelerin
yapildidi tarihten itibaren bakim ve onarimlarina destek saglanan toplam SMO yapi sayisinin
2005-2015 yillari arasindaki 10 yillik surecte yaklagik 2000 adet (1519 adet Kultur ve Turizm
Bakanh@ hibe yardimi ve 439 adet TOKI restorasyon kredisi) yapiya tekabil ettigi
anlagilmaktadir. Mevcut yapi ile Tirkiye’nin SMO yapi stokunun proje ve onarim slirecinin
yuzyillari bulacagi 6ngorulebilir. Halihazirda henlz proje ve restorasyonlari yapiimamig her bir
sivil mimarlik 6rnegi yapi icin esdeger restorasyon gereklerinin oldugu o6n kabullyle
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yaklasildiginda, bu yapilarin proje ve restorasyonlarinda harcanacak parasal degerlerin
oldukca yuksek meblaglara ulasacagi, bu nedenle éncelikle finansal kaynagin olusturulmasi
ve bu kaynagi yerinden yonetim ilkesiyle kullandiracak surdurulebilir érgitsel bir yapinin
kurgulanmasinin gerekli oldugu dustiniimektedir. SMO yapilar sonraki siireclerde de zamana
ve kullanima bagli gelisen yipranmalar nedeniyle onarima ihtiyag duyacak konuma
geleceklerdir. Bu manada yapilarin yipranma surelerine gore tekrar eden bir restorasyon
dongulsunu saglayacak daimi kaynaklarin olusturulmasi, sivil mimari mirasimizin strdurdlebilir
bir yapiyla korunabilmeleri agisindan énem arz etmektedir.
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