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Oz: Iktisadi kalkinmay: saglamak gelismekte olan iilkelerin temel hedefidir. Giiniimiizde beseri sermaye faktorii
tilkelerin kalkinmalarinda en 6nemli unsurlardan biri haline gelmistir. Bu ¢er¢evede, beseri sermayenin bir unsuru
olan egitim ile egitimin kalkinma tizerindeki etkileri iktisat¢ilar arasinda en ¢ok incelenen konular arasinda yer
almaktadr. Béoylece egitimin kalkinma iizerinde porzitif etkilerinin oldugu hem teorik hem de ampirik olarak
yapilan ¢esitli calismalarla kanitlanmistir. BU ¢alismada da Tiirkiye 'nin Agri, Kars, Igdwr ve Ardahan illerinden
olusan TRA2 bolgesinin kalkinmast iizerinde egitimin rolii ve etkileri incelenmistir. 2008-2018 déneminin
kapsayan analiz sonucunda, artan egitim diizeyi ile kisi basina diisen gelirler arasindaki korelasyonun yiikselme
egiliminde oldugu saptanmistir. Bu sonuglar gerek bélgenin gerekse iilkenin kalkinmasi icin egitimin 6nemini
gliclii bir sekilde ispatlar niteliktedir.
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Abstract: Ensuring economic development is the main goal of developing countries. Today, the human capital
factor has become very important factors in the development of countries. In this context education, which is an
important element of human capital, and its effects on development are among the most investigated topics among
economists. Thus, it has been proven with the many theoretical and empirical studies that education has positive
effects on development. In this study were examined the role and effects of education on the development of the
TRA2 region, which includes Turkey's Agri, Kars, Igdir and Ardahan provinces. As a result of the analysis covering
the 2008-2018 period, it was determined that the correlation between increasing education level and per capita
income levels to increase. These results strongly prove the importance of education for the development of both
the region and the country.
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1. Giris
Kavram olarak iktisadi kalkinma, Ikinci Diinya Savasindan sonra yaygin bir sekilde
kullanilmaya baslamistir (Baskaya, 2005: 17). Bu donemde kalkinma iktisadinin amaci, gerek
siyasi olarak bagimsizliklarini ilan etmis azgelismis iilkelerin, gerekse savas sonrasi donemde
ekonomilerini diizeltmeye calisan Batili iilkelerin gelismelerini saglamak olarak belirlenmistir.
Kalkinma iktisad1 1950’li ve 1960’1 yillarda altin ¢agin1 yasamis ve bu donemde daha hizli
sanayilesme, daha fazla mal iiretimi ve bdylece daha fazla milli gelir artisinin saglanmasi
gerekliligi one siiriilerek ¢esitli politika dnermeleri ortaya konulmustur (Cakmak, 2003: 50).

Kalkinma iktisad1 agisindan en iyi donem, 1950°1i yillardan 1970°1i yillarin ortalarina kadar

gecen siirede yasanmistir. 1970’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren kalkinma iktisadi 6nemini
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yitirmeye baslamistir. Azgelismis ve gelismis iilkeler arasindaki gelismislik farkinin artmasi ve
diinyada ¢ok sayida kisinin fakirlik kosullarinda varligini siirdiirmesi, kalkinma olayini yalnizca
gelir artisgina baglayan, insan ve refah faktoriinii géz ardi eden geleneksel yaklagimin
elestirilmesine neden olmustur. Sonucta gelismekte olan iilkelerdeki kalkinma g¢abalarmin
gelismis tilkelerdekine benzer istikrarli yapilara ve refaha ulagtiramamasi yeni arayislari
beraberinde getirmistir. Diger yandan 1970’li yillarda dis soklara bagl birgok iilkede
istikrarsizliklarin bas gdstermesi, kalkinma iktisadinin 6nemli giindem maddelerini olusturan
biliylime ve sanayilesme konularini gézden diisiiriirken, IMF ile birlikte Diinya Bankasi’nin
onderligini yaptig1 neo-klasik iktisadi diislinceyi giderek giliclendirmeye baslamistir. Bu
nedenle 1970’li yillardan itibaren liberal goriiglerin 6n plana ¢ikmasi ile kalkinma iktisadi
Oonemini kaybetmeye baslamistir. Bu donemde yoksulluk ve bdliisiim sorunlari kalkinma
iktisad1 i¢inde agirlikli tartisilan konular olmus ve iktisatcilar, dikkatlerini fiziksel sermayeden
cok beseri sermayeye yoneltmislerdir. Bu baglamda Diinya Bankas1 ve Uluslararas1 Calisma
Orgiitii, temel ihtiyaclar yaklasimi ad: altinda yeni bir yaklasim benimsemistir. Bu yaklasima
gore, yoksullarin beslenme, barinma, saglik ve egitim gibi temel gereksinimlerinin karsilanmasi
hedeflenmistir. Bu yaklagim, kalkinmanin gergeklestirilmesini; beslenme, barmmma, gelir
dagilimi, egitim ve saglik gibi temel sorunlarin ¢éziimiine baglamistir (Taban ve Kar, 2015: 5-
6).

Dolayistyla giintimiiz kosullarinda kalkinma kavraminin ¢ok boyutlu bir kavram haline
gelmesi ve bunun igerisinde insan1 kalkinma anlayisinin 6n plana ¢ikmasi kalkinma taniminin
da daha genis cergevede ele alinmasma yol agmistir. Bu baglamda cesitli tanimlamalari
icerisinde barindiran Gasper’in tanimina gore kalkinma; bir milletin arzu ettigi ekonomik
gelisme diizeyine erisebilmek gayesiyle milli ekonominin biitliniiyle diizenlenmesi faaliyetidir.
Daha genis anlamiyla, bir toplumdaki ekonomik, toplumsal ve siyasal alana yonelik istenilen
her tiirlii degisim ve gelisme kalkinma olarak tanimlamustir. Tarihsel yonden kalkinmayi, az
gelismis iilkelerdeki gegmise dayali biiylik orandaki insani agidan acilarin azaltilmasi ve maddi
anlamda refah dilizeyini artirmaya yonelik girisimlerin baglatilmas: olarak ifade etmistir
(Gasper, 1995; Akt. Dogan, 2011: 49). Kalkinma kavramiyla ilgili tiim bu tanimlar g6z oniinde
tutuldugunda, kalkinma kavraminin igeriginin giderek genisledigi ve gilinlimiizdeki
tanimlamasini giiclendirerek elde ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢ergcevede kalkinmanin yapisal
degisimleri, teknolojik yenilikleri, sosyal, siyasal ve kurumsal anlamdaki yenilenme
hareketlerini ve insanlarin yagsam kosullarindaki artan iyilesmeleri de dikkate aldig1 konusunda

ortak bir kanaatin oldugu da vurgulanmaktadir.
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Diger taraftan kalkinmanin 6zellikle azgelismis iilkeler i¢in 6nemli bir hedef olarak
secilmesi Ikinci Diinya Savas1 sonrasina rastlamaktadir. Bu duruma sebep olaraksa savastan
once somiirge ililke konumunda bulunan bir¢ok azgelismis iilke, savastan sonra ulusal kurtulus
miicadelelerini vererek siyasal anlamda bagimsizliklarini1 kazanmaya baslamalari, cok sayida
yeni ulus-devletin kurulmasma yol agmistir. Bu ulus devletlerin kendilerinin ekonomik
bakimdan azgelismis olduklarini fark etmeleri ile bu devletlerin kalkinmaya yonelik talepleri
hizlanmis ve bu talep giiclenerek hizli bir sekilde devam etmistir (Thomas, 1984; Akt.
Tlyliioglu ve Cestepe, 2008: 34). Bu baglamda 6ncelikle beseri sermayenin gelistirilmesine
yonelik politika araglarmi kullanmaya baslamislardir. Ozellikle beseri sermayenin en dnemli
kalifikasyon aracit olan egitimde yasanan sorunlar ve yetersizlikler, azgelismis {ilkelerin
kalkinmalar1 tizerindeki en 6nemli problemlerinden birini olugturmaktadir.

Bu calismada da, 6zellikle azgelismis ve gelismekte olan iilkeler igin siirdiiriilebilir bir
hedef konumundaki kalkinmanin planlanmasinda énemli bir enstriiman olan beseri sermayenin
gelisimine yonelik egitim politikalarinin  kalkinmaya etkisi, TRAZ2 bdlgesi 06zelinde
arastirilmaktadir. Bu baglamda ¢alisma ii¢ boliim olarak tasarlanmstir. {lk olarak kalkinma ve
egitime yoOnelik genel bir bilgilendirmenin yapildigi giris kismindan sonra egitim ve
kalkinmaya yonelik teorik cercevenin ve ilgili literatiiriin verildigi ikinci kisim gelmektedir.
Son boliimde ise TRA2 bolgesi 6zelinde egitim ve kalkinma iliskisinin ortaya konulmasiyla
ekonometrik analiz kismina gecilmis ve genel bir degerlendirmeyle ¢alisma

nihayetlendirilmistir.

2. Egitim ve Kalkinma fliskisine Yonelik Teorik Cerceve ve Literatiir Ozeti

Insanlarin yasam kalitesinde 6nemli bir rolii bulunan egitim, bireysel ve toplumsal getirileri goz
oniinde tutuldugunda iizerinde her zaman tartigilan bir konu olmustur (Giimiis ve Sisman, 2012:
35). 1960’11 yillarda egitim ekonomisi lizerine yapilan ¢aligmalar, bir iiretim faktorii olarak
egitimin, isgiicliniin beceri ve verimliligini yiikseltmesi vasitasiyla milli gelir artigina yol
actigim gostermistir (Cakmak, 2008: 35). Dolayisiyla egitimin 6zellikle ekonomi iizerindeki
etkilerinin gozlenir olmasi ile egitim ekonomisi, iktisadin en fazla biiyiiyen alt dallarindan biri
olmustur. Egitim ekonomisi beseri sermayeyle yakindan iligkili olup, bireyin sahip oldugu
yetenekleri ve liretim giiciinii ifade eder. Egitimin bu sekilde bireyde somutlagmasi hali “beseri
sermaye”, toplumda somutlagmas: hali ise “sosyal sermaye” olarak tanimlanmaktadir. Bir
iilkedeki beseri sermaye o iilkenin ekonomik ve sosyal gelisimini hizlandirdig: i¢in iktisadi
kalkinmanin en 6nemli belirleyicilerinden biri oldugu konusunda iktisat¢ilar arasinda bir uzlasi

s0z konusudur. Dolayisiyla 6zellikle son yillardaki biiylime modellerine geleneksel iiretim
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faktorlerinin yaninda ekonomik kalkinmanin 6nemli bir bileseni olarak beseri sermayenin ilave
edilmesi bu uzlasinin saglanmasina etkide bulunmustur (Karayilmazlar ve Kargt, 2009: 117).

Egitim, beseri sermayenin nitelik olarak daha kaliteli hale gelmesine énemli katki saglar.
Bu sayede bir iilkenin sahip oldugu nitelikli insan giicii sayis1 artacak ve bu da kalkinmay1
destekleyecektir. Bu agidan bakildiginda tilkelerin kalkinmasinda egitim ve bunun getirdigi
beseri sermaye birikiminin ¢ok bilyiik bir roliiniin oldugu rahatlikla sdylenebilmektedir.
Ozellikle giiniimiiz kosullarinda hizla degisen ve kiiresellesen diinyada beseri sermayenin
onemi inkar edilemez. Teknolojideki bas dondiiriicii gelismeler ve buna bagli olarak her gegen
giin giderek daha modern, refah seviyesi yiiksek iilkelerin neredeyse tamami, geldikleri bu
asamay1 beseri sermaye yatirimlarina borgludurlar. Bu durum, egitim ile kalkinma arasindaki
giiclii iliskiyi kanitlar niteliktedir. Boylece egitime yapilan harcamalar bir tlir yatirim olarak
degerlendirilmektedir. Beseri sermaye ve kalkinma arasindaki pozitif yonlii iliski nedeniyle tiim
diinyada egitim ve egitime yapilan harcamalarin 6nemi giderek artmistir. Dolayisiyla, beseri
sermayeyle birlikte diger iiretim faktorlerin 6nemi devam etmekle birlikte beseri sermayenin
kalkinmadaki 6nemi giderek artmistir. Bununla birlikte iktisadi kalkinmada egitimin diizeyini
ve niteligini gelistirip artirma ihtiyaci, tiim iilkelerin ortak paydasi haline gelmistir (Glinkor,
2017: 15).

Ozellikle beseri sermayenin tiim iilkeler i¢in bu denli dnemli hale gelmesiyle egitim
harcamalari, egitim politikalar1 gibi konular daha fazla tartisilir hale gelmistir. Bdylece egitimin
iktisadi kalkinmaya etki yollar1 arastirilmis ve egitimin iktisadi kalkinmay1 etkileme kanallar1
ortaya konmaya ¢alisiimistir. Oncelikli olarak egitimin gelir, verimlilik, teknoloji, istihdam,
yasam Kkalitesi gibi temel konularda etkilerde bulunduguna yonelik ¢esitli agiklamalar
mevcuttur. Bu baglamda egitim ile gelir arasindaki iligkilerin incelenmesi arastirmacilarin
oncelikli konularindan birisidir. Bu konudaki arastirmalar ozellikle 1990 sonrasinda hiz
kazanmis ve ¢aligmalarin sayisinda hizli bir artis goriilmiistiir. Ulusal ve kiiresel capta gelir
adaletsizligi ve bunun yol actig1 yoksulluk bu konudaki caligmalarin temel nedenini
olusturmaktadir. Bu cergcevede, egitimin yoksullukla miicadelede ve gelir dagiliminin
tyilestirilmesi ¢abalarinda en 6nemli faktor oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla egitimin mikro
Olcekte kisisel gelirde ve makro Olgekte ise ekonomik biiylimede 6nemli bir rol oynamasi,
egitime ayricalikli olarak verilen 6nemi gostermektedir (Tas ve Yenilmez, 2008: 167).
Verimlilik artis1 baglaminda ise sunulan egitim firsatlar1 sadece isgiicliniin kendi verimliligini
artirmamakta, ayni zamanda birlikte calistigi kisilerin verimliligine de olumlu yansimasi
suretiyle toplam verimliligi de arttirabilmektedir (Ranis vd., 2000: 202). Bunun yaninda,

isletmelerde bilimsel aragtirma tekniklerinin gelistirilmesi ve bunlarin 6gretilmesi isgiicii
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verimliligini artirabilecek bir diger faktordiir. Bu durum, teknolojiye verilen 6nemin artmasina
ve teknolojinin daha fazla kullanilmasina bagli olarak getiri oranlarinin yiikselmesine yol
acarak, ekonomik biliylimeyi de tesvik edecektir (Kilig, 2001: 7). Ayrica firmalar tarafindan
emek ve sermayeye yapilan yatirimin yalnizca firmanmn kendi karliligimi gelistirmekle
kalmamakta, olusturdugu digsal Ol¢ek ekonomileriyle ayni zamanda ¢iktisini tiikettigi
firmalarin verimliligine de olumlu katki saglamaktadir (Ranis vd., 2000: 202). Yine bir iilkenin
iiretken kapasitesinin ve gelir diizeyinin yiikseltilmesinde fiziki sermaye yatirimlarinin ne kadar
biiyiik bir rolii varsa, beseri sermaye yatirimlarinin da o kadar biiyiik bir rolii vardir. Gelir
diizeyi iyi olan iilkeler, egitim gibi milli gelirlerinden daha fazla bir pay1 beseri sermaye
yatirnmlarina aktardiklar1 takdirde, bu yatirnmdan daha yiiksek bir isgiicii verimliligi elde
edebileceklerdir (Canpolat, 2000: 267).

Diger taraftan 6zellikle giiniimiizde teknoloji lilkelerin biiyiime ve gelismelerinin en 6nemli
temel kaynaklarindan birini olusturur. Mal veya hizmetin {iretimi i¢in gerekli bilgiye,
organizasyona ve teknik bilgiye ulasilmasi teknolojinin tanimini verir. Teknolojik gelismeler,
daha fazla iiretim yapmanin yaninda iiretilen malin daha kaliteli olmas1 sonucunu dogurur
(Kaya, 2008: 272). Teknolojik gelismenin ekonomik biiylime iizerine olan etkilerine yonelik
calismalar sanayi devrimi sonrasi yeni buluslarin ortaya ¢ikmasiyla baslamustir. Iktisat
teorisinde teknolojik gelismenin nasil ortaya ¢iktigi, yani teknolojinin igsellestirilmesine
yonelik gayretlerin liderligini Schumpeter yapmistir. Bu baglamda, teknolojik yeniliklerin
kalkinma tizerindeki etkileri, iktisadi kalkinma teorilerinin 6nemli bir konusunu olusturmustur.
Marx ve Schumpeter, kapitalist sistemde rekabet edebilmenin kosulunu yeniliklere baglamislar
ve bu yeniliklerin kalkinma siirecindeki etkilerini ilk ¢alisanlar olmuslardir (Kaya, 2008: 275).
1980 yil1 6ncesine kadar Neo-klasik biiylime teorisi, biiyiime literatiiriine egemen olmustur. Bu
teoriye gore teknolojik gelismeler ve niifus artisi ekonomik biiylimenin ana kaynaklaridir.
Teknolojik gelismeler ve niifus artist modelde dissal olarak belirlenmistir. Ozellikle 1980°li
yillarin ikinci yarisindan itibaren biiyiime literatiiriine igsel (yeni) biiylime modelleri hakim
olmustur. Romer ve Lucas’in liderliginde gelistirilen bu modellerde teknolojik gelismeler Neo-
klasik biiyiime modelinin Ongoriisiiniin tersine, digsal degil igsel olarak belirlenmistir.
Teknolojinin biiylime tizerindeki etkisine yonelik tiim bu ifade edilenler dolayisiyla teknolojik
gelisme ile egitimli niifus arasinda dogrudan bir iliskinin s6z konusu oldugu asikardir. Iyi ve
kaliteli bir egitim diizeyi ile birlikte daha fazla bilim adami, analist, teknisyen ve yatirimci bilgi
stokunun artmasina katki saglayacak ve bu da yeni siire¢lerin ve teknolojilerin dogusuna neden
olacaktir (Karayilmazlar ve Kargi, 2009: 117). Bu nedenle iyi egitilmis niifusa sahip gelismis

tilkelerin teknolojik yenilikler bakimindan azgeligmis {ilkelere gore daha avantajli konuma
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sahip olduklarmi ifade edilmektedir. Gelismis iilkelerin teknolojik bakimindan istiin
olmalarmin nedeni, bu iilkelerin Ar-Ge’ye verdikleri onemden kaynaklanmaktadir. Bu
iilkelerde Ar-Ge harcamalarmnin milli gelir igindeki pay1 yaklasik %5’ler civarindadir. Ote
yandan, azgelismis iilkelerde ise Ar-Ge harcamalarinin milli gelir i¢indeki payi1 ¢ok kiigiik olup,
bu iilkelerin teknolojik gelisme bakimindan geri olma sebebinin ana temelidir. Gelismekte olan
iilkelerde egitim seviyesinin diislikligi ve Ar-Ge’ye ayrilan fonlarin yetersizligi, yeni
teknolojilerin gelistirilmesini ve kullanimini sinirlamaktadir. Bu da azgelismis iilkeleri
sanayilesmis llkelerin gerisinde olmalarina yol agmaktadir (Alkin, 2006: 463). Dolayisiyla
gelismekte olan iilkelerde gelecegin teknolojilerinin iiretilmesinde ve gelismis iilkelerin
kalkinmiglik diizeylerinin yakalanmasinda nitelikli egitim ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu
sayede ekonomik biiyiime ve kalkinma hizlanacak ve toplum daha yiiksek bir refah seviyesine
ulasacaktir.

Egitimin istthdama olan etkisi ise dogrudan ve pozitif yonliidiir. Bu baglamda 6zellikle
kiiresellesme siirecinin hizl bir sekilde yasandig: giiniimiizde bireyler saglam, yeterli ve stirekli
bir gelir elde etmek i¢in is glivencesinin oldugu alanlara girmek i¢in ugrasirlar. Bu amaci
gerceklestirmede nitelikli egitimin 6nemi herkes tarafindan kabul edilen bir husustur. insan
kaynagimnin etkin kullanimi, giiniimiizde en 6nemli rekabet unsurlarindan biri haline gelmistir.
Bu yiizden c¢alisanlarin teknolojik yenilikler dogrultusunda bilgi ve beceri diizeylerini
artirmalari rekabet Uistlinliigiiniin saglanmasinin en 6nemli unsurudur (Giimiis ve Sigsman, 2012:
27). Bu cergevede nitelikli insan giiclinlin yetistirilmesi bakimindan egitim sistemine biiyiik
gorev diigmektedir. Egitim sisteminin sundugu hizmetlerle nitelik bakimindan birbirlerinden
farkli insan giicii yetistirilmektedir. Ozellikle verimli ve kaliteli hizmet {iretme baglaminda
teknolojiden anlayan ve bunu uygulayabilen isgiicli bu ag¢idan olduk¢a 6nemlidir. Dolayisiyla
nitelikli insan giiciiniin istihdamimin tam karsilandig: bir iilkede, hem kaliteli mal ve hizmet
iiretilmis olacak hem de iggiiciiniin verimliligi sayesinde bu tilkede i¢ ve di§ pazara yonelik daha
fazla mal ve hizmet liretilmesinin yolu ag¢ilacaktir. Hig siiphesiz bu durum ekonomik biiyiimeye
ve kalkinmaya ¢ok 6nemli bir pozitif katki saglayacaktir (Tas, 2007: 101-102). Son olarak
egitimin insanlarin yasam kalitesini arttirmada ¢ok 6nemli rol oynadigi da bilinmektedir. Bu
baglamda ekonomik biiyiime ile birlikte toplumun refahinin artmasi anlamina gelen kalkinma,
egitimin yasam kalitesini arttirma yoniinden sagladigi bir sonu¢ durumundadir. Dolayisiyla
egitimli insanlarin olustugu bir toplumda yasam kalitesi de yiikselmektedir. Su¢ oranlarinin
diismesi, toplumun daha saglikli hale gelmesi, kiiltiirel ve sosyal faaliyetler bir toplumun yasam

kalitesini belirleyen 6nemli unsurlardir.
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Tiim bu 6zellikler dolayisiyla egitimin kalkinmaya etkisi stirekli olarak arastirilmis ve gerek
aragtirmacilar gerekse politikacilar tarafindan siirekli olarak irdelenmistir. Bu baglamda egitim
ve kalkinma iliskisine yonelik literatiir olduk¢a genis olmakla birlikte yapilan caligmalar tek ve
cok tilkeli, teorik ve uygulamali, azgelismis ve gelismis lilke gruplarina yonelik olmak iizere
genis bir yelpazeye yayilmistir. Bu ¢alismalar igerisinde Barro (1991) tarafindan 1960-1985
donemi 98 iilkeye yatay kesit veri analizini uyguladigi ¢caligma literatlirdeki 6nemli ¢aligmalar
arasinda sayillmaktadir. Bu calismaya gore orta ogretime kayith (ilkokul ve lise) 6grenci
sayilarindaki artislarin kisi basina diisen reel GSYHyi artirdigina iliskin sonuglara ulagilmistir.
Yine Barro (1997) tarafindan ti¢ farkli donemi igeren (1965-1975; 1975-1985; 1985-1990)
baska bir ¢aligmada, 25 yas lstili erkeklerin lise ve iistii seviyede aldiklar1 fazladan 1 yillik
egitimin kisi basina diisen reel GSYH’yi pozitif etkiledigine iliskin sonuglara erisilmistir.

Gregorio (1992) 12 Latin Amerika iilkesi i¢in okuryazarlik orani ile ilk ve ortaokula kayitl
Ogrenci sayilari ile biiylime arasindaki iligkiyi sinamaktadir. 1950-1985 donemini kapsayan
caligmasi panel veri analiz yontemi kullanilarak yapilmistir. Analiz sonuglari egitim
gostergelerinin ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigi yonde bulgulara ulagsmistir. Ayni
yil Mankiw vd. (1992) tarafindan beseri sermaye gostergesi olarak lise diizeyine kayitli 15-19
yas niifusun aktif niifusa oraninin alindigi ¢alismalarinda, lise diizeyinde kayithh 6grenci
sayilarinin ¢aligabilir yastaki niifus basina GSYH’yi artirdigina iliskin bulgulara ulagmislardir.
Yine 1960-1989 donemi beseri sermaye gostergesi olarak lise seviyesinde kayitli 6grenci
sayilarmin kullanildigi ¢alismada benzer sonuglara Levine ve Renelt (1992) tarafindan da
ulagilmistir.

Barro ve Lee (1993) tarafindan ele alinan ¢alismada yetiskin niifusun ¢esitli diizeylerindeki
okullagma oranlar ile biliylime arasindaki iligki aragtirilmistir. 1960-1985 donemi 129 iilkeye
uyguladiklari ¢alismanin sonuglari, egitim diizeyinin GSMH biiylime orani {izerinde olumlu bir
etkiye sahip olduguna iliskin sonuclara ulasilmistir.

Benhabib ve Spiegel (1994) beseri sermaye gostergesi olarak calisan niifusun egitim yil
sayisint kullandiklar1 ¢aligmada, beseri sermayenin kisi basina ¢ikt1 biiylime orani iizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigina iliskin sonuglara erismislerdir. Ayn1 yil
Tallman ve Wang (1994) tarafindan 1965-1989 donemi Tayvan ekonomisi i¢in yaptiklari
caligmada, beseri sermaye birikimi ile ekonomik biiylime arasindaki iliski sinanmaktadir.
Analizlerinde ilk, orta ve yiiksekdgretim mezunu g¢alisanlara belirli agirliklar vererek iki ayri
beseri sermaye endeksi kullanmislardir. Analiz sonuglarinda olusturduklari endekslerle
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi gosteren katsayilarin pozitif ve istatistiksel olarak anlaml

oldugu sonucuna ulagsmislardir. Bu sonuglar, s6z konusu donemde Tayvan’in ekonomik
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bliylimesinde egitim yoluyla kazanilan isgiiciiniin verimliliginin 6nemli bir roliiniin
bulundugunu ortaya koymustur.

Barro ve Salai-Martin (1995) tarafindan 1965-1985 donemi igin iilkelerin biiyimelerini
belirleyen etmenlerin neler olduguna iligskin bir regresyon analizi yapilmistir. Genis bir tilke
grubuna uyguladiklar1 analizlerinde, okullasma oranlar1 ve egitimde kamu harcamalar1 basta
olmak iizere bircok degisken kullanmiglardir. Elde edilen bulgular, okullasma orani ile biiyiime
arasinda yiiksek bir korelasyon oldugunu ortaya koymustur. Ayrica egitime yonelik kamu
harcamalarinin biiylimeyi pozitif yonde anlamli olarak etkilemesi de 6nemli bir sonug olarak
ortaya konulmustur. Ayni yil Piazola (1995) tarafindan egitim-biiylime iligskisini Giliney Kore
ekonomisi i¢in arastirdigt bir diger calismada; 1955-1990 donemini i¢in orta 6grenim ve
tiniversite ogrencilerinin toplam niifus i¢indeki payindaki artig ile bilylime arasinda pozitif
yonlil bir iligki saptamistir. Ayrica bu iliskinin giicli egitim seviyesi yiikseldikce artma egilimi
gosterdigi sonucuna da ulagsmistir

Gemmel (1996) tarafindan 1960-1985 dénemini igeren gelismis ve gelismekte olan tilkelere
yonelik yaptigi calismasinda, ilk ve ortadgretim okul diizeyinin kisi basina diisen reel GSYH’yi
pozitif etkiledigini iliskin bulgulara erisilmisken, gelismis iilkeler bakimindan yiiksekdgretim
okul diizeyinin daha gii¢lii sonuglar verdigini ortaya koymustur. Bir sonraki yil In ve
Doucouliagos (1997) tarafindan 1949-1984 donemini kapsayan ¢alisma ise A.B.D ekonomisi
iizerine odaklanmistir. Egitim gostergesi olarak toplam kayitli 6grenci sayilar ile egitime
yapilan toplam harcamalarin analizde kullanildig1 ¢alismada, egitim gostergelerinin ekonomik
biiylimeyi pozitif yonde etkiledigine iliskin bulgular elde edilmistir.

Ranis vd. (2000) tarafindan 1970-1992 donemini igeren gelismekte olan iilkeler baglaminda
yaptiklar1 arastirmada, gelismekte olan iilkelerdeki egitim harcamalarin biiyiime iizerinde
pozitif ve anlamli etkilerde bulundugunu ortaya koymuslardir.

Asteriou ve Agiomirgianakis (2001) tarafindan 1960-1994 dénemi i¢in Yunanistan iizerine
yaptiklar1 ¢alismada; yiliksekogretim hari¢ olmak tizere ilk ve orta 6gretime kayith 6grenci
sayilarinda meydana gelen artislarin ekonomik biiylimeyi pozitif yonlii etkiledigine iliskin
sonuglara ulagmiglardir. Ayni y1l Bassanini ve Scarpetta (2001) tarafindan panel veri analizine
dayali yapilan ¢alismada, 21 OECD iilkesi igin ortalama okullasma oranlar1 ile ekonomik
biiylime arasinda pozitif yonde bir iligkinin varligi saptanmistir. Yine Webber (2002) tarafindan
beseri sermaye gostergesi olarak ilk, orta ve liseye kayitl 6grencilerin kullandigi ve 1960-1990
donemi 46 diisiik ve orta gelirli tilkeyi kapsayan galismada da, tiim diizeylerdeki 6grenci
sayilarinda meydana gelen artiglarin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigine iliskin bulgulara

ulasilmustir.
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Baldacci vd. (2008) tarafindan panel veri analizine dayal1 188 gelismekte olan iilke tizerine
yaptiklari ¢alisma ise 1971-2000 doénemini kapsamaktadir. Analiz sonucunda elde edilen
bulgular, 6zellikle egitim ve saglik harcamalarinin egitim ve saglik sermayesi lizerinde anlamli
ve pozitif yonli etkiler olusturdugu ve s6z konusu etkilerin de ekonomik biiylimenin
ilerletilmesini destekledigini gostermistir.

Durmus (2017) tarafindan egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri
Tiirkiye, Azerbaycan, Ermenistan, Iran ve Giiney Kibris igin 1999-2013 dénemini kapsayacak
sekilde ele aldig1 ¢alismasinda panel veri analizinden yararlanmistir. Westerlund ve Edgerton
panel es-biitiinlesme testinin kullanildigi ¢alismanin sonuglarina gore, egitim harcamalarinin
biiyiime iizerindeki etkileri Tiirkiye ve Iran i¢in pozitif ve anlamli bulunmusken, Giiney Kibris
icin negatif ve anlamli bulunmustur. Ayrica analiz sonuglar1 Azerbaycan ve Ermenistan i¢in ise
istatistiksel olarak anlamli bir iligki saptayamamustir.

Klyachko ve Semionova (2018) tarafindan 2005-2016 donemini kapsayan Rusya
Federasyonu icin temel 6gretim, ortadgretim, mesleki 6gretim ve yiiksekdgretim diizeylerinin
iilkenin sosyo-ekonomik kalkinmasindaki dnemini aragtirmaktadir. Ortaya konan arastirma
sonuclari, Rusya Federasyonundaki vatandaslarin sosyo-ekonomik olarak kalkinmasina etki
eden en Onemli egitim bileseninin yiliksekdgretim diizeyinden mezun olmayla dogru orantili
oldugunu ispatlamigtir. Ayrica isgiicii piyasasina hazir eleman sunan mesleki 6gretimin de
isgiicli piyasasindan ziyade daha sonraki egitim seviyesine katki sunmasi anlaminda sosyo-
ekonomik kalkinmaya olumlu etkilerde bulunabilecegini de vurgulamislardir.

Akinwale ve Grobler (2019) tarafindan 1984-2015 dénemini kapsayan g¢aligma Giiney
Afrika ekonomisinde egitim, ticari aciklik ve ekonomik biiylime arasindaki iligkileri
arastirmaktadir. Zaman serisi analizine dayali arastirma sonuglari 6zellikle egitim ile ekonomik
biiyiime arasinda dogrudan bir nedensellik iliskisinin oldugunu ortaya koymaktadir. Analiz
sonuglariyla 6zellikle egitim harcamalar1 dolayisiyla ihracat artig1 saglanmasinin ticari agikligi
iyilestirdigi, bununla birlikte egitimin ekonomik biiylimenin 6nemli bir bileseni haline geldigini
de vurgulamistir.

Habibi ve Zabardast (2020) tarafindan 2000-2017 donemi i¢in 24 OECD iilkesi ile 10
Ortadogu iilkesinde egitim, bilgi iletisim teknolojilerinin kullanimi ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiler arastirilmistir. En azgelismis iilke grubu ile en fazla gelismis iilke grubu
arasinda kiyaslama yaparak bilgi iletisim teknolojilerinin egitimle olan iliskisini de ortaya
koymaya ¢aligmistir. Panel veri analizine dayali arastirma sonuglari 6zellikle egitime erismede
bilgi iletisim teknolojilerinin kullaniminin her iki {ilke grubu i¢in ekonomik biiylime {izerinde

onemli derecede pozitif etkiler olusturdugunu ortaya koymaktadir.
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Maneejuk ve Yamaka (2021) tarafindan yapilan ¢alismada Tayland, Endonezya, Malezya,
Singapur ve Filipinler’den olusan 5 Asya iilkesinde egitim ile ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiler arastiritlmigtir. 2000-2018 donemini kapsayan, panel veri analizine dayali ¢aligmada;
egitim degiskeni olarak ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekogretime dayali 6grenci sayilari ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliski ticari agiklik, yabanci sermaye, arastirma gelistirme
harcamalari, enflasyon gibi kontrol degiskenler yardimiyla analiz edilmeye ¢aligilmistir. Analiz
bulgularina gore yiikksekogretim 6grenci sayilari ile ekonomik biiylime arasinda analize katilan
5 Asya iilkesi i¢in pozitif yonli etkiler olusturdugunu ortaya koymustur. Bununla birlikte
ortadgretim Ogrenci sayilarinin artmasiyla ekonomik biiylimenin de olumlu etkilenebilecegi
sonucuna ulagilmigtir. Tim sonuclar birlikte degerlendirildiginde yiiksekogretimin gelecege
yonelik siirdiiriilebilir bir ekonomik biiylimede anahtar rolii oynayacagini ifade etmektelerdir.

Bu calismalara ek olarak Tiirkiye 6zelinde de yapilmis ¢esitli calismalar bulunmaktadir.
Gilingor (1997) tarafindan yapilan caligmada resmi ortalama egitim siiresinin ekonomik
bliylimede etkili olup olmadigi 1980-1990 yillarin1 kapsayan donem ig¢in incelenmistir.
Tiirkiye’nin 67 ilini analize katan ve panel veri analiz teknigini kullanan ¢alismanin sonucuna
gore, Tiirkiye’de ortalama egitim siiresinin ekonomik biiyliime {izerinde pozitif etkilerinin
oldugu saptanmustir.

Kar ve Taban (2003) tarafindan 1971-2000 doneminde g¢esitli kamu harcamalarinin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini inceleyen ¢alismada, Tiirkiye’de kamu harcama tiirleri
icerisinde yer alan egitim harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda pozitif yonlii bir iliskinin
olduguna iliskin gii¢lii sonuglara ulagmiglardir. Yine ayn1 y1l Bozkurt ve Dogan (2003) egitim
gostergeleri olarak okullagma oranlar ile biitge igerisinde egitime ayrilan pay1 kullandiklar
calisma 1983-2001 donemini kapsamaktadir. Ortaya konan analiz sonuglar1 egitimin ekonomik
biiylime tizerinde pozitif yonlii etkiler olusturdugunu ispatlamustir.

Sar1 ve Soytas (2006) tarafindan egitim diizeyi ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki 1937-
1996 donemi igin test edilmistir. Zaman serisi analizine dayali analiz sonuglarinda yazarlar,
ekonomik biiylimeyi uzun donemde ilk, orta, lise ve liniversite 6grenci sayilarinin etkiledigine
iliskin sonuglara ulasmiglardir. Ancak yine analiz sonuglarinda egitim seviyesinin
yiikselmesinin ekonomik biiylime {izerinde yarattig1 etkinin daha anlamli olduguna yonelik
bulgulara ulagilmigtir. Ayn1 yi1l Kar ve Agir (2006) tarafindan 1926-1994 donemini igeren
calisma da beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki sinanmistir. Zaman serisine
dayali esbiitiinlesme ve nedensellik testleri kullanilarak yapilan c¢alismada beseri sermaye
gostergeleri olarak egitim ve saglik harcamalari kullanilmistir. Analiz sonucunda egitim

harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru bir nedensellik iliskisine ulagilmistir.
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Ay ve Yardimci (2008) tarafindan 1950-2000 donemini kapsayan c¢alismada, beseri
sermaye degiskeni olarak lise ve yiiksekogretimden kayitl 6grenci sayilarini kullanmiglardir.
Zaman serisi analiz teknikleri kullanilarak elde edilen sonuglara gore, beseri sermaye olarak
yiiksekogretimdeki 6grenci sayilar1 géz oniinde tutuldugunda, Tiirkiye’de fiziksel ve beseri
sermaye ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli pozitif bir iliskinin oldugu sonucuna
erisilmistir. Ayn1 y11 Ozsoy (2008) tarafindan yapilan 1970-2006 yillarini kapsayan ¢alismada,
ekonomik biiyiime tizerinde beseri sermayenin etkileri incelenmistir. Beseri sermaye gostergesi
olarak ilkégretim, lise, mesleki ve teknik egitim ve yiiksekdgretim 6grenci sayilari kullanmistir.
Zaman serisi analizine dayalt VAR modelinin kullanildig1 ¢calismadaki bulgular, Tiirkiye’de
yiiksekogretime iligkin Ogrenci sayilarinin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini
gostermistir.

Erdogan ve Yildirim (2009) tarafindan egitimin ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerini
1983-2005 donemini kapsaminda arastiran ¢alismada ARDL sinir testi yontemiyle ilkokulda,
ortaokulda, meslek ve genel liselerde 6gretmen-6grenci oranlari, ilkokul diizeyinde okullagma
orani ve egitim harcamalar ile iktisadi biiylime arasinda pozitif yonlii bir iliskinin varlig
saptanmistir. Caligma bulgulariyla ayrica lise ve yiiksekokul diizeyinde okullasma oranlari ile
toplam yatirimlar i¢indeki egitim yatirimlari ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin yonti ise
negatif ¢ikmistir.

Simsek ve Kadilar (2010) 1960-2014 donemini kapsayan c¢aligmalarinda Tiirkiye’de
yiiksekogretimdeki kisi sayisi, ihracat ve iktisadi biiylime arasindaki iliskiler ekonometrik test
yontemleri kullanilarak incelenmistir. Bu cercevede test yontemi olarak esbiitiinlesme ve
nedenselligin kullanildig1 ¢alismadan elde edilen sonuglar, yiiksekogretimdeki kisi sayisindaki
artis ile ihracatta gerceklesen artisin biiylimeyi destekledigini ortaya koymustur.

Akcact (2013) tarafindan yapilan zaman serisi analizine dayali calismada egitim
harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisi smanmigtir. 1998-2012
donemini igeren calismanin Toda-Yamamoto nedensellik testi sonuglarmma goére egitim
harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru bir nedensellik iligkisinin varligi ortaya
konmustur.

Oztiirk vd. (2017) tarafindan yapilan calismada da, Tiirkiye’de egitim harcamalarinin
ekonomik biiytime tizerindeki etkileri zaman serisi analizi yaklagimiyla incelenmislerdir. 1980-
2013 donemini kapsayan es-biitiinlesme test sonuglari, egitim harcamalarinin ekonomik
biliylimeyi pozitif yonde etkiledigine iliskin sonuglar1 ortaya koymustur. Ayni1 y1l Akinci (2017)
tarafindan ARDL sinir testi kullanarak 2006:Q1-2017:Q2 dénemi egitim harcamalarinin

ekonomik biiylime iizerindeki etkileri incelenmistir. Sonuglara gore, incelenen donem
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icerisinde ekonomik biiylimede egitim harcamalarinin énemli roliiniin bulundugu istatistiksel
olarak ispatlanmistir. Yine Kopriicii ve Saritas (2017) tarafindan 1980-2013 donemini igeren
calismada egitim ile ekonomik biiylime arasindaki uzun donemli iliski incelenmistir. Kisi
basina diisen gelir, sermaye diizeyi, istihdam orani ve egitim diizeyi (orta okullasma orani)
verilerini kullandiklar1 caligmada, uzun dénemde ekonomik biiylime {izerinde egitimin anlamli
ve pozitif etkilerinin olduguna iliskin sonuglara ulagmislardir.

Caligkan vd. (2018) ¢aligmalarinda egitim harcamalar1 ve saglik-sosyal hizmet harcamalari
ile ekonomik biiyliime arasindaki uzun donem iliski zaman serisi analizine dayali olarak analiz
edilmistir. 1998-2016 donemini igeren c¢alismadan elde edilen sonuglar, egitim
harcamalarindaki %1’lik artisin ekonomi biiylime iizerinde %0,51°lik bir artisa neden oldugunu
ortaya koymaktadir.

Cestepe ve Gengel (2019) tarafindan yapilan calismada beseri sermaye ekonomik biiylime
iligkisi zaman serisi analizine dayal1 olarak yapilmistir. 1998-2016 doénemi ¢eyreklik verilere
dayali analizde beseri sermayeyi temsilen kullanilan degiskenler, egitim harcamalari ve
mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetlere yapilan harcamalardir. Analiz sonuglari ekonomik
biiyiime ile mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetlere yapilan harcamalar arasinda ¢ift yonlii bir
nedensellik iliskisi, egitim harcamalari arasinda ise tek yonlii bir nedensellik iligkisi oldugunu
ispatlamistir.

Pata (2020) tarafindan 1960-2018 doneminin arasgtirildigi ¢alismada egitimin ekonomik
biiytimedeki rolii incelenmektedir. Zaman serisi analizine dayali Fourier-Shin esbiitiinlesme
test sonuglart hem meslek lisesi mezunlari hem iniversite mezunlari ile ekonomik bilyiime
arasinda uzun dénemli bir iligkinin varligina isaret etmektedir. Yine DEKK tahmincisi ile elde
edilmis uzun donem tahmin katsayilarinin, iiniversite egitiminin ekonomik biiyiimeyi olumlu
yonde etkiledigi sonucunu ortaya koymustur. Dolayistyla tiniversite mezun sayilarindaki artigin
ekonomik biiylimeyi destekledigi ifade edilmektedir. Ancak mesleki lise egitiminin pozitif
katsay1 almasina ragmen istatistiksel olarak anlamsiz ve oldukga diisiik oldugu da belirtilmistir.

Cetiner ve Celik (2021) tarafindan beseri sermaye ekonomik biiyiime iligkisini 1980-2019
donemi kapsaminda zaman serisi analizi yardimiyla arastiran ¢alismada, uzun dénemde beseri
sermaye yatirimlari ile ekonomik biiyiime arasinda es biitiinlesme iligkisi saptanmigtir. Yine
ayni yil Dineri ve Golpek (2021) tarafindan 1980-2016 donemini kapsayan ¢alismada da
ilkogretim, orta Ogretim ve ylksekogretim diizeyinde kayit oranlarinin ve fiziki sabit
sermayenin ekonomik biiylime tizerindeki etkileri arastirilmistir. Zaman serisi analizine dayali
Maki esbiitiinlesme sonuclart uzun dednemli bir iliskinini varligini ortaya koymusken, FMOLS

es biitiinlesme katsay1 tahmincileri yiiksekdgretim kayit oranlarinin ve sabit fiziki sermayenin
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ckonomik biiyiime iizerinde etkisinin istatiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii etkide
bulundugunu da ortaya koymustur. Ayrica nedensellik analizi sonuglar1 da, orta 6gretim ve
yiiksekogretim kayit oranlarindan ekonomik biiylimeye ve fiziki sermayeye dogru tek yonlii

olan bir nedensel iliski saptamistir.

3. TRA2 Bolgesinde Egitim ve Kalkinma Arasindaki iliskinin Sinanmasi

Tiirkiye’de TRA2 bolgesinde egitim ve kalkinma arasindaki iligkilerin test edilmesi amaciyla
korelasyon ve basit regresyon analizine dayali yontemlerinden faydalanilmaktadir. Analizde
zaman aralig1 olarak 2008-2018 aras1 donemi kapsayan veriler kullanilmaktadir. Bu zaman
araliginin se¢ilmesinin nedeni egitime iligkin verilerin 2008 yilindan itibaren basglamasindan
dolayidir. Calismada TRA2 bdlgesindeki kalkinmanin gostergesi olarak kisi basina diisen
GSYH degerleri kullanilmistir. Egitim gostergeleri olarak, egitim diizeylerine gore (ilkdgretim,
lise, fakiilte, yiiksek lisans ve doktora) mezuniyet sayilar kullanilmistir. Tiim veriler TUIKin
Bolgesel Istatistikler adli web sayfasindan elde edilmislerdir. 2008-2018 dénemi TRA2

bolgesine iliskin veriler Tablo 1’de gosterilmektedir.

Tablo 1. TRA2 Bélgesi Kisi Basina GSYH ve Egitim Diizeyine Gére Mezuniyet Oranlari
(2008-2018)

Yil Kisi Basina 15 Yas ve 15 Yas ve Yiiksekokul Yiiksek Doktora

GSYH Uzeri Uzeri Lise  veya Fakiilte Lisans Mezunu

(2009 baz) Tlkogretim veya Dengi Mezunu Mezunu

(TL) Mezunu Mezunu
2008 5260 80707 90133 19084 1280 330
2009 5592 93937 91849 26130 1336 465
2010 7098 127766 98132 27767 1741 606
2011 7894 160754 110958 40842 2087 689
2012 9189 170892 107908 44799 2041 669
2013 9901 171828 107901 51717 2555 760
2014 10880 152057 111584 58700 2738 804
2015 12924 137255 113113 66151 2988 933
2016 14434 120754 118778 70631 2959 957
2017 17073 122777 121601 71461 4924 1361
2018 20074 126435 133189 76844 5289 1392

Kaynak: TUIK Bélgesel Istatistikler (https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/).

Tablo 1’deki veriler baglaminda degiskenlere ait aciklayici istatistikler Tablo 2’de
sunulmaktadir. Bu istatistiklere gére, TRA2 bolgesinde 2008 ile 2018 yillar1 arasinda kisi
basina diisen GSYH 10938 TL iken, en yiiksek 20074 TL olurken en diisiik 5260 TL olmustur.
[k gretim kademesinde mezuniyet ortalamas1 133197 olarak gergeklesirken, en yiiksek deger
171828, en diisiik deger 80707 olmustur. Lise mezunlarinda ise ortalama deger 109559 olup,
en yiiksek deger 76844, en diisiik deger 90133 tiir. Fakiilte mezunlarina baktigimizda ortalama
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mezuniyet sayist 50375 iken, en yiiksek deger 76844, en diisiik deger ise 19084 olarak
gerceklesmistir. TRA2 bolgesinde yliksek lisans mezunlari agisindan en yiiksek 5289, en diisiik
1280 olurken, ortalama 2722 olmustur. Doktora mezun sayisi yoniinden bakildiginda ise
ortalama mezuniyet 815 iken, en yiiksek 1392, en diisiik 330 oldugu gorilmektedir. Diger
taraftan, standart sapmanin en fazla oldugu egitim kademesi ilkogretim olurken, en diisiik

standart sapma doktorali mezun sayisinda gergeklesmistir.

Tablo 2. Agiklayic: Istatistikler

Kisi 15Yasve 15 Yas ve Yiiksekokul Yiiksek Doktora

Basina Uzeri Uzeri Lise veya Lisans Mezunu
GSYH ilkégretim veya Fakiilte Mezunu
(2009 Mezunu  Dengi Mezunu
baz) Mezunu
Max. 20074 171828 133189 76844 5289 1392
Min. 5260 80707 90133 19084 1280 330
Ort. 10938 133197 109559 50375 2722 815
Standart
4756 29462 12783 20188 1320 333
Sapma
Gozlem ) 11 11 11 11 11
Sayisi

Degiskenlere iligkin agiklayici istatistiki verilerden sonra ¢alismada kullanilan degiskenlere
iligkin korelasyon analiz sonuglar1 Tablo 3’de verilmistir. Tablo 3’deki korelasyon sonuglarina
gore;

¢ Kisi bagina diisen GSYH ile ilkogretim mezun sayilari arasinda %13

¢ Kisi bagina diisen GSYH ile lise mezun sayilar1 arasinda %95

¢ Kisi basina diisen GSYH ile fakiilte mezun sayilar1 arasinda %94

¢ Kisi basina diisen GSYH ile yiiksek lisans mezun sayilar1 arasinda %97

¢ Kisi basina diisen GSYH ile doktora mezun sayilari arasinda %98
oraninda bir iliski oldugu goriilmektedir. Egitim diizeyine gore, kisi basina diisen GSYH ile en
az iliski oranina sahip egitim diizeyi 1lkogretim mezunlariyken, en yiiksek iligki diizeyini ise

doktora mezunlar1 olusturmaktadir.
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Tablo 3. Korelasyon Analiz Sonuglari

Yiiksek
Kisi Basina  ilkégretim Lise Fakiilte Lisans Doktora
Diisen Mezun Mezun Mezun Mezun Mezun
GSYH Sayisi Sayisi Sayisi Sayis1 Sayis1
Kisi
Bagina 1.00 0.13 0.95 0.94 0.97 0.98
Diisen
GSYH
[kdgreti
m Mezun 0.13 1.00 0.36 0.31 0.11 0.19
Sayisi
Lise
Mezun 0.95 0.36 1.00 0.94 0.92 0.94
Sayisi
Fakiilte
Mezun 0.94 0.31 0.94 1.00 0.88 0.92
Sayisi
Yiiksek
Lisans 0.97 0.11 0.92 0.88 1.00 0.99
Mezun
Sayisi
Doktora
Mezun 0.98 0.19 0.94 0.92 0.99 1.00
Sayisi

Tablo 3’de bagimsiz degisken olarak tanimlanan (ilkogretim, lise, fakiilte, yiiksek lisans ve
doktora mezun sayilar1) arasinda yiliksek oranda bir korelasyona rastlanilmig olmast ¢oklu
dogrusal baglanti (multicollinearity) sorununu ortaya g¢ikarmaktadir. Bu nedenle sorunu
cozmek adina bagimsiz degiskenlerin tiimiiniin yer aldigi tek bir modelin tahmin edilmesi
yerine, agiklayict degisken olan kisi basma diisen GSYH ve egitim diizeyine gore her bir
bagimsiz degiskenin tanimlandigi EKK yonteminin kullanildig:i 5 regresyon modeli tahmin
edilmistir.

Model 1: KGSYH = By + p,ilk + U

Model 2: KGSYH = [y + fylis + U:

Model 3: KGSYH = [y + f1fak + U:

Model 4: KGSYH = o + f1yuk + U:

Model 5: KGSYH = [y + f1dok + U+

Modellerde yer alan KBGSYH; 2009 bazli cari fiyatlarla kisi basina diisen GSYHyi, /7k;
[Ikdgretim mezun sayilarini, lis; lise ve dengi okul mezun sayilarini, fak; fakiilte mezun
sayilarini, yiik; yliksek lisans mezun sayilarimi, dok; doktora mezun sayilarmi ve Uy hata
terimini gostermektedir. Tahmin edilen modellere iliskin regresyon sonuclar1 Tablo 4’de

verilmektedir.
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Tablo 4. Regresyon Analiz Sonuglari

Model 1: Bagimh Degisken: KGSYH
Katsay1 t-istatistigi P-Degeri
Bo 1.436 0.214 0.287
b1 0.661 1.158 0.277
R2 0.13
F-istatistik 1.341 0.277
Model 2: Bagimh Degisken: KGSYH
Bo -32.314 -8.435 0.000*
B 3.581 10.841 0.000*
R2 0.93
F-istatistik 117.534 0.000*
Model 3: Bagimh Degisken: KGSYH
Bo -0.311 -0.312 0.762
b1 0.887 9.561 0.000*
R2 0.91
F-istatistik 91.405 0.000*
Model 4: Bagimh Degisken: KGSYH
Bo 1.970 4.023 0.003*
By 0.927 14.814 0.000
R2 0.96
F-istatistik 219.449 0.000*
Model 5: Bagimh Degisken: KGSYH
Bo 2.622 4.808 0.001*
By 0.995 12.112 0.000*
R? 0.94
F-istatistik 146.700 0.000*

Not: *, %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklarini gosterir.

Agiklayic1 degisken olarak ilkogretim mezunlarinin yer aldigi Model 1 disinda, diger tiim
modellerde aciklayici degisken katsayilar istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamlidir. Model
I’de ilkdgretim mezun sayilarmin kisi basia diisen GSYH’yi pozitif etkiledigi goriilmesine
karsilik, katsay1 istatistiki bakimindan anlamli ¢ikmamistir. Bunun nedenlerinden bir tanesi,
ilkogretim seviyesinde istenilen miktarda istihdam artiginin yasanmamis olmasi gosterilebilir.
Bu egitim diizeyinde s6z konusu donemde yillik artis oran1 sadece %1,2’dir. Diger neden, bu
egitim diizeyinde calisanlarin yani istthdam edilenlerin verimliliklerinin diisiik olmasi ile
aciklanabilir.  Bu nedenlerden dolay:r ilkdgretim mezun sayilarinin TRA2 bolgesinde kisi
basina diisen GSYH {izerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisinin olmadigi sonucu
cikartilabilir. Model 2’ye gore, lise veya dengi okul mezun sayilarii gosteren katsayr %l

diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Yani lise mezun sayilarindaki %1°lik bir artis, kisi

basina diisen GSYH’yi yaklasik %3,5 oraninda artirmaktadir. Burada lise veya dengi okul
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mezunlarinin ilk6gretim mezunlarima gore daha kalifiye ve yetenek gerektiren islerde
caligmalarint onlarin verimliliklerini artirict bir unsur olarak degerlendirmek miimkiindiir.
2008-2018 déneminde bu kesimin istihdamida onemli bir artis gerceklesmistir. TUIK
verilerine gore, TRA2 bolgesinde 2008 yilinda lise ve dengi okul mezunlarinin istihdami 31 bin
iken, bu rakam 2018 yilinda 44 bine ¢ikmustir. Yillik ortalama artis oran1 %3,6’dir. S6z konusu
donemde lise veya dengi okul mezunlarinin istihdaminda yaganan bu 6nemli artisin, bolge kisi
basina diisen GSYH’yi de 6nemli oranda artirdig1 anlagilmaktadir.

Model 3’de fakiilte mezun sayilarini gosteren katsay1 %1 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamlidir. Katsay1 degerine gore, fakiilte mezun sayilarindaki %1°lik bir artis kisi bagina diigen
GSYH’yi %0,9 oraninda artirmaktadir. Fakiilte mezunlarinin GSYH’ye katkisinin lise
mezunlaria gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durum, fakiilte mezunlarinin istihdam
diizeyinin lise mezunlari istthdamindan daha diisiik olmasiyla agiklanabilir. 2008 déneminde
fakiilte mezunlarinin istthdami 16 bin iken, 2018’de 35 bine ¢ikmistir. Bu rakamlar lise veya
dengi okul mezun istihdaminin gerisindedir. Ayrica, fakiilte mezunlarinin ig konusunda daha
secici olmalar1 ve bu mezunlarin bir kisminin kendi mesleklerinde is bulamamalart nedeniyle
verimliligi diisiik islerde calismalar1 da bu kesimin verimliligini diisiiriicii bir diger faktor
olabilir.

Model 4 ve Model 5’de sirasiyla agiklayic1 degisken olarak kullanilan yiiksek lisans ve
doktora mezun sayilar istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamlidir. Lisanstistii (yliksek lisans
ve doktora) mezuniyet sayilarindaki %1°lik bir artis, kisi basina diisen GSYH’yi hemen hemen
ayn1 oranda yaklasik %1 oraninda artirmaktadir. Lisansiistii mezuniyet sayilarimin, kisi bagina
disen GSYH artisina fakiilte mezunlarina gore biraz daha fazla katki sagladiklan
goriilmektedir. Bu kesimin mezuniyet oranlar1 diisiik olmasma ragmen, kisi basma diisen
GSYH’yi anlaml bir sekilde etkilemesi, bu kesimin yiiksek verimliliklerinden kaynaklanmig
olabilir.

Tiim bu sonuclar, lise ve lizeri egitim diizeylerindeki mezuniyet sayilarinin TRA2
bolgesinde kisi basina diisen GSYH’yi pozitif ve istatistiksel olarak anlamli etkiledigini
gostermektedir. Ayrica, daha yiiksek egitim seviyesinin saglamig oldugu gelir artiginin bdlgenin
beseri sermaye birikimine olumlu katki saglayacak olmasi ve bu yolla da iiretimde verimlilik

artiglarinin yagsanmasi beklenen bir durumdur.

4. Degerlendirme ve Sonug¢
Bugiiniin kiiresellesen diinyasinda geri kalmighiktan kurtulmak tiim gelismekte olan iilkelerin

temel hedefidir. Bu hedefi gerceklestirmenin yolu kalkinmadan gegmektedir. iktisadi kalkinma
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ile birlikte iilkeler sadece daha fazla bir gelire sahip olmamaktalar, ayni zamanda iyi bir egitim
ve saglik kosullarina kavusarak beseri sermayelerini de gliglendirmektelerdir. Daha giiclii bir
beseri sermaye Ozellikle azgelismis iilkelerin daha hizli kalkinabilmelerinde ¢ok 6nemli bir
faktordiir. Bu cercevede, beseri sermayenin unsurlari igerisinde yer alan egitim ile kalkinma
arasindaki iligkiler, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de iktisatcilar arasinda en fazla arastirilan
konulardan bir tanesidir. Egitim ve kalkinma arasindaki iliskileri ortaya koyan teorik
caligmalar, egitimin kalkinmay1 pozitif etkiledigini net bir bi¢imde agiklamaktadir. Teorik
caligmalar test etmek i¢in birgok uygulamali ¢aligma yapilmis ve bu calismalarin ¢ogunda,
egitimin kalkinma iizerinde olumlu etkilerinin olduguna iliskin bulgulara erisilmistir.

Egitim ve kalkinma arasinda var olan bu iligkilerin, Tiirkiye’'nin gelismekte olan TRA2
bolgesi igin gecerli olup olmadiginin test edilmesi bu ¢calismanin amacini olusturmaktadir. S6z
konusu amag dogrultusunda TRA2 bdlgesinde egitimin kalkinma {izerindeki etkileri 2008-2018
donemi i¢in ekonometrik olarak test edilmistir. Ekonometrik yontem olarak korelasyon ve EKK
yontemlerinin kullanildig1 ¢alismada egitim gostergeleri olarak ilkogretim, lise, fakiilte, yiiksek
lisans ve doktora mezuniyet sayilari, kalkinmanin gostergesi olarak da kisi basina diisen GSYH
degerleri kullanilmistir. Egitim diizeylerine gore en diisiik korelasyon, ilkdgretim mezun
sayilari ile kisi bagina diisen GSYH arasinda bulunmus olup, %13 diir. Buna karsilik en yiiksek
korelasyona ise, doktora mezun sayilarinda ulagilmistir. Bu oran %98’dir. Bunun disinda diger
ogrenim diizeyleri (lise, fakiilte, yiliksek lisans) ile kisi bagina diisen GSYH arasinda bulunan
korelasyon katsayilart %90’1n tizerindedir.

Her egitim diizeyine gore 5 farkli modelin tahmin edildigi regresyon sonuglarina gore;

[Ikdgretim mezunlarmin kisi basina diisen GSYH’yi etkileme giicii istatistiksel olarak
anlamsiz ¢ikmistir. Lise veya dengi okul mezun sayilarini gosteren katsayi istatistiksel olarak
anlamli olup, bu okul mezun sayilarindaki %1°lik bir artis, kisi basina diisen GSYH’yi yaklasik
%3,5 oraninda artirmaktadir. Fakiilte mezun sayilarin1 gosteren katsayi istatistiksel olarak
anlamli olup, bu okul mezun sayilarindaki %1°lik bir artis kisi basina diisen GSYH’y1 %0,9
oraninda artirmaktadir. Yiiksek lisans ve doktora mezun sayilari istatistiksel olarak anlaml
olup, bu mezun sayilarindaki %1°lik bir artis, kisi basina diisen GSYH’yi hemen hemen ayni
oranda yaklasik %1 oraninda artirmaktadir.

Agr1, Kars, Igdir ve Ardahan illerinden olusan TRA2 bdlgesine ait bu sonuglar, ilkdgretim
disinda lise ve lizeri egitim diizeylerindeki mezuniyet sayilarinin kisi bagina diisen GSYH’yi
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli etkiledigini gostermektedir. Yani bu bolgede egitim
diizeyinin yiikselmesinin bolgenin kalkinmasina olumlu destek sagladig: net bir sekilde ifade

edilebilir. Egitimin kalkinmay1 olumlu etkilemesi, bu bolgedeki beseri sermayenin niteliginin
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de artirmasini saglayacak, boylece iiretimde verimlilik artisin1 da beraberinde getirecektir.
TRAZ2 bolgesinde egitimli bireylerin ekonomik kalkinma izerinde pozitif etkilerinin olacaginin
ortaya konmasi, hi¢ kuskusuz Tiirkiye’'nin gelismekte olan bolgeleri i¢inde bir 6rnek teskil
etmektedir. Tirkiye’nin geri kalmis veya yeterince gelisememis bolgelerinin ekonomik
gelismesinde egitimin anahtar bir rol oynayabilecegi de bu ¢alismanin 6neminin arttirmaktadir.
Ayrica egitimin hem TRA2 bdolgesi hem de diger gelismekte olan bolgelere getirecegi refah
artigl, ayn1 zamanda bu bolgelerdeki yoksulluk ve issizlik oranlarinin da azalmasinda etkili
olacaktir. Boylece kisisel ve bolgesel gelir dagilimindaki esitsizlik de azaltilmis veya giderilmis
olacaktir.

Konunun sosyal bir mesele olmasi, devlete bu alanda onemli bazi sorumluluklar
yiikklemektedir. Bu baglamda, beseri sermayenin verimliligini ve gelisimini artirici sosyal
politikalarin daha istekli ve siirdiiriilebilir olmasi gelismekte olan bolgelerin daha hizli
kalkinmalarinda ¢ok 6nemli bir faktor olabilecektir. Bunu saglamanin yolu egitime daha fazla
kaynak ayirmadan ge¢mektedir. Geng ve dinamik bir niifus yapisina sahip olan Tiirkiye’de
egitime daha fazla kaynak ayrilmasi ile beseri sermayenin niteliginin artmis olmasinin getirdigi
ekonomik kazanimlardan tiim kesimler faydalanmis olacaktir. Ayrica, kiiresellesen diinyadaki
yogun rekabetten galip ¢ikabilmek yetenekleri, bilgi birikimi, egitim seviyesi ve yeni
teknolojiye uyum noktalarinda donanimli bir beseri sermaye birikimine baglidir. Bu yolla ileri
teknoloji ihracatinin saglamis oldugu getiri ile gelismis olan iilkelerle olan gelismislik farki da

kapanabilecektir.
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