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OZET

Bu aragtirmada, Istanbul ilindeki aktarlarin yapisal 6zellikleri ve faaliyetleri ile ilgili mevzuat hiikiimleri
hakkindaki gériislerinin belirlenmesi amaglanmustir. Veriler, 2015 yilinin Ocak ayinda ildeki 75 aktardan
anket yoluyla saglanmistir. Metot olarak, yiizde dagilim ve ortalamalarin yaninda denetimleri yeterli ve
etkin bulma durumu ile aktarlarin baz1 6zellikleri arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in Khi-kare (X°) testi ve
aktarlarin mevzuat hiikiimlerine iliskin goriislerini tespit etmek amaciyla Faktér Analizi kullanilmistir.
Aktarlarm %94.67°si erkektir ve ortalama 38.52 yagindadirlar. Ogrenim durumlar gogunlukla lise
mezunu (%44.00) olup, mesleki deneyimleri ortalama 12.89 yildir. Aktarlarin %76.60’inin meslegi
aktarlarda calisarak 6grendigi belirlenmistir. Isletmeler ortalama 11.73 yildir faaliyettedir ve %61.33’i
cogunlukla sahis isletmesidir. Isletmelerde satilan diriinlerin %92.00’si toptancidan ve %28.00’si
tireticiden temin edilmektedir. Aktarlarin %17.33’0i tiiketicilerin riinleri karisim olarak talep ettigini ve
%50.67’si tirtinlin kullaniminda tiiketiciye bilgi verdigini bildirmistir. Khi-kare testi sonucunda, aktarlarin
denetimleri yeterli ve etkin bulma durumu ile aktarligin aile meslegi olmasi, hukuki yapi, iiriin bilgisi
verme, gida giivenligi sistemlerinden haberdar olma ve denetim siklig1 arasinda anlamli iligkilerin oldugu
belirlenmistir. Faktor analizi sonucunda, aktarlarin mevzuat hiikiimlerine iligkin degerlendirmelerinin
5777 sayil genelge i¢in 4 faktor, takviye edici gida yonetmelik ve tebligi ile baharat tebligi igin 3 faktor
altinda toplandig1 ve bu faktoérlerin toplam varyansin sirasiyla %68.89 unu, %77.64’inii ve %74.15’ini
acikladigi bulunmustur.

Structural properties and the opinions about legislation of herbalists selling medicinal,
aromatic and spice plants in Istanbul province

ABSTRACT

It is aimed to determine structural properties of herbalists and their opinions about legislations on their
own activities in Istanbul. The data are obtained via questionnaire method from 75 herbalists in January
2015. Addition to the percent distributions and averages of frequencies, Chi-square test (X°) is used to
determine relationship of sufficiency and effectiveness of official checking with some characteristics of
herbalists, and Factor Analyze is also used to determine the opinions of herbalists about legislation. It is
determined that 94.67% of herbalists are men, their averaged ages are 38.52. They are mostly graduated
from high school (44.00%), the averaged professional experience are 12.89 years and 76.60% of them had
learned their profession through work. The enterprises are active for 11.73 years and mostly private
administrations (61.33%). The products selling in the enterprises are supplied from wholesaler (92.00%)
and manufacturer (28.00%). The 17.33% of herbalists reported that consumers demand products as
mixture and 50.67% of them train consumers about use of the products. It is determined with chi-square
test that there were significant relationships of sufficiency and effectiveness of controls accepted by
herbalists with family job, legal structure, training of consumers, awareness of food safety systems and
control frequency. In factor analyses, the assessments of herbalists about the legislation numbered 5777
have reduced in to 4 factors, to 3 factors for each of supplementary food regulation notification and spices
notification, and these factors accounted for 68.89%, 77.64% and 74.15% of total variance, respectively.
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1. Giris

Ik caglardan kalan arkeolojik bulgulara gore
insanlar, besin elde etmek ve saglik sorunlarm
gidermek i¢in Oncelikle bitkilerden faydalanmislardir
(Kogyigit, 2005). Deneme yanilma yoluyla elde edilen
bu bilgiler, ¢aglar boyunca kullanim sekillerindeki bazi
degisiklik ve gelismelerle giiniimiize kadar ulasmistir
(Kendir ve Giiveng, 2010).

Bitkiler ucuz maliyetleri ve saglikli olmalarinin
yaninda vitamin, mineral ve antioksidanlarin kaynagini
olusturmaktadirlar. Bunlarin yaninda bir¢ok hastaligin
tedavisinde de bitkilerden yararlanilmaktadir. Bitki
tirleri  igerisinde hastaliklar1  6nlemek, sagligi
siirdiirmek veya hastaliklari iyilestirmek i¢in kullanilan
bitkiler olarak tanimlanan tibbi ve aromatik bitkilerden
(Faydaoglu ve Siiriictioglu, 2011), ayn1 zamanda besin
takviyeleri, bitkisel cay, tat, ¢esni olarak beslenmede
faydalanilmaktadir. Viicut bakim iiriinleri olarak
parfiimeri ve kozmetikte kullanilmalarinin yani sira,
sanayinin farkli kollarinda genis kullanim alanlar
bulunmaktadir (Baser ve ark., 1986; Anonim, 2012;
Shad ve ark., 2013). Diinya Saglk Orgiitiiniin
tespitlerine gore 20000 bitki tiirii tibbi amaglarla
kullanilmaktadir (Arslan, 1990). Yine farkli tespitler
olmakla birlikte geleneksel ve modern ilag yapiminda
35000-70000 bitki tiiriiniin kullanildig1 belirtilmektedir
(Mukerji, 1997). Tirkiye tibbi ve aromatik bitkiler
bakimindan olduk¢a zengin bir floraya sahip olup,
iilkede yetismekte olan 12000 civarinda bitki tiiriinden
500 kadarmin hastaliklarin tedavisinde kullanildigi
bildirilmektedir (Baytop,1999; Polat ve ark., 2012).

Gecmiste oldugu gibi giiniimiizde de insanlar
hastaliklarin  tedavisinde modern tibbin getirdigi
esaslardan faydalanmakla birlikte, alternatif tipta
kullanilan  bitkisel  ilag ~ hammaddelerine  de
basvurmaktadirlar (Honda ve ark., 1994; Tiimen ve
Sekendiz, 1999). Sanayilesmenin getirdigi kitle
iretimi, ilag sanayinde baglangicta sentetik ilaglar
lehinde bir gelisim gostermis, bitkisel iriinlerin bu
sektorde kullanimi giderek azalma egilimine girmistir.
Ancak bu ilaglarin istenmeyen yan etkilerinin ¢oklugu,
insanlara doganin Onemini hatirlatmig ve alternatif
arayislar igerisine itmistir. Dogaya doniis siireci boyle
bir ihtiyacla baglamus, bitkisel kdkenli ilag ve kozmetik
sanayi hizla gelisen sektorler haline gelmistir (Bager,
1990).

Tiirkiye’de ozellikle kirsal kesimde yasayan halk
tarafindan toplanan bitkiler gegmisten beri siiregelen
inang ve gelenekler 1s18nda cesitli hastaliklarin
tedavisinde kullanilmaktadir. Uzun yillar kullanilarak
denenmis tibbi ve aromatik bitkilere olan talep
(Bayramoglu ve Toksoy, 2008), bitkisel, hayvansal ve
madensel ilag hammaddeleri satan aktarlardan elde
edilebilmektedir (Baytop, 1985; Malyer ve ark., 2004).

Bu bakimdan aktarlar, tibbi ve aromatik bitkilerin
pazarlamasinda Oonemli rol oynamaktadirlar
(Bayramoglu ve Toksoy, 2008). Aktarlar faaliyetin
sadece ticari boyutuyla degil, hekim diplomasi
olmadig1 halde bilgi, beceri ve sohreti dlgiisiinde hasta
tedavisi ve koruyucu hekimlikle de ugrastiklari igin,
gesitli yasal diizenlemelerde faaliyetleri ele alinmustir.
Bu amagla ilk olarak 1878 tarihli Eczaci
Nizamnamesinin 25. Maddesi geregince aktarlarin
satacaklar1 maddeler simirlandirilmugtir. {lag yapimi ve
satisinin sadece eczanelere birakilmas: amaciyla, 25
Nisan 1884 tarihinde yayinlanan “Aktarlar ve Kokgiiler
Nizamnamesi” ile aktarlarin zehirli ilag hammaddeleri
ve bilesikleri, tibbi miistahzarlar1 satmalar1 ve hekim
recetesine gore ilag hazirlamalar1 yasaklanmigstir
(Demirhan, 1975). Daha sonra 1927 yilinda ¢ikarilan
984 sayili kanun ile tibbi eczalar ve kimyevi
maddelerin toptan satiglarini yapacak meslek grubu ve
sartlar1 diizenlenmistir (Anonim, 2015b). Alinmis olan
yasal tedbirlere ragmen hastanin tedavisi konusunda
yetki hekime ait olmakla birlikte, hekimlik
diplomasina sahip olmayan aktarlarin da hasta tedavisi
konusunda engellenemedigi ifade edilmektedir (Altan,
2007). Son yillarda ise tibbi ve aromatik {irlinlerin
hazirlanmast  ve  pazara  sunulmasma iligkin
degerlendirmeler Saglik Bakanlig1r ve Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi mevzuatlarma gore farkli
uygulamalar seklinde yiiriitilmektedir (Erséz, 2012).
Saglik Bakanhigr ilag ve Eczacilik Genel Miidiirliigii
tarafindan 1 Ekim 1985 tarih ve 5777 sayili genelge ile
tibbi  bitkisel rlinleri satan dikkanlarm ve
uygulamalarinin disiplin altina alinmasi amaciyla bazi
kurallar belirlenmistir. Bu genelgede aktarlarin siirlart
belirlenmis olup, bu diikkanlarda satilmasi sakincali
olan bitkiler liste halinde verilmistir. Aktarlarin degisik
hastaliklara kars1 bitki, bitkisel karigim, bitkisel {iriin
tavsiye etmesi ve hazirlamasi yasaklanmigtir (Altun,
2012). Saghik Bakanligi tarafindan 6 Ekim 2010
tarihinde yayimlanan “Geleneksel Bitkisel Tibbi
Uriinler Y&netmeligi” ile insan saghgmi koruyucu,
tedavi edici etkileri olan ve geleneksel kullanima sahip
tibbi bitkilerden hazirlanan bitkisel tibbi iirtinlerin ve
bitkisel  preparatlarin  ruhsatlandirilmast  Saglik
Bakanligi’na verilmistir (Erséz, 2012). Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanliginin ise 2 Mayis 2013 tarihinde
yayimlanan “Takviye Edici Gidalarm Ithalati, Uretimi,
Islenmesi ve Piyasaya Arzma Iliskin Yonetmelik” ile
takviye edici gidalarm ithalati, {iretimi, iglenmesi ve
piyasaya arzina iligkin usul ve esaslar1 ve 16 Agustos
2013 tarihli “Takviye Edici Gidalar Tebligi” ile
takviye edici gidalarin teknigine uygun ve hijyenik
sekilde iiretim, hazirlama, isleme, muhafaza,
depolama, tasima ve piyasaya arzini saglamak iizere
iirtin 6zellikleri belirlenmistir. Aktarlarda satilan diger
bir iiriin grubu olan baharatlarla ilgili olarak Gida,

41



Adigiizel ve Kizilaslan / Anadolu Tarim Bilim. Derg./Anadolu J Agr Sci 31 (2016) 40-59

Tarim ve Hayvancilik Bakanlhigmin 10 Nisan 2013
tarihli “Baharat Tebligi” baharatin teknigine uygun ve
hijyenik sekilde iiretilmesi, hazirlanmasi, islenmesi,
depolanmasi, nakledilmesi ve piyasaya arz edilmesi
asamalarinda tagimasi gereken ozellikleri
acgiklamaktadir (Anonim, 2015a).

Konu ile ilgili literatiir incelendiginde, tibbi-
aromatik bitkiler, gida takviyeleri ve aktarlarla ilgili
yasal durum (Altan, 2008; Altun, 2012; Basaran, 2012;
Boztanct Ege ve Onder Erol, 2012; Ersoz, 2012) ve
tibbi-aromatik bitki pazarlamasinda rol oynayan
aktarlarin sosyo-ekonomik ozellikleri ve aktarlarda
satilan bitkisel triinlerle ilgili (Giirson ve ark., 2005;
Altan, 2007; Bayramoglu ve Toksoy, 2008; Tulukcu ve
Sagdig, 2011; Celik, 2014; Korkmaz ve Karakurt,
2014; Zeren ve ark., 2014) smirli sayida g¢alisma
bulundugu goriilmektedir. Tiirkiye’de Istanbul Ilinin
niifusuna paralel olarak bu faaliyet kolundaki isletme
sayist ve ticareti bakimindan ilk sirada olmasi, ilde
aktarlarla ilgili herhangi bir caligmanin yapilmamis
olmast ve aktarlarin faaliyetlerini ilgilendiren mevzuat
hakkindaki  goriislerini  ortaya koyan ¢alisma
bulunmamasi1 arastirmanin orijinalligi bakimidan
o6nemli bulunmustur. Ayrica, aragtirma farkli yorelerde
yapilan ¢alismalarla yapisal o&zellikler agisindan
karsilagtirmalara olanak vermektedir. Bu arastirma ile
Istanbul ilinde tibbi-aromatik bitki ve baharat satisi
yapan aktarlarin yapisal Ozelliklerinin ve mevzuat
hakkindaki goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir.

2. Materyal ve Yontem

Aragtirmanin ana materyalini, 2015 yili Ocak
ayinda Istanbul ilinde bulunan aktarlardan anket
yontemi ile elde edilen veriler olusturmaktadir.
Oncelikle Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhigi’nin
Gida Giivenligi Bilgi Sistemi’nden (GGBS) (Anonim,
2014a) Istanbul ilinin tiim ilgelerinde faaliyet kolu
aktarlik olan isletmelerin sayis1 tespit edilmistir.
Yapilan degerlendirmede il genelinde bu faaliyet
kolunda 751 aktif ve kayith isletmenin oldugu
belirlenmis olup, ilgeler itibariyle isletme listeleri
olusturulmustur. Aragtirmanin il genelinde
yapilmasinin zaman ve maddi imkanlar bakimindan
miimkiin olamadig diisiintildiiglinde, tesadiifi olmayan
ornekleme yontemlerinden gayeli 6rnekleme ile segilen
(Cicek ve Erkan, 1996) ildeki toplam aktar sayisinin
%10’unu olusturan 75 aktar arastirmanin 6rnek hacmi
olarak belirlenmistir. Arastirmada ilge niifuslari, ilge
isletme sayilart ve ilgedeki aktar sayilari dikkate
alinarak arasgtirmanin amacina uygun ve temsil edecegi
varsayilan Istanbul Ili Anadolu yakasinda Kadikdy,
Maltepe, Uskiidar, Umraniye ve Pendik, Avrupa
yakasinda ise Fatih, Bagcilar, Avcilar, Esenyurt ve
Gaziosmanpasa ilgeleri olmak iizere 10 ilge tercih
edilmistir. Ayrica, segilen 10 ilgede bulunan aktar
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sayist ildeki toplam aktar sayisinin  %50.47’sini
olusturmaktadir. Ornek hacmi ilgelerde bulunan aktar
sayilarina gore oransal olarak dagitilmis olup, anket
uygulamasi tesadiifi olarak secilen aktarlarin isletme
ziyareti ile gergeklestirilmistir. Bu verilerin yani sira,
aragtirma konusu ile ilgili olarak daha 6nce degisik
yorelerde yapilmis olan benzer calismalardan elde

edilen veriler arastirmanin ikincil materyalini
olusturmustur.
Metot olarak ilk once aktarlarn  yapisal

ozelliklerini belirlemek amaciyla aktarlarin bir takim
ozellikleri ile g¢alisanlarla ilgili bilgiler sunulmustur.
Daha sonra isletmelerin fiziki yapist ve genel
ozelliklerine iligkin bilgilere yer verilmistir. Ayrica,
aktarlik meslegine iligkin bilgiler, satisa sunulan
iiriinlerin ve miisterilerin 6zellikleri ile gida giivenligi
hakkindaki diisiinceler, faaliyet sorunlari ve beklentiler
tespit edilmistir. Sonuglar, basit aritmetik ortalama ve
yiizde dagilimlar seklinde sunulmustur.

Istatistiksel ~olarak sayisal olmayan (nitel)
degiskenler arasindaki iligkinin varligi Khi-kare (X2)
testi ile incelenebilmektedir (Ozmen ve ark., 2013).
Aragtirmada, aktarlarin  bir takim &zellikleri ile
denetimlerin yeterli ve etkin bulunup bulunmama
durumu arasindaki iligkinin varlig1 yapilan Khi-kare
testi ile analiz edilmistir. Test sonucunda sadece
aralarinda istatistiksel olarak anlamli iligki bulundugu
tespit edilen degiskenler yorumlanmistir. Ayrica,
arastirmada Khi-kare testi ile dlgiilen iligkilerin anlaml
oldugu durumlarda iliskinin ne oranda gii¢clii oldugunu
test etmek amaci ile kullanilan Bagimlilik Katsayisi
(Kontingenz) da (Coefficient of Contingency)
hesaplanmistir (Diizgiines ve ark., 1983).

Aragtirmada, aktarlarin  kendilerini ilgilendiren
mevzuatta yer alan hiikiimler hakkindaki diisiincelerine
faktor analizi teknigi uygulanmistir. Faktor analizi,
birbirleriyle iligkili ¢ok sayidaki karmasik degiskeni bir
araya getirerek, az sayida anlamli ve birbirinden
bagimsiz faktér adi verilen yeni degiskenler olusturan
¢ok degiskenli istatistiksel bir analiz ydntemidir
(Kalayci, 2006). Baska bir deyisle, ¢ok sayidaki
degisken arasindaki iliskilere dayanarak verilerin daha
anlamli ve 6zet bir bigimde sunulmasini saglayan bir
analiz tlrtidiir (Kurtulus, 1985). Faktor analizinin en
onemli amaci, degiskenler arasindaki korelasyonlari en
iyi acgiklayan ya da hesaba katan en az sayidaki ortak
faktor sayisini belirlemektir. Faktor dondiirmesiyle en
uygun faktor ¢dziimii bulunmakta olup, faktor yiikleri
tahmin edilmekte, ortak faktor veya faktorler igin
yorum yapilmaktadir. Boylece degiskenler arasindaki
iligkinin  kokeni analiz edilebilmektedir. Faktor
analizinin diger bir amacit da boyut indirgemektir.
Karmasik yapida ¢ok sayida degisken analiz edilerek,
en az bilgi kaybiyla olay1 agiklayan daha az faktor adi
verilen degiskenler tiiretilebilmektedir (Albayrak,
2006). Daha sonra belirlenen faktorler, faktor yiiki
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biiyiik olan bir veya birkag degiskenin 6zelligine gore
adlandirilabilecegi (Tabachnick ve Fidell, 2007) gibi,
Ornegin, ilgisiz degiskenlerin bir faktorde toplanmasi
durumunda, faktor yiikii en fazla olan degiskeni esas
alarak adlandirma yapilabilmektedir (Karagdz ve
Kosterelioglu, 2008).

Faktor analizinde degiskenler metrik olmayan
Olceklerden sirali  Olgekle Olgiilmiis ise metrik
Olglimleri bozmayacak bir yapida olan Likert,
Thurstone, Goodman 6lgekleri ile Ol¢iilmiis olmasi
gerekmektedir (Ozdamar, 2004). Arastirmada, Saghk
Bakanligi’nin 5777 Sayili Aktarlar, Baharatgilar ve
Benzeri Diikkanlar Hakkindaki Genelgesi ile Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nin Takviye Edici
Gidalarin fthalati, Uretimi, Islenmesi ve Piyasaya
Arzma Iliskin Yénetmelik, Tirk Gida Kodeksinin
Takviye Edici Gidalar Tebligi ve Baharat Tebligindeki
secilmis hiikiimlerine iligkin aktarlarin goriisleri Likert
tipi bir dlgek ile Slgeklendirilmistir. Aktarlarin ilgili

ifadelere “l1=Kesinlikle katilmiyorum,
2=Katilmiyorum, 3=Kararsizim, 4=Katiliyorum,
5=Kesinlikle katiliyorum” olmak iizere

cevaplandirmalari istenmistir.

Faktor analizinin en yaygin sekli Karl Pearson
(1901) tarafindan baslatilan ve Hotelling (1933)
tarafindan gelistirilen temel bilesenler analizi olup, ¢ok
degiskenli yontemlerin en eski ve en ¢ok kullanilanlari
arasindadir (Lewis-Beck,1994). Faktor rotasyonunda
ise basit yorumlanmasi bakimidan genellikle
orthogonal (dik) rotasyon tercih edilmektedir.
“Varimax, Equamax, Quartimax, Orthomax” yaygin
olarak kullanilan dik rotasyon yontemleridir (Ozdamar,
2004). Quartimax, ¢ok yiiksek agirliklart bir araya
getiren ilk ¢ok genel faktorii verirken, Equamax ise
Quartimax ile Varimax’in Ozelliklerini birlestirerek,
bunlarin iyi ve kotii yonlerini dengelemektedir (Akgiil
ve Cevik, 2005). Arastirmada, faktér yapisinin
incelenmesinde, en yaygin kullanilan teknik olan
Temel Bilesenler Analizi (Principal Components
Analysis) Equamax rotasyon yoOntemi ile birlikte
kullanilmustir.

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Aktarlar ve ¢alisanlarin ézellikleri

Ankete katilan aktarlarin  tamamina  yakini
(%94.67) erkektir. Yapilan c¢alismalarda, benzer
sekilde aktarlarn  tamammin  (Altan, 2007),

%92.00’sinin (Bayramoglu ve Toksoy, 2008) ve
%96.80’inin (Celik, 2014) erkek oldugu bulunmustur.
Aktarlarin yaglari ortalama olarak 38.52 yil olarak
hesaplanmustir. Giirson ve ark., (2008) ¢aligmalarinda
aktarlarin %23.00{iniin en yiiksek oranla 50 ve iizeri
yasta oldugunu tespit etmislerdir. Benzer ¢aligmalarda
aktarlarin yas ortalamasi 48.00 (Altan, 2007) ve 39.60

yil (Bayramoglu ve Toksoy, 2008) olarak bulunmustur.
Celik (2014) ise galigmasinda aktarlarin %36.50’sinin
31-40 yas araliginda oldugunu belirlemistir. Aktarlarin
cogunlugunun asil memleketleri Karadeniz (%36.00)
Bolgesinde olup, bunu Dogu Anadolu Bolgesi
(%25.34) takip etmektedir. Digerleri ise sirasiyla
Marmara (%12.00), Giineydogu Anadolu (%8.00), i¢
Anadolu  (%8.00), Akdeniz (%5.33) ve Ege
Bolgesindendir (%5.33). Aktarlarin 6grenim durumlari
incelendiginde, %44.00°i en yiiksek oranla lise
mezunu olup, bunu sirasiyla yiiksekokul (%24.00),
ilkokul (%10.67), ortaokul (%10.67), lisans (%9.33) ve
lisansiistii (%1.33) mezunu kisiler takip etmektedir.
Ogrenim durumu yiiksekokul mezunu olanlarm
%22.23’1iniin branslar1 tarim ile ilgili boliimlere yakin
olup, %11.11°1 tibbi ve aromatik bitkiler, %5.56’s1
gida teknolojisi ve %5.56’s1 besicilik boliimii mezunu
kisilerdir. Lisans ve lisansiistii 6grenim gérmiis olan
kigilerin branglarinin ise yapilan is ile ilgisi
bulunmamaktadir. Aktarlarin sadece %26.67’si aktarlik
meslegi ile ilgili egitim aldigmi ifade etmistir. Bu
sekilde egitim aldigin1 sdyleyenlerin %25.00°1 tibbi
aromatik bitkiler, %20.00’si fitoterapi, %20.00’si gida
ve mevzuati, %5.00’1 farmakoloji konularinda egitim
aldigini belirtirken, %30.00°u aldig1 egitim hakkinda
bilgi vermemistir. Benzer c¢alismada aktarlarin
%41.00’inin lise ve %33.00’iiniin {iniversite mezunu
oldugu bulunmustur (Giirson ve ark., 2005). Baska bir
caligmada aktarlarin Ogrenim durumlarinin
ilkogretimden yiiksekogretime cesitlilik gosterdigi,
hemen tamaminin bu alanda bir egitim veya sertifikaya
sahip olmadig1 (%75.00), ancak %62.50’sinin bu is
icin egitimin mutlaka gerekli oldugunu diisiindiikleri
saptanmustir  (Altan, 2007). Diger bir c¢alismada,
aktarlarin ortalama egitim siireleri 9.50 yil olarak
hesaplanmistir (Bayramoglu ve Toksoy, 2008). Celik
(2014) ise galismasinda, aktarlarin %33.33’{iniin en
yiiksek oranla lise mezunu oldugunu belirlemistir.
Arastirmada aktarlarin yaklagik {igte ikisinin lise ve
daha az diizeyde egitimli oldugu ve diger ¢alismalar ile
benzerlik gosterdigi ifade edilebilir. Aktarlarin
meslekle ilgili deneyim siireleri ortalama 12.89 yil
olarak hesaplanmustir. Yapilan bir calismada aktarlarin
%25.60’1n1n en yliksek oranla 1-5 y1l deneyimli oldugu
saptanmistir  (Giirson ve ark., 2005). Diger bir
caligmada aktarlarin yarisinin 10 yildan az deneyime
sahip oldugu bulunmustur (Altan, 2007). Celik (2014)
ise c¢aligmasinda aktarlarin  %30.20’sinin  1-5 il
arasinda deneyime sahip oldugunu belirlemistir.
Aktarlarin %37.33’1 bu faaliyet kolunun aile meslegi
oldugunu ifade ederken, %62.67’si aktarlarda caligarak
edindigi tecriibe ile (%76.60), egitim alarak (%21.28),
merak ederek kendi kendine (%19.15) ve kendi
meslegi olmasi (%4.26) seklinde meslegi 6grenmis ve
tercih etmiglerdir. Benzer bir c¢aligmada aktarlarin
%23.10’u meslegin baba meslegi oldugunu, %20.00’si
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ise kardeslerinin bu meslegi yiiriittiigiini ifade etmistir
(Giirson ve ark., 2005). Diger bir ¢calismada kigilerin
yarisinin meslegi kendi kendine ve diger yarisinin ise
ustasindan Ogrendigi tespit edilmistir (Altan, 2007).
Bagka bir ¢aligmada, bu meslegin babadan ogula veya
usta-¢irak iligkisi ile nesilden nesile aktarilan bir
meslek oldugu vurgulanmaktadir (Bayramoglu ve
Toksoy, 2008). Aktarlarin tamamina yakimmin
(%96.00) meslegi aile gegimini saglamak igin
yaptiklari tespit edilirken, %4.00’4 bu faaliyet kolu
disinda da islerle mesguldiir. Yapilan bir ¢alismada
aktarlarin ¢ogunlugunun (%50.00) baska bir isi
olmadig1 i¢in bu isi yaptiklar1 ve ailelerini bu isten
elden ettikleri gelirle gecindirdikleri (%75.00) tespit
edilmistir (Altan, 2007). Bagka bir ¢aligmada aktarlarin
%60.00’inin  bu isten bagka gelir kaynaklarmin
olmadig1 bulunmustur (Bayramoglu ve Toksoy, 2008).
Ayrica, bazi isletmelerde kuruyemis, market/bakkal ve
sarkiiteri iriinleri ile bakliyat ve kurutulmus sebze
meyve iiriinlerinin satisinin da  yapildig1
gozlemlenmistir. Bu durum, oncelikle isletmelerde
Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan
yapilan kayitlarda faaliyet kollarinin eksiksiz yazilmasi
gerektigi sonucunu dogurmaktadir. Aktarlarin meslekle
ilgili risk ve belirsizlikleri gdz Oniine alarak ticari
kaygilarla veya asil faaliyet kollarina ek olarak aktarlik
isini de yaptiklar1 seklinde yorumlanabilir. Yapilan bir
calismada da benzer bir durum séz konusu olup,
aktarlarin bazilarinin aktarligi kuruyemiscilik, market
isletmeciligi gibi asil isletmelerinde kiigiik bir alanda
yaptiklart tespit edilmistir (Bayramoglu ve Toksoy,
2008).

Aktarlarin = %28.00’1 isletmelerinde hi¢ isci
calistrmadigin1 ifade etmigtir. Bir bagka ifadeyle,
isletmelerin yaklagik iicte birinde sadece aktarlar tek
olarak c¢alismaktadir. Isletmesinde daimi isci
calistiranlarin orani %66.67 ile yiiksek diizeyde olup,
isletmelerde ortalama 3.22 daimi is¢inin galistig1 tespit
edilmistir. Isletmesinde gegici is¢i calistiranlarin oram
%8.00 olmasma kargin, sadece gecici isci
calistiranlarin orant %5.33°tlir. Gegici is¢i ¢aligtiran
aktarlarin yaris1 (%50.00) 1 gecici ig¢i caligtirirken,
isletmesinde 3 ve 4 gecici is¢i ¢aligtiranlarin oranlari
%25.00 olarak hesaplanmistir. Isletmesinde sadece
gecici is¢i caligtiranlari %75.00’inin 1 is¢i ¢alistirdigy,
%25.00’inin ise 4 is¢i calistirdigl tespit edilmistir.
Benzer bir calismada isletmelerin  %20.00'sinde
isletmeciler de dahil olmak tizere 1 kisinin,
%52.00'sinde 2 kisinin ve %28.00'inde 3 kisinin
calistig1 belirlenmistir (Bayramoglu ve Toksoy, 2008).
Isletmelerde giinde ortalama 11.77 saat calisiimakta
olup, isletmelerin %40.00’mnda giinde 12 saatten az
stire ile ortalama 10.80 saat ve %60.00’1nda giinde 12
saat ve daha fazla siire ile ve ortalama 12.42 saat
calisilmaktadir. Isletmelerin cogunlugunda (%86.66)
haftanin 7 giinii ¢alisilirken, %10.67’sinde 6 giin ve

44

%2.67’sinde 5 giin ¢alisilmaktadir.  Aktarlarin
%41.33’1 is¢ilerin hijyen konusunda egitim aldigim
belirtmesine karsin, %26.67’si calisanlarin i giivenligi
konusunda egitimli oldugunu sdylemistir. Aktarlarin
calisanlarla ilgili en 6nemli problemi kalifiye personel
bulamama (%77.78) olarak belirlenirken, aktarlarin
%9.26’s1 sosyal giivencede problem yasadiklarini ve
%7.41°1 ise isci Ucretlerinin yiiksek oldugunu ifade
etmistir. Isletmelerde calisanlarla ilgili problemlerin
cogunlukla c¢aligma giin ve siirelerinin fazlaligi
nedeniyle olabilecegi diisiiniilmektedir. Isci ¢alistiran
aktarlarin %27.78’1 ise ¢alisanlar ile ilgili herhangi bir
probleminin olmadigini sylemistir.

3.2. Isletmelerle ilgili ozellikler

Isletmelerin ortalama olarak 11.73 yildir faaliyette
olduklar1 tespit edilmistir. Yapilan bir caligmada
isletmelerin %20.00’sinin 1-3 yillik, %40.00'min 4-10
yillik ve %40.00'mm 10 yildan uzun bir siiredir
faaliyette oldugu belirlenmistir (Bayramoglu ve
Toksoy, 2008). Benzer bir c¢aligmada isletmelerin
%39.70’inin en yiiksek oranla 2000 yilindan sonra
kuruldugu saptanmustir (Celik, 2014). Isletmelerin
mevcut adreste faaliyette olma siireleri ise 9.49 yil
olarak bulunmustur. Bu durum isletmelerin faaliyette
olduklari siire dikkate alindiginda, bazi isletmelerin yer
degisikligine gittiklerini gostermektedir. Isletmelerin
kira bedellerinin  yiiksekligi (%19.05), binanin
bakimsiz ve eski olmasi (%19.05), binanin yikilmasi
(%9.52) ve bolge degisikligi (%4.76) nedenleri ile yer
degisikligine gittikleri tespit edilmistir. Isletmelerin
yaklasik yaris1 (%47.62) ise yer degisikligi nedeni
konusunda herhangi bir bilgi vermemistir. Isletmelerin
hukuki yapilar1 incelendiginde, %61.33liniin sahis
isletmesi, %30.67’sinin limited sirket ve %38.00’inin
ise anonim sirket oldugu belirlenmistir. Celik (2014)
calismasinda benzer sekilde isletmelerin %88.90’inin

sahis igletmesi, %9.50’sinin limited sirket ve
%1.60"1n1n anonim sirket oldugunu saptamustir.
Isletmelerin =~ miilkiyet durumu incelediginde,

%89.33’1iniin kira oldugu, aylik ortalama 5039.25 TL
kira bedeli ddendigi ve ortalama 8.52 yildir kiraci
olduklar1 belirlenmistir. Isletmelerin yaklagik iigte
birinin (%29.33) subesi bulunmakta olup, sube sayisi
ortalama 2.36 adet olarak hesaplanmustir. Isletmelerin
kullanim alanlar1 ortalama 48.00 m2 olarak
bulunmustur.  Isletmeler satis yeri ve depo
kisimlarindan olusmakta olup, %33.33’linlin ayr1 bir
deposu oldugu belirlenmistir. Isletmelerin sadece
%32.00’sinin web sayfas1 bulunmaktadir. isletmelerin
cogunlugu (%72.00) bir sivil toplum kuruluguna tiye
olup, %74.07’si Ticaret ve Sanayi Odasina, %38.89’u
Esnaf ve Sanatkérlar Odasma ve %5.56’s1 ise Tim
Aktarlar ve Baharatcilar, Tibbi ve Aromatik Bitki
Yetistiricileri Dernegine kayitlidir. Benzer c¢alismada
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isletmecilerin  %92.00'sinin  Esnaf ve Sanatkarlar
Odasina iiye oldugu bulunmustur (Bayramoglu ve
Toksoy, 2008). Isletmelerin tamamma yakininmn
(%96.00) isyeri agma ve c¢alisma ruhsati bulunurken,
ortalama 7.47 yildir ruhsata sahiptirler. Gida
isletmeleri 11.06.2010 tarih ve 5996 sayili Veteriner
Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem Kanunu
geregince faaliyetleri i¢cin Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi’ndan “Isletme Kayit Belgesi” almak
zorundadirlar (Anonim, 2014a).

Aktarlarin %42.67’sinin en yliksek oranla 2013
yilinda belgeyi edindikleri tespit edilirken, %25.33’i
2014, %21.33%1 2012 ve %10.67’si ise 2011 yilinda bu
belgeyi almigtir. Aktarlarin belgeyi edinme yillar ile
kanunun kabul tarihi karsilastirildiginda isletmelerin
¢ok azinin kisa siire igerisinde belgeyi almis olmasi
dikkat c¢ekicidir. Aktarlarin  bu konudaki bilgi
kaynaklarmin il/ilge Gida, Tarrm ve Hayvancilik
Midiirliikleri  (%84.00), diger gida isletmeleri
(%17.33), kitle iletisim araclart (%6.67), esnaf ve
sanatkarlar odasi (%1.33) ve isletme muhasebecisi
(%1.33) oldugu belirlenmistir.  Aktarlar, Saglik
Bakanligi'nin 01.10.1985 tarihli ve 5777 sayili
“Aktarlar, Baharatgilar ve Benzeri Diikkanlar
Hakkindaki  Genelgesi” geregi ruhsat almak
zorundadirlar (Anonim, 2014b). Isletmelerin %56.00s1
en yiliksek oranla bu ruhsati 2010 yilindan sonra
edinmis olup, %36.00°s1 2001 ile 2010 yillart arasinda
ve %8.00’1i 2000 yil1 ve dncesinde bu ruhsati almistir.
Bu durum isletmelerin faaliyete gegis yillar1 ve yer
degisikligi yapmalan ile iliskilidir. Aktarlarin ruhsat
konusunda bilgi edinme kaynaklari, il/ilge Saglik
Miidiirliikleri (%84.00), diger isletmeler (%21.33),
kitle iletisim  araglart  (%4.33) ve isletme
muhasebecisidir (%1.33).

3.3. Aktarlik meslegiyle ilgili ozellikler, sorunlar ve
beklentiler

Isletmecilerin aktar terimini ¢ok degisik sekillerde
tanimladiklart goriilmektedir. Aktar terimi; hijyenik
kosullarda bilgi ve tecriibesi ile bitki ve izinli ilag
hammaddelerini tiiketiciye ulastiran araci, insan
viicudunda olan rahatsizliklarin doktor kontroliinden
sonra  dogal yollarla ve bitkisel {riinlerle
desteklenmesine yardimci olunan meslek, insanlara
dogadaki sifali bitkilerin faydalarin1 anlatarak saglikli
hayat gecirmelerini ve bitkisel iirlinleri hastaliklara
uygun bir sekilde vererek tedavi konusunda
bilgilendiren meslek, alternatif tip iiriinlerinin tedarik
ve satiginin yapildigi meslek, sifali bitkiler satarak sifa
dagitan esnaf, sifali bitki ve yaglarin tek ya da karisim
yapilarak satildigi nokta olarak tanimlanmaktadir.
Benzer bir ¢aligmada, isletmeciler yaptiklari isi aktar,
herbalist, baharat¢i, misk¢i olarak tanimlamiglardir
(Altan, 2007). Aktarlarin %52.00’si en yiiksek oranla

yaptiklart isten memnun olduklarini ifade ederken,
%24.00’1 ¢cok memnun oldugunu, %5.33’i memnun
olmadigm1 ve %1.33’i hi¢ memnun olmadigini
sOylemistir. Aktarlarin %17.34’i ise bu konuda belirsiz
goriig beyan etmistir. Celik (2014) calismasinda benzer
sekilde aktarlarin %82.60’mm yapilan isten memnun
oldugunu tespit etmistir.  Aktarlarin  misteri
memnuniyetinin (%84.00), i hacmi ve kar diizeyinin
artmasit (%28.00), iirlin ¢esitlerinin artmast (%17.33)
ve iriin maliyetlerinin azalmasi (%6.67) nedenleri ile
is memnuniyetlerinin arttig1 belirlenmistir.

Isletmelerde bitkisel, hayvansal ve mineral kokenli
iriinler satilmakta olup, ortalama olarak bitkisel
kokenli 127, hayvansal kdkenli 15 ve mineral kokenli
6 c¢esit {iriin satisa sunulmaktadir. Benzer bir
caligmada, aktarlarda ortalama 507 adet iiriin ¢esidinin
satisa sunuldugu ve 284 cesit iiriiniin tibbi bitki oldugu
belirlenmistir (Bayramoglu ve Toksoy, 2008). Baska
bir ¢alismada aktarlarda 132 bitki tiiriiniin satildig1
tespit edilmistir (Zeren ve ark., 2014). Aktarlar gida
takviyesi, baharat, dogal ilag, diyet (zayiflama)
tirtinleri ile kozmetik ve parfiimeri {irlinleri sattiklarini
ifade etmistir. Gida takviyesi olarak ¢ogunlukla
keciboynuzu 6zii, zencefil, bitkisel macun ve kapsiiller,
bal, polen, propolis, art siitii, balik yagi triinlerinin
tilketiciler tarafindan tercih edildigi belirtilmektedir.
Isletmelerde baharat iiriinleri olarak karabiber, pul
biber, kirmiz1 biber, kekik, kimyon; dogal ila¢ olarak
thlamur, kegiboynuzu 6zi, bitkisel macunlar, thlamur,
zencefil, ada c¢ayi, zerdecal ve kusburnu; diyet ve
zayiflama {irlinleri olarak thlamur, ada cayi, yesil cay,
biberiye, kekik ve kozmetik-parfiimeri triinleri olarak
ise sabun, sampuan, giil suyu, aromatik bitkisel yaglar,
bitki 6zlii kremler, losyonlar, tonik, kil ve kopiikler
tilketicilerin en ¢ok tercih ettigi iriinlerdir. Yapilan
benzer bir ¢alismada, kisilerin baharat (%40.00), kuru
bitki (%30.00), bitkisel ilag (%20.00) ve kuvvet
macunu (%10.00) talep ettigi ifade edilmis olup, en
¢ok tercih edilen bitkilerin karabag otu, ogul otu ve
civanpercemi oldugu tespit edilmistir (Altan, 2007).
Bir diger ¢alismada aktarlarda en ¢ok satilan iirlinlerin
strastyla nane, kusburnu, ithlamur, sinameki, pul biber,
adacay1, kekik, karabiber, papatya ve rezene oldugu
bulunmustur (Bayramoglu ve Toksoy, 2008). Tulukcu
ve Sagdi¢ (2011) calismalarinda aktarlarda satilan ilag
hammaddelerinin biiyiilk ¢ogunlugunun kurutulmus
bitki kisimlarindan olustugunu ve keten, kekik, ¢orek
otu, papatya ve isirganin halkin ilgi duydugu yogun
talep goren bitkiler oldugunu belirlemislerdir. Bagka
bir galismada iriinlerin ek gida, baharat ve enerji
(%36.50), dogal ila¢ (%32.40), diyet (zayiflama)
(%17.50) ve kozmetik (%13.60) amacglh olarak talep
edildigi saptanmustir (Celik, 2014). Zeren ve ark.,
(2014) ise c¢aligmalarinda aktarlarda satisa sunulan
iiriinlerin ¢ogunlugunun cay ve gida (meyve, macun,
baharat, ¢esni, sebze suyu, surup, ¢erez, bal, pekmez)
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olarak kullanildigint belirlemiglerdir. Gida takviyesi ve
baharat iiriinlerinin ¢ogunlukla kis aylarinda (%84.00
ve %90.67) satildig1 belirtilmis olup, diyet (zayiflama)
iriinlerinin daha c¢ok ilkbahar (%61.33) ve yaz
(%68.00), kozmetik ve parfiimeri iiriinlerinin daha ¢ok
yaz aylarinda (%89.33) satisinin  yogunlastigi
sOylenmistir. Benzer ¢aligmada, satiglarin mevsimsel
dagilimi incelendiginde; iriinlerin swrasiyla  kis
(%36.70), sonbahar (%27.70), ilkbahar (%18.90) ve
yaz (%16.70) aylarinda satildig1 belirlenmistir (Celik,
2014). Aktarlarin %92.00’sinin en yiiksek oranla
tirlinleri  toptancilardan temin ettigi belirlenirken,
%28.00°1 tireticiden, %12.00’si diger isletmelerden,
%9.33’1i dogadan toplayanlardan ve %5.33°i dogadan
kendi toplama seklinde {irlinleri temin etmektedir.
Yapilan bir caligmada aktarlarin %46.20’sinin saglikla
ilgili bitkileri toptan satan depolardan, %41.00’1
bitkinin yetistigi bolgelerde bu isi yapan insanlardan ve
%12.80°1 ise her iki kaynaktan temin ettigi saptanmistir
(Gtirson ve ark., 2005). Bagka bir ¢alismada aktarlarin
bitkileri toptancilardan (%62.50), ot toplayanlardan
(%25.00) ve kendisi toplama (%12.50) seklinde temin
ettigi belirlenmistir (Altan, 2007). Diger bir ¢caligmada
aktarlarda satilan iriinlerin %65.70 ile toptancilardan,
%20.60 ile dogadan toplayicilardan, 9%9.00 ile
iireticiden ve %4.70 ile isletme yoneticisinin kendisi
tarafindan tedarik edildigi bulunmustur (Celik, 2014).
Zeren ve ark., (2014) ise c¢aligmalarinda isletmelerin
iiriinleri kaliteli olmasindan dolay: sifali bitki satigini
profesyonelce yapan ve genelde ithalata yonelik
calisan firmalardan satin aldiklarini belirlemislerdir.
Aktarlarin yarisindan fazlasi (%58.67) iiriinleri haftalik
olarak temin ettigini belirtirken, %30.67’si bittikge,
%28.00’1 tiretim donemi, %10.67’si aylik, %9.33°1 on
bes giinde ve %4.00’1 yillik olarak temin etmektedir.
Aktarlarin = %37.33’4  pesin, %37.33’1  vadeli,
%22.67’s1 karisik (pesintvadeli) olarak iiriinleri satin
aldigini ifade ederken, %2.67’si ise avans verildigini,
iriin  bittiginde geri kalanina 6deme yaptigini
sOylemistir. Isletmelerin tamaminda acikta ambalajli ve
acikta orijinal ambalajli iiriin satis1 yapilmakta olup,
isletmelerde fiiriinler c¢ogunlukla agzi kapali cam

kaplarda ambalajsiz (%58.67), agz1 kapali plastik
kaplarda ambalajsiz (%58,67), agz1 kapali plastik
kaplarda ambalajli (%50.67) ve agz1 kapali cam

kaplarda ambalajli (%40.00) olarak saklanmaktadir.
Ozellikle ambalajsiz olarak cam veya plastik kaplarda
satilan iriinlerin iiretim ve son tiiketim tarihleri basta
olmak iizere etiket bilgilerinin bilinmesi ve tiiketiciye
sunulmast gida giivenligi agisindan Onem arz
etmektedir. Benzer bir ¢alismada, aktarlarda tibbi ve
baharat bitkilerinin agikta ve paketlenmis olarak satisa
sunuldugu bulunmustur (Tulukcu ve Sagdig, 2011).
Diger bir c¢alismada isletmelerde iriinlerin tahta
kutular, kanavige cuvallar ve cam siselerde satisa
sunuldugu ifade edilmektedir (Zeren ve ark., 2014).
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Aktarlar {riinleri direkt olarak tiiketiciye satmakta
olup, %16.00’sinmn perakendeciye ve %Z2.67 sinin
toptanciya satis yaptigi tespit edilmistir. Yapilan bir
calismada aktarlarin rtinleri  %86.50 ile direkt
tiiketicilere, %9.50 ile perakendeciye ve %4.00 ile
toptancilara sattiklar1  bulunmustur (Celik, 2014).
Uriinlerin  satis  yerleri incelendiginde, aktarlarn
tamami yerel pazarlara, %10.67’si diger illere ve
9%12.00’si yurt disina satig yaptigi belirlenmistir. Celik
(2014) caligmasinda iriinlerin satis yerlerinin yerel
pazar (%88.00), diger iller (%10.80) ve yurt dist
(%1.20) oldugunu saptamistir. Aktarlar igyerinde satig
yapmanin yaninda kitle iletisim araglar ile de satis
yaptiklarin1 séylemiglerdir. Bu satis seklinin zaman
icerisinde yayginlagacagi ihtimali dikkate alinarak
tilketiciyi yaniltict satiglarin olabilecegi gz Oniinde
bulundurulmalidir.  Benzer c¢alismada aktarlarin
%33.33’linlin pazarlama faaliyetleri olarak televizyon
reklamlarini, %16,67'sinin promosyonlari, %25.00'inin
radyo reklamlarini ve %25.00'inin ise memnun kalan
misterilerinin yapmis oldugu reklamlar1 kullandiklari
belirlenmistir  (Bayramoglu ve Toksoy, 2008).
Isletmelerin cogunlugunda (%84.00) plastik ambalaj
tercih edilirken, ¢cogunlukla kagit ambalaj tercih eden
isletmeler %16.00’lik oran ile diisiik diizeydedir. Satin
alinan triinlerde fire oldugunu sdyleyen aktarlarin
orani %80.00 ve ortalama fire orani ise %13.18 olarak
hesaplanmistir. Aktarlarin %48.33°ti muhafaza sartlari,
%30.00’u  depolama kosullari, %25.00°1 hasat
zamanmin bilinmemesi, %10.00’u ambalajlamada
eleme yapilmasi ve %8.33’0 iiriinlerin son tiikketim
tarihlerinin ge¢mesi nedenleri ile iriinlerde fire
meydana  geldigini  belirtmistir. Isletmelerde
satilamayan tiriinler imha edilmekte ya da temin yerine
iade edilerek yeni iiriinle degisim yapilmaktadir.

Aktarlarin %88.00°1 miisterilerini tanidigini ifade
etmistir. Aktarlarin  %54.54’4i en yiiksek oranla
miisterilerinin daha ¢ok kadmlar oldugu sdylemistir.
Aktarlarin = %92.42°si  miisterilerinin  orta yash
oldugunu belirtirken, ¢ogunlukla gen¢ ve yash
miisterileri oldugunu sdyleyenler de bulunmaktadir.
Altan (2007) calismasinda aktarlardan aligveris yapan
kisilerin cogunlukla 40-60 yas araliginda bireyler
oldugunu bulmustur. Aktarlarin ¢ogunlugu (%78.79)
misterilerinin daha ¢ok ev hanimlari oldugunu
belirtmistir. Altan (2007) g¢alismasinda aktarlarin
misterilerinin ¢ogunlukla serbest meslek sahibi kisiler
ve ev hanimlart oldugunu bulmustur. Aktarlarin
%40.91°1 miisterilerinin kronik hastaliklar1 oldugunu
ifade etmistir. Altan (2007) calismasinda aktarlara
miiracaat eden kisilerin gogunun &zellikle kronik bir
hastalig1 olan kadinlar oldugunu bulmustur.

Aktarlar birden fazla cevap vermekle birlikte
%69.33°1  tiiketicilerin {irlinleri hastaligi  6nleyici
olarak satin aldiklarim1 ifade ederken, %37.331
tedavide iyilesme siirecini hizlandirmak, %28.00°1 ise
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hastaligi tedavi etmek amaciyla
belirtmigtir. Aktarlarin  yaklagik yarist  (%45.33)
tilketicilerin bu iriinleri c¢are olarak gordiigiinii
sOylemistir. Altan (2007) ¢alismasinda benzer sekilde
tiketicilerin ~ aktarlart  ¢are olarak gordiiklerini
vurgulamistir. Aktarlar tiiketicilerin iirtinleri tek {irtin
seklinde (%94.67) talep edebildikleri gibi, hazir
islenmis (%66.67) ve karnisim (%17.33) olarak
isteyebildiklerini ifade etmislerdir. Benzer c¢aligmada,
insanlarin  aktarlardan saghikla  ilgili ilag
hammaddelerini tek tek, karigim halinde ya da
tiketime hazir karisim halinde satin aldiklar1 ve
aktarlarin  %51.20’sinin en yilksek oranla ilag
hammaddelerinin talep edildiginde karisim haline
getirilme oranmin tiim satiglarin  dortte  birini
olusturdugu saptanmustir (Giirson ve ark., 2005). Diger
bir ¢aligmada kisilerin bitkileri tek tek kuru bitki, bitki
sulart ve bitki yaglari bi¢iminde satin aldigi
bulunmugtur (Altan, 2007). Bagka bir c¢aligmada,
aktarlarda tirlinlerin ¢ogunlukla alinan {iriin isleme tabi
tutulmadan  oldugu  gibi  (%68.30)  satildig1
belirlenmistir (Celik, 2014). Aktarlarin yarisindan
fazlas1 (%50.67) tiiketicilere satilan iriinleri nasil
kullanacaklar1 konusunda bilgi vermektedir. Aktarlar
tiikketicilerin bitkisel tiriinlerin ¢esitli kisimlarini tercih
ettiklerini ifade etmistir. Aktarlar birden fazla cevap
vermekle birlikte %94.67’si yaprak, %88.00’si kok,
%80.00’1 tohum, %78.67’si ¢igek, %61.33°i kabuk,
%354.67’si meyve, %20.00’si dal, %6.67’si rizom ve
%4.00’1 sogan kisimlarinin tiiketiciler tarafindan talep
edildigini sOylemistir. Yapilan bir ¢alismada en ¢ok
kullanilan bitki kisimlariin sirastyla ¢igek, tohum ve
meyve oldugu belirlenmistir  (Comlekcioglu  ve
Karaman, 2008). Benzer ¢aligmada aktar, market ve
pazarlarda agikta satilan ilag hammaddelerinin,
bitkilerin yaprak, tohum, meyve, cicek, kok, dal, rizom
ve sogan gibi bitki organlarindan olustugu bulunmustur
(Tulukcu ve Sagdig, 2011). Diger bir galismada,
tiiketicilerin bitkilerin %21.60 ile yaprak, %18.60 ile
meyve, %14.70 ile ¢igek ve bitkinin tamami, %11.70
ile kdk, dal ve tohum ve %7.80 ile govde kisimlarini
kullandig1 saptanmistir (Korkmaz ve Karakurt, 2014).
Zeren ve ark., (2014) yaptiklari ¢aligmalarinda
aktarlarda satisa sunulan bitki tiirlerinin g¢ogunlukla

satin alindiginm

yaprak, meyve, ¢igcek, tohum, kok, dal, kabuk
kisimlarmin  tiiketiciler  tarafindan  kullanildigini
bulmuglardir.

Aktarlarin faaliyetleri ile ilgili mevzuat hakkindaki
bilgi durumlart incelendiginde, aktarlarin yarisindan
fazlasmin (%50.67) takviye edici gidalarla ilgili
yonetmelik  ve tebligin  ¢iktigini  duymadiklari,
%32.00’sinin ~ sadece  ¢iktigmi  duydugu  ve
%17.33’lniin ise inceledigi belirlenmistir. Baharat
tebligi ile ilgili olarak aktarlarin %52.00’sinin tebligin
ciktigini duymadigi, %33.33’liniin sadece ¢iktigim
duydugu ve %14.67’sinin ise inceledigi goriilmektedir.

Aktarlarin  yarisindan fazlasimin  (%52.00) Saghk
Bakanligi’'nin 5777 sayili Aktarlar, Baharat¢ilar ve
Benzeri Diikkanlar Hakkindaki Genelgesi’nin ¢iktigini
duymadigi, %34.67’sinin sadece ¢iktigini duydugu ve
%13.33’iiniin ise inceledigi tespit edilmistir. Benzer
calismada aktarlarin %384.00"iiniin bitkilerin
toplanmasi, islenmesi ve satigiyla ilgili kanunlar
hakkinda bilgilerinin oldugu bulunmustur (Bayramoglu
ve Toksoy, 2008). Aktarlarm iriinlerle ilgili bilgi
kaynaklarinin birden fazla cevap vermekle birlikte
kendi tecriibesi (%58.67), yazili kaynaklar (%45.33),
egitim, seminer, kurs bilgileri (%37.33), {irin satin
alman yerler (%36.00) ve internet (%20.00) oldugu
tespit edilmistir. Benzer ¢alismada, aktarlarin %61.60°1

saglikla ilgili karigimlarin  formiillerini kaynak
kitaplarma  bagvurarak  kendisi, %12.80’inin
deneyimlerle kendisinin hazirladig1 belirlenirken,

%25.60’min bu konuda herhangi bir goriis beyan
etmedigi bulunmustur (Giirson ve ark., 2005). Altan
(2007) calismasinda, aktarlarin %75.00’inin isiyle ilgili
olarak internetten faydalandigini saptamistir. Bagka bir
calismada, aktarlarin %52.40'min bitkiler hakkindaki
bilgileri  kitaplardan, = %30.90'nin  internetten,
%14.30'unun satic1 firmalardan ve %2.40'min aileden
gelen bilgiler ile edindikleri bulunmustur (Bayramoglu
ve Toksoy, 2008). Celik (2014) ¢alismasinda aktarlarin
bilgi kaynaklarinin basinda kendi deneyim ve
tecriibeleri ile ilgili paydaslardan ve kitaplardan
edindikleri bilgiler oldugunu belirlemistir. Aktarlarin
yaklagik tigte biri  (%32.00) gida giivenligi
sistemlerinden  haberdar olduklarin1  sdylemistir.
Aktarlar birden fazla cevap vermekle birlikte gida
giivenligi sistemlerinden ISO 9001 (%66.67), HACCP
(%33.33), ISO 22000 (%8.33) ve OHSAS (%8.33)
sistemlerini duyduklarmi ifade etmistir. Aktarlarin
tamamima yakimi (%94.67) tedarikgilerinden gida
giivenligi sistemi uygulayan isletmelerin de oldugunu
ve bu isletmelerin {irlinlerini de sattiklarin1 ifade
etmistir. Tedarik¢i isletmelerde uygulandigi bilinen
sistemlerin ISO 9001, ISO 22000, HACCP ve OHSAS
oldugu tespit edilmistir. Aktarlar birden fazla cevap
vermekle  birlikte  %84.00’ti  gida  gilivenligi
sistemlerinin tiiketiciler tarafindan Onemsendigini,
%40.00’1 isletmeye prestij sagladigimn ve %26.67’si
rekabette etkili oldugunu diistinmektedirler. Aktarlar

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Saglik
Bakanligi  ve  ilgili  belediyeler  tarafindan
denetlendiklerini  ifade  etmislerdir.  Isletmelerin

%37.33’1inlin {i¢ ayda bir ve %24.00’liniin ayda bir
siklikla Tlge Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliikleri
gorevlileri tarafindan denetlendikleri belirlenirken,
%18.67°si 15 giinde bir, %14.67°si yilda bir ve
%5.33’1 6 ayda bir denetlendikleri tespit edilmistir.
Aktarlarin %32.00’si 3 ayda bir, %28.00’i ayda bir,
%16.00°s1 6 ayda bir, %13.33’ii 15 giinde bir ve
%10.67’si yilda bir sikhikla Ilge Saghk Miidiirliigii
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personelleri  tarafindan  denetlendiklerini  ifade
etmislerdir. Benzer calismada aktarlarm %88.00' 11
Saglik Miidiirliikleri ve i1 Gida, Tarim ve Hayvancilik
Midiirliikleri ekiplerince belirli periyotlarla
denetlendiklerini sdylemistir (Bayramoglu ve Toksoy,
2008). Aktarlar denetimlerin daha ¢ok rutin amagh
oldugunu belirtirken, ihbar/sikdyet denetimleri ile
Midiirliik planlar1 dogrultusunda da denetimlerin
gerceklestigini  sOylemislerdir. Aktarlarin  tamamina
yakini (%98.67) denetimlerin gerekli oldugunu ifade
ederken, Saghk Bakanligi tarafindan yapilan
denetimlerin gereksiz  (%1.33) oldugunu diisiinen
isletmeci de mevcuttur. Birden fazla cevap vermekle
birlikte aktarlarm %89.33’1i denetimlerin tiiketicilerin
giivenli gida tiiketmesini sagladigini diisiindiiklerini
belirtirken, %38.67’si isletmelerin mevzuata uyumunu
kolaylastirdigini  ve  %28.00°si  haksiz  rekabeti
engelledigini ifade etmektedir. Denetimlerin olumsuz
yonleri ise aktif calisma saatlerinde zaman kaybina
neden olabilmesi (%13.33), uygulanan cezalarin
isletmeleri maddi olarak yipratabilmesi (%13.33) ve
miisteri goziindeki imaji olumsuz etkilemesi (%5.33)
olarak tespit edilmistir. Aktarlarin yarisindan fazlasi
(%50.67) yeterli ve etkin bir denetim sisteminin
olmadigmi belirtirken, iiretim yapan isletmelerin daha
stk denetlenmesi, isletmeler arasinda ayrimcilik
yapilmadan esit sartlarda denetim yapilmasi, kayit
altinda olmayan isletmelerin denetlenmesi,
denetimlerin kalabalik bir ekip ile ve polis esliginde
yapilmamas1 gerektigini diistinmektedirler. Aktarlar
tarafindan bu tlir tedbirlerin alinmasi durumunda
denetimlerin kagit iistiinde kalmayacagi
savunulmaktadir.

Aktarlarin en 6nemli problemlerinin birden fazla
cevap vermekle birlikte deneyimli ve egitimli personel
yetersizligi  (%44.00), mevsimlik satis olmasi

(%34.67), iiriin fiyatlarinin yiiksek olmasi (%33.33)
ve talep azlig1 (%32.00), denetimlerin siklig1 ve farkli
kurumlar tarafindan yapilmasi (%17.33), bilgi
yetersizligi (%17.33), {irlin bulamama (%6.67) ve

tilketici ~ sikayetlerinin  fazlaligt (%4.00) oldugu
belirlenmistir. ~ Aktarlarin  yetkili ~ mercilerden
beklentileri  ise  tamitim, reklam, ilan  vs.

bilgilendirmelerin denetlenmesi, mevzuatin tiiketiciyi
korumanin yaninda bu faaliyet koluna da kolayliklar
getirmesi, ornegin karigim yapilmasinin
engellenmemesi, igletmelerde iirlin  tanitiminin
yapilabilmesi, calisanlara mevzuatla ilgili egitim ve
seminer faaliyetlerinin yapilmasi, tiiketicilerin bilingli
olmalari i¢in egitilmeleri, herkesin bu igi yapmamasi
ve bu kadar kolay isletme agmamasi i¢in bu faaliyet
koluna yonelik kat1 kriterler getirilmesi, yurtdisi
mengeili driinlerin  pazarlanmasinda diizenlemeler
getirilmesi, denetimlerinin siklastirilmasi ile alternatif
tibba Onem verilmesi ve arastirilmasidir. Benzer bir
calismada, aktarlarin mesleki egitim, saygi duyulmast,
bitki ithalatinin  kolaylastirilmas:1  ve  islerinin
engellenmemesi gibi devletten beklentilerinin oldugu
ve meslegin gelecegi ile ilgili olarak ise sikintili

giinlerin  geride kaldigi, bu meslegin ihtiyac,
tecriibelerinin énemli oldugu ve devletin meslege izni
ve  desteginin  sart  oldugunun  dislinildigi

bulunmustur (Altan, 2007).

3.4. Aktarlarm ve isletmelerin bazi ozellikleri ile
aktarlarin denetimleri yeterli ve etkin bulma
durumu arasindaki iliskiler

Aktarlarin ve isletmelerin bazi Ozellikleri ile
yapilan denetimleri yeterli ve etkin bulma durumu
arasinda iliski olup olmadigimni ortaya koymak
amactyla yapilan Khi-kare testi sonuglar1 Cizelge 1°de
verilmistir.

Cizelge 1. Aktarlarin ve isletmelerin bazi1 6zellikleri ile denetimleri yeterli ve etkin bulma durumlari arasindaki iliskiler

Denetimleri yeterli ve etkin bulma durumu

Ozellikler Yeterli ve etkin Yeterli ve etkin degil Toplam
Frekans % Frekans % Frekans %
Aile meslegi Evet 19 67.86 9 32.14 28 100.00
Hayir 18 38.30 29 61.70 47 100.00
X’ =6.134 P=0.013 df=1 CC=0.27
Fukuki yapt Sirket 19 65.52 10 34.48 29 100.00
Sahis 18 39.13 28 60.87 46 100.00
X' =4.955 P =0.026 df=1 CC=0.25
Uriin bilgisi Evet 15 39.47 23 60.53 38 100.00
verme Hayir 22 59.46 15 40.54 37 100.00
X =2.996 P =0.083 df=1 CC=0.20
Gida giivenligi Haberdar 16 66.67 8 33.33 24 100.00
sistemleri Haberdar degil 21 41.18 30 58.82 51 100.00
X =4242 P =0.039 df=1 CC=0.23
Ayda | ve az 21 65.62 11 34.38 32 100.00
Denetim siklig1 3 Ayda 1 11 39.29 17 60.71 28 100.00
6 Ay ve fazla 5 33.33 10 66.67 15 100.00
X =6.065 P =0.048 df=2 CC=0.27
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Aktarligin aile meslegi oldugunu ifade eden
aktarlarin %67.86’s1 bilylik cogunlukla yeterli ve etkin
bir denetim yapildigin1 disiiniirken, aile meslegi
olmadigini sdyleyenlerin sadece %38.30’u denetimleri
yeterli ve etkin bulmustur. Aktarlik mesleginin aile
meslegi olma durumu ile aktarlarin denetimleri yeterli
ve etkin bulma durumu arasinda p<0.05 Onem
diizeyinde bir iliski tespit edilmistir. Bagimlilik
katsayis1 0.27°dir ve bu deger giiclii sayilabilecek bir
iliskiye isaret etmektedir. Aktarlarin denetimleri yeterli
ve etkin bulma durumlar {izerinde isletmelerin hukuki
yapilarinin etkili oldugu belirlenmis olup, isletmeleri
sirket olan kisilerin %65.52si denetimlerin yeterli ve
etkin oldugunu ifade etmistir. Sahis isletmelerinde ise
aktarlarin %60.87’si ¢ogunlukla yeterli ve etkin bir
denetim yapilmadigini diisiinmektedir. Test sonucunda
bu degiskenler arasinda p<0.05 6nem diizeyinde bir
iliskinin varligi s6z konusu olup, buna iliskin
belirlenen  bagimlililk  katsayist  0.25  olarak
hesaplanmustir. Isletmelerinde satisa sunulan iiriinlerle
ilgili tiiketicilere kullanim konusunda bilgi veren
aktarlarin daha yiiksek oranla denetimleri yeterli ve
etkin bulmadiklar1 (%60.53) tespit edilirken, bilgi
vermeyenlerin yarisindan fazlasi (%59.46)
denetimlerin yeterli ve etkin oldugunu diisiinmektedir.
Tiiketiciye rlinlerin kullanimi1 hakkinda bilgi verme
durumu ile yeterli ve etkin bir denetim yapilip
yapitlmama durumu arasinda bir iligki (p<0.10) olup,
bu iliskiye ait bagimmlilik katsayis1 0.20 olarak
hesaplanmigtir. Denetimleri yeterli ve etkin bulma
durumu ile ilgili oranlar, igletmelerinde gida giivenligi
sistemlerinden haberdar oldugunu ifade eden aktarlar
arasinda denetimleri yeterli ve etkin bulanlarm
(%66.67) digerlerinden (%41.18) daha fazla oldugunu
gostermektedir. Yapilan test de bu sonucu dogrular
nitelikte  olup, isletmesinde gida  giivenligi
sistemlerinden haberdar olma durumu ile denetimleri
yeterli ve etkin bulma durumu arasinda %5 Onem
diizeyinde anlamli bir iligki oldugu bulunmustur. Khi-
kare dagilimi, gida giivenligi sistemlerinden haberdar
olmanin  denetimleri yeterli ve etkin bulma
ihtimaliarttirdigin1 ~ ortaya  koymaktadir. ~ iligkinin
bagimlilik katsayis1 0.23 olarak hesaplanmistir.
Isletmelerin denetim sikligina iliskin gruplar ile
aktarlarin yeterli ve etkin bir denetim yapilip
yapilmadig1 konusundaki diisiinceleri arasinda p<0.05
onem diizeyinde bir iligkinin varli§i s6z konusudur.
Diger bir ifadeyle, isletmelerin denetlenme sikliginin
denetimleri yeterli ve etkin bulma durumunu etkiledigi
soylenebilir. Isletmelerinin ayda 1 ve daha az siire
siklikla denetlendigini ifade eden aktarlar (%65.62), ¢
ayda bir (%39.29) ve 6 ay ve daha fazla siire ile
(%33.33) denetlenenlere gore daha yeterli ve etkin bir
denetim yapildigini diigiinmektedirler. Denetim sikligi
ve denetimleri yeterli ve etkin bulma durumu igin

hesaplanan bagimlilik katsayist 0.27°dir ve giiclii
sayilabilecek bir iligki s6z konusudur.

3.5. Aktarlarin meslek ile ilgili mevzuat hakkindaki
goriisleri

Aktarlarin  Saghk Bakanhigi’'nin 5777 sayili
Genelgesi hiikiimlerine iliskin goriisleri Cizelge 2’de
verilmistir.

Aktarlar genelge hiikiimleri igerisinde kayda deger
bir sekilde olumsuz veya kararsiz goriis bildirdikleri
hilkkiimlere gore incelenmis olup, diikkanlarin
vitrinlerinde, triinlerin kullanilist ile ilgili etiket, ilan
veya benzeri yazi bulunmamasi hiikkmiine %9.33 ile
kesinlikle katilmadiklari, %22.67 ile katilmadiklar1 ve
%14.67 ile kararsiz olduklar1 tespit edilmigtir. Bir
bagka sekilde ifade edilecek olursa, aktarlarin yaklagik
yarist (%46.67) bu hiikkiim hakkinda olumsuz goriis
beyan etmistir. Aktarlarin 6zel ambalajli ve satisi izinli
ilag hammaddelerinin ambalajinda farmakolojik etkisi
ile ilgili bilgi bulunmamasi hilkmiine de benzer sekilde
%9.33 ile kesinlikle katilmadiklari, %17.33 ile
katilmadiklart ve %16.00 ile kararsiz olduklar
belirlenmistir. Yani aktarlarin  %57.34 bu hiikiim
hakkinda olumlu goriis bildirmistir. Genelgenin higbir
bitkisel karisim yapilmamasi, bunlarin sivi veya kati
preparatlari hazirlanmamasi ve satilmamasi hiikmiine
aktarlarm  %10.67’sinin  kesinlikle katilmadiklari,
%17.33’lniin ~ katilmadiklar1  ve  %14.67’sinin
gorislerinin - kararsiz  oldugu belirlenmistir.  Yani
isletmecilerin  %42.67’sinin bu hiikiim i¢in olumlu
goriislerinin  olmadigi tespit edilmistir. Aktarlarin
%6.66’s1 genelgenin gerekli sartlar1 yerine getirmemis
diikkanlarin kapatilmasi1 ve yasal islem uygulanmasi
hiikkmiine  kesinlikle  katilmadiklari,  %8.00’inin
katilmadiklar1  ve %18.67’sinin  kararsiz  goriis
bildirdikleri belirlenmis olup, aktarlarin {igte birinin bu
hiikiim ile ilgili olumsuz diisiinceye sahip olduklari
sOylenebilir.

Ormeklem yeterliligi icin gelistirilen yontemler
arasinda, en yaygin olarak kullanilan 6lgiitlerden biri
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) dlciitii (Polat, 2012) olup,
KMO degerinin 0.60 iizerinde olmasi literatiirde ideal
durum olarak yorumlanmaktadir (Tabachnick ve
Fidell, 1996). Aktarlarin 5777 sayili genelge hiikiimleri
hakkindaki gorislerine iligkin KMO istatistigi 0.609
olarak bulunmustur. Bartlett’s testi ise, korelasyon
matrisinin  degiskenleri arasinda  iliski  yoktur
varsayimima dayanilarak yapilmaktadir (Kayaalp ve
Yildirim, 2010). Yani korelasyon matrisinin birim
matris olup olmadig: test edilir. Boylece korelasyon
matrisinin anlamlilig: test edilmis olur. Ayni zamanda
verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldigini
de test etmektedir. Test sonucu ne kadar yiiksek ise
anlamli olma olasilig1 o kadar yiiksektir (Polat, 2012).
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Cizelge 2. Aktarlarin Saglik Bakanliginin 5777 sayili genelgesi hiikiimlerine iligkin goriisleri

Hiikiimlere katilma durumu (%)*

Hiikiiml
fkcimler 1 E 4 5 ort*
Bitkisel ilag satan aktar vb “du.kk:?lnlarln tespitinin 533 800 667 1733 6267 424
yapilmasi ve agilmalarinda Miidiirliik izni aranmasi

S?tllaq iirtinlerin kapali muhafazali kaplarda saklanmasi ve 133 000 533 2667 6667 457
hijyenik sartlarda sunulmasi

Tarlm ilaglari ve insan sagligina zarar veren veya 0.00 400 933 2133 6534 448
verebilecek olan kimyasal maddeler satilmamasi

Insektlsltlerln ancak orijinal birim ambalajlarinda olmak 267 133 1200 2267 6133 439
sart1 ile satilmasi

ngkaplarm Vltrlnlerlr}de, riinlerin  kullanilis1 ile ilgili 9033 2267 1467 1467 3866 3.51
etiket, ilan veya benzeri yazi bulunmamasi

Ozel ambalajli ve satis1 izinli ilagc hammaddelerinin

ambalajinda  farmakolojik  etkisi ile ilgili bilgi 9.33  17.33 16.00 26.67 30.67 3.52
bulunmamasi

Bozuk, kiifli, kurtlu, .esk1m1$ ve insan sagligina zararli ilag 133 000 533 1334 8000 471
hammadde ve benzeri maddelerin satilmamasi

Higbir bitkisel karigim yapilmamasi, bunlarin sivi veya kati 1067 1733 1467 1733 4000 3.59
preparatlari hazirlanmamasi ve satilmamasi

Satlliln ilag .l'lammaddele.rlmn uvzerlnde hangi bitkiye ait 533 800 400 2267 6000 424
oldugunun Tiirkce ve Latince dogru olarak yazilmasi

Dukkanlqrdg satlila'n biitiin ilag hammaddelerinin Tiirkce ve 4.00 533 800 2267 6000 429
Latince bir listesinin bulundurulmasi

Aktarlarda insan §ag11g1na zarar Ve're.cek miktarlarda etkili 4.00 400 400 2667 6133 437
maddeler tagiyan ilag hammaddelerinin satilmamast

Diikkanlarin bltklsel' 1!ag hamma}ddqler'l'temlp yerlerinin 133 267 133 2533 6934 459
sorulmasi ve adreslerinin Bakanliga bildirilmesi

Ik kont'r(?lde emirlerin ilgililere tqtanakla Febllg edilmesi 4.00 6.67 1200 2000 5733 420
ve 2 ay iginde sartlara uymalarmin istenmesi

Gerekli sartlar1 yerine getirmemis diikkkanlarin kapatilmasi 6.66 800 18.67 2267 4400 3.89

ve yasal islem uygulanmasi

*1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiltyorum, 5: Kesinlikle katiliyorum

Bartlett’s testi sonucunda X’=430.834  olarak
bulunmustur ve p=0.000 énem diizeyinde anlamlidir.
Biitiin bu degerler degisken setinin faktér analizine
uygun oldugunu gdstermektedir.

Cizelge 2’deki 14 degisken ile baglanilan faktor
analizi sonucunda ortak varyansi diisik olan 1
degisken c¢ikarilmis olup, 13 degiskene faktor analizi
uygulanmustir. Cizelge 3 aktarlarin genelge hiikiimleri
hakkindaki goriiglerine iliskin  degerlendirmelere
uygulanan faktor analizine iliskin 6zdeger ve rotasyon
aciklama  yiizdelerini  gostermektedir.  Cizelge
incelendiginde, uygulanan faktoér analizi sonucu 13
degiskenin 6zdegeri 1’in tlizerinde 4 faktor altinda
toplandigr  goriilmektedir.  Cizelge 4’de  ise
yorumlanabilme durumu temel alinarak equamax dik
eksen dondiirme yontemi kullanilarak yapilan analiz
sonucunda, Olgegin yine 4 faktorlii bir yap1 ortaya
koydugu ve faktorlerin hangi degiskenleri igerdigi yani
hangi degiskenlerle iliskili oldugu goriilmektedir.
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Toplam varyans icerisinde Faktor 1 (Uriin Listesi ve
Isimlendirme) %19.736 pay1 ile en ©6nemli faktor
olarak belirlenirken, Faktor 2 (Genelgenin Teblig
Edilmesi ve Yaptirimi) %17.672, Faktor 3 (Midiirliik
Izni ve Uriin Kullanimi) %17.560 ve Faktor 4 (Uriin
Givenilirligi) %13.925 pay almakta olup, bu 4 faktor
toplaminin  varyansin ~ %68.894’linlii  agikladig1
bulunmustur. Faktér 1°in 3 hiikiimden olustugu ve bu
faktdor altinda yer alan hiikiimlerin faktér yiik
degerlerinin 0.824 ile 0.865 arasinda degistigi, Faktor
2’nin 3 hiikiimden olustugu ve faktor yiik degerlerinin
0.680 ile 0.828 arasinda degistigi, Faktor 3’iin 4
hiikiimden olustugu ve faktor yiik degerlerinin 0.622
ile 0.703 arasinda degistigi ve Faktor 4’in ise 3
hiikiimden olustugu ve faktor yiik degerlerinin 0.616
ile 0.882 arasinda degistigi goriilmektedir. “Uriin
Listesi ve Isimlendirme” faktoriinde isletmelerde
satilan ilag hammaddelerinin listesinin ve hangi bitkiye

ait oldugunun Tiirk¢e ve Latince olarak yazilmasi ile
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Cizelge 3. Ozdeger istatistigine bagh faktor sayisi ve varyans (Saglik Bakanlhigi 5777 say1li genelgesi)

Hikiimler

Ozdeger istatistigi

Rotasyon

Toplam Varyans

(%)

Toplam
(%0)

Toplam

Varyans
(%)

Toplam
(%)

Bitkisel ila¢ satan aktar v.b. diikkanlarin
tespitinin yapilmasi ve agilmalarinda
Miidiirliik izni aranmasi

4.262

32.784

32.784

2.566

19.736

19.736

Tarim ilaglar1 ve insan sagligina zarar
veren veya verebilecek olan kimyasal
maddeler satilmamasi

2.209

16.992

49.775

2.297

17.672

37.408

Insektisitlerin ~ ancak  orijinal  birim
ambalajlarinda olmak sart1 ile satilmasi

1.302

10.018

59.794

2.283

17.560

54.968

Diikkanlarin  vitrinlerinde,  {iriinlerin
kullanilis1 ile ilgili etiket, ilan veya
benzeri yazi bulunmamasi

1.183

9.100

68.894

1.810

13.925

68.894

Ozel ambalajli ve satist izinli ilag
hammaddelerinin ambalajinda
farmakolojik etkisi ile ilgili bilgi
bulunmamasi

0.831

6.395

75.289

Bozuk, kiiflii, kurtlu, eskimis ve insan
sagligina zararli ilag hammaddeleri ve
benzeri maddelerin satilmamasi

0.741

5.702

80.991

Higbir Dbitkisel karisim yapilmamasi,
bunlarin sivi veya kati preparatlart
hazirlanmamas1 ve satilmamasi

0.653

5.020

86.011

Satilan ila¢ hammaddelerinin iizerinde
hangi bitkiye ait oldugunun Tiirk¢e ve
Latince dogru olarak yazilmasi

0.533

4.102

90.112

Diikkanlarda satilan biitiin ilag
hammaddelerinin Tiirkge ve Latince bir
listesinin bulundurulmasi

0.461

3.548

93.660

Aktarlarda insan sagligina zarar verecek
miktarlarda etkili maddeler tastyan ilag
hammaddelerinin satilmamasi

0.329

2.528

96.188

Diikkanlarin bitkisel ilag hammaddeleri
temin yerlerinin sorulmasi ve adreslerinin
Bakanliga bildirilmesi

0.206

1.586

97.774

[k kontrolde emirlerin ilgililere tutanakla
teblig edilmesi ve2 ay iginde sartlara
uymalarmin istenmesi

0.180

1.385

99.159

Gerekli  sartlar1  yerine  getirmemis
diikkkanlarin kapatilmasi ve yasal islem
uygulanmast

0.109

0.841

100.000
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Cizelge 4.Aktarlarin Saglik Bakanliginin 5777 sayili genelgesi hiikiimlerine iliskin goriisleri (Rotasyon matriksi)

Faktorler Ortak

Hiikiimler
1 2 3 4 varyans

Diikkéanlarda satilan biitin ilag hammaddelerinin
Tiirkge ve Latince bir listesinin bulundurulmast 0.865 0.132 0224 0.817
Satllevm ilag h:clmmaddelerllnm ﬁzi:rlnde hangi bitkiye ait 0.842 0263 0781
oldugunun Tiirk¢e ve Latince dogru olarak yazilmasi
Aktarlarda insan sagligina zarar verecek miktarlarda
etkili maddeler tasiyan ilag hammaddelerinin 0.824 0.218 0.196 0.767
satilmamasi
Ilk koptrolde §m1rler1n ilgililere tutangkla tebhg 0828 0241 0228 0.799
edilmesi ve 2 ay i¢inde sartlara uymalarinin istenmesi
Gerekli  sartlar yerine getirmemis  dikkanlarin 0813 0.249 0.725
kapatilmasi ve yasal iglem uygulanmasi
Diikkanlarm bitkisel {121;; hammadflelqu ‘Fe'mm y'erlermm 0.349 0680 -0.191 0173 0.650
sorulmasi ve adreslerinin Bakanliga bildirilmesi
Bitkisel ilag satan aktar Vb “dl.llkk.anlgrm tespitinin 0.125 0303 0.703 0.603
yapilmasi ve agilmalarinda Miidiirliik izni aranmasi
Higbir bitkisel karisim yapilmamasi, bunlarin sivi veya 0344 0.700 0617
kat1 preparatlari hazirlanmamasi ve satilmamasi
Ozel ambalajli ve satis1 izinli ilag hammaddelerinin
ambalajinda farmakolojik etkisi ile ilgili bilgi 0.238 -0.179  0.693 0.216 0.615
bulunmamast
Dl:ikkaplarln V1tr1nler1nF16, irtinlerin kullanilist ile ilgili 0321 0338 0622 0172 0.634
etiket, ilan veya benzeri yazi bulunmamasi
Bozuk, kiiflii, kurtlu, eskimis ve insan sagligina zararli 0882  0.790
ilag hammaddeleri ve benzeri maddelerin satilmamasi ’ ’
Tarim ilaglart ve insan sagligina zarar veren veya
verebilecek olan kimyasal maddeler satilmamasi 0.252 0672 0.523
Insektisitleri k orijinal biri balajlarind
nsektisitlerin ancak orijinal birim ambalajlarinda 0464 0193 0616 0636

olmak sart1 ile satilmas1

Kaiser-Meyer-Olkin: 0.609

Barlett’s Test: X*=430.834 (p=0.000)

insan sagligina zararli olanlarin  satilamamasi
hiikkiimleri agir basmaktadir. “Genelgenin Teblig
Edilmesi ve  Yaptinmi”  faktori  aktarlarin

sorumluluklarmin bildirilmesi ve siiresinde sartlara
uyumun saglanmasi, aksi durumda gerekli islemin
yapilmasi ile iriinleri temin yerinin bildirilmesi
degiskenlerini  icermektedir.  Isletmelerin  tespit
edilmesi ve ac¢ilmasinda miidiirlik izninin aranmasi,
bitkisel karisim yapilmamasi ve satilmamasi, {iriin
ambalajlarinda  tedavi etkisi  bildirilmemesi ve
iriinlerin  kullanilis1 ile ilgili yazi bulunmamasi
“Miidiirlik izni ve Uriin Kullammi” faktériiniin
degiskenlerini olusturmaktadir. “Uriin Giivenilirligi”
faktoriinde ise bozulmus {riinlerin ve zararh
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kimyasallarin satilmamasi ile bocek ilaglarinin sadece
ambalajinda  satilmas1  degiskenleri 6n  plana
cikmaktadir. Aktarlarin Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanliginin takviye edici gidalarla ilgili yonetmelik
ve tebligin se¢ilmis hiikiimlerine iligkin goriigleri
Cizelge 5’de verilmistir.

Aktarlarin %33.34’linlin dogrudan saticinin yaptigi
satiglarda dogacak sorumluluktan kendisi ve sdzlesme
yapan isletmecisinin ortak sorumlu olmasi hiikmiine,
%38.67’sinin lrlinlerin her tiirlii tanittiminda; hastalig1
onleme, tedavi etme veya iyilestirme ile ilgili ifadelerin
yer almamasi hiikmiine; %40.00’mnin  {rlinlerin
tanitiminda; besin 6gelerinin  yeterli ve dengeli
beslenme ile karsilanamayacagini belirten ifadelerin
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Cizelge 5. Aktarlarin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanliginin takviye edici gida ile ilgili yonetmelik ve tebligin

secilmig hiikiimlerine iliskin goriisleri

Hiiktimlere katilma durumu (%)*

Ortalama*

Hiiktiimler

2 3 4

9y

“Takviye edici gida yonetmeligi” ifadeleri

Bu fdrilinlerin onay alimmadan iiretilememesi,
islenememesi, ithalinin ve piyasaya arzinin
yapilamamasi

0.00

4.00 1733 16.00 62.67 4.37

Gida isletmecisinin, triinlerin toplanma nedeni
hakkinda tiiketiciyi bilgilendirmesi, iadesi i¢in
cagrida bulunmasi

1.34

4.00 1733 1733  60.00 431

Dogrudan saticinin yaptigr satislarda dogacak
sorumluluktan kendisi ve sdzlesme yapan
isletmecisinin ortak sorumlu olmasi

4.00

6.67 22.67 24.00 42.66 3.95

Uriinlerin ithalatg1, iiretici, isleyicinin kendi
satis yerinde, gida isletmelerinin toptan satis
depolarinda, beyan edilen alan adi ve URL
adreslerinde, gida isletmecisi ile sozlesme
yapilan dogrudan satict tarafindan satisa
sunulmasi zorunlulugu

0.00

2.67 28.00 24.00 4533 4.12

“Takviye edici gidalar tebligi” ifadeleri

Takviye edici gidalarin son tiiketiciye sadece
hazir ambalajli olarak sunulmasi

2.67

6.67 9.33 30.67  50.66 4.20

Teblig kapsamindaki {iriinlerin sadece “takviye
edici gida” adi altinda piyasaya arzi

2.67

2.67 8.00 32.00 54.66 4.33

Uriinlerin her turlia tanitiminda;
hastalig1 6nleme, tedavi etme veya
iyilestirme ile ilgili ifadelerin yer almamasi

9.33

14.67 14.67 16.00 4533 3.53

Uriinlerin tamtiminda; besin 6gelerinin yeterli
ve dengeli beslenme ile
kargilanamayacagini belirten ifadelerin
olmamasi

5.33

16.00 18.67 16.00 44.00 3.77

4 yasin altindakiler ic¢in takviye edici
gida tiretilememesi, piyasaya arz edilememesi

4.00

14.67 1733 12.00 52.00 3.93

*1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle katiltyorum

olmamas1 hiikmiine ve %36.00’sinin 4 yasin
altindakiler i¢in takviye edici gida iiretilememesi,
piyasaya arz edilememesi hilkkmiine olumlu
gorislerinin olmadig1 tespit edilmistir.

Faktor analizinin yapilmasindan dnce orneklemin
yeterliligi ve faktdr analizinin uygunlugu igin
hesaplanan KMO degeri 0.729 ve Bartlett’s testi
sonucu X*=366.937 (p=0.000) olarak bulunmustur ve
veri setinin faktor analizi i¢in uygun oldugu sonucuna
varilmistir. Faktor analizine 9 degiskenle baslanmig
olup, ortak wvaryanst diisik degisken olmadigi
belirlenmistir. Aktarlarin takviye edici gida ile ilgili
yonetmelik  ve tebligin  se¢ilmis  hiikiimlerine
uygulanan faktor analizine ait 6zdeger ve varyans

aciklama yiizdeleri Cizelge 6’da verilmistir.

Yapilan analiz sonucunda 9 degiskenin &zdegeri
I’in iizerinde olan 3 faktdr altinda toplandigi tespit
edilmistir. Rotasyon yontemi kullanilarak yapilan
analiz sonucunda dl¢egin 3 faktorlii olmast bu durumu
dogrular niteliktedir (Cizelge 7).

Ayrica, cizelgede belirlenen 3 faktorii olusturan
degiskenler ve faktdr yiik degerleri goriilmektedir.
Faktoér 1 “Uriin Onay1 ve Sorumluluklar”, Faktér 2
“Uriin Tamtim1 ve Kisitlamalar” ve Faktdr 3 ise
“Ambalajli Uriin ve Uriin Ad1” olarak adlandirilmustir.
Belirlenen 3 faktoriin toplam varyans igerisinde paylari
strastyla %30.305, %27.895, %19.442 olup, toplam
varyansin %77.643linii bu faktorler agiklamaktadir.
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Cizelge 6. Ozdeger istatistigine bagh faktdr sayisi ve varyans (Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig1 takviye edici

gida mevzuati)

Hikiimler

Ozdeger istatistigi

Rotasyon

Toplam

Varyans
(%)

Toplam
(%)

Toplam

Varyans
(%)

Toplam
(%)

Bu  driinlerin  onay  alinmadan
iiretilememesi, islenememesi, ithalinin
ve piyasaya arzinin yapilamamasi

4.058

45.088

45.088

2.727

30.305

30.305

Gida igletmecisinin, iiriinlerin toplanma
nedeni hakkinda tiiketiciyi
bilgilendirmesi, iadesi igin c¢agrida
bulunmasi

1.693

18.806

63.894

2.511

27.895

58.200

Dogrudan saticinin yaptigi satislarda
dogacak sorumluluktan kendisi ve
sozlesme yapan isletmecisinin ortak
sorumlu olmasi

1.237

13.748

77.643

1.750

19.442

77.643

Uriinlerin ithalate1, {iretici, isleyicinin
kendi satis yerinde, gida igletmelerinin
toptan satis depolarinda, beyan edilen
alan adi ve URL adreslerinde, gida
isletmecisi  ile  sozlesme  yapilan
dogrudan  satici  tarafindan  satisa
sunulmasi zorunlulugu

0.689

7.660

85.302

Takviye edici gidalarin son tiiketiciye
sadece hazir ambalajli olarak sunulmasi

0.397

4414

89.716

Teblig kapsamindaki iiriinlerin sadece
“takviye edici gida” adi altinda piyasaya
arzi

0.320

3.561

93.277

Uriinlerin =~ her  tiirli  tamtiminda;
hastalig1 6nleme, tedavi etme veya
iyilestirme ile ilgili ifadelerin  yer
almamasi

0.273

3.038

96.315

Uriinlerin tanitiminda; besin &gelerinin
yeterli ve dengeli beslenme ile
kargilanamayacagmi belirten ifadelerin
olmamasi

0.201

2.233

98.548

4 yagin altindakiler i¢in takviye edici
gida Uretilememesi, piyasaya arz
edilememesi

0.131

1.452

100.000
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Cizelge 7. Aktarlarin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanliginin takviye edici gida mevzuati hiikiimlerine iliskin
goriisleri (Rotasyon Matriksi)

Hiikiiml Faktorler Ortak
urumier 1 2 3 Varyans

Bu qmnlerln onay alinmadan tiretilememesi, islenememesi, ithalinin 0.865 0.191 0.789

ve piyasaya arzinin yapilamamasi

Qldg 1sleFmec1.sn'11n, u}'grl'lerlnvtoplanma nedeni hakkinda tiiketiciyi 0.829 0.163 0722

bilgilendirmesi, iadesi i¢in ¢agrida bulunmasi

Uriinlerin ithalatgy, iiretici, isleyicinin kendi sati yerinde, gida

isletmelerinin toptan satig depolarinda, beyan edilen alan ad1 ve

URL adreslerinde, gida isletmecisi ile s6zlesme yapilan dogrudan 0.809 0-175 0.686

satici tarafindan satiga sunulmasi zorunlulugu

Dogrudan saticinin yaptigi satiglarda dogacak sorumluluktan kendisi 0.721 0376 0.666

ve sdzlesme yapan igletmecisinin ortak sorumlu olmasi

Uriinlerin her tiirlii tamtiminda; hastalig1 6nleme, tedavi etme veya

iyilestirme ile ilgili ifadelerin yer almamasi 0.893 0.248 0.864

4 yasin altindakiler igin takviye edici gida iiretilememesi, piyasaya

. . 0.227 0.855 0.786
arz edilememesi

Uriinlerin tanittminda; besin 6gelerinin yeterli ve dengeli beslenme

ile karsilanamayacagini belirten ifadelerin olmamasi 0.173 0814 0.339 0.808

Takviye edici gidalarin son tiiketiciye sadece hazir ambalajli olarak

sunulmasi 0.933 0.877

Teblig kapsamindaki tiriinlerin sadece “takviye edici gida” ad1

. 0.151 0.368 0.795 0.790
altinda piyasaya arzi

Kaiser-Meyer-Olkin: 0.729

Barlett’s Test: X’=366.937 (p=0.000)

Aktarlarin = Gida, Tarim ve  Hayvancilik  iligkin goriisleri Cizelge 8’de verilmistir.
Bakanliginin Baharat Tebligi se¢ilmis hiikiimlerine

Cizelge 8. Aktarlarin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanli§inin baharat tebliginin se¢ilmis hiikiimlerine iliskin goriisleri

Hiikiimler Hiikiimlere katilma durumu (%)*
1 2 3 4 5 Ort.*

Baharatin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin teblige uygunlugu,

deger belirlenmeyen iiriin-kriter i¢in bu kriterlerin arattirillmamasi 2.67  6.67 2933 3333 28.00 3.77

Baharatin igerisinde canli ve 6lii bocekler ile bunlarin kalintilart ve

diger zararlilarin kalintilarinin bulunmamasi 0.00 133 933 2267 66.67 4.55

Ogiitiilmiis baharatin, en az %90’ min baharata 6zgii g6z aciklig

olan eleklerden gegecek sekilde ince ¢ekilmis zorunda olmasi 0.00 267 1067 38.66 48.00 4.32

Baharata ve baharat karisimlarina harici olarak nisasta, irmik,

razmol, kepek ve benzeri dolgu maddelerinin katilmamasi 000 10.67 4.00 2533 60.00  4.35

Uretim tarihi olarak &giitiilmiis baharatta iiriiniin hasat yil1 ve

paketleme tarihi, digerlerinde iiriiniin hasat y1linin esas alinmasi 000000 9.33 3067 60.00  4.51

Gida satis veya toplu tiiketim yerlerinde, orijinal ambalaji agilan
iirlinlerde olusacak idari yaptirimin bu igletmelere uygulanmasi, 2.67 4.00 12.00 36.00 45.33 4.17
olumsuzluk iiretici kaynakli ise yaptirimin iireticiye uygulanmasi

Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen baharatlarin mevzuata
uygun kaplarda ve bulagmalara engel olacak sekilde, kapali olarak,  2.67 1.33  12.00 32.00 52.00 4.29
giines 15181na maruz kalmayacak sekilde sergilenmesi

Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen iiriinlerin teblige gére
belirlenen hijyen kosullarini saglayan yerlerde piyasaya arz 2.67 4.00 10.67 1733 6533 439
edilmesi. Pazar, kasap, manav gibi yerlerde satiga sunulamamasi

Ambalajsiz olarak piyasaya sunulan baharatlarin, mevzuata uygun

malzemeye sarilarak veya icine konularak tiiketiciye arz edilmesi 000 2.67 933 3200 5600 44l

*1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle katiltyorum
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Aktarlarin sadece tebligin baharatin fiziksel ve

kimyasal ozelliklerinin teblige uygunlugu, deger
belirlenmeyen  iriin-kriter  igin  bu  kriterlerin
arattirlmamast  hilkkmiine  %2.67 ile kesinlikle

katilmadiklari, %6.67 ile katilmadiklar1 ve %29.33 ile
kararsiz olduklar: tespit edilmistir. Yani isletmecilerin

%38.67°si bu hiikkiim hakkinda olumsuz goriis
bildirmistir.Faktor analizine iligkin 6zdeger ve varyans
aciklama yiizdeleri Cizelge 9’da ve rotasyon
matriksine iligkin bilgiler ve faktorleri olusturan
degiskenler ile faktor yiik degerleri ise Cizelge 10°da
sunulmustur.

Cizelge 9. Ozdeger istatistigine bagli faktdr sayist ve varyans (Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi baharat

tebligi)

Ozdeger istatistigi Rotasyon

Hikiimler

Toplam

Toplam
(%)

Toplam
(%)

Varyans
(%)

Varyans

Toplam (%)

Baharatin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin
teblige uygunlugu, deger belirlenmeyen iiriin-
kriter i¢in bu kriterlerin arattirilmamast

5.041

50412 50412 2874  28.742  28.742

Baharatin kendine 6zgii tat, koku ve renkte
olmast; yabanci tat ve koku almig olmamasi ve
bozuk tane icermemesi

1.367

13.669  64.081 2.713 27132  55.874

Baharatin igerisinde canli ve 6lii bocekler ile
bunlarin kalintilar1 ve diger zararlilarin
kalmtilarinin bulunmamasi

1.007

10.067  74.147 1.827 18.273  74.147

Ogiitiilmiis baharatin, en az

%90’ 1m1n baharata 6zgii g6z agiklig1
olan eleklerden gececek sekilde
ince ¢ekilmis zorunda olmasi

0.836

8.356 82.503

Baharata ve baharat karigimlarina harici olarak
nisasta, irmik, razmol, kepek ve benzeri dolgu
maddelerinin katilmamasi

0.609

6.092 88.595

Uretim tarihi olarak 6giitiilmiis baharatta iiriiniin
hasat y1l1 ve paketleme tarihi,
digerlerinde {iriiniin hasat y1ilinin esas alinmasi

0.438

4.379 92.974

Gida satis veya toplu tiiketim yerlerinde, orijinal
ambalaj1 agilan {irlinlerde olusacak idari
yaptirimin bu igletmelere uygulanmast,
olumsuzluk iiretici kaynakli ise

yaptirimin iireticiye uygulanmasi

0.295

2.955 95.929

Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen
baharatlarin mevzuata uygun kaplarda ve
bulagmalara engel olacak sekilde, kapali olarak,
giines 15181na maruz kalmayacak

sekilde sergilenmesi

0.187

1.871 97.800

Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen iirtinlerin
teblige gore belirlenen hijyen kosullarimi
saglayan yerlerde piyasaya arz edilmesi. Pazar,
kasap, manav gibi yerlerde satisa sunulamamasi

0.133

1.332 99.132

Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen
baharatlarin, mevzuata uygun malzemeye
sarilarak, i¢ine konularak tiiketiciye arz
edilmesi

0.087

0.868  100.000
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Cizelge 10. Aktarlarin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanliginin baharat tebligi hiikiimlerine iliskin goriisleri

(Rotasyon Matriksi)

Hiikiimler Faktorler Ortak
1 2 3 varyans

Gida satis veya toplu tiiketim yerlerinde, orijinal ambalaji agilan
iirtinlerde 011}$ac.al.< idari yaptllrlmm bu 1slet.r.nel§rle uygulanmasi, 0875 0232 0821
olumsuzluk iiretici kaynakli ise yaptirimin iireticiye
uygulanmast
Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen baharatlarin mevzuata
uygun kaplarda ve bulagmalara engel olacak sekilde, kapali 0.816 0.435 0.861
olarak, giines 1s181na maruz kalmayacak sekilde sergilenmesi
Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen iiriinlerin teblige gore
belirlenen hijyen kosullarini saglayan yerlerde piyasaya arz 0.740 0.464 0.765
edilmesi. Pazar, kasap, manav gibi yerlerde satisa sunulamamasi
Ambalajsiz olarak piyasaya arz edilen baharatlarin, mevzuata
uygun malzemeye sarilarak, igine konularak tiiketiciye arz 0.695 0.199 0.558 0.834
edilmesi
Baharatin 1ger1§3nde canli ve 6lii bocekler ile bunlarin 0912 0.188 0875
kalintilar1 ve diger zararlhilarin kalintilarinin bulunmamasi
Baharatin kendine 6zgii tat, koku ve reqkte olmas1% yabanci tat 0.204 0.900 0213 0.896
ve koku almig olmamasi ve bozuk tane igermemesi
Baharata ve baharat kar1§1m1ar1na harici o.la.rak nisasta, irmik, 0323 0722 0267 0.697
razmol, kepek ve benzeri dolgu maddelerinin katilmamasi
PN ee e . 0 5 . . v -
Ogiitiilmiis baharatin, en az ./090. min bal.lara.lta 0zgii goz agikligt 0171 0828 0722
olan eleklerden gececek sekilde ince ¢ekilmis zorunda olmast
Baharatin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin teblige uygunlugu,
deger belirlenmeyen {iriin-kriter i¢in bu kriterlerin 0.407 0.158 0.502 0.443
arattirilmamasi
Uretim tarihi olarak 6giitlilmiis baharatta iiriiniin hasat y1l1 ve 0291 0427 0.483 0.501

paketleme tarihi, digerlerinde iiriiniin hasat yilinin esas alinmasi

Kaiser-Meyer-Olkin: 0.807

Barlett’s Test: X*=483.192 (p=0.000)

Faktor analizi dncesinde hesaplanan KMO degeri
0.807 ve Bartlett’s testi sonucu X*=483.192 (p=0.000)
olarak bulunmustur ve veri seti faktor analizi igin
uygundur. Secilmis 10 adet teblig hiikmiine faktor
analizi uygulanmis ve ortak varyansi diigiikk degisken
olmadig1 belirlenmigtir.  Analiz sonucunda 10
degiskenin O6zdegeri 1’in iizerinde 3 faktor altinda
toplandigi belirlenmis olup, bu durum rotasyon
matriksi ile dogrulanmistir. En 6nemli faktor olarak
belirlenen Faktor 1 “Isletme Sorumluluklari”, Faktor 2
“Uriin Duyusal Ozellikleri” ve Faktor 3 “Uriin
Fiziksel-Kimyasal Ozellikleri” seklinde
adlandirilmistir. Belirlenen 3 faktor toplam varyansin
%74.147’sini  agiklamaktadir ve toplam varyans
icerisindeki paylar1 sirasiyla %28.742, %27.132,
9%18.273 olarak bulunmustur.

4. Sonuclar

Tibbi-aromatik bitkilerin son yillarda yeni kullanim
alanlarinin bulunmasi ve dolayisiyla birgok alanda

kullanim1 ile tiiketicilerde bu iiriinlere olan talebin
cesitli nedenlerle artis gostermesi bu iriinlerin
pazarlanmasinda rol alan aktarlar1 daha da 6nemli bir
konuma getirmis bulunmaktadir. Calismada aktarlarin
cogunlukla erkek, orta yasli ve lise mezunu kisiler
oldugu bulunmustur. Meslegi tercih edenlerin bu isi
genellikle aktarlarda edindikleri tecriibe ile ve aile
meslegi olarak yapmalart meslegin usta-cirak iliskisi
ya da babadan ogula aktarilmasi seklinde yapildigini
gostermektedir. Ancak, aktarlar icerisinde az sayida da
olsa tibbi ve aromatik bitkiler béliimii mezunu kisilerin
de olmasi ve dortte birinden fazlasinin meslek ile ilgili
egitim aldigimi belirtmesi olumlu bir durumdur.
Aktarlarin mesleki deneyim siireleri yas ortalamalarina
paralel olarak fazla degildir. Isletmede aktarlik
meslegine ek faaliyet kollarinin bulunmasi ticari
kaygilarin varhigmin ve meslegin daha c¢ok aile
gecimini saglamak amaciyla yapilmasi ile baska bir
isle ugrasilmamasi meslegi 6grenme sekillerinin bir
sonucudur. Isletmelerin yaklasik iicte birinde aktarlarin
tek basma calismasi isletmelerin hukuki yapist ile
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iligkilidir. Yani, sahis isletmelerinde tek basmna
calisilirken sirket statiisiindeki isletmelerde gegici ya
da daimi is¢i calistirlmas s6z konusudur. Isletmelerde
kalifiye personel bulunamamasi sorununun aktarlarin
cogunlukla haftanin tiim gilinlerinde ve uzun mesai
siireleri ile calismalarindan kaynaklandig1
diisiiniilmektedir. Isletmelerin on yilin iizerinde siiredir
faaliyette ve cogunlugunun sahis isgletmesi oldugu, ticte
birinin subesinin bulundugu belirlenirken, aktarlarin
ozellikle kira bedellerinin yiiksekligi nedeniyle yer
degisikligine gidildigini belirtmeleri dikkat cekicidir.
Isletmelerin gogunlugunun ozellikle ticari kaygilarla
sivil toplum kuruluslarina iiye olduklart diisiiniiliirken,
meslek ile ilgili olarak yeterince orgiitlenemedikleri
goriilmektedir. Isletmelerde ¢ok sayida bitkisel,
hayvansal ve mineral kokenli gida takviyesi, baharat,
dogal ilag, diyet (zayiflama) ve kozmetik, parfiimeri
irinii  satilmakta olup, bu {irlinler daha ¢ok
toptancilardan tedarik edilmektedir. Aktarlarin bu
iiriinler hakkindaki bilgi kaynaklar1 kendi tecriibeleri
ve yazili kaynaklardir. Uriinlerde cogunlukla muhafaza
sartlar;, depolama kosullari ve hasat zamaninmn
bilinmemesi nedenleri ile fire meydana geldigi
belirtilmektedir. Uriinlerin hasat tarihleri, raf 6miirleri,
saklama kosullar1, imha edilmeleri ve bunlarin takibi

gida giivenligi agisindan Onem arz etmektedir.
Aktarlarin  kendilerini  ilgilendiren = mevzuattan
¢ogunlukla haberdar olmamalar1 farkli kurumlar

tarafindan yapilan denetimlerin rehberlik niteligi
tagimasi gerektigi sonucunu dogurmaktadir. Aktarlarin
yarisindan fazlasi denetimleri yeterli ve etkin olarak
bulmazken, denetimleri yeterli ve etkin bulma
durumunun istatistiksel olarak meslegin aile meslegi
olmasi, isletmelerin hukuki yapisi, miisterilere iiriin
bilgisi verme durumu, gida giivenligi sistemlerinden
haberdar olma ve denetimlerin siklig ile iliskili oldugu
saptanmustir. Misterilerini  tanidigini  ifade eden
aktarlar ¢ogunlukla miisterilerinin kronik hastalig1 olan
ev hanimlart oldugunu sdylemislerdir. Aktarlarda
satilan iriinlerin tiiketiciler tarafindan hastalig1
onleyici, tedavi siirecini hizlandiric1 ve hastaligi tedavi
edici olarak satin alindigi goriilmektedir. Aktarlarin
tiketicilerin ~ Urtinleri ¢are olarak  gordiiklerini
belirtmeleri dikkat ¢ekicidir. Aktarlarda satilan bitkisel
kokenli hammaddelerin kullanilis1 ile ilgili vitrinlerde
bilgi bulunmasi ve ambalajli iiriinlerde farmakolojik
etki ile ilgili bir bilgi icermesi ile bitkisel karisim
yapilmasi, hazirlanmasi ve satilmasi Saglik Bakanligi
mevzuati, takviye edici gidalarin etiketi, sunumu ve
reklaminda kullanimu ile ilgili bilgi bulunmasi, tedaviyi
cagristirict bilgi icermesi ve belli bir yas grubunun
altina satilmasi Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig
mevzuatt ile yasaklanmis durumdadir.  Ancak,
aragtirma sonucunda bahse konu bu hiikiimlerin
aktarlar tarafindan desteklenmedigi bulunmustur.
Ayrica, arastirmada tiiketicilerin aktarlardan karigim

58

talep etmeleri ve aktarlarin tirtinlerin kullanimu ile ilgili
bilgi vermeleri Onemli bir durumdur. Arastirmada
aktarlarin mevzuat hiikiimlerine iligkin
degerlendirmelerinden elde edilen veri setine faktor
analizi uygulanmis ve hiikiimlerin faktor yapisi
aciklanmustir. Faktor analizi sonucunda hiikiimlere
iliskin degerlendirmelerin 5777 sayili genelge igin 4
faktor, takviye edici gida yonetmelik ve tebligi ile
baharat tebligi i¢in 3 faktor altinda toplandigi
bulunmus olup, faktorler icerik ve birbiri ile iligki
durumuna gore adlandirilmistir. Bu faktorler goz
oniinde bulundurularak aktarlarin  sorunlart  ve
beklentileri hakkinda degerlendirmelere gidilebilir.
Sonu¢ olarak; tibbi-aromatik bitkilerin kullanim
alanlar1, etkileri ve tiketimi konularinda bilimsel
esaslarin olusturulmasi ve gelistirilmesinde
iniversitelerin ilgili boliimlerine, aktarlik mesleginin
tanim1 ve kisitliliklar1 konusunda olusabilecek ihtiyac
ve degisikliklerde ilgili Bakanliklara 6nemli gorevler
diismektedir. Boylelikle aktarlarda ve tiiketicilerde bu
tiir driinlerin  kullammmi  ile ilgili biling dizeyi
artirtlabilecektir.
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