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Ozet: Arastirma; Giineydogu Anadolu Bolgesinde bazi yumak tiir ve gesitlerinin kalite ve uyumlarinin belirlenmesi
amactyla 2004-2006 yillar1 arasinda 3 yil siire ile yiiriitiilmiistiir. Arastirmada 4 rizomlu kirmizi yumak (Festuca
rubra spp. rubra L.), 6 rizomsuz kirmizi yumak (Festuca rubra spp. commutata Gaud.) ve 4 koyun yumagi
(Festuca ovina L.), cesidi incelenmistir. Arastirma sonucunda; Diyarbakir kosullarinda, yesil alan tesisinde
rizomsuz kirmizi yumakta Bargreen, koyun yumaginda Bornita, rizomlu kirmizi yumakta ise Livinus cesitlerinin
tercih edilebilecegi sonucuna varilmigstir.

Anahtar Kelimeler: Kirmizi1 yumak, koyun yumagi, kalite, ¢im.

A Research on Turfgrass Performances of Some Fescue Species in Diyarbakir
Conditions

Abstract: To evaluate the adaptability and quality of some Fescue species in southeast Turkey present study has
been conducted between 2004-2006 as three years experiment. Four cultivars of creeping red fescue (Festuca
rubra spp. rubra L.), six chewing red fescue (Festuca rubra spp. commutata Gaud.) and four sheep fescue
(Festuca ovina L.) were evaluated. Based on the results it has been concluded that for the turf area at Diyarbakir
conditions the cultivar of chewing red fescue as Bargreen, the cultivar of sheep fescue as Bornita and the cultivar
of creeping red fescue as Livinus could be preferred.

Key Words: Red fescue, sheep fescue, quality, turfgrass.

1. Giris olan serin mevsim ¢im bitkileri; Kuzey Avrupa,

Insanlar, kirsal alanlardan kentsel alanlara
yoneldikten sonra yasadiklar1 ortami dogaya
benzetmeye calismislardir. Geligsmisligin 6nemli
gostergelerinden biri de kisi bagia diigen yesil
alan miktaridir. Ulkemizde yesil alan miktari,
sehir merkezlerinde oldukg¢a diisiikk olup Avrupa
Birligi iilkelerinin gerisinde yer almaktadir. Cim
alanlari; toprak yiizeyini Orten, sik bir halde
gelisen, homojen bir goriiniise sahip, devamh
bicilerek kisa tutulan, genellikle bugdaygiller
familyasindan olan bitki veya bitki topluluklarinin
bulundugu yapay alanlar olarak tesis edilen yesil
yiizeyler seklinde tanmimlamistir (Orgun 1979).
Cim, tilkemizde kullanim alani ve Onemi her
gecen giin artan ayn1 zamanda hizla gelisen bir
sektor haline gelmeye baslamistir. Cok sayida

Kanada, ABD tarafindan iiretilmektedir. Nitekim
¢im alanina uygun olan ¢im bitkilerinin gelisme
periyodu esnasinda  kalite ve fizyolojik
faaliyetlerini kisitlayan kuraklik ve sicaklik
acisindan Akdeniz kusaginda degerlendirilmeleri
gerektigi bildirilmistir (A¢ikgdz 1994; Martiniello
ve D’Andrea 2006; Demiroglu ve ark. 2010).
Avrupa iilkelerinin karasal iklim etkisindeki
bolgelerde ve ekvatordan uzak, diisiik yiikseltili
enlemlerinde, yesil alanlar, ¢ok yillik ¢im (Lolium
perenne L), yumak tiirleri (Festuca sp.), salkim

otu tiirleri (Poa sp.) gibi bugdaygillerden
olusmaktadir. Bu tiirler, cogu zaman yogun
islemlere gerek kalmaksizin, kendiliginden

topragi kaplayarak yesil alan olugturmakta, siirekli
ve diizenli yagistan dolayr bir ¢im saha elde
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edilmesine imkéan saglamaktadir. Ulkemizin ise,
yart kurak iklim kugaginda yer almasi nedeniyle,
¢im sahalarin kurulmasi giiclesmektedir. Yapilan
calismalarda, Festuca tiirlerine ait gesitler, iklim
kosullarina gore degisik performanslar
gostermiglerdir (Acikgdz 1994; Avcioglu 1997,
Demiroglu ve ark. 2010). Bu nedenle, calismada
sicaga ve kuraga dayanikli ¢im bitkilerinin tespit
edilip, bolgeye uyum saglayan tiir ve cesitlerin
belirlenmesi, ilgili konuda ¢aligan uzmanlara veri

saglanmast  ve  sonuglarinin  uygulamaya
aktarilmasi amaclanmustir.

2. Materyal ve Yontem

Arastirmada  DLF-Trifolium ve  Ulusoy

tohumculuktan elde edilen serin mevsim ¢im alan
bitkilerinden 4 rizomlu kirmizi yumak (Festuca
rubra spp. rubra L.), 6 rizomsuz kirmizi yumak
(Festuca rubra spp. commutata Gaud.) ve 4
koyun yumag (Festuca ovina L.) c¢esidi
incelenmistir. Denemeler, tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore 3 tekrarlamali olarak 3 yil siireyle

(2004-2006), Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi
deneme alaninda yiiriitiilmiistir. Deneme alani
2x1=2 m? olarak planlanmistir. Parseller arasi
bosluk birakilmamis, bloklar arasi 0.5 m bosluk
birakilmistir. Deneme alaninda toprak hazirlig
olarak oncelikle 10 cm kalinligindaki toprak
tabakast siyrilmig, bu islemin arkasindan alana
kum+mil+ham toprak+ ciftlik giibresi 10 cm
kalinliginda serilmistir. Ardindan parselasyon
islemi yapilarak cesitler parsellere elle atilarak
kapak giibresi ile kapatilip, sulama gerektikce
(pop-up sulama) yapilmig, yabanci ot temizligi
elle ve kimyasal miicadele(ekim Oncesi total
herbisit, cikistan sonra genis yaprakli yabanci
otlara karst 2,4-D dimethylamin) seklinde
yapilmistir. Deneme Eyliil ay1 baginda ekilmistir.
Yillara gore 17-20 arast bicim yapilmistir.
Denemeye giibre olarak her yil 10 kg/da saf P,Os
ile her bicimden sonra 5 kg/da saf azot gelecek
sekilde gilibreleme yapilmistir.
Aragtirmanin yapildigi donem ile uzun yillar

iklim verileri Cizelge 1’de goriilmektedir.

Cizelge 1. Deneme Alam 2004, 2005, 2006 yillart ve uzun yillar Ortalama Sicaklik, Toplam Yagis ve

Ortalama Nispi Nem Aylik degerleri

Table 1. Long-term average in the province of Diyarbakir 2004, 2005, 2006 years of study oft he

temperature, precipitation and humidity values

Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis(mm) Nispi Nem (%)
Aylar Uzun Uzun Uzun 200
Villar 2004 2005 2006 Yillar 2004 2005 2006 YVillar 2005 2006
Ocak 1.8 33 23 0.4 73.5 84.6 587 121.3 76 82 66 77
Subat 35 2.7 3.0 4.3 68.7 93.4 46.8 121.1 72 80 62 71
Mart 8.2 9.6 8.4 9.2 66.6 1.5 584 26.6 65 54 53 62
Nisan 13.8 12.8 14.1 14.5 70.0 54.9 36.8 717.9 63 50 52 69
Mayis 19.2 18.0 19.6 19.4 42.0 97.5 26.5 384 55 54 44 53
Haziran 26.0 26.4 25.8 28.5 7.6 16.0 33.1 0.0 35 23 25 23
Temmuz 31.0 31.1 324 314 0.7 0.0 0.0 6.1 26 12 11 25
Agustos 30.3 30.0 31.8 326 0.5 0.0 0.0 0.0 26 14 20 16
Eyliil 24.8 25.0 25.0 25.0 2.6 0.0 0.7 35 31 19 31 36
Ekim 17.1 18.2 16.2 17.6 313 0.7 14.9 104.5 47 41 40 71
Kasim 9.5 8.2 7.5 7.8 54.6  123.1 38.0 67.3 67 69 60 73
Aralik 4.0 1.4 53 0.7 71.2 4.7 94.3 259 76 60 73 69
Ort/Top. 15.8 15.6 16.0 184  462.1 4764 4082 4993 53.1 46.6 44.8 53.8

Cizelge 1°de goriildiigii gibi 2004 ve 2006
yillarinin uzun yillardan daha yagisli, 2005 yilinin
ise daha az yagish oldugunu, 2005 ve 2006
yillarinin uzun yillar ortalamalarina gore daha

2

sicak, 2004 yilinin ise daha soguk, her ii¢ deneme
yilinin uzun yillara gore daha nemli oldugunu
sOyleyebiliriz (Anonim 2007).
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Denemede sulama ayak izi teknigine gore
yapilmustir. Ik bicim, bir parseldeki biitiin bitkiler
8-10 cm yiikseklige geldiginde 4 cm yiikseklikten
daha sonraki bicimler ise 6-8 cm bitki
yiiksekliginde  yapilmistir  (Acikgdéz  1994).
Denemede gozlemler Beard 1973; Wehner ve ark.
(1988)’na gore alinmstr.

Elde edilen gozlemler MSTAT-C istatistiki
paket programi kullamilarak varyans analizi

uygulanmistir. Varyans analizi sonuclarma gore

arasindaki fark Onemsiz, rizomsuz kirmizi
yumakta onemli, her ii¢ tiirde de mevsim, cesit,
mevsim-gesit interaksiyonu onemli bulunmustur
(Cizelge 2). Cim bitkilerinde iiniformite, diizliik,
yabanci bitki orani, hastalik ve zararli etkisini
gosteren kalite degerleri her bir ¢esit mevsimlerde
farkl diizeyde etkilenmistir.

Cizelge 3’de izlendigi gibi, kalite degerleri
koyun yumaginda 6.83-7.51, rizomsuz kirmizi
yumakta 6.71-7.16, rizomlu kirmizi yumakta

istatistiksel olarak onemli ¢ikan ortalamalar LSD  6.55-7.00  arasinda  degisim  gostermistir

coklu karsilastirma testi ile karsilastirilmistir

(Acikgoz 1990).
3.Bulgular ve Tartisma
3.1. Kalite
Varyans analiz sonuglarina gore; koyun

yumagir ve rizomlu kirmizi yumakta yillar

Cizelge 2. Yumak Tiirlerinden Elde Edilen F Degerleri

Table 2. F values of Fescue Speciess

F Degeri

Festuca ovina (koyun yumagi)
VK Kalite Renk Doku Kaplama Orani Yesil Bicim Agirhigt
Yil 1.09 0.49 12.30%* 85.39%%* 111.43%%*
Mevsim 50.61%* 16.35%%* 11.06%* 51.01%* 5027.48%%*
Cesit 27.67** 6.60%* 757.78%* 3.42% 228.32%*
MevsimxCesit 3.07%%* 4.19%* 1.38 1.12 24.20%*
DK % 4.76 8.89 4.03 4.04 4.50
Festuca rubra var.commutata Gaud.(rizomsuz kirmizi yumak)
Yil 3.10% 0.55 6.55%%* 150.86%* 78.69%*
Mevsim 64.64%* 64.50%* 4.63%* 62.07%* 4471.84%%*
Cesit 8.99%** 4.09%%* 697.16%* 21.29%%* 125.34 %%
MevsimxCesit 5.96%%* 1.19 0.50 3.05%* 10.45%%*
DK % 4.13 7.20 4.05 4.38 5.86
Festuca rubra var. rubra (rizomlu kirmizi yumak)
Yil 1.89 3.54* 54.80%* 47.43%* 32.61%*
Mevsim 32.22%% 14.57%%* 1.88 10.93%%* 2682.59%%*
Cesit 9.75%%* 6.47%%* 248.20%* 13.31%* 21.19%*
MevsimxCesit 4.65%* 7.28%%* 1.09 3.28%* 2.82%%*
DK % 6.33 7.75 5.27 4.49 6.20

*P<0,05 diizeyinde, **<0,01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 3. Baz1 Yumak Tiirlerinden Elde Edilen Kalite Degerleri (1-9).
Table 3. Turf quality scores of some Fescue Species (1-9).

Kalite
3 Yil Ortalamasi
Kis IIkbahar Yaz Sonbahar Ort.
Festuca ovina (koyun yumagi)
Crystal 723 ¢ 7.47 ab 6.44 c 7.24b 7.10b
Bartosca 6.77d 7.11b 6.42 ¢ 7.04 b 6.83 ¢
Ridve 7.72 b 7.67 a 6.91 a 7.19b 737 a
Bornita 793 a 7.77 a 6.67b 7.67 a 7.51a
Ortalama 7.41 ab 7.50 a 6.61 ¢ 7.29b
LSD % 5 0.11 0.39 0.13 0.22
Festuca rubra var.commutata Gaud.(rizomsuz kirmizi yumak)
Suzette 6.77 7.33 abc 6.69 7.12 6.98 b
Raymond 7.22 7.17 be 6.46 6.99 6.96 b
Bargreen 7.40 7.49 a 6.48 7.25 7.16 a
Tamara 6.67 7.45 ab 6.58 7.21 6.98 b
Tatjana 6.68 6.59d 6.29 7.27 6.71 ¢
Koket 7.17 7.09 ¢ 6.48 6.94 6.92b
Ortalama 6.98 b 7.19 a 6.50 c 7.13 a
LSD % 5 o.d 0.28 o.d o.d
Festuca rubra var. rubra (rizomlu kirmizi yumak)
Franklin 7.06 a 7.11b 6.16 7.09 ab 6.86 a
Diego 597b 6.90 ¢ 6.34 6.98 b 6.55b
Livinus 7.20 a 7.38a 6.33 7.09 ab 7.00 a
Engina 6.11b 6.85¢ 6.15 7.18 a 6.57b
Ortalama 6.59b 7.06 a 6.25c¢c 7.09 a
LSD % 5 0.26 0.19 o.d 0.13

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasinda fark bulunmamaktadir.
P<0,05

Biitiin mevsimler dikkate alindiginda koyun
yumaginda Bornita, rizomsuz kirmizi yumakta
Bargreen, rizomlu kirmizi yumakta Livinus en
yiiksek kalite skorlarimi almiglardir. Mevsimler
degerlendirildiginde rizomsuz kirmizi yumak,
koyun yumagi, rizomlu kirmizi yumagin diger
tirlere gore yaz sicaklarindan daha fazla
etkilendigi goriilmiistiir. Ayrica tiir ve cesitlerin
ilkbahar ve sonbahar kalite performanslarinin iyi
diizeyde oldugunu sdyleyebiliriz. Oral ve A¢ikgodz
(2001) kalite
degerlerinin ¢esitlere gore kis 5.4-6.5, yaz 5.4-5.5,
sonbahar 4.3-6.3, rizomlu kirmiz1 yumakta; kalite
degerleri cesitlere gore kig 4.5-5.8, yaz 3.8-5.7,
sonbahar 5.1-5.6, olarak saptadiklarini,
D’Andrea  (2006), Italya’da
yaptiklan ¢alismada; ortalama kalite degerlerinin
rizomlu kirmizi yumakta; kis 6.8, ilkbahar 6.3,
yaz 5.6, sonbahar 6.5, rizomsuz kirmizi yumakta;
kig 7.1, ilkbahar 6.6, yaz 5.8, sonbahar 7.1 olarak
belirlemiglerdir. Yilmaz ve Avcioglu (2002);
Martiniello ve D’Andrea (2006); Demiroglu ve

rizomsuz  kirmizi  yumakta;

Martiniello ve

ark. (2010)’nin elde ettigi degerler ile elde
ettigimiz degerler ortiismektedir. Oral ve A¢ikgoz
(2001)’tin saptadigi kalite
bulgularimiz ortiismektedir.

degerleriyle

3.2. Renk
Tir ve cesitler renk degerleri
acisindan yapilan varyans analiz sonuglarina gore;
koyun yumagi

arasinda
ve rizomsuz kirmizi yumak

cesitlerinde yillar arasindaki fark Onemsiz,
rizomlu kirmizi yumakta 6nemli, her ii¢ tiirde de
fark Onemli,

rizomsuz kirmizi yumak hari¢, diger iki tiirde

mevsim ve cesitler arasindaki

mevsim-gesit interaksiyonu onemli bulunmustur
(Cizelge 2). Cizelge 4’de gorildigiu {iizere
renk degerlerinin koyun yumaginda 6.78-7.31,
rizomsuz kirmizi yumakta 6.83-7.25, rizomlu
kirmizi yumakta 6.69-7.19, arasinda degisim
gostermistir. Biitlin mevsimler dikkate alindiginda
rizomsuz kirmizi
yumaginda Ridve, rizomlu kirmizi yumakta
Engina en yiiksek renk skorlarini almslardir.

yumakta Raymond, koyun
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Mevsimler degerlendirildiginde rizomsuz kirmizi
yumak, koyun yumagi, rizomlu kirmizi yumagin
yaz renk skorlar1 kendi iglerinde diisiik skorlar
aldig,
sicaklarindan daha fazla etkilendigi gorilmiustiir.

bazi tiirlerin diger tiirlere gore yaz

Ayrica tiir ve ¢esitlerin ilkbahar ve sonbahar renk
performanslarinin iyi diizeyde oldugu
saptanmustir. Oral ve Acgikgoz
(2001)’tin  saptadig:
ortismektedir. Anilan arastiricilar;
Acikgoz (2001), renk degerlerini rizomsuz kirmizi
yumakta; 6.9-8.0, 8.0-9.0, 7.5-8.0, rizomlu kirmizi
yumakta; 6.7-7.9, 8.0-8.5, 7.5-9.0 olarak
saptadiklarini, Martiniello ve D’Andrea (2006),

Italya’da yaptiklar1 calismada; ortalama renk

Bulgularimiz;
renk  degerleri ile

Oral ve

degerleri rizomlu kirmizi yumakta; kismn 6.9,
ilkbaharda 6.2, yazin 5.5, sonbaharda 6.7,
rizomsuz kirmizi yumakta; kigin 6.8, ilkbaharda

6.7, yazmm 5.6, sonbaharda ise 7.2 olarak

belirlemislerdir. Oral ve Acgikgéz (2001),
Martiniello ve D’Andrea (2006)'nin elde ettigi
bulgular ile bulgularimiz uyumlu, Demiroglu ve
ark. (2010)’nin elde ettigi koyun yumagindan
diger yumak tiirlerine gore daha diigiilk renk
skorlart elde ettikleri bulgular, bulgularimizla
kismen uyumludur.

3.3. Doku

Cesitler arasinda doku degerleri agisindan
yapilan varyans analiz sonuglarina gore; tiim
tiirlerde yillar ve cesitler arasindaki fark onemli,
mevsim-gesit interaksiyonu onemsiz bulunmugtur
(Cizelge 2). Cizelge 5’de goriildiigii lizere, doku
(yaprak ayas1 genisligi) degerlerinin koyun
yumaginda 1.07-1.51 mm, rizomsuz kirmizi
yumak cesitlerinde 1.10-1.75 mm, rizomlu kirmizi

yumakta 1.12-1.57 mm arasinda degismistir.

Cizelge 4. Baz1 Yumak Tiirlerinden Elde Edilen Renk Degerleri (1-9).

Table 4. Turf colour scores of some Fescue species (1-9).

Renk
3 Y1l Ortalamast
Kis IIkbahar Yaz Sonbahar Ort.
Festuca ovina (koyun yumagi)
Crystal 7.44 b 6.89 6.67 6.33b 6.83 b
Bartosca 711c¢ 7.22 6.33 6.44 b 6.78 b
Ridve 7.78 a 7.33 6.33 7.78 a 731 a
Bornita 7.44 b 7.11 6.44 7.89 a 722 a
Ortalama 7.44 a 7.14 a 6.44b 7.11a
LSD % 5 0.02 o.d o.d 0.71
Festuca rubra var.commutata Gaud.(rizomsuz kirmizi yumak)
Suzette 6.89 b 6.78 c 6.44 8.00 a 7.03 abc
Raymond 7.11a 7.44 a 6.56 7.89a 7.25a
Bargreen 6.78 b 6.89 be 6.33 7.56b 6.89 be
Tamara 7.11a 733 a 6.67 7.67b 7.19 ab
Tatjana 6.44 c 6.78 ¢ 6.22 7.89 a 6.83 ¢
Koket 6.78 b 7.22 ab 6.78 7.89 a 7.17 ab
Ortalama 6.85b 7.07 b 6.50 ¢ 7.82a
LSD % 5 0.14 0.35 o.d 0.18
Festuca rubra var. rubra (rizomlu kirmiz1 yumak)
Franklin 6.89 b 7.67 a 6.33 7.44 a 7.08 ab
Diego 578 ¢ 744 a 6.67 6.89b 6.69 c
Livinus 7.44 a 6.89 b 6.44 6.55¢ 6.83 bc
Engina 7.44 a 7.56 a 6.78 7.00 b 7.19 a
Ortalama 6.89 bc 7.39 a 6.56 c 6.97b
LSD % 5 0.38 0.49 o.d 0.24

Ayni harfi tasiyan ortalamalar arasinda fark bulunmamaktadir.

p<0,05
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Cizelge 5. Bazi Yumak Tiirlerinden Elde Edilen Doku Degerleri (mm).
Table 5. Turf leaf width values of some Fescue species (mm)

Yaprak Ayas1 (Doku)
3 Y1l Ortalamast
Kis IIkbahar Yaz Sonbahar Ort.
Festuca ovina (koyun yumagi)
Crystal 1.04 ¢ 1.10b 1.16 b 1.13b 1.11b
Bartosca 1.06 b 1.06 b 1.09 ¢ 1.09b 1.07b
Ridve 1.47 a 1.52 a 1.53 a 1.51 a 1.51 a
Bornita 147 a 1.50 a 1.53 a 1.49 a 1.50 a
Ortalama 1.26 ¢ 1.30b 1.33 a 1.30 ab
LSD % 5 0.02 0.06 0.06 0.06
Festuca rubra var. commutata Gaud.(rizomsuz kirmizi yumak)
Suzette 1.35b 1.34b 1.36 b 1.37b 1.35b
Raymond 1.29¢ 1.30c 1.33b 1.273 ¢ 1.30c
Bargreen 1.08 e 1.11f 1.11e 1.09d 1.10 f
Tamara 1.22d 1.24d 1.25¢ 1.23 ¢ 1.24d
Tatjana 1.72 a 1.75a 1.77 a 1.75a 1.75a
Koket 1.13 e 1.17e 1.19d 1.14d 1.16 ¢
Ortalama 1.30b 1.32 ab 1.33a 1.31 ab
LSD % 5 0.06 0.02 0.06 0.06
Festuca rubra var. rubra (rizomlu kirmiz1 yumak)
Franklin 1.40b 141b 1.46 b 1.38b 141b
Diego 1.33b 1.32b 137 ¢ 1.34b 1.34 ¢
Livinus 1.56 a 1.58 a 1.55a 1.59 a 1.57 a
Engina 1.10 ¢ 1.12 ¢ 1.16d 1.09 ¢ 1.12d
Ortalama 1.35 1.36 1.383 1.35
LSD % 5 0.09 0.11 0.06 0.06

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasinda fark bulunmamaktadir.
P<0,05

Biitiin mevsimler dikkate alindiginda rizomsuz
kirmizi yumakta Bargreen, koyun yumaginda
Bartosca, rizomlu kirmizi yumakta Engina en
diisiik yaprak ayasi degerlerini almiglardir. Tiirler
karsilastirildiginda koyun yumaginin diger tiirlere
gore daha kaba dokulu oldugu tespit edilmistir.
Ancak incelenen tiim tiirler ince dokulu simifina
girmiglerdir. Bulgularimiz; Avcioglu ve Soya
(1993); (1996) ve Uzun (1992)un

bulgulariyla uyum igerisindedir.

Birant

3.4. Kaplama Orani

Cesitler arasinda kaplama oram1 degerleri
acisindan yapilan varyans analiz sonuglarina gore;
koyun yumagi, rizomsuz kirmuzi yumak ve
rizomlu kirmizi yumakta yil, mevsim ve ¢esitler
arasindaki fark onemli, rizomlu kirmizi yumak
hari¢ diger iki tiirde mevsim-gesit interaksiyonu
onemli bulunmugtur (Cizelge 2). Cizelge 6’da

goriildigi iizere, kaplama oran1 degerlerinin
rizomsuz kirmizi yumakta % 82.37-89.74, koyun
yumaginda % 87.92-90.54,
yumakta % 82.36-87.87 arasinda degismistir.
Biitiin mevsimler dikkate alindiginda rizomsuz
kirmizi yumakta Bargreen, koyun yumaginda
Bornita, rizomlu kirnizi yumakta Diego cesitleri

rizomlu kirmizi

en yiiksek kaplama orani skorlarmi almiglardir.
Mevsimler degerlendirildiginde biitiin tiirlerin
kaplama degerlerinin sonbahar mevsiminde daha
yiiksek oldugu saptanmistir. Bulgularimiz; Van
kosullarinda yumakta yiiriitiilen calismada %
77.1-88.9 arasinda degisen kaplama orani
degerleri yoniindeki bulgulardan (Zorer Celebi ve

ark.2011) kismen daha yiiksektir. Bu durumun

farkli ekoloji, cesit ve yetistirme teknigi
uygulamalarindan  kaynaklanmus olabilecegini
sOyleyebiliriz.
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Cizelge 6. Baz1 Yumak Tiirlerinden Elde Edilen Kaplama Orani Degerleri (%).
Table 6 . Turf covers values of some Fescue species (%)

Kaplama Oram

3 Y1l Ortalamasi

Kis IIkbahar Yaz Sonbahar Ort.
Festuca ovina (koyun yumagi)
Crystal 85.22 89.11 90.63 93.67b 89.66 ab
Bartosca 83.33 84.27 89.18 94.38 b 87.92b
Ridve 85.00 86.50 90.62 97.06 a 89.79 ab
Bornita 86.55 89.24 91.33 95.06 b 90.54 a
Ortalama 85.15¢ 87.28 ¢ 90.44 b 95.04 a
LSD % 5 o.d o.d o.d 1.71
Festuca rubra var.commutata Gaud.(rizomsuz kirmizi yumak)
Suzette 78.00 82.92 83.53 85.86 82.58 ¢
Raymond 81.92 84.94 86.78 93.20 86.71b
Bargreen 88.75 88.92 89.49 91.80 89.74 a
Tamara 75.87 77.50 84.97 91.16 82.37 ¢
Tatjana 84.80 84.67 87.62 91.66 87.19b
Koket 81.83 85.26 87.34 93.78 87.05b
Ortalama 81.86d 84.03 ¢ 86.62 b 91.24 a
LSD % 5 o.d o.d o.d o.d
Festuca rubra var. rubra (rizomlu kirmizi yumak)
Franklin 82.47 85.69 a 86.00 88.67 ab 85.71a
Diego 83.35 85.52a 89.48 93.11a 87.87 a
Livinus 86.39 88.08 a 86.77 84.59b 86.46 a
Engina 79.81 80.67 b 83.40 85.57b 82.36 b
Ortalama 83.01 ¢ 84.99 bc 86.41 ab 87.98 a
LSD % 5 o.d 4.54 o.d 5.39

Ayni harfi tasiyan ortalamalar arasinda fark bulunmamaktadir.

P<0,05

3.5. Yesil Bicim Agirhg:

Cesitler arasinda yesil bicim agirhigi degerleri
acisindan yapilan varyans analiz sonuglarina gore;
koyun yumagi, rizomsuz kirmmzi yumak ve
rizomlu kirmizi yumakta yil, mevsim ve mevsim-
cesit fark
bulunmustur (Cizelge 2). Cizelge 7°de goriildiigii
tizere, yesil bicim agirhgr degerlerinin koyun
yumaginda  cesitlere  gore = 451.59-579.23,
rizomsuz kirmizi yumakta 528.76-715.66, rizomlu
kirmizi yumakta 820.59-919.84 g/m2 arasinda
degismektedir.

Biitiin mevsimler dikkate alindiginda rizomsuz

interaksiyonu  arasindaki onemli

kirmizi yumakta Raymond, koyun yumaginda
Ridve, rizomlu kirmiz1 yumakta Franklin cesitleri
en yliksek degerleri almiglardir. Mevsimler
degerlendirildiginde biitiin tiirlerin yesil bicim
ilkbahar ve
mevsiminde daha yiiksek oldugu saptanmustir.
Bulgularimiz;  Van  kosullarinda  yumakta
yiiriitillen calismada ilkbahar ve yaz aylarindan

daha yiiksek verimler elde ettiklerini, 241.9-347.5

agirhg  degerlerinin sonbahar

kg/da arasinda degisen yesil ot verimi yoniindeki
bulgulardan (Zorer Celebi ve ark.2011) daha
yiiksektir. Bu durumun farkli ekoloji, cesit ve
yetistirme teknigi uygulamalarindan

kaynaklanmis olabilecegini soyleyebiliriz.

4. Sonug¢

Cim alanlar icin Diyarbakir ili bolge
ekolojisine uygun serin iklim ¢im tiirlerinden
rizomlu kirmiz1 yumak (Festuca rubra spp. rubra
L.), rizomsuz kirmiz1 yumak (Festuca rubra spp.
commutata Gaud.), koyun yumagi (Festuca ovina
L.) cesitlerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen
bu calismada, koyun yumagi, rizomlu ve rizomsuz
kirmizi yumak tiirlerine gore kalite degerleri daha
yiiksek skorlar elde edilmistir. Kis, ilkbahar,
sonbahar  donemlerinden yaza gbére renk
degerlerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Yumak tiirleri ilkbahar ve sonbaharda diger
mevsimlere gore daha yiiksek yesil
tiretmiglerdir. Sonu¢ olarak; koyun yumagi

cesitleri icerisinde Bornita,

aksam

rizomsuz kirmizi

7
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yumakta Bargreen, rizomlu kirmizi yumakta ise  bolgedeki c¢im tesislerinde kullanilabilecegini
Livinus c¢esitleri ¢im alan kalite degerleri soyleyebiliriz.
bakiminda ©n plana c¢iktigini, bu cesitlerin
Cizelge 7. Baz1 Yumak Tiirlerinin Yesil Bicim Agirligi Degerleri (g/mz).
Table 7. Clipping weight values of some Fescue species (g m? )
Kaplama Orani
3 Y1l Ortalamast
Kis [Ikbahar Yaz Sonbahar Ort.
Festuca ovina (koyun yumagi)
Crystal 106.09 b 653.87 ¢ 575.20 b 630.13 b 49132 ¢
Bartosca 9548 ¢ 562.40d 557.23b 591.23b 451.59d
Ridve 115.61 a 756.63 a 72553 a 719.10 a 579.23 a
Bornita 107.12 b 714.00 b 699.37 a 708.30 a 557.18 b
Ortalama 106.05 ¢ 671.73 a 639.33b 662.19 a
LSD % 5 6.85 30.94 32.90 39.14
Festuca rubra var.commutata Gaud.(rizomsuz kirmizi yumak)
Suzette 131.49b 786.90 b 745.10 b 829.66 ¢ 62329 ¢
Raymond 156.65 a 920.87 a 825.00 a 960.15 a 715.66 a
Bargreen 138.54 ab 883.77 a 806.73 a 870.77 b 674.96 b
Tamara 11144 ¢ 769.67 b 715.67 ¢ 743.80 d 585.14d
Tatjana 111.51 ¢ 760.30 b 733.80 be 738.65d 586.06d
Koket 105.10 ¢ 692.87 ¢ 653.57d 663.54 ¢ 528.76 ¢
Ortalama 12578 ¢ 802.40 a 746.64 b 801.10 a
LSD % 5 18.50 46.18 26.60 30.6
Festuca rubra var. rubra (rizomlu kirmizi yumak)
Franklin 180.69 a 1176.10 a 113330 a 1189.26 a 919.84 a
Diego 169.57 b 1117.46 b 1029.53 b 1101.71b 854.57b
Livinus 17198 b 1166.54 a 1014.66 b 1109.99 b 865.79 b
Engina 162.12 ¢ 1068.31 ¢ 1005.48 b 1046.45 ¢ 820.59 ¢
Ortalama 171.09 ¢ 1132.10 a 1045.74 b 1111.85a
LSD % 5 6.18 39.05 30.35 44.89

Ayni harfi tasiyan ortalamalar arasinda fark bulunmamaktadir.
P<0,05
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