DETERMINIZM ve ZORUNSUZLUK
Zekeriyya ULUDAG*

llim, felsefe ve din sahasini uzun yillar mesgul etmis ve hala da etmekte
olan bazi kavramlar vardir.. Bunlar arasinda determinizm, mekanizm, belirsiziik,
zorunsuzluk, irade ve hirriyet gibi kavramlar en basta gelenlerdir, diyebiliriz.
Bunlar arasinda bazilari ilmf alanda incelenirken bazilari buradan hareketle fel-
sefe tarafindan ele alinirken bazisi da dini cevaplarla yorumlanmaktadir. Bir
kisim kisilerce de hepsi dini cevaplarla hallediime yoluna gidilmektedir.

Kanaatimize gore bu kavramlar daha uzun yillar insan disincesini
mesgul edecek gérinmektedir. iste biz burada yukarida zikretmis oldugumuz iki

kavram hakkinda yani determinizm ve zorunsuzluk -aslinda butiin bu kavramiar
birbiriyle icten ige iligkilidir- prensipleri Uzerinde durmak ve bunlar hakkinda ileri
surtlen temel dusunceleri dncelikle zikretmek ve konuyu temelinden kavramak
istiyoruz.

Determinizm Problemi

Buradan hareketle @ncelikle determinizmi belirlemek gerekirse; "basit
manasi ile verilmig bir hadisenin belirlenmesi igin zaruri sartlarin tayini aniagilir.
Felsefi manasi ile, dlemdeki olaylarin ve bilhassa beseri fiillerin muayyen bir
anda -Oncekiler sonrakileri tayin edecek surette birbirine bagl olmalari de-
mektir'® seklinde tarif etmek mumkundir. Bu belirlemeyi biraz daha agacak olur-
sak, "evrende her olayin bir nedeni oldugu gibi bir neden meydana gelince onun
sonucunun da meydané gelmesi zorunludur. Yalniz sonucu, eseri bilirsek onun
da, ya kendisinden 6nce veya kendisi ile birlikte meydana gelmis bir neden
olmasi zorunludur. iste bu illiyet prensibinin meydana getirdigi zorunlardir ki de-
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terminizm doktrinini dogurmustur?”. Bu sekilde hem kavramin hem de doktrinin
belirlenmesiyle birlikte ortaya ¢ikan problem ise o, ilmin bir prensibi midir yoksa
sadece aklin bir prensibi olarak olaylara uygulanan bir zorunluluk mudur?
Seklindeki sorulara, "ayniyet, tenakuzsuzluk gibi akil prensipleri tecriibeden
once, dogrudan dogruya aklin mahiyetine ait olduklari halde; determinizm yani
hadiseler arasindaki sarsiimaz sebeplilik baginin bulundugu hakkindaki iman
onlar gibi bedihi olarak akildan ¢ikmaz®", yani o, diger bir degisle "aklin bir pren-
sibi oilmadan 6nce aksiyonun bir prensibi*” olarak kargimiza ¢ikarken onun fe-
nomenler diinyasinda hikim strdiga anlasiimaktadir.

Cagdasg filozof ve ilim adamlarn determinizm ve hurriyet problemi ile
yakindan alakadar olmuglardir. Bu bazan birinin bazan da digerinin lehine karar
vermelerine sebeb olmus, bazi zamanlar ise problemin ortaya ¢ikarmis oldugu
guclikler uzlastinimaya calisiimistir.

Pozitif ilimler sahasinda determinizm problemini bilginler daima kendi
sinirlari icinde ele almig ve Uzerinde dustnmuslerdir. Dolayisiyla fizikgi, kimyaci
ve biyolojistin ortaya koyduklari meselelerle bir psikologun ortaya koydugu me-
seleler birbirinden oldukga farkhdirlar. Varlik sahalari ve derecleri arasindaki bu
farklar ytzinden ilim adamlarinin, sirf kendi inhtisaslan i¢inde koyduklan bu

problemi bagka varlik sahalarina yaymalar sonucu bir ¢ok mahzurlar ortaya
¢iktigi® gibi bu mahzurlar hala da devam etmektedir. Kanaatimize gore tabii
alanda dogru olan bir hilkmd, beseri sahaya uygulamanin ne kadar yanlis ola-
bilecedi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Burada hemen sunu belirtelim ki son bir asir iginde buytk ilerlemeler kay-
detmig olan fizik ilmini determinizm problemi oldukga yakindan ilgilendirmigtir.
Dolayisiyla bu kavram hem kendisine kargi hem de kendisinden yana olan en
gucla delilleri bu ilmin sahasi iginde bulmustur®.

Determinizmin Tayin edilmesi

Determinizm hakkindaki bu kisa giristen sonra, onun yerinin tesbit edil-
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mesi hususunda bazi agiklamalar yapmak faydal olacaktir.

"Acikga ifade edilmis fikir olarak determinizm prensibi insanin ge¢ elde
ettigi bir disiince olmakla beraber, daha baslangigta hareketlerimizin bu pren-
sibe dayandidi meydandadir. Adimimizi atarken, ayadimizin altindaki topragin
eskisi gibi yerinde kalacagina, bosluga ugmayacagimiza, firlatilan tasin yerinde
kalacagina, bosluga ugmayacagimiza, firlatilan tasin herhangi bir yere degil,

atilan tarafa gidecegine, ekilen tohumun ayni cinsten bir nebat verecegine,
farkinda olalim veya olmayalim, inanmisiz demektir’". Boyle bir inanis hem
gunlik hayatimizi sekillendirmede ve yon vermede etkili olurken, pozitif ilimlerin
de ateslemesiyle teknolojik sahada elde edilen basarilarla tabiata yani esyaya
hakim olma ¢abalari da gittikge hizlanmaktadir. insanin bu mutluluk ve rafahi

dogrultusundaki gelisme bazen de ters yonde gelisme gostermektedir.

Boyle bir dusiinceden hareketle, ginlik hayatimizin ve ilmi ¢alisma-
larimizi yonetme ve ydnlendirme iddiasinda olan determinizmi iki kisimda in-
celemek miumkuandur:

1. Fizik, kimya ve biyoloji gibi pozitif ilimlerde hakim olan tecrubi de-
terminizm.

2. Psikolojik determinizm.

Tecrubi determinizmde butln olaylar dedismez bir sekilde muayyen ve
sebeplidir. Bu determinizm belli bir durum ve sartlar toplulugu iginde meydana
gelecek olayin meydana gelmemesinin imkansizligini kabul eder. Ve yine "ha-
diselerin sebeplerinin tecrlbe disinda ve askin (transandantal) olmadigin,
ancak hadiselerin kendisinde ve tabiatta miindemi¢ (immanent) oldugunu ileri
siirer. Dolayisiyla Gstiin bir varligin sebebini ve Allah'i kabul etmez. ikinci sekil
determinizm ise insandaki hirriyet ve ihtiyari inkar ederek insanin bitin ka-
rarlaninin verilmis ve bilenen sebeplerden dogdugunu®" kabul eder.

Bu manada bir determinizm insani bir esya veya makina gibi gérmekte ve
izah etmeye galismaktadir. Bu dusinceyi en son sekline vardiran Laplace ve
Poisson olmustur. Laplace bu konuda soéyle distinmektedir: "Kainatin simdiki
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halini 6nceki halinin eseri ve sonraki halinin de sebebi gibi gbrmeliyiz. Tabiatta
mevcut olan bitin kuvvetleri muayyen bir anda bilecek olan bir zeka, ayni
formul iginde alemin en buyuk cisimlerinin hareketlerini oldugu kadar, en hafif
atomunu da kavrayabilir. Onun i¢in muayyen olmayan hicbir sey kalmaz. Gerek
gegmis, gerek gelecek, goziinde hazir gibi bulunur. insan zihni astronomide bu
zekanmin zayif bir taslagini verebilmistir. Mekanik ve geometrideki kesifleri bunu
takip etmigtir. Ayni metodu bilgisinin baska objelerine tatbik ederek misahede
edilen ve kehanette bulunacak hadiseleri de umumf kanunlara ircaa muvaffak
olmustur®. Bu sekilde anlasilan determinizm asagida da temas edecegdimiz gibi
mekanizm ile yakindan ilgili olmakta ve tabiattaki biitin olgulari intiva etme ga-
yesini gutmektedir.

Determinizmin Dislince Tarihindeki Gelisimi

Genel olarak, ayni sebepler ayni neticeleri meydana getirir diye tarif edi-
len ve anlasilan determinizm dsincesinin tarihi kdklerini ve gelismelerini kisa
da olsa gbzden gegirmek problemin daha iyi anlagiimasini sadlayacaktir. iim? bir
prensip olarak determinizm fikrine insanoglunun olduk¢a ge¢ ulagmis olmasina

ragmen, yildizlann hareketini yani makro-kozmozdaki degismez ve sabit gibi
géranen hareketleri mugahede etmek bu yolda onlara ik adimi attirmigtir'e.

Boylece astronomi sahasinda yapilan galigmalar determinizmin ilk temellerinin
atiimasina yol acmistir. Cunkd, "gdk cisimleri daima ayni yolu takip ederek,
muntazam fasilalarla daima ayni yere geliyorlar ve bunu gérmek insanlara,
degismez tabiat kanunu fikrini asilamaya yardim ediyor. Yerylzindeki ha-
diselerin aksine olarak, buradaki degisiklikler degismezlige en ¢ok benzeyen bir
sekil aliyor. Burada kanun, elle tutulur, daha dogrusu gozle gorilir haldedir.
Bunun sebebi yildizlardaki hareketin bir tek faktore, cazibeye tabi olarak ce-
reyan etmesi, gok cisimlerinin kapall sistemler teskil etmeleridir. Alimin
|&boratuardaki tecriibeleri ile ger¢eklestirmek istedigi basitligi, tabiat burada ken-
diliginden meydana getirmistir''".

Zaman iginde gesitli sekillerde yorumlanan sebep-netice iligkisi disince
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tarihi icinde ilk defa Aristo tarafindan ele alinarak agtklanmaya galigilmigtir, di-

yebiliriz. Aristo, varhgr meydana getiren sebepler Uzerinde dururken konuyu gu
sekilde agiklamaya calismaktadir. "Gerek sanatta olsun, gerek tabiatta olsun
her meydana gelen seyin bir maddi sebebi (causamaterielle), bir suri sebebi
(causa formalle) bir fail yahut muharrik sebebi (causa efficiente ou motrice) ve
bir gai sebebi {causa finale) vardir'2". Buradan hareketle Aristo'nun bu sebep
anlayigini, dider bir deyigie varligin ve olusun sebeplerini madde ve form, veya
kuvve ve fiil olarak basitlestirmek mimkindir's. Elbette burada agik bir de-
terminist diisiince yoksa da yine de Aristo, "bu sebep-netice iligkisine Platon‘un
ideesini ve Fisagor'un sayisini tenkit ederek ulagmig olmasina ragmen tabiat
olaylar arasinda ancak tabiatin aligkanlklar denebilecek pek gevsek bir kanun
fikrine ulasmigtir'4”, diyebiliriz.

Felsefe tarihinde determinizm problemini ilk defa ag::kcé ifade edenin
David Hume oldugunu gériyoruz'>. Hume, sebep-netice fikrinin a pricri olarak
zihinden gikmadidini, gunki bu ikisinin birbirinden tamamen farkh oldugunu,
hatta neticenin bir aligkanliktan éteye gegmedigini ileri strer. Q, bu distincesini,
kuvvet, enerji ve kudret gibi kavramlann hi¢bir zaman birbirlerini takip ettiklerinin
idrak edilemedidi gtrisy ile delillendirmeye galigir. Diger taraftan o, ampristierle
birlikte bilginin temeli olarak duyumlari kabul ederken sebep fikrini de duyumiara
baflamakla onun sadece bir intiba oldugunu ileri sirer. Her ne kadar burada, fe-
nomenier sahasindaki bir ard arda gelis stz konusu ise tam bir determinizm
degildir. Zaten Hume, determinizm problemine tenkidi bir gozle yaklagmaktadir.
Ancak musbet iimin temeli boylece adeta pamuk ipligine baglanmaktadir. Buna
kargilik Hume, tarih anlayisi ve ahlak telakkisi itibariyle tam bir determinist ola-
rak kargimiza gikmaktadir's,

Kendisinden sonra gelen birgok dusundr fikirleriyle etkilemis olan Kant'in
bu konudaki digiuncelerini T.Yiimaz su sekilde yorumlar: "Kant da ampristler
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gibi determinizmi epistemolojik bir prensip olarak kabul eder. Onun determinizm
gOriist mudrikenin sebeplik kategorisine ve idrakin a priori sartlar olan zaman
ve mekana dayanir. Ona gbre, biz olaylari, idrakin a priori gsartlari olan zaman
ve mekan sayesinde, bir dizen i¢inde idrak ederiz. Ve onlari mudrikenin se-
beplik kategorisi altinda toplariz. Bdyle anlasilan determinizm, nesnelere degil
sadece tecriibeye ve yalniz ona uygulanir; o, artik zihnin fenomenlere dikte
ettigi bir bilgi prensibinden daha fazla bir seydir. O, nesneler, olaylar arasinda
genetik unsurdan 6tur(, determinizm epistemolojik degil ontolojiktir; nesneler
arasinda bulunan ve onlarin temeli olan dizenliliktir!”"

Sebep-netice arasindaki iligki islam dinyasinda da ele alinmig ve bu
problem (zerinde durulmustur. Ancak konuya daha cok Allah'in sifatlar
acisindan yaklasiimistir, diyebiliriz. Bu dlsUnce tarzinin en tipik 6rnegi olarak
Gazzali'nin dugtncelerine bakacak olursak kargimiza su sonug ¢ikar:

Sebebi, hareketin prensibi, varligin maddesi, sureti ve tesir eden gaye
olarak ele alan, varligi yani eseri; bilfiil bagkasinin varligi ile olan ve bu baska
olan varligin da kendi cinsinden olmadig! her zat eserdir seklinde yorumlayan

Gazali, tesir eden sebebe bliyllk &nem verirken, sebebin madde cinsinden ola-
mayacagdini sdyler. Bunu da Allah'in kudretine va yaraticiligina baglayarak izah
eder. Diger taraftan sebep-netice arasindaki zorunluluk zincirini reddeden Gaz-
zali, bunu bir aligkaniija baglayarak burada irade Sahibi bir Varligin illiyetine
acik kap! birakir. Yani istemek, yaratmak veya yaratmamak Onun kudretinin
yiceligini ve Ustuniiguni gosterir'®.

Fizikteki Geligmeler ve Determinizm

Antikgag Yunan disiincesinde Aristo ile baslayip Hristiyan inanci ile
birlestirilen, nesnelerin anlam ve degerini anlamaya ¢aligan yani organik, canli
ve manevi bir evren kavrami yerini, makine tarzinda anlagilan bir dunya

gorusune birakt. Boyle bir dusunce sekli ve dunya gorast XV ve XVII. ylzyillar
boyunca Bati kiiltr ve medeniyetinin temeli oldu.

Boyle bir dustinceden hareketle, 6zellikle fizik ilmini alakadar eden de-
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terminist diigtince ve onun ulastidr kanun fikrine bu ilmin sahasi i¢ginde bakacak
olursak, bugunkid modern ilmin anladigr manada bir kanun fikrine oldukga geg¢
ulagiiabilmistir, demek mUmkindor. Diger taraftan fizikteki gelismeier birgok
tecribe ve misahedelerden sonra vanlan gegici hedefler clmasina ragmen yine
de onlara karsi yapiian itirazlar, bUtdn zamanlar igin objektif ve genel-gecerliligi
hakkinda tartismalara yol agmaktadir. Zira, "kanuntann gogunda tibarl bir yon
vardir. Dolayisiyla ilim ilerledikge degisebilirler'®" gérisu her ddnemde gegerli-
ligini muhafaza etmektedir.

Bilimde kanunr fikrinin ortaya gikisi ancak Galilee ve Newton zamantna
rastlar. Daha Once Aristo dustince gelenegi icerisinde, maddenin hareketsizligi
yaninda hareket edebilmesi icin bir hareket ettiriciye muhtag oldugu dusincesi
gecerli idi. Ve butlin bunlara sait diisince yoluyla varlabilecedi dngériliyordu.

Nihayet Galilee'nin savundugu basit dinya gérisinden yani dlgiilebilir ve
nicellestirilebilir olan maddl cisimierin temel niteliklerini aragstirma ¢abasindan
hareketle, dlgllebilenleri digcmek, Slgllemeyenleri Sigllebilentere indirgeyerek
aciklamak, duguncesidir ki salt distinceden mekanist-determinist disinceye
cdigru gegisi hizlandirmistir. Vanlan nokta hareketsizligin hakim oldugu bir dinya
gorisi yerine hareketin gecerli oldugu bir dinya gérisiindn matematikse! bir
izahidir20,

Galilee ve Kepler'in mekanik astronomideki agiklamalari, dinya sisterni
hakkindaki geleneksel agiklamalar ve didglnceleri degistirmeye kafi gelmigti.
Artik Antikgadin blyiik disonird Aristo'nun ortaya koydugu gayeci ve egilimci
gorigler birakilarax mekanik dminin kurulusu, olaylann mekin ve zaman
sartlarina gére sebep-sonug zincirt halinde agiklanmasina yol agmisti. Glines
sistemi igin gegerli olan kanunlarin bitin kainat igin de gegerli olacagini dile ge-
tiren Newton'un gekim kanunu ile de mekanik-determinist karakterli kanunlarn
butin kainat kaplacdid: kabul edildi. Bu genel kanuniaria birlikte modern fizik
anlayiginin da temelleri yavas yavas atimaktaydi. Zaman-mekan ikilisi
igerisinde incelenen biitlin olaylar ve cansiz tabiat mekanik formullerle ifade edi-
lerek muayyen sebeplere baglandidi igin sonugta muayyen oluyordu. Béylece
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zaman-mekan ikilisi Newton sisteminde bilginin degismez prensipleri haline
gelmislerdi??.

Boylece giderek yayginlasan determinist ve mekanist dinya goérasu XVIII
ve XIX. yuzyil bilim adamlarn igin Newton'un hareket yasalarina gore isleyen ta-
biat olaylarinin gortintisti aslinda biiyUk ve mekanik bir tarzda igleyen bir evrene
olan inaglarinin artirmaktan baska bir sey yapmad|??, denebilir.

Newton ile baglayan ve modern ilimde tam bir determinizm varmig gibi
kabul ettirimeye calisilana bu géris zamanla beserf ilimlere de uygulanmaya va
bu yolda yeni teoriler Uretiimeye baslanmistir. Bu duslnce genelde Descartes'cl
kartezyen dusuncenin bir devami olarak ortaya ¢ikmistir, demek mamkandr.

Modern fizigin babasi sayilan VE tabiatin temelde ahenkli bir yapiya
sahip olduguna kesin bigimde inanan Einstein'in ortaya koydugu izafiyet te-
orisine gelinceye kadar fizikteki gelisme ve genislemeler birbirini kusatan bir hal.
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu yeni teori, kainatin mekanik, termo-dinamik,
ve elktro-manyetik kanunlarinin tamamini ifade eden genel kanunlara ulasma
basansin gostermistir, denmektedir. Burada hemen sunu belirtelim ki Einstein

Newton'un geligtirmis oldugu fizikteki basarilar asmis ve uzay-zaman iki-
lisindeki ilerlemeleri izafiyét teorisiyle ortaya koymus olmakla beraber diinya
gorusunde sahip oldugu ahenk ve uyum gdrisinden higcbir zaman taviz ver-
memisgtir. O, daha sonra Niels Bohr ve Heisenberg'in kuantum fizigindeki
baganlarini her ne kadar kabul etmek zorunda kalmissa da "Tanr zar atmaz" di-
yerek gelecekteki bir zamanda lokal gizli degiskenlere dayanarak bulunabilecek
" deterministik bir yoruma olan inancini sakli tutmustur?,

Bundan sonra fizikteki ilerlemeler gittikge gelisirken arastirma alani makro
sahadan mikro-fizik yani atom gekirdegine dogru kaymistir. Atom c¢ekirdegini
meydana getiren elekiron ve protonlarin adeta bir glnes sistemini andiran
yapist goz oniune alinirken madde ve enerji arasindaki farka dikkat ¢ekiliyor ve

n'elicedé gorugler atomun hizi ve durumu Uzerinde odaklagiyordu?*.
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BOylece yeni madde telakkisi kuantum teorisi olarak isimlendirilen
calismalarla gelistirildi. Belirsizlik ilkesi olarak da isimlendirilen ¢aligmalarda,
kesin bir matematiksel form icinde klasik kavramlarin sinirliliklari ifade edi-
liyordu. Alman fizikgi, W.Heisenberg tarafindan yapilan deneyler sonucu elekt-
ronun durumunun ve hizinin ayni anda dlgtlememesi klasik mekanizmde de-
terminizmin temeli olan iki sartin ayni anda belirlenememesi, bilgi eksikligini
degil olayin mah‘iyétihdeki belirsizligi ortaya ¢ikariyordu?s.

Bu sahada ileri sirdlen bir baska goris ise, L. de Broglie tarafindan dalga
ve cisimcik Uzerinde yapilan arastirmalar ve ortaya konulan dalga mekanigi te-
zidir. Bu teze gobre, "bir cisimcigin hareketi ancak bir dalganin yayiimasi ile -
birlestirilirse gercek olarak ortaya konabilir?6", distincesi ile belirsizlik ilkesi des-
teklenmekle beraber, determinizmi ortadan kaldirmamakta, aksine® madde
anla§|§|n: degistirerek ¢ift kutuplu olaylar dustincesini ortaya atmaktadir?’,

Belirsizlik ve tesadUfilik gibi kavramlar bir an icin dikkate alinmazsa
~-glink( hentiz bu sahada insan bilgisi igin bir kesinlik yoktur- determinizmin,
mantiki bir baglilk olmadigi kabul edilebilir. Gtnkl o, aklin bir prensibi olmayip
olaylar arasi bir iligki olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Dolayisiyla determinizm,
mekanizmin bir ifadesi ve temellendiriimesi olmaktadir.

Determinizm ve Mekanizm iliskisi

Ozellikle Galilee ve Newton'la fiziki alanda baglayan iimi ¢alismalarla ol-
gular arasi iliskiler ve nedensel prensipler, mekanik determinizm seklinde
gelisirken Descartes ve onun takipgileri olan kartezyen ekolin ateslesiyle
mekanizm, alemdeki ruhf ve organik olaylara uygulanmaya baglamis ve bu uy-
gulamanin lzerinde son zamanlara kadar israrla durulmustur?®. Onun icin bu-
rada kisaca mekanizm Uzerinde durmak ve onu ana hatlanyla ortaya koymak is-
tiyoruz.

Makina kelimesinden tlretilen mekanizm, "olaylar arasindaki kausal
baghhgin mekanik hareket kanunlan ile ifade edilebileceginie®" ileri surer. Bir

25. Bk. Ulken, ilim Felsefesi, s.28-29.

26. Broglie, "Muasir Fizikte Determinizm ve illiyet Problemi”, Felsefe Yillidi, s.235.
27. Bk. Ulken, a.g.e., s.31.

28. Bu konuda geni bilgi icin bk. Capra, a.g.e., 5.109-135.

29. Yimaz, ag.e., s.21.




baska ifade ile o, "bitun tabii fenomenler, degismeyen nesneler arasindaki basit
kuvvetlerle tanimlanabilir®®" géristindedir. Bu gibi distuncelerden hareketle me-
kanizm, ilmin ve varlik alanlarinin her dalinda suuriu ya da suursuz olarak uy-
gulanmaya calisiimistir.

Olaylara ve varlik safhalarina uygulanmaya ¢alisilan mekanizmi meydana
getiren kategorileri, "olaylarin mekanlastiriimasi, olaylar arasindaki bagliligin ke-
miyet olarak gosteriimesi ve bu baghhgin fonksiyonel denklemlerle ifadesi®'"
seklinde belirlemek mumkunddr.

Mekanizm taraftarlar bu U¢ kategoriden hareket ederek butin varlik alan-
larinda olup bitenlerin belirlenebilecedi goristndedirler. ilkgag Yunan
disuncesinde Demokrit ile baslayan bu gorlis en kesin geklini Laplace'in
"kainatin simdiki halini 6nceki halinin eseri ve sonraki halinin de sebebi gérmek”
seklinde dustincelerinde bulmustur. Bdyle bir distnce sonucu "artik hayat,
suur ve toplum olaylar son tahlilde maddenin hareket kanunlari ile ifade edi-
lecedi sanildi. Bu goris o kadar yayildiki, gercek felsefenin butiin olup bitenleri
mekéanik terimlerle agiklamak oldugu ileri sUrdlimustirs2".

Enerjinin korunmasi kanununa dayanarak ve zamani da mekanlastirarak
butiin olaylar agiklama yolunu tutan evransel mekanizm Heisenbergin mikro-
fizik alanda yapmis oldugu tecriibeleri ve belirsizlik prensibi; Boutroux'nun da
ilim felsefesinde ortaya atmis oldudu zorunsuzluk doktrini ile sarsiimistir. Makro-
fizikteki mekanik determinizm ise, sadece bizim kabul edigimiz yaninda bilimsel
bilginin bir temeli olarak gérillp anlagilabilir. Burada son olarak, "modern bilim,
bitiin bilimsel kuramlarin gergekligin hakiki yapisina yaklagimlardan ibaret
oldugunu ve her kuramin olaylarin belirli bir b&lgesi i¢in gegerli oludugunu far-
ketmeye baslamistir®®" dusuncesine rahatlikla katiimak mumkandur.

Zorunsuzluk

Galilee ile baslayip Newton ile geliserek devam eden mekéanist-determi-
nist diinya gorust diger bir ifade ile pozitivist alem anlayigi XIX. ylizyil sonunda

30. Einstein-Infeld, Fizigin Evrimi, s.61.
31. Yimaz, a.g.e., s.21.
32. Yimaz, Determinizm ve Hurriyet Problemi, s.23.

33. Capra, Bati Dugtngesinde Buylk Degisme, s.109.




Ozellikle Fransa'da yeni bir felsefi cereyan ile karsilasti. Bu, ruhsuz ve mekanist
dinya gdrusunun karsisina hirriyeti, ruhu ve yaraticiyr koyan ve neticede
Allah'a va mistisizme ulasan spiritializm idi. Bu distnce tarzi olaylarin tek
yonlaligune karsi dualist bir izah tarzini  benimserken, determinizmin
hakimiyetini hir ve yaratici bir prensip ile sinirliyordu34.

Boyle bir belirlemeden sonra zorunsuzluk ile ayni anlamdaymis gibi
gorunen ve karsimiza ¢ikan tesaduf, belirsizlik gibi kavramlara felesefe tarihinde
Aristo®, Epikar3®, Descartes, Leibniz ve Kant®"'ta rastlamak mimkanddr.

Zorunsuzluk dudsuncesinin en buyuk temsilcilerinden olan E. Boutroux
(1845-1921), oOncelikle tabiat kanunlarinin zorunsuzlugundan hareket et-
mektedir. Onun distncesine gore saf mekanist kanunlar tabiat orglst igin
gecerli olabilir. Fakat en agag varlik tabakalari en ylksek varlik tabakalarini
yonlendiremezler. Dolayisiyla killT bir zorunluluktan bahsetmek mimkin de-
gildir3e,

Bu manada zorunsuzluk, zorunlulugun diger bir tabirle belirlemenin karsiti
olarak kullaniimaktadir. Buradan hareketle zorunsuzluk doktrini ise; tabiat ka-
nunlarinin zorunsuz ve rolatif bir karaktere sahip olusu esasina dayan-
maktadir3®.

Zorunsuzluk doktrinini temellendirme yolunda Boutroux hergeyden 6nce
"tesadif" kavramina kargi ¢ikar. Ona gore tesadufiin oldugu yerde daima bir
kargasa vardir. Yani tesadif ve cehalet esdegerdedir‘®. Diger taraftan zo-
runsuzluk "hadrriyet ve manevilige" uygundur. Varligin esasi mutlak bir zo-
runluluk degil aksine hirriyettir. Tanri ise mutlak olarak hardir. Dolayisiyla
varligin temeli gti¢ ve hirriyet sahibi olan Allah'tir41.

34, Bk. Sandvoss, Geschichte der Philosophie, s. 313; Ulken, Yirminci Asir Filozoflari, 5.8,10.
35.  Bk. von Aster, Felsefe Tarihi, s.161; Bolay, Aristo Metafizigi ile Gazzali Meta. Krg, s.63.
36. Bk. Weber, Felsefe Tarihi, 5.81.

37. Bk. Bolay, Zorunsuzluk Doktrini, s.135.

38. Bk. von Aster, Geschichte der Philosophie, 5.379.

39. Bk. Bolay, Zorunsuzluk Doktrini, s. 133; Bolay, "Zorunsuzluk Doktrininde Tabiat Ka-
nununlanimin.." AUIF, is. ilimleri Dergisi, s.167.

40. Bk. Bolay, a.g.e., s.135.
41. Bk. Ulken, Yirminci Asir Filozoflari, 5.20; Bolay, a.g.e., s.142-143.




Varligi daha iyi anlayabilmek, hir ve maneviliginin suuruna erebilmek igin
Boutroux, felsefede adeta geleneksellesmis olan "killi ve gercek” olarak kabul
edilen ve her varlik sahasinda gegerli olacagi ileri strilen kanun fikrine karsi
¢ikmaktadir. Her eser kendi cinsinden olan bir sebepten meydana gelmektedir,
gorugl ona gore yanhstir. GUnkU varlik devamli degisen ve durum degistiren
olaylar yiginindan bagka birsey degildirt2. Hirriyet ve maneviligi daha iyi an-
layabilmenin bir yolu olarak Boutroux, varhg tabakalara ayinr*3, Boyle bir
dusgtincenin sonucu olarak o, varlik tabakalarinda kanun fikrini arastirirken ka-
nunu, matematik karaktere sahip olanlar ve time varim ile kesin gézleme da-
yananlar olmak tzere iki kisimda ele alinirken, bunlarinda zorlayici bir karektere
sahip olmadiklarini  disunir*t. Boyle bir distinceden sonra o, kanun fikrine
ulagsmanin bir vasitasi ve musbet ilimlerin metodu olan deney hakkinda,
"mekanda ve zamanda higbir Universel bilgi dogurmayan ve sadece seylerini
dis ilgilerini tanitan deney, bize zorunlu baglantilan degil sabit baglantilari
¢ikarabilir>" ifadesini kullanirken deneyde verilmis olan seylerin varolug ve ka-
nunu itibariyle zorunsuz oldugunu ilave eder“®. Bu ifadelerden de anlasilacag:
gibi o, deneyi inkar etmemekle beraber killt ve mutlak olamayacagini kabul
ederek sinirlarini daraltmaktadir. Buradan cikarilacak ve anlasilacak olan bir

kanun fikri netice itibariyle insanin fiilleri Gzerinde de zorlayici olamayacaktir.

Zorunsuzluk doktrininde buyuk bir yeri olan tabiat kanunu hakkinda Bo-
utroux, "nesneleri aklimiza benzetmek ve onlar gergeklestirmek igin ira-
delerimize tabi kilmak gayesi ile buldugumuz metodlann bOtini4”" seklindeki
dustincelere yer vermektedir. Bu sekilde anladigi bir tabiat kanununun olaylar
idare etmedigini, onlarin olaylarn altinda yer aldiklarini dolayisiyla kanunlarnn
¢ok dnceden yaratilmis olanlarin aralarindaki varolan munasebetleri ifade et-
tiklerini distndr. O, bunu adeta klasiklesmis olan su sozl ile soyle dile getirir:
"Kanunlar, icinden olgular seli akan nehir yataklaridir; her ne kadar onu takip
ediyorlarsa da onu onlar kazmislardir#s®,

42. Bk. Ulken, a.g.e., s.20; Bolay, a.g.m., 5.168.

43. Bk. Boutroux, Tabiat Kanunlarinin Zorunsuziugu Hakkinda, s.13 v.dev.,141; Ulken, ag.e.,
s.23.

44. Bk. Bolay, "Zorunsuzluk Doktrininde Tabiat..", AUIF, is. il. Dergisi, 5.168.
45. Boutroux, a.g.e., s.6

46. Bk. Boutoruxk, a.g.e., s.28.

47. Bolay, a.g.m., s.169.

48. Boutroux, a.g.e., s.38.




Boutroux, killi ve genel-geger olarak kabul etmedigi boyle bir tabiat ka-
nunu, tabakalara ayirdigi varlik sahalari agisindan da bir degerlendirmeye tabi
tutar. Bunu S.H. Bolay su sekilde dile getirmektedir: "Kanun, her alemin kendi
dzUnun korunmasindan ibarettir. Fakat asag! tabakalarda kanun varliga hakim
oldugu ve onun yerine gectigi halde, yuksek derecedeki tabakalarda varlk
hakim olur ve kanunu unutturur. Bu da varlik tabiatlarinin, dolayisiyla kanunlarin
degismesinden ileri gelir+®".

Kainata va olaylara hakim oldugu ileri striilen mekanizm ve determinizme
karsi cikarken Boutroux sik sik belirsizlige yer vermektedir. CUnkd bunun te-
melinde zorunsuzlugun yattigini distnirken bilgimize nisbetle izafi oldugunu ve
mutlak olmadigini dile getirir3?.

Mekanist ve determinist duslnce sekillerine karsilik dusguncelerinde
tesadufe yer vermeyen ancak olgularin temelinde yattigina inandigi belirsizlige
blylik bir yer ayiran Boutroux'ya gore determinizm nasil anlagiimaktadir? O, zo-
runsuzlugu ortaya atarken illiyet prensibini reddetmekte midir? Probleme bu
acidan yaklasmak konuyu daha iyi aydinlatacaktir.

Boutroux, tecrlibi olarak elde edilmis olan determinizm kanunlarinin, salt
bir dogruluk ve kesinlik ortaya koymadiklarini, sayet bdyle disinulirse de-
terminizmin zorunlulukla ayni olacagini®', distinmektedir. O, buradan hareketle
determinizmin temelini teskil eden nedensellik prensibi hakkinda ise; asil varliga
ait olmadigini, fakat sadece olaylarn bilinmesine ait oldugunu dolayisiyla
yalnizca olaylar arasina konmus bir nisbet veya baglanti olarak distnulmesinin
dogru olacagini dustnirken olaylar arasinda mutlak zorunluluk bag gormehin,
asil olaylari kendi bagina seyler olarak kabul etmek suretiyle kaginiimak istenen
hataya dismek olacagini da ilave etmektedir. Yani bir baska ifade ile illiyet
prensibi Boutroux'ya gdre deneyle kazaniimistir yani o, zihin tarafindan olaylara

tatbik edilmemistir. Aksine tatbik edilen formil tamamen deneyden ¢ikmis un-

surlari ihtiva etmektedir. Tabii bunun bir sonucu olarakta, iimf diisiinceyi insan
zihnine kabul ettirenin deney oldugu ve bu dusuncenin varlik tabakalari

49. Bolay, "Zorunsuzluk Doktrininde Tabiat..", AUIF, is. ilimleri Dergisi, s.171.
50. Bu konuda genis bilgi igin bk. Bolay, Zorunsuzluk Doktrini, s.205-208.
51. Bk. Bolay, a.g.e., s.210.




arasinda a priori bir prensip olmayip sadece tavirlar arasinda bulunan mucerret
bir bilgi oldugunu Boutroux, kabul ederek ifade etmektedirs2.

Nedensellik prensibi hakkindaki dustincelerine kisaca temas ettigimiz Bo-
utroux, determinizmi musbet ilimler sahasinda bilgiyi elde etme vasitasi olarak
gorarken, "gesitli bilim alanlarinda olaylarin tabiatlan degistikge determinizmin
alani da daralmakta ve daraldikga agikhigini kaybetmektedir®3" disiinceleriyle
onun sahasini da daraltmaktadir. Diger taraftan reel varliktaki degismelerin
karsilkl etkileri dikkate alinirsa, yani zorunsuzluk géz 6niinde bulundurulursa
determinizmin ortaya koydugu bilgi sadece izaft bir karaktere sahiptirsé, demek
mumkiindir. Ozellikle fizik ve kimyanin agiklayamadigi fizyolojik ve psikolojik
olaylar bu kabildendir. Clnk( burada tamamen bir ferdilesme stz konusudur.
Yani varlik tabakalarinda adim adim yukseldikge hurriyetin  arttidi ve
genisledigini®®, digtnmektedir.

Kisacas! Boutroux, metafizik bir determinizmi reddederken®®, pozitif ilim-
ler sahasindaki determinizme sinir gizmekte ve burada sadece micerret ve izaff
bir bilgi vasitasi olan determinizmin, huUrriyetin arttidi fertte gecerli ola-

mayacagini zira bu varlhik tabakasinda zorunsuzlugun hakim oldugunu
duslnmektedir.

Buraya kadar ilmf ve felseff sahada Gzerinde dustnulen ve incelenen de-
terminizm ve zorunsuzlugu ortaya koymaya calistik. Ancak bu iki kavram
hakkinda ¢ok daha fazla seyler sdylemenin mumkin olabilecedi kanaatindeyiz.
Gunku her iki kavram dislnce tarihi ve bilim sahasinda biylk manakasalara ve
munazaralara sebep olmuslardir.

Ancak sunu hemen belirtelim ki, fail bir sebep kabul edilmedigi takdirde
iimin temeli havada kalacagi gibi, fail bir sebebin kabullinden sonra ise de-
terminizmin bir zorlama olmayacagi ve insan idrakinin, bilgisinin ve pozitif ilim-
lerin temeli olmaya devam edecegdi asikardir. Bunun aksini diistinmek kainatta
meydana gelen olaylari kor bir tesadife ve belirsizlige itecektir. Kalgiki nikleer

52. Bk. Boutroux, a.g.e., 5.18-21.

53. Bolay, Zorunsuzluk Doktrini, s.214.

54. Bk. Ulken, Yirminci Asir Filozoflari, s.21.
55. Bk. Bolay, a.g.e., s.21-22.

56. Bk.Bolay, a.g.e., s.214.




yapida varligi ileri strilen belirsizligin kendi icinde zorunlulugu tasidigi®’, ya da
sadece kendi blnyesi igerisinde yani nikleer yapida gecerli oldugu®®, kanaatleri
ileri striliirken sunu sOylemek mumkundirki, determinizm, belirsizlik, zo-
runiuluk ve zorunsuzluk bir butinin tamamiayici bir takim Ozellikleri gibi
gordlmelidir. CinkU makro ve mikro &alem, bir batinan ki yOzl gibi
gorinmektedir. Cunkd insandan aleme dogru butinlesme ve birlige dogru dik-
kate sayan bir ilerlemeden bahsediimektedir. Modern fizikte dahi Dogu mis-
tisizmi ile yukaridaki kavramlari birlestirme yolunda ve yeni diinya goruslerine
ulagma cabalari®®, dikkate alinirsa bu daha iyi anlasilacaktir, kanaatindeyiz.

Kisacas! bu gibi kavramlar Uzerinde blyUk ve iddiali seyler soylemekten
ziyade -gUnku pozitif ilimler herglin ilerlemekte ve yeni yorumlara kapi
agmaktadir- bir cimle ile; determinizm olmadan musbet ilimlerin ilim olmasi
mumkdn olmadigr gibi belirsizlik, zorunluluk ve zorunsuzluk da anlasiimadan
mutlak irade sahibi olan Allah'in varligini anlamak ve idrak etmek mumkan ola-
mayacag! ve hir oldugu savunulan insana ulasilamayacagi kesindir.
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