"ATATURK'UN MiLLi EGEMENLIK ANLAYISI-

Prof. Dr. Bilal DINDAR*

-eUstilnlitk» anlaminda kullanilan «egemenliks sdzciijii, esasinda anlam
ve sdylenis yoniinden Fransizcadaki «hégémonies sizclgiine benzetilerek
Tirkcede kullaniimaya baslanmistir. Fransizcadaki «<hégémonie» ise eski
Yunancada -«=$ef»" anlamina gelen «<h&gemdns sézcldlinden tiiretilmis .olan
«hégemonia»dan gelmektedir, ki bu da; otorite, yonetim, iktidar, Gstiinliik,
nifuz, sdz gegirme, glic gibi anlamlarla berabsr bir devietin baska bir dev-
late hitkmetme ‘anlamim tagimaktadir.
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Eski Tirkcedeki «hakimiyets sézcii§h yerine  kullanilan =egemenliks
sozelgi kok ve ek bakimindan her ne kadar Tiirkge dilbilgisi kurallarina
uymamakta Ise ‘de kendisine verilen -anlam yoniinden dilimizde kullanil-
masinda bir :sakincanin .olmarmasi gerekir.

Hukuki bir terim olarak kullanilan egemenlik kavram: ise gegmisi eski
Yunan Medeniyetine kadar inen Demokrasi kavramindan daha da eski ol-
dugu bilinmektedir.

M.O. VIL. yiizyilda yasamis, Yunan bilgini Hesiod'a gére baslangigta in-
sanlar, altin déneminde basit ve:sade fakat mutlu bir hayat siiriiyorlard.
Bu mutlu dénemde heniiz miicadele ve harp yoktu. Hig kimsenin hig-kim-
seye egemen:olmadigi bu dénemde insanlar kendi aralarinda tam bir-siikGn
halinde yasayarak, tabiatin biitiin nimetlerinden beraberce yararlanirlardi.
Fakat -insanoglunun-en tehlikeli bulusu olan para ve servetin ortaya ctk-
mast, insanlarin gii¢li -ve gigsiiz -diye ‘iki- simifa-aynlmasina- yol -agmistir.
Hesiod'a gére, igte bu ylizden altin dénemi yerine yeni:bir- dénem, bir -de-
mir “dénemi, kisaca -artik bir mitcadele ve ‘harp ddnem! baslamistir. Bun-
dan :sonra-insanlar arasinda servet, para ve kudret ugrunda bir miicadele
basliyor, bu suretle aym zamanda bir adaletsizlik, bir tahakkiim ve cebir
dénemi de gelmis oluyor. Fakat insanda, her zaman itk déneme.ddénme

(*) Ondokuz Mayis Universitest Bgitim Fakiiitest Ofretim Uyesl.
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istegi vardir. fnsan, gimcfl iginde yasadigi kotll sartlardan kurtufup ilk
mutlu déneme donebilmek hasretini stirekli olarak iginde tasir(’).

M.O. IV. viizyilda yasdmis olan baska bir Yunan Filozofu Empedokles,
Hesiod'un «altin dénemi» disiincesine aynen katilip, bu dénemi giizel bir
sekilde tasvir etmektedir. Empedokies’e gore, bu dénemde, insanlarla hay-
vaniar arasinda bile d@lﬂénhk yoktu, tabiat blitiin canlifara nimetlerini bol
miktarda veriyordu(?).

Bu gbrisiin tam karsisinda felsefe tarihinde ilk defa atoms nazari-
vesini esash bir gsekilde gelistirmis olan Yunan Kozmolojik dénem filozof-
farindan Demokritos’u gérmekieyiz. O'na gore insanlarmn, digerlerinin ileri
strdiikleri gibi «altin dénémsden yani emutlu dénem»den «demir déne-
misne yani «kargasa doner‘u»ne gecisi sozkonusu degildir. Tersine, insan-
" lar kargasa déneminden daha olgun ddnemlere ulasirlar. Demokritos'a
‘gore, tarih icinde insanidr medenilestikce kargasadan ve giiglitklerden
uzaklagsarak daha miireffeh bir hayata ulasirlar. Bu goriste egemenlik me-
denileshienin bir sonucu oluyor.

Egemenlik kavrami, P!;tun'un eserlerinde daha degisik bir sekilde an-
- latilmaktadir. Platon'un «Protagoras» adh kitabina gore insan, yaradilis
bakimindan dider canlilarjicinde en zayif olanidir. Hayvanlar, tabiata ve
diismanlarina karsi tek baslarina karsi koyup kendilerini koruyablldikleri
kalde insanlar bundan’ acizdirler. Hayvanlarin bir kismina baslangigta kuv-
vet verildigi halde hizli Kosmak igin bir imkén verilmemistir. Diger bir
kismina hizlt kosmak icinl bir gii¢ veya ucmak igin kanat verildigi halde
kuvvet verilmemistir. jekilde biitlin hayvanlar arasinda bir adalet sag-
lanmistir. Kendilerine, tabiata ve diigmanlarina karst bunun gibi imkanlar
verilmis olan hayvanlar iek basina kendilerini koruyabilirler. Fakat, hig bir
insan tek basina tabiata ve diismanma kars: siirekli olarak kendini koruya-
. maz. Bu glic durumdan kuttulabilmek icin, insana ¢ok Onemli bir arag ve-
rilmistir, bu da akildir. Insanlar alil sayesinde disiinir, konusur, san'at
yaparlar ve en onemlisi topluluk halinde yasarlar(’}. Tabista ve diisman-
larina karsi kendilerini korﬁyabllmek igin adeta sozleserek bir araya gelmis
olan insanlarin birbirlerine istinliikleri sézkonusu degildir. Aralarindaki
biricik fark her bir insanin kendi kahiliyetine gére cemiyet iginde degisik
meslek sahibi olmalaridir. Bu sekilde bir araya gelmis olan insan toplu-
luklarinda, bir kisinin veya bir zimrenin egemenliginden bahsedilmez. Boy-
le bir topluiukia herkes hprdﬂr. Aym sartlar iginde bir a'raya‘ geldiklerin-

(1) Ernast von AS’IER Felsefe TanhI Dersleri Cev. Macit’ Gokberk Istan-
bul, 1943, s. 70-71. |
(2} a.ge, 5 TL

14 : |



den ve birlikte oluslan karsilikli menfaata dayandigindan herkes birbirine
esittir, Demokrasinin ilk cekirdegdini olusturan bu sdzlesmeler nazariyesi
tarih boyunca birgak taraftar bulmustur.

Bu gorisiin' tam karsisinda olan bir baska gorilsti yine Platon’un bir
eserinde buluyoruz. O, «Devlet» adl: kitabinda bir sofiste, insanlara ege-
men olan duygunun baskalarina hitkmetme duygusu oldugunu stylemekte-
dir. Toplumda gliclit, kuvvetli olanlar baskalarina egemen olacaktir, emir
verip kendi yararlarina yasalar vapacaklardir. Béylece bir toplumda giicli
olanlar efendi, giigsiiz olanlar ise kéle olurlar. Diktatérliik anlayistnin ilk
gekirdegini olusturan bu kuvvet nazariyesi, diger nazarivede oldugu gibi
tarih boyunca az da olsa taraftar bulabilmistir.

Bittiin topik yazarlarin ill fikir babasi olan Platon kendi devlet anla-
yisinda ise, egemenligi bilim adamiarina vermektedir. Antik diisiincenin
ikinci boyiitk filozofu Aristoteles ise egemenlik konusunda sistemlerden
daha cok sistemleri uygulayacak kisilerin {izerinde israrla durmaktadir.

Ort_agaﬁ beyunca egemenlik, tartismasiz bir sekilde, kiliseye ait idi.
Bu c¢afda egemenlik kavrami kayiisiz sartsiz din adamlarinin elinde idi.

Rénesansla otoritesi sarsilmis olan kilise, Yenigagda degisik fikir akam-
lartnin ortaya cikisini engeleyemedi. Yenicadda ozellikle milliyetcilik, ege-
menlik ve demokrasi kavramlari genis bir sekilde incelenerek krallik y6-
netiminin artik pek gecerli olmadigr soylenmekte idi.

Amerikan kolonisinde itk bagimsizlik savagini baslatmis olan Thomas
Paine «Sagduyu» adh eserinde soyle yazmaktadir; «Kralhk idaresi dinyaya
itk defa putperest kéfirler tarafindan getirildi, israilogullan da bu adeti on-
lardan aldi. Krallik, seytanin putperestligi kuvvetlendirmek icin dayanmis
oldugu en giclii -icattir. Kéafirler 8lmiis krallarina ilahi &zellikler yakisti
rirlardi, Hiristiyaniar ise ayni geyi hayattaki krallarina yaparak isi biiytit-
thler... Biz monarsi denilen belaya bir de verasetle intikal (babadan ogula)
prensibi ilave ettik. bunlardan birincisi sahsiyetlerimizin asagilanmast ve
kigiiltlitmesi anlamina gelirken, ikincisi de bir hak meselesi diye ortaya
strlilerek bizim kendi gocuklarimiza bir hakaret ve miidahale teskil et-
mistir... Kralligin bir hak olarak babadan ogula gecmesinin ne bigim bir
aptalltk oldugunun en kuvvetli tabii delillerinden biri de tabiatin bu pren-
sibi yanlis gikarmasidir, yoksa insanhga Aslan yering Esek vererek onu
stk sik ghliing duruma sokar miydi?={%).

(3) Eflatun; Protagoras, Cev. Nurettin Sazi Kidsemiha! MEB, Ist., 1965. s. 18.
(4) Robert B.Downs; Dilnyayr Degistiren Kitaplar, Tur ¥Yay., Ist, 1980, s.56.
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Honesans déneminden itibaren Avrupa'da gg’;ll$ml$ olan Miltiyeteiitk-
kavramindan sonra ortaya gikan «Milli Egemenlik» diisincesi 26 Agustos
1789 tarihinde ilan edilmis olan <Fransiz Insan ve| Vatandas Haklari Beyan-
namesi»nin (c¢iinci maddesindeki <Hakimiyet mlllete aittir. Hig bir fert
veya uzuv ve makam milletten gelmeyen otoriteyi kullanamaz={%).

.Osmanli {mparatoriugu; Mattefikleriyle. blr]zk‘t}e girmis oldugu1.'Diinya
Savasinda 22 milyon niffusun 12 milyonunu, 1.700 bin km? topraklarindan
{ milyon km*sini kaybederek yikilisinin esigine gelmistir. Dismanlar ta-
rafindan Isgal edilmis Osmanlt bagkenti istanbul'da herkes'sagkinlik i¢in-
dedir. Fransiz generali sitanbul'a isgal igin Ik girdiginde, bu isgali pro-
testo etmek amaciyla Siileyman Nazif, gazetede wiKara gin adini tagiyan
bir makalesini yayinladi. Fransiz generali énce onu kursuna dizdirmek is-
temiz, fakat es dost araciligi ile siirgiine gdnderilmesine riza géstermis-
tir. iste aym Siileyman WNazif, siirgiinde bulunduﬁu Malta'da, ordu komu-
tant Yakup Sevki Paga'ya sunu sdyliiyor : «<Siniriart nehirler gizer. En dog-
rusu budur. Pagam ben Diyarbakirliyim, siz Harputlusunuz. Bu iki sehir de
Firat ve Dicle nehirleri Igindeki bolgelerdir. Siz| de ben de Irakli olarak
Bagdat’ hilkimetine - katiimaliyiz. Osmanlt Imparatoriugundan umut yoktur.
Bagimizin caresine bakalims(°). |

Isgal altindaki - istanbul'un ‘0 dénemdeki halkin sagkinligint -anlatan
bagka bir olay; Atatiirk hakkinda bir hayli eser yazmis olan Falih Rifki Atay,
isgal kuvvetlerinin baskisi ile Saray kuvvetleri Erafmdan tutuklanip ‘as-
kerler arasinda cezaevine gottrillirken, Yahya Kemal, onunla gz géze
gelip selam vermemek icin, Hasan Ali'yi yan bir.sokaga siriikler. Bunlar,
gelecede alt kisisel umutsuziuklardir. Bu kargasa doneminde, Osmanli Dev-
leti'nin artik tek bagina ayakta kalamayacagina inamip, yikiimamak igin
baska devletlere baglanmak isteyen birgok aydinlar vardir, Yukarida ads
gecen Yahya Kemal'in biitiin istedi daha fazla pargalanmadn Tirkiye'nin
toptan Amerika'ya, Ingiitere'ye veya Fransa'ya baglanmasidir. Istanbul'daki
diger vatansever ve millivetcilerin en 6nemii problemlerinden biri yakin
tarihte &ldiiritimis olan Ermenilerin katilini bagislatip, Tiirkiye mandasini
Amerika'ya nasil kabul ettirilebilir meselesidir. 5 Aralik 1218 tarihini.tag:-
yan bir dilekge, Tirk Wilsoncular birligi admna, Tirkiye'deki dinler ve irk-
lar meselesinin gdziimlenmesi igin, Amerika Birl#sik Devietinin o ddnem-
ki baskam Woodrow Wilson'a verilmistir, Tirkgesi yokedilmis, fakat daha
sonra asli, Amerika Dis Bakanlhig arsivinden alinip Ankara.Universitesi Ta-
rih Arastirmalart Dergisinin lil. cild 4-5 inci saytsinda ek olarak yaymlan-

(5) Aydin Taneri; Atatiirk ve Milli HakimJyet AT, ‘Tirk Inkap. Tarihi -Engt.
Yay. Ankara, 1983. s. 8. |
(6) Falih Rifka ATAY; Cankaye, Ist., 1969. s: 213.

- | |




mis olan bu belgede su imzalan gdrmekteyiz : Birinci imza Halide Edip,
sonrasi sira ile; Yunus Nadl, Ahmet Emin, Velid Ebuzziya, Celél Nuri ve
Necmeddin Sadak(?).

Muhtevast Atatiirk’lin «Nutuk»unda mevcut olan 10 Agustos 1919 ta-
rihli mektubunda Halide Edip, Atatiirk'e, ismet -Bey (in6éni) ve Refet Bey
(Bele)'de Iginde olmak lizere birgok yurtsever kimseler Anadolu'da kurtu-
lug -savasi verilebilecedine inanmadiklarint, Amerikan mandasi altina gir-
mekten daha iyi bir care gormediklerini dolayli olarak anlatarak, «Biz is--
tanbul'da kendimiz Igin biitlin-eskl yeni Tlrkiye sinirlar icine almak lizere
gecici bir Amerikan mandasini ehven-i ser olarak gérityoruz» seklinde yaz-
maktadir(®). Ismet Bey'in de (Indnii'niin) Kazim Karabekir'e «Kardesim
Kazimcigim= geklinde baglayan uzun bir mektubunda, yukaridaki dislinceyi
destekler mahiyette bir ifade kullanmaktadir: <Eder Anadolu’da halkin
Amerikalilann herkese tercih ettikleri zemininde Amerika Milletine miira-
caat edilse pek ziyade faydasi olacaktir, deniyor ki ben d_e.’ta'ma;miyle hu
kanaattayims(®). Ayrica Atatiirk'in, Falih Rifki Atay’a sdylediklerine gére,
ismet Bey'in. (Inénii'niin) 19 Mayis 1919'dan once, yeni evlendigini ilerl
siirerek Anadolu'ya gelmek teklifini reddettigi- anlasiimaktadir(?®). Padi-,
sah ile Damat Ferit ise; Tlrkiye'yi daha fazla parca!anmadan Amerika yo-.
rine Ingiltere’'ye baglamay! tercih etmuslerdnr .-

1918 yihindaki Istanbul'da, kargasa déneminde Turk Mlletme son de-
rece giivenen Mustafa Kemal ise, yukarida anlatilan diisiincelerden farkl
olarak «Uygun bir zaman ve firsat kollayarak istanbul'dan kaybolmak, ba-
sit bir tertiple Anadolu’'nun igine girmek, bir miiddet isimsiz galistiktan
sonra millete felaketi haber vermeks» niyetinde idi{"). Mustafa Kemal, kim-.
seye agmadan, béyle bir karar vermemis gibi bulusma ve konusmalara
devam ediyordu. Daha sonra kendisine kader arkadast olacak oclan ve o
donemde baris konferans igin askeri haziriiklar komisyonunda c¢alisan Is-
met Bey'l bir glin Mustafa Kemal evine ¢adirdt. Mustafa Kemal masamin
istiine bir harita agtiktan sonra {smet Bey'e «Mesela hig bir sifat ve yet-
kim olmaksizin Anadolu'ya gegmek ve orada millett uyandirarak kurtulma:
carelerini aramak icgin en elverisli bélge ve beni o bélgeye gétiirecek en
kolay yol hangisi olabilir?={") gibi bir soru sorar. ismet Bey, harita lizerin-
de derin derin diigiindiikten sonra: «Yollar ¢ok, bélgeler ¢ok» seklinde
cevap verir.

(7) Falih Rifk1 ATAY,; Cankaya. 5. 143.
(8) Falih Rifk1 ATAY; a.g.e, 8. 192,
(93) age, s 193.

(1) a.ge, s. 210,

(11) a.g.e., 8. 159,

(12} a.g.e s. 160,
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Mustafa Kemal 0 gun]erde Anadolu'ya gérevli®olarak gonderllen bit-
tlin komutanlarla yakindan ilgileniyordu. Kulagindan rahatmz olarak hasta’
yataginda iken Ulukisla tarafindan demiryoluyla Ankara’ya nakledilmek:
izere -20'Inci kolordu komutanligma atanmig olan Erkén-t Harbiye mekte-
binden simif arkadasi Ali Fuat Pasa, kendisini ziyaret ettijinde, Mustafa
Kemal O'na kolordunun bagsinda bulunmasini, bundan sonra énemli seylerin
olacadini, kolordusuna hé&kim olmasni, etrafma gliven vermesini, ozelhkle
halk ile yakindan temas etmesini sdylemektedir(3). -

" Mustafa’ Kemal'in' bu niyetinden ‘habersiz “olarak, Inglllz |§ga!i altlnm'
daki istanbul'da birkag Tiirk aydini - da, bu’ 1$gaiden kurtuimak igin toplan-
tliar yaparlar Toplanti yerlermden bm de- gdz heklml Esat Pasa mn evi.
Top!antiya katilanlar ‘arasinda Profesdr: Akgoraog]u Yusuf ve Fertt [Tek]
beyler de var. Hepsinin birlestigi nokta jstanbul'un dusman baskisi altm-
da oIdUQunu fakat burada bir seyin” yapllamlyacagl seklindedir. On!ara
gore tek gikar yol Anadolu halkinibuna’ hazirlamaktir, Fakat bu isi kim ya-.
pabilir? Anadolu'ya kimi géndermeli? Bir tiirlii karar veremlyorlardl Gazze
savas,;[armdan taminmis Jandarma Komutam Refet Bey: [Bele i) bu konu-
da “kendilerine yardimer olmak Gizere toplantlya davet eder[er Hefet Bey.

onlara Anadolu'dakl halkt organize etmek igin Mustafa Kema[ in Anadolu 'ya'
gondenlmesml tavsiye eder[“] ‘

~ Bir-giin Harbiye Naziri Saklr Pasa, Mustafa Kema]: konagma cagrdi,
yanlna gitt:gx vakit bir tek kelime soylemeden énine, okumak fein’ blr
dosya uzattl, Mustafa Kemal dosyay bastan - sona gozden gemrd: Itllaf
makamlarl tarafindan verilen raporlarin_dzeti su idl «Samsun ve gevre-
sinde - b:rgok rum kéyleri her gin Tirklerin saldnr‘isma ugramaktadlr Hu-'
kiimet'bu barbarca saldirilarin éniine gegememektedlr Onlarin emniyet ve
huzurunu temin etmek insanhik namina borcumuzdurn Raporlar Istanbul
Hiikiimetine verilirken bir de protesto eklenmlstlr ’uEger slz aciz 1semz’
bu vaz;feyl biz' tistiimiize alacagiz». Mustafa Kema] dosyayl 'kuduktan
sonra emrini Ggrenmek igin Harbiye: ‘Nazirtnin yiiziine bakar ve aralarmda
konusmaya baslarlar. Harbiye Naziri, Mustafa Kemale bu konuda kanaa-
tini sordugunda, o, héyle oldugunu sanmadigim fakat bir seylerln olma
thtimalinin “mevcut oldugunu sdylemektedir. Harbxye Nazm_ oz[erme
$oyle devam etmektedir. «...Béyle midir, degil midir, énce bunu meydana
gtkarmak igin oralara bizim gidip tetkikler yapmamiz lazim. Ben’ Sadra-

zam Paga (Damat Ferit) ile gdristim. Sizi munas1p gorduk Glder ve me-
selenin ne oldugunu anlarsiniza(*%).

(13) a.g.e. s. 92
(14) a.g.e s 243.
{15) Falih Rifki Atay, a.g.e. 8. 170.
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' Fakat hiirriyet ve itilafoilarin gogu Mustafa Kemal'in Anadolu'ya gén-
derilmesine pek taraftar degillerdir. Ozellikle, partide gok nifuzlu olan
Zeynelabidin, O’'nun Anadolu'ya gegmesine : hi¢ taraftar degildir. Falih
Rifki Atayin bir dostu, bir giin Zeynelabidin’e «—Ben Mustafa Kemal’i
bir defa gdrdiim. Kendisiyle dostlugum yok. Fakat bozgunda Suriye'de
idim. Devletin, ordunun ve herkesin ne yapacagini sasirdigi o anarsi igin-
de bu komutanin ordusunu nasil tuttugunu ve ricati nasil idare ettijine ta-
nik oldum, baskalarina benzemiyor, demesi (izerine Zeynelabidin : «—8en
onun gdzlerinin igine bak. Bir firsat bulursa ne padigahligi birakir, ne de.
hallfellg[ om dem1$[‘5]

- Tarihi bir belge olarak c¢ok onemli oldugu igin, Falih Rifki Atay'a
gore, Osmanlt imparatorlugunun son Padisahy Vahdettin ile Tirkiye Cum-
huriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal arasinda gegen en son giriisme ve
konugmalan Musiafa Kemal'in agizindan dinleyellim. «—Yildiz Sarayi'nin’
ufak bir salonda Vahdettin’le adeta diz dize denecek kadar yakm oturduk.
Safiinda dirsegini dayamig oldugu bir masa, Ustlinde bir kitap var. Salo-
nun Bogaz:gl ne dogru ag:lan penceresinden gordiigimiiz manzara su:
Birbirine muvazi hatlar tizerine diigman zirhlilari!  Bordrolardaki toplar
sanki Yildiz Sarayina dogrulmus! Manzarayl gormek igin oturdugumuz yer’
lerden baslarimizt safa sola cevirmek kafi idi. Vahdettin hi¢ unutamaya-
cagim su sozlerle konusmaga basladi : «<Pasa pasa, simdiye kadar devlete
¢ok hizmet ettin. Bunlarin hepsi artik bu kitaba girmistir (elini demin
bahsettigim kitabin {stiine basti ve ilave e%i:) Tarihe gegmisgtirs. O za-
man -bunun bir tarih kitabt oldufunu anladim. Dikkatle ve siikdnla dinli-
yordum : «—Bunlari unutun dedi, asii simdi yapacagin hizmet hepsinden.
mithim. olabilir. Pasa pasa, devleti kurtarabilirsin! «Bu son sdzlerinden
hayrete diigtiim. Acaba Vahdettin benimle samimi mi konusuyor? O Vah-
dettin ki ecnebl hiikiimetlerin yiizincli derece aletleri ile temas arayarak,.
devietlm ve' saltanatini kurtarmaga gahsiyordu. Biitiin yaptiklarindan pis-
man mi ldx‘? Aldatildigini mi anlamigti? Fakat byle tahmin ile baska ba-
hislere girismeyl tehlikeli addettim. Kendisine basit cevaplar verdim :

. =—Hakkimdaki tevecciih itimada arzs1 tesekkiir ederim. E!:mden ge-
len hizmette kusur etmeyecedime emniyet buyurunuz :» Stylerken kafam-
daki muammayi da halletmege ugragiyordum. Gok iyi anladigim, veliaht-
Ilgln da padisahligin da biitlin his ve fikirlerini, temayiilierini, sahtekar-
liklarini tamcdhgim adamdan nasil yiksek asil bir hareket bekleyebilirdim?
Memleketi kurtarmak lazimdir, istersem bunu yapabilimrigsim. Nasil? He-
men hikim verdim : Vahdettin demek istiyor ki hig bir kuvvetimiz yok~

(16} a.g.e. 5. 335,
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tur. Tek mesnedimiz Istanbul’a hakim olanlarin siyasetine uymaktir. Be-
nim .memuriyetim, onlarin sikdyet ettikleri meselelerini hallstmektir. Eger.
onlari memnun edebilirsem,  memleketi ve halki bu siyasetin dogru ol-
duguna inandirabilirsem ve bu siyasete karst gelen Turkleri tedip edersem
(uslandirirsam), Vahdettin'in arzularini yerine getirmis olacaktim : «—NMe-
rak buyurmayin efendimiz dedim, nokta-i nazar-t sahanenizi anladim..lra-
de-t seniyeniz olursa... hemen hareket edecedim ve buna emir buyurduk-;
larinizt bir an unutmayacadim.» «—Muvaafak ol!» hitab-1 sahanesine mas-
har olduktan sonra, Mustafa Kemal, padisahin huzurundan cilkiyor. Mus-
tafa Kemal'in hocaligimi yapmis olan, padisahin yaveri Naci Pagsa, Mus-
tafa Kemal ile bulusup elindeki ufak bir paketi ona uzatarak: <Zat1 sa-
hanenin ufak bir hatirasts diyor. Mustafa Kemal anlatmasina géyle devam
ediyor : «Kapafin iizerinde Vahdettin'in insiyallerl islenmig bir saattis.
«Peki, tesekkiir ederim» dedim. Yaverim aldi, sonra sanki Yildiz: Sarayin-
dan g¢ikhigimizi ve hareket etmek (zere oldujumuzu gizlemek, saklamak
ister gibi ihtiyatla, ayaklarimizin patirtisini isittirmekten korkarak, saray-
dan_uzaklastiks("). Osmanlt imparatorlufunun son_padigahi ile Tiirkiye
Cumhurlyetinin kurucusu ve ik Cumhurba$kan| arasmdakl en son goris-
me ve konu$ma iste bu sekilde cereyan etmistir.

‘ Almanya,seyahatlne Vahdettin'e refaket ettifinde, Padisah oldugu za-
man kendisini de Harbiye Naziri yapmasin isteyen ve de olumlu bir ce-
vap ‘almis olmasina ragmen bir tiirli o makama getirilmeyen Mustafa
Kemal, yillar sonra «eder Harbiye Nazin olmus olsaydiniz acaba ne ya-
pardiniz?» seklindeki soruya muhatap oldufunda; «vakti gelince Ana-.
doli'ya Padisahi da beraber gecirirdim» diye cevap vermistir(‘®).

. .19 Mayis 1919 tarihinde Samsun'a cikmis olan Mustafa Kemal, Ana-
dolu'da bir hayll zor ve cetin meselelerin kendisini bekledigini ¢ok iyf
biliyordu. O, o zamanki ¢alisma ve kader arkadasi Refet Bey'e sunlarr
sdyliyor :. «ihtildlden fazla bir sey yapmak lazim ihtilal meveut devietleri

degistirir, Turkiye heniiz mevcut degildir, onu dnce dunyaya getirmek.
lazimdir={*). : '
' 22 Haziran 1919 tarihinde yayimlanacak olan Amasya Tamimi'ne
esas olmak lzere, Mustafa Kemal'in 21/22 Haziran gecesi yaverine yaz-
dirdi§i maddelerin arasinda «Millet bagimsizhdgim kendi kendini kurtara-
caktir» ifadesini gormekteyiz. 23 Temmuz 1919 tarihinde Erzurum Kongre-
sinin agiliginda «Milletin kaderine egemen olacak bir milll iradenin an-

(17) Falih Rifkn ATAY; Atatiirk'iin Hatiralarn 1914-1919 Ankara, 1965, ss, 123-124.
(18) Falih Rifki1 ATAY; Cankaya s. 334.

(19) Yulug Tekin KURAT; «Tlrkiye'de Milll Egemenlikien Demo_krasiye Gegig» )
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cak Anadolu'dan dogabllecegini» belirten ve «<Milli iradeye dayanan bir
milli kurultay kurulmasim ve giictinG milli iradeden alacak bir hilkimetin
olugturulmasini ilk calisma hedefi olarak gésterdigini» vurgulayan Mus-
tafa Kemal, bu kongrenin karar ve bildirilerinin bir maddesi olarak «Milll
gicli faal ve milli iradeyi hakim kilmak temel ilkedir» climlesini yazdir-
maktadir.

General Pershing'in kurmay baskam olan general Harburd Sivas'ta
Mustafa Kemal'le gériisiirken der ki: «Tiirkiye tarihini okudum. Milletiniz
‘bliyitk kumandanlar yetistirmis ve biiylik ordular hazirlamistir. Bunlar! ya-
pan bir millet elbette bir medeniyet sahibi olmahdir. Takdir ederim ama
bugtinkii duruma bakalim. Basta Almanya, miittefiklerinizle dért yil- harp-
ettiniz, yenildiniz. Dérdiniiz bir arada yapamadi§iniz seyi bu durumda tek
basiniza yapmay) nasil diigiinebiliyorsunuz? Fertlerin Intihar ettikler! va-
kit goriiltir. Bir milletin intihar ettifini mi gbrecegiz?» Mustafa Kemal
Generale : «Tesekkiir ederim. Tarihimizi okumus, bizi 6§renmissiniz. Fakat
sunu bilmenizi isterdim ki biz emperyalistlerin pengesine diigsen bir kus
-gibi yavas yavag asagihk bir &lime mahklim olmaktansa babalarimizin
ofullar1 olarak vurusa vurusa Glmeyi tercih ediyoruzs(?). Seklinde cevap
verirken o, elbetieki Tirk Milietine gliveniyordu.

- 21 Nisan 1920 tarihinde, Ankara'da bitiin kolordu komutanliklarina,
biitin illere, bagimsiz sancaklara, miidafaa-i Hukuk Merkez kurullarina,
Belediye Bagkanhiklarina, daitilmak {zere, milletin isteklerini igeren &
‘maddelik bildirisini yazdirmis olan Mustafa Kemal, Temsilciler Kurulu
adina, 22 Nisan 1920 giini séyle bir bildiri yayinilyor: «Tanri’min yardi-
miyla Nisan'in 23'tneli Cuma ginii Biyilk Millet Meclisi acilarak calis-
maya baslayacagmdan, o giinden sonra biitiin sivil ve askeri makamlarin
ve biitiin milletin buyruk alacadi en ylice kat adi gegen Meclis olacaktir.
Bilgilerinize sunulur={*).

Nihayet, 23 Nisan 1820 tarihinde, Ulus Meydaminda bugiin miize ola-
rak kullanilan bir binada, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi agilmis ve ilk tarihi
konusmay! yapan Mustafa Kemal Pasa Meclis tarafindan tutulmas: gere-
ken yolu aciklamistir. «Hakimiyetin kayitsiz sartsiz Tiirk Milletine ait ol-
dugunu ve Tirkiye Biyiik Millet Meclisi'nin Gizerinde herhangi bir kuvve-
tin bulunmadi§i kabul edilerek, Milli Irade esas kilinmis ve bdylece kesin
bir sekilde demokratik hayata gegilmistirs(®).

(20) Falih Rifk1 ATAY, Cankaya, s. 199.

(21) Gazi M. Kemal Atatlirk, Sdylev, Basima hazirlayan Hifzt Veldet Velidede-
oglu, Istanbul, Bkim 1987, s. 242.

(22) Kemal Gdde, «Dlinden Bugiine Tiirkler de Meclis Hayatl», Ondokuz Mayis
Universitesi Egitim Fakiiltesi Derglsl, Aralik 1988 say. 3 ss. 51-62.
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_mliietm kendn kaderine  kendisinin hakim olabllme yollarlnl belirlers(®).
«Ulkenin iradesinde takip olunacak esaslar, yapacag Anayasalarla Milli:
lrade tayin eder» felsefesmden hareketle, hukumetln meclisin iginden ¢I-
kacag: 1921 Anayasaswla bel1rm1$t1r' 1924 Anayasasiyla aynt dogrultuda
ilkeler getirilmis olup(*}, bu likeler 1961 ve 1982 Anayasalannda da devam
'ettirzlmlstlr

’ Devletler hukukunda ve Dug:unce Tarihi boyunca tartt$1lagelen «Kuv—
vetler Nazariyesi» ile «Sozlesmeler Nazariyesi», siyaset tarihinde de tar-
tt$|lan nMonar$1-Ar|stokra51n ile Cumhuriyet-Demokrasis, bir ba$ka ifa-
deyle Kralik m1? Cumhuriyet mi? Padisah m: yoksa halk mi ikilemini adeta,
Efelik donemmde. yedi vilayete egemen clan Demirci Efe, Anadoly insani-
nm hasleti olan pratik zekasiyla tek bir ciimle icinde ¢tzmektedir : uidare
-ya ilim-ile olur ya da zulum ile, ben de ilim o!madlgmdan zulim lle ldare

ettlm[ﬁ] S ‘ |

Mustafa Kemal Ataturk ise; «Sozlesmeler Nazarxyesi»ni sec;erek llml
tercih “etmistir. -0, yaptigr ‘inkilaplarla halki, «Millets seviyesine gikara-
rak 6nce, «Halka ragmen Halk icinn», sonra da «Halkia beraber Halk icine®
‘uonemlerml yasatmigtir. - Sonraki nesillerin <Halkla beraber Demokrasi
icins,- ‘aHalkla beraber ‘insan’ igin» dénemlerini yasatmalari gerekiyordu.
iUzu[erek belirtmek gerekir ki, Cumhuriyetin ‘ikinci nesli' olan bizler, bu
konuda .basarili olamadik. ,Egltlme ogretime ve &zellikle bilime, dolayt-
siyla_insana &nem verilmedikge, gercek demokratik insanlar yetistirilme-
dikee, ‘bu konuda bagrl oh[namlz miimkiin de degildir.

s ' i
o . S

(23) Bedri Giirsoy; <Ulusal Egemenhk ve Afatiiris, Ataturke armagan OMU.
. ’iaylnlarl No. 44 Samsun 1988 ss. 57 58.

(24) Yukarldak.i makale 5. 10,
(25)' Fa.lih B.lfl;i ATA¥: Ganké,ya. s.. 238.
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