RiSALET(’N-NUSHIYYE'DE GECEN debit- FiiLi UZERINE BIR NOT
Meh=et AYDIN*

Yunus Emre'nin Risaaetli'n-Nushiyye adli eserinin bas tarafinda debit-

\:.,4:;,') seklinde bir fiil vardir.(') Bu kelime, Tarama SézlGji'nde «dep-

retmek, jamildatmaks» diye anlamlandinimistir. Ayni kelimeye Abduibaki
Gélpmnarli, Yunus Emre Risalat al-Nushiyys isimli eserinin sozlik béli-
miinde hi¢ yer vermemistir.

Bir kelimeyi dogru anlamlandirabilmek icin, hi¢ siiphesiz, kullanildig
kontekse bakmak gerskir. Tarama Sézligli'nde sadece kelimenin gectigi
beyit konteks olarak kabul edilmistir. Bir bakima beyit kelimenin kontek-
sidir:

- «Yé] gelip ardinca debitdi am
Andan oldi cism-i Adem bil bum
(Yunus. XXV, 1)(3)

Ancak, sadece kelimenin gectigi beyit, bazen o kelimeyi dogru an-
lamlandirmamiza yetmeyebilir. Boyle olunca, metnin daha biiyiik bir bé-
[imiinii konteks olarak kullanmak lazimdir. Zaten konteks (baglam=cevre):
Bir dili birimini gevreleyen, ondan Gnce ya da sonra gelen, bir gok du-
rumda s6z konusu birimi etkileyen, onun anlamini, degerini belirleyen bi-
rim ya da birimler bitiniidiir.(})

«Topragila suyi biinyad eyledi
Ana &dem dimedi ad eyledi
Yél gelip ardinda debitdi ani
Andan oldi cism-i Adem bil bum
Od dahi geldi vii kizdirdi ani
Cinkl kizdi cisme ulasdi cani».

(*) Ondokuz Mayis Uniy. Bgitim Fak. Tiirk Dill ve Ed. Boliim{l Ars. Gorv.
(1) Abdiilbaki GOLPINARLI, Yunus Emre Risilat al-Nushiyya ve Divin, Eski-
sehir Turizm ve Tamitma Dernegl Yayin, Eskisehir 1965, Tipki Basim, s. 2.
(2) Tarama Sozligi, Tirk Dil Kurumu Yaymnlar, C. II, Ankara 1965, s. 1034,
(3) Berke VARDAR, Aciklamah Dilbilim Terimleri Sizliigii, ABC Kitabevi, Is-
tanbul 1988, s. 34.
155



Bu ti¢ beyitten hareket ederek debit- fiilini dogru anlamlandirmak zor
clmasa gerektir. Agtkga gorildiigii gibi, burada anlatildn insan {Adem)'in
yaratilist hadisesidir: «Topraklia su insana teem! yapilmis, sonra da yel
(riizgar) gelip bu karisimi kurutmustur. Arkasindan *di od (ates) kizd:r-
mig ve cisme can gelmistir.» Fizik olarak, canssz bir nesnenin, distan bir
etki olmaksizin, hareket edebilmesi miimkiin degiidir. Ayrlca riizgar (yél)
sadece hareket ettirmez; ayni zamanda kurutur. Zaten insan (Adem)in ha-

reket etmek igin yele, vani riizgara ihtiyac: oldugu da’' $8ylenemez.

depi- fiiline Derleme Soézlugii'nin verdigi anlam : «Az nemli olan sey
kurumaya yiiz tutmak : Astigim gamasitlar depimis. (Yavad:, Yeveli Mesu-
diye -Or.; Turgut -Mug.)» seklindedir.() Ayni kelimenin, depiik, depi-,
depit- sekileriyle, Orta Karadeniz Agizlari'nda bolca kullamldigini sorustur-
malarimiz neticesinde tesbit ettik. depi- «kurumaks} Hepit- <kurutmaks,
depiik «kuru, 1slak olmayan (toprak)» anlamlariyla aynt kelime karsimiza
cikmaktadir. Derleme Sozliigii'nde de depik kehmes; lukuru ve basiimis

toprak= seklinde méanalandiriimistir. |

Oyle anlasiliyor ki, Risaletii’n-Nushiyye'deki depit- kelimesinin anlami
=1slak olan bir seyi kurutmak» seklinde- diizeltilmelidir; Zira, burada sbz-
konusu olan hareket ettirmek degil, kurutmaktr. :

depit- kelimesi, dep- fiil tabannidan dep-i-t- seklindgl turetllmlstlr Aynt
sekilde depiik/depik de bu fiilden tiiremis isimdir. Kélime tabanimin, yani
dep- fiilinin temel anlami «basmak, katilastirmak icin' ¢ignemek»tir. Bu
fiilin mastaklari olan depi-, depit-; depik kelimeleri anlam kaymasma ug-
rayarak ekuru-, kurut; kurus anlamalarim kazanmistir. |‘

Bir de bu kelimeyi debitdi mi, yoksa depitdi okumalk gerektigi huslsu
bir problem olarak karsimizda durmaktadir. Eski Anadoju Tirkcesi metin-

lerinde p ve b sesleri geneliikle tek bir (‘L_.'.- ) isaretiyle karstlanmaktadir.

Biz, bu kelimenin depitdi bigiminde okunmasi gerektigi ;l{anaatindeyiz. Gun-
ki, Eski Anadolu Tirkgesi'ndeki gekilleri devam ettiren Anadolu Agizlarin-
da kelime depi-, depit- seklindedir. !

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz ki, Eski Anadold i"f:*[lr]m:,esi metinleri-
nin hem okunusu hem de anlamlandirilist hustisunda dikkatli olmamiz ge-
rekir. Ayrica bu metinler lizerinde ¢alisirken Anadolu Aglzlanndan derle-
nen malzemenin de goézéniinde bulundurulmasi Iazlmkill

(4) Derleme Siozligi, Tirk Dil Kurumu Yaynlari, C. IV. Ankara 1969, s, 1429,
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