KUOLTOR PROBLEMLERE VE TURK INKILABININ HEDEFLERI

Abdullah SAYDAM*

insan topluluklar {izerinde aragtirma ve inceleme yapan pek gok ilim
aduminin farkl sekillerde tarif etmelerine ragmen genel olarak kiiltiir;
insanlarin ve insan topluluklarinin hayat safhasina gegirdikleri inaniglar,
diistinceler, hayaller, yasayis sekilleri, 6rf ve adetierin tamarmuni ihtiva
eden sosyal bir vakiadir. Insanin hissinde, heyecaninda, giyiminde, ku-
saminda, evinin dekorasyonunda, futbol maginda, boga giliresinde hep
bir kiltiiriin etkisi gorilir. Bu sebeple insanlar ait olduklari kaltiirlerle
vasiflandirihirlar.. Milletlerin farklihg oraminda kiltiirel farkhlasma, kil-
tirel farklilagsma oranminda da kiiltiirler arasinda hakimiyet miicadeleleri
bas gosterir.. XiX. asir antropologlan tarafindan Bati kiltliriiniin en ylk-
sek ve numine bir kiitiir oldugu seklindeki anlayislari artik terkedilmis
ve her cemiyetin, hatta her sosyal grubun kendine has bir kiiltlir sis-
temine sahip oldugu kabul edilir olmustur(®).

Kiltliriin insan hayatindaki vazgecilmez Gnemine kargihk Tirk top-
[umunda bu konular Gzerinde aragtirma ve inceleme faaliyetleri oldukca
yakin zamanlara rastlar. Tanzimat D&nemi sonrasinda bu tiir galismalar
olmakla birlikte daha ziyade, saglikli galigmalar II. Mesrutiyet ile birlikte
baslamlstlr Bu ddénemde ve Cumhuriyet ylllarlnda toplumun ¢ozillstni, |
yikihisimi 6nleyebilmek, yenilesmeyi ve cagdasglasmayr temin edebilmek
icin yoneticilerin de tegviki ile sosyal problemlerin incelenmesi yolunda
verimli calismalar yapildi. Ancak hi¢ bir zaman yeterli olmadi bu galig-
malar. Ozellikle yapilan degerlendirmelerde yer yer asin hiikiimlere
varimasi yeterli fayda saglayamadi.

Nitekim Bati Kiiltiirit hakkindaki yargilar, Tirk kiltdriiniin omriini ti-
kettigi seklinde kararlar verilmesine kadar vardi. Kurtulus Savagt Gnce-
sindeki bazi degerlendirmeler, ibni Haldun'un yenilen bir toplumun igine

(*) K.T.0U. Fatih Egitim Fakiiltesi Ogretim Gorevlisi.
(1) Bahaeddin Yediyildiz, <Kiiltiir ve Yenilegmes, Tiirk Kiiltiirii, say1 231 5. 521.
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diistiigli psikolojik durum ile ilgili kanaatlerini hakh c¢ikaracak seviyede
idi. Batinin her alandaki Gstinligd ylziinden toplumun ancak. istisnasiz
her sahada batiy taklit etmesi ile ayakta durabilecegine inananlar énem-
senmeyecek derecede degildi. Pek ok aydimin, ibni Haldun'un dedigi
gibl, «kendini galibe benzetmeye calistigini, kilikta-kiyéfette, binme ve
nakliye vasitalarinda, silahlarda, bunun yapilisinda ve sekillerinde daha
dogrusu tim sair hallerinde onun gibi olmaya calistigini» gormekteyiz.(?)
Meseld Abdullah Cevdet'in cikardigi ictihat dergisinde Kiligzade Hakks
imzasiyla ¢ikan su yazi, bu agidan dikkat gekicidir.

«Gene bagira bagira halka anlatacafiz ki, degil Asya'va gekilmek,
kutuplara firar etsek Avrupahlar gibi disGinmedikten, Avrupalilar gibi ¢a-
lismadiktan sonra dahi yakamizi birakmazlar, mukaddes dinimizin ve mil-
liyetimizin varh@ini muhafaza ettirmezler. Bugin Avrupa'dan tardettiler,
yarin diinya yuzunden kaldiracaklardirs().

1913 yihnin siyasi, askeri ve iktisadi bakimdan bunallm]t giinlerinde
yazilan bu disiince Birinci.Diinya Savagi, Mitareke ve Kurtulus Savasi
yillarinda hayli dedismelere ugradi.- Geng Gumhuriyetin yoneticileri, Os-
manli Devletini yikima gdtiiren zaaflardan uzak, Tark Milletini huzur ve
refahini saglayacak sistem arayislari icersinde -idiler. Hatta Milli Miica-
dele devam ederken bu yolda bazi tesebbiislere girigilmigti. Cunki prob-
lemin temeli kiiltiirel unsurlara dayaniyordu ve ¢oziimi de ancak bu yol-
la gergeklestirilebilirdi. O halde kiiltir problemlerinin neler olabilecegi
tzerinde durmak gerekir. ‘

KULTOR PROBLEMLER]

ister dini, ister felsefi menseli olsun, her sosyal sistemin hedefi
mensuplarint daha mutlu ve daha insani bir hayata kavusturmaktir. En
llkelinden en gelismisine kadar biitiin sistemler, bu hedefi agikga ilan

(2) ibni Haldun, Mukaddime, Haz Stileyman Uludag, Cilt, I. s. 465-466. ibni *
Haldun, takliti goyle izah eder: ¢Insan, kendisine galip gelende bir kemal
. bulunduguna itikat eder ve ona boyun eger. Ya tazimde bulunulmas: ge-
rektigine inandig: kemili dikkate aldigi icin- boyle hareket eder ve ken-
disindeki inkiyad halinin (kendisini teslim etme), «tabii bir galebesden
" degil, galipteki kemaélden ileri geldigi yolunda bir hataya siiriiklenmis ol-
dugu icin biyle davranir. Boyle bir yanlhsliga diigiilmesi ve bunun ara- -
Iksiz devam etmesi bir itikdt meydana getirir, bir inanc¢ ortaya gikanr.
Bunun neticesi olarak galibin biitiin yol ve ydntemlerini benimser, ona
benzemeye caligirs,
(3) Peyami Safa, Tiirk Inkilibina Balnslar, Ankara, 1981, s. 31 (ictibat, say1
858, 14 Mart 1329/1913).
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ederler. En azindan bu bir sosyal vaaddir. Gergceklesmesi (imit edilir.
Bu durum insant cezoeder. Eskiden beri ortaya gikan sistemlerin, hep
iyive, dodruya ve giizele kavusma iddiasinin sebebi budur. Her inang,
fikir, kiiltiir kendisini, dogru kabul eder, yani inhisarcidir. iste bu yiizden
tarih boyunca farklr kiltirler arasindaki miicadeleler hic eksik olmamis,
pek cok problemler ortaya cikmistir. Bu problemleri gozebilen kiiltiirler
varliklarint slrdiirmeyi basarmislardir.

Genel olarak kitltlir problemleri séylece siralanabilir ;

1 — Kiltiiriin Yasanmasi :

Kiiltiir bir hayat tarzidir. Yasandigr middetce varhgindan soz edile-
bilir. Yasanmayan kiltiir émriinii tamamlamis, tarih olmus demektir (Sii-
mer, Hitit, inka kiiltiirii gibi). Bunlar ancak etnografik malzeme olmak du-
rumundadirlar. Bir kiltiriin yasanabilmesi, ¢adin saldirtlarina karst koya-
bilme giicil ile orantihidir. Millet, fertlerini 6z kiltiir(i ile dzdes kilabilirse
kiiltiirin yasanmasi miimkiindiir. Insanin her am kiiltiriin denetimi al-
tinda oldugundan, kisi hayatinda, dolayisiyla toplum hayatinda kiiltiriin
otoritesinin saglanmasi bir kiiltiriin devamhlig: icin sarttir.

«insanlar, bir baska sekilde ifade edecek olursak, hareket ve faali-
yetlerini —bu hareket ve faaliyetler ister dinl merasimler, ister hayattni
kazanma yollan, ister siyasi faaliyetler veya saldirganiik olsun— kendi
inanglart ve tutumlarina gore yonetirler. Inang ve tutumlarin fert igin
béyle buyiitk ve dnemli gériinen bir rol cynamasi, sosyal davranigi tahlil
ederken inang ve tutumlardan vazgecemeyecedimize bir delil teskil edi-
yors(*),

«Inangsiz bir insanin psikolojik varligi diisinilemez, zira bu insan
devamhligi olmayan bir varhk demektir. inanglarin ferdi sahsiyette oyna-
digt temel rollerden biri de onun psikolojik ‘diinyasina bir yapt ve de-
vamhlik kazandirmaktir. inanglar, ferdin diinyasini ingd eden birer blok
gibidir=(%). '

Kiltlirtin varhgr ferdin devamhligini sagladigi gibi, aym sekilde mil-
letin de devamliligini  sagiayan en 6nemli unsur oldugu goriilmektedir.
Hatta bu bakimdan kaltiir, bir milli savunma aracidir. Gogu zaman askeri
harekatlarda dahi kiiltiir, silah, arac ve gereclerden daha biiyiik yer tutar.
Askerin moral giicli, zaferi kazanmak yolundaki imami, birlik ve itaat hissi,
tamamiyle kiltiiriin tezahiirlidir. Nitekim Atatiirk, Sakarya Savast’ndan
onceki o gaileli giinlerde, 15 Temmuz 1921'de Ankara'da toplanan Maarif

(4) David Krech-i Richard s. Crutchfield, Sosyal Psikoloji, Cev. Erol Giingdr,
istanbul, 1980, 5. 177, ‘ '

(5) Age., s 181, .
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:

Kongresi'nde «Cocuklarimiz ve genclerimiz yetistirilirken, onlara bilhassa
mevcudiyetiyle, hakkiyla, birligiyle tadruz eden bllumim yabanci anasirla
micadele lizumu ve efkér-1 milliyeyi kemal-i istigrak ile her mukabil
fikre. karsi siddetle ve fedakarane miidafaa zarureti telkin edilmelidir»
demektedir(®). Atatiirk, gesitli zamanldrda yaptig! diger konugmalarda da,
dogudan. ve batidan gelen biitiin tesirlerden uzak, milli seciyemize ve
tarihi degerlerimizle uyumlu bir millt kiiltirii benimseyip, yasayip, dis-
man unsurlara karsi korumak gerektigini belirtmektedir("). :

2 — Kiiltiirin Geligtiriimesi

insanlik siirekli olarak bir ge!i$;"|F1e‘ gostermektedir. Gelisme ve ye-
nilesme, cagdas olmanin zorunlu kididi bir hususdur. Kiltiirin her de-
virde yasayabilmesi igin ayni zamanda, cagin getirdigi bazi ihtiyaclara
¢evap verebilecek kabliliyette olmasi gerekir. Cagin ihtiyaglarina cevap
vermeyen bir kiltir yasandig: takdirde gerilik, killtiriin kendisini degis-
tirmesi halinde ise yabancilasma ortaya cikar. Bu sebepien dolay yapi-
lacak sey, milll kiiltiirlin kendi sistemi igerisinde problemleri ¢ozebilecek
bir kapasiteye ulagmasidir. Ancak c¢afidaslasma derken, =eskiden kopus,
‘batty: ya da bir yabanci kiiltiirii takllt, sadece sgehirlesme, teknik ve
maddi refahi yeterli gdrme, kapitalizmi veya sosyalizmi benimseme, ma-
neviyattan kopus veya yalniz maneviyata baglanis, istisnasiz her fikre
actk olmak» cagdaglagsma degildir. Qééda$la$ma; tahlildir, sentezdir, ke-
siftir, icattir, yani yaraticiliktir. Gagdaslasma kavraminin temeline ilim ve
yaraticiligt koyduktan sonra, toplumun ekonomik acidan. sanayilesmesi,
sosyal agidan degismesi, kiiltire| agldan sahsiyetlesmesi, siyasi agidan
‘istikldle kavusmasi her halde zor dlmayacakt[r. Istiklal, sanayilesme,
sahsiyet ve dedisme cagdaslasmanin dis goriinGsidiir. Bunlarla birlikte,
insamin ve toplumun mesut, mireffeh, faziletli, hiir ‘kilnmasi ve manevi
arzularinin tatmini ile gagdaslasma, ileriye doniik kalmak sartiyla tamam-
lanmis olur(f). |

- Atatlirk'in de Uzerinde gok durdugu ve israrla bir hedef olarak gds-
terdigi ¢agdas devletin temeli cagdas olabilen, yani gelisebilen bir kiil-
tirdir. Atatiirk gelismeden, ilerlemeden, yenilikten bahsederken milll
kiiltiriin temel yapisi igerisinde bir gelismeyi kasdetmekiedir. Nitekim
gelismede takip edilecek yolu sbyle gostermektedir: «Millete gidecedi
yolu gdsterirken diinyanin her tiirlii ‘iliminden, "kesfiyatindan, terakkiya-

(6) Atatiirk'iin Soylev ve Demecleri, Adkara, 1959, Cilt II, s. 16-17.
(T) Yediyildiz, A.g.m., s, 539. _
(8) Bayram Kodaman, «Gagdaglagma, Atatiirk ve Dkeleris, Tiirk Kiiltiirii say1:
232, 5. 590-591, ' '
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tindan istifade edelim, I&kin unutmayalim ki, asi temeli kendi igimizden
¢ikarmak mechuriyetindeyiz»(°). Onuncu Yil Nutkunda da Atatirk, Tark mil-
letinin caliskanhigini, gelismeye olan temaydiilini, ilme baghhgmni, sanata
olan sevgisini belirttikten sonra hedefin «Milli Kiltirimizii muasir me-
deniyet sevivesinin (istiine ¢ikarmak» oldugunu vurguluyor ve =Asla
siiphem yoktur ki, Titrkligin unutulan medeni vasfi, gelecegin medeniyet
ufkunda yeni bir giines gibi dogacaktir» aemek suretiyle gelecekien ne
kadar Gmitli oldugunu géstermis oluyor.

Gergekten de, Osmanh Devleti'nin son zamanlarinda bazi olumsuz
Brnekleri bulunmasina ragmen, Tirk Kaltird temel yapist itibariyle gelig-
meye acik, ilmi verilere kolayca adapte olabilen, ilmi arastirma ve ince-
lemeyi tesvik eden bir kiiltirdir. Nitekim Tiirk diistince hayatinin dnemli
kaynaklarindan olan Kutadgu Bilig'de bilgi ve akil ile ilgili pek cok beyit
vardir. Meseld Yusuf Has Héacib soyle demelktedir :

— aAkil karanlik gecede bir mes’ale gibidir; bilgi seni aydinlatan
bir isiicr.

Insan akh ile yikselir, bilgi ile biylir; bu ikisi ile insan itibar g6-
ritrs(1).

Iste Tork kiiltiiriiniin temelindeki bu gelisme ilime-teknige temayiil
etme, ‘Cumhuriyet ddénemindeki gelismelerin kaynadimt olusturmaktadir.
Atatiirk'in maksadi, temeli tahlil ederek Tirk kiltiriiniin Asya'da, Ana-
dolu'da, Balkanlarda gergeklestirdigi sentez safhalarinin sirlanim, Tirk
milletinin kabiliyet ve 6zelliklerini kesf etmek ve sonunda eski-yeni,
milli-avrupai, kaybolmus ile mevcut olan arasinda sentez yapip yeniyi
meydana getirmektir. Bu yeni hem c¢afdas olacak, hem de milli. Bu ge-
kilde toplum ve kiltlr, milli ve evrense! bir sahsiyete kavusarak hem
alici, hem verici hem de daima dinamik bir yapiya sahip olacakti(*).

3 — Kiltlirtin Aktarilmas:

Bir kiiltiiriin gelismesi, devamh olarak yasanmasi igin de yenl nesil-
lere aktarilmasi, intikal ettirilmesi gerekmektedir. Eger kiltir intikal et-
tiriimezse, nesiller eridikge, killtdrin toplum Gzerindeki hakimiyetl de
gittikge yeni yeni kiiltiirlere yerini terk edecektir. Bu kaciniimaz bir sii-
regtir. iste toplum yok olmak istemiyorsa kendini siirekli yenilerken, kil
tiiriindn asli unsurlarini da genglere aktarmahdir. Bu ise ancak yaygin ve

(9) Atatiizk’iin Sdylev ve Demegleri, II, 143.
(10) Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Cev. Resid Rahmeti Arat, Ank,, 1974, s. 32.
(11) Kodaman, A.g.m., s. 592,
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: l
siirekli bir egitim politikasi ile miimkiinddr. Egitimin gérevi meveudu mu-
hafaza oldugu kadar, gelisme ve yenilesmeyi de saglamadir. Dalayisiyla
kﬁlﬁir problemlerinden olan yasanti ve gelisme, editimin yapisi ile dog-
rudan iliskilidir. Kaltiiriin yasanmasi i¢in de gelismesi igin de egitimin bu
yolda organize edilmesi gereklidir.

o ‘ ; ‘

L

Atatiirk'e gbre editim siyasetinin temeli 61,'1ce cahilligi yoketmektir.
Bir yandan egitimdeki gelismelerie cahillik yok edilirken diger yandan da
ekonomik ve teknik gelisme saglanacakuir. Bu ise her geyden dnce geng-
ligin ystistirilmesi ile mimkiindiir, Hayat bir ilerleme ve dinamizmdir,
gencglik dé bu ilerleme ve dinamizmi takip edecek tek varhkiir. Bu se-
beple Tiirkiye'nin egitim ve dgretim. siyasetini, her diizeyde, tam bir ay-
dinlik ve h]gbir,gijbheye yer birakmayacak bir agiklikla belirlemek ve
uygulamak gerekir. Bu siyaset her anlamiyla milli bir karakterde olmali-
dir. Simdiye kadar takip edilen metodiardan dolayr milletimizin geri kal-
dig1 dikkate alinarak, her tiirlii yabanct etkilerden uzak olmak {izere, egi-
timimiz: kiiltiriimiize dayanmalidit. Kiltiriimiizin temeli ise milletimizin
karakteridir('3). ‘ f

4 - Killtirel Siyaset ,

Devletin en snemli ozelligi milletin organize gliclt olmasiudir. MIlli
politikanin hedefl, milletin varhigim ve yiicelmesini saglamaktir. Bu de-
mektir ki, kiiltiirel siyaset, kiiltiiriin siyasetin emrine girmesi degil, siya-
setin kiiltire dayanmasidir. Kiiltiire dayanmadan yapilan politik uygula-
malar milletten destek bulmaz. Bu ise dis dinyaya karsi toplumunun si-
nirstiz destedini kazanmasi gereken hiikiimetleri! zayiflatir. Kurtulus Sava-
sinin nice imkénsizliklara ragmen basarimasmnin sirrint burada aramak
gerekir. ‘ Atatiirk, «Tirkiye Cumhurlyetmm temeli killtirdir» derken kiil-
tlriin pol:tlkaya hakim olmasi gerektigini vurgulanus oluyordu. Zira artik
cagimizda ilkel-sémiirge sistemleri yerine daha modern olan kiiltirel, si-
yasi sdmiirge metodlar uygulanmaktadir. Artik hicbir iilke kolay kolay
bir bagka Ulkeyi askeri yollaria sﬁmﬁrge[e$tirm'eyi tercih etmemektedir.
Glnimuzde carpiganlar fikirler, kiiltirler v2 bunlarla ilgili uygulamalardir.
Nitekim pek cok iilke kendi kiiltiiriinii yaymayi er tkii haline getmrken.
raklp kulturlen yok etmeyi de gorev saymaktadir. :

,»nHerhangl b[r yabanci kiiltlir ne kadar yiiksek bir seviyeye erisirse
bu kiiltiiriin en suurlu oldugu kesimi yok etmek cabalari da o kadar yo-
gun olmahdir. Bugiin Bati'da kendi kiiltiiriiniin suurunda olmanin dogura-

(12) Hiiseyin Cevizoglu, Atatinkeii Diisiince ve Sonu’qlnr, Ankara, 1980, 8. 77,
(13) Afet Inan, Mustafa Kemal Atatiirk’ten Yazdiklarmm, Istanbul, 1971, s. 36.
i ‘
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cadn tehlikeler, farklh cesittendir. Kiltirimizle ilgili bir geyler yapmak
igin sahip oldugumuz motifler, suurlu bir sekilde politik degildir. Bu ar-
zumuz, kiltlrimizd pek saghklt bulmadigimiz icin, onu gelistirmek mec-
buriyeti hissetmemizden dogar»(").

Batr'min kendi kiltiirinden endise duyarak takip ettigi bu politika,
Rusya tarafindan ¢ok daha genis boyutlarda ve sistemli olarak takip edil-
mekiedir. Nitekim Rusya, kiiltirQl bilerek siyasi bir sekilde yénlendirerek
hakim olmak istedigi toplumlarin kiiltiriine saldiran ilk modern dlkediri®).

Rusya'nin boyle diiglinmesinin sebebi kendi kiltlirini Gstin olarak
gormeye dayanir. Nitekim Sovyetler Birligi'nin niifuzlu sahsiyetlerinden
olan A.R. Zhadanov, Eyltil 1946'da Pravda'da sunlart yazmaktayd:: «El-
bette bizim edebiyattmuz burjuva sisteminden gok yiiksek olan sistemi-
mizin akisidir. Burjuva kililiriinden fevkalide yiiksek olan bu kiltiirin,
cihansiimdl bir ahlék telkini maksadiyla diger halklara 6gretilmesi hak-
kina sahibiz. Bizim gibi bir millet nerede bulunur?s=. 27 Haziran 1947'de
yine Pravda sbyle yaziyordu: «Siiphesiz dinyanin sanat merkezinin halen
Moskova oldugunu sdyleyebiliriz. Moskova en dikkate deger teknigin, en
yiiksek manevi mandya sahip insanlarin, en modern sanat diigiincelerinin
igiklarim yayan bir ocakitire. «Bu harikulade kiiltir asld gegmigte bu ka-
dar giizel olmadi. Bu kendisini ifade etmeye [ayik bir vasita buldu : Rus
dili. Galecek Rus dilinindir, clinkil bu dil sosyalizmin dilidirs diye Mos-
kovsky Kemsomolets, 6 Mart 1945'te yaziyordu(*).

Bdyle bir diinyada bir kiltiriin kendini koruyabilmesi ancak devletin,
kendi siyasetini kiiltiriinlin temellerine uygun sekilde diizenlenmesi ile
milmkiindiir. Atatiirk'in su sdzleri bu bakimdan oldukga dikkat cekicidir :
«Tlrkiye bir maymun degildir ve hicbir milleti taklit etmeyecektir. Tiif~
kiye ne Amerikanlasacak ne de Batililagsacaktir; o sadece dzlesecektirs
{(29.10.1930)(").

5 — Kiiltiirel Degisme

Kiltiir Problemleri iginde en tehlikesl bir toplumun, baska toplumlar
karsisinda kendisini, asat ve hor gorerek, bagka bir topluma ait kiltir
fenomenlerini almak istemesidir. Ozellikle Ibni Haldun'un dedigi gibi, si-
yasi veya askeri yenilgilerden sonra kendi kiiltiirGnii yetersiz bulsrak
onu reddetmek en hatah yoldur. Giiniimiizde bdyle bir tehlike gayet agir-

(14) T.8. Elot, Kiltiir Uzerine BDiisitnceler, Cev. Sevim Kantarcroflu, Ankara,
1981. 5. 100,
(15) Ag.e., s. 100,
{16) Hans Kohn, Panislavizm ve Rns Milliyeteilizi, Ter, A. Oktay Giiner, Istan-
bul, 1983, s. 240-241,
(17) Yediyildiz, A.gam., s. 541,
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hkli olarak goriinmektedir. Tipki Osmanli Devleti'nin son yillarinda oldugu
gibi, H

Bati Diinyast elindeki smirsiz teknik ve kultiirel imkanlarla kendi
kiiltiir ve medeniyetini cagdas, digerlerini gaddisi ve gerilik -mahsuli
olarak gostermek suretiyle milll kiiltirimiizi tehdit etmektedir. Hatta
godu zaman Bati medeniyetinin kabul edilmesinin kaginilmaz oldugu'vur-
gulandiktan' sonra, bir toplum isterse Bati medeniyetini kabui ettigi halde
kiltrind muhafaza edebilir denilmektedir. Ancalk bu agik bir proﬂﬂgan-
dadan baska bir sey degildir. Gergekie ise kiltiir ile medemyet unsurla-
rint - birbirinden ayirmak zor, hatta imkansizdir. N

 «Tek bir cemiyet veya miletin kiltiviine ait unsurlarla medeniyetine
ait olanlar birbirine o surette siki sikiya baglanmis, kenetlenmis, kay-
nasmig ve Oyle bir biitiin teskil etmisler ki, hangilerinin kiiltiire ait ol-
duklarint ayirmak giigtiir»(").

Medeniyet ile kiiltlir arasindaki bu yakin ve ayriimaz iliski yﬁzn’.‘;r}den-
dir ki; «medeniyet unsurlarimi degistirmeye mecbur olmaksizin inangla-
rint dedistirmek heniiz higbir kavme nasip olmamigtir. Yeni bir umumi
.inang kabul edinceye kadar bir kavim medeniyetinin unsurlarin degisik-
lie ugratir ve o zamana kadar zaruri olarak anarsi iginde yasar. Umumi

inancglar, medeniyetlerin en [lizumlu dayanaklaridir; onlar fikirlere yon ve-
sitlera(?). I

Bitiin unsuriartyla bir kiiltliriin degistiriimesi igin karst kiiliiirin her
bakimdan ¢ok iistiin olmasi gerekir. Halbuki bugiin Bati kiiltiriin{in {is-
tin oldugu fikri goktan terkedildi, bununla da kalmayarak Bati Dinyasinin
kulture! bakimdan harap oldugunu disinenler dahi var.

«Andre Malraux’ ya gbre Bati Medeniyeti tamamen radikaldir, (kesin-
likle yikilip harap olmusturs(®).

elcinde bulundugumuz kiiltiirel sathamin bir gerileme devri oldygunu
tereddiit etmeksizin iddia edebiliriz. Bugiinkii kiltiir standartlarinin elli yil
oncekilerden daha disik bri seviyede oldudunu soyleyebiliriz. Bu gerile
menin delillerini kiiltiirin her dalinda gérmek mimkiindir. Kiiltiirdeki bu
gbkmenin daha da ileri bir safhaya ulasmamasi igin bir sebep géremiyo-
rum. Hatta, kialtirimiGzden hic eser kalmayacak bir devrin bile olabile-
cegini sOyleyehilirizs(¥). .

(18) Miimtaz Turhan, Kiiltiic Degismeleri, 5 43. [

(15) Gustave le Bon, Kitleler Psikelojisi. Istanbul, 1974, s, 141.

(20) Hiseyin Giimiis, Andre Malraux ve Kiiltiiv Problemleri, Erzurum, 1975, s. 44,
(21) T.8. Eliot, Ag.e., 5. 8-5. I
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O halde Atatiirk'lin dedigi gibi Batiyr taklit etmenin hig bir ilmi ve
mantiki taraft yoktur. Kendi milli kiltirimizii korumak ve cagdas hale
getirmek asil hedef olmalidir.

8 — Kiiltiir. ve Bilimsel - Teknolojik Gelisme

~Cagimizda bilimsel-teknolojik gelisme ylizinden birgok toplumda -
buhranlarin ortaya ctkmasi kiiltiir hayatini derinden etkilemektedir. Zirs
Sanayi Inlaldbs ile baslayan maddi gelisme adeta bir teknoloji soku dogur
mustur. Insan simdi dogdugu giinlere oranla 32 kat, M.0O. 1500 yillarma
nazaran 1000 kat daha hizli ve rahat yasamaktadir. Bu siir’at ve gelisme
icinde insanin, kendisini yitirdigi, kendi benligini aradigi goriilmektedir.
Zira sanayi toplumunun yoOneticisi igin idea!l vatandas, bir makina pargas:
gibi problem c¢ikarmayan, hata yapmayan, daima itaat eden insandir. Bdy-
lece toplumlar, fikir Gretmekten kacinmak, kisiligi kaliplasmak gibi bir
tehlike Igerisine dismekten kurtulamazlar. Bu ise kiiltirin yikilmasina
yol agabilecek hir siirectir. O halde teknisizm adiyla adeta yeni bir din
hiiviyetine biiriinen bu gelisme ile kiiltiir arasindaki denge nasil saglan-
malidir? Hangi kiltir ile bilimsel-teknolojik gelisme arasinda uyusmazhik,
dengesizlik vardir? Her kiltiir igin aym sey s6zkonusu mudur? Bazilarinin
dedigi gibi Tdrkiye de bir sanayi toplumu olursa aym problemlerle kar-
silasir mi? Yoksa bu problemlerle karsilasmamak igin sanay1|n$mekten
vazgecmek mi gerekir?(*)

~ Biitlin bu sorulara karsilik ilmin gelismeye basladi§) tarihlere b'_alk-
tiimizda bilimsel-teknolejik gelismeyi saglayan temel unsurun kiiltiir ol-
dugunu gorilyoruz. Yani kdltdr miisbet disiinceyi dusunce de teknolojik
gelismeyl meydana getirmektedir. '

«Avrupahlarin istihsal ve imalat artirmaya gosterdikleri a’dkanin asil
sebebi genis kitlelerin ucuz mal almasindan ziyade iktisadi olmayan g6-
riislere dayantyordu. Reform’'u savunan risadlelerin gok istenmesi, her si-
mftan insam protestanhga giden Luther disiplinine sokmak igindi. Dine
herkesi ilgilenndiren bir is olarak bakiliyordu. Dint liderler miimkiin ol-
dugu kadar cok risdle dagitmak suretiyle, Hiristivanlidin cikisindan beri”
Bati Avrupa hayatinda &n planda gelen bir gaye ugrunda yeni vasitalar’
kullanmis oluyorlard...

Sanat ve dinden gelen pek cok telakkiler, ortacag basmmdaki Avrupa-
Illarin 6murlt istihlak mallarinda, katedrallarden ve pencerelere konan
carmihlardan dolaplara ve ev esyasina kadar her seyde taklp ettikleri
modalara bir yon vermistis(%). ‘

(22) Geri kalmig bir topluma teknolojinin girisiyle ortaya glkacak gelisrneler
icin bkz, Yediyildiz, Apg.e., 5 531 v.d, )

(23) John Nef, Sanayilegmenin Kiiltiir Temelleri Cev. Erol Giingdr, Istanbul,
1980, &. 63-64.
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Oyleyse bilimsel-teknolojik gelisme ile kiltir arasinda bir problem
¢ikmamas:t gerekirdi. Ancak bu, kiiltir ile bilimin ilke ve sonuglar ara-
ginda bir uyum olmasi halinde degrudur. Eder objektif olan, kurallar de-
gistirilemeyecek olan bilim ve teknoloji aresinda bir cekisme clursa bu
takdirde insan iki tercihle kars: karsiya kalir, ya kendi kiiltGriniin pren-
slplerini seger ya da bilimin verilerinl. Iste asi! mesele burada digim-
lenmektedir. Gergekten de Bati diinyasinin baslangigta bilimsel-teknalojik
gelisme Ile arasi iyi olmamistir. Ortacagdda Avrupa insanmin hayatina ha-
kim olan kilisenin dogmalart miisbet ilim ile catisinca dini otorite ken-
disini hakli flan edip bilime kars1 koydu. Ancak bu durum uzun vadede
kiltiirtin darbe yemesi ve hilimin zaferiyle sonuglandi. Nitekim bilimsel
gelisme de ancak kilise otoritesinin glindelik hayattaki etkisinin azalma-
sindan sonra mimkiin olabildi(*). Halbuki Tiirk diinyasinda bir Galile, Ko-
pernik dramy yasanmadifina gtre gelismenin Tiirk Kiiltiiriinde Avrupa'daki
gibi bir buhrana sebep olmayacagina hilkmedilebilir. Zaten «Bilim ve Tek-
nolojinin tehlikesi bizatihi kendisinden ileri gelmeyip onun insani olma-
yan bir sekilde uygulanmasindan dogmaktadir=(¥).

Bu asamada Tirkiye'nin yapmast gereken bilimsel-teknolojik gelis-
meden korkmak degil, tersine mesele Gzerinde ok boyutlu inceleme ve
arastirma yapmaktir. ilk Is kendi biinyesini koruyarak dis diinyadaki ge-
lismenin nasi temellik edilebileceqinin tesbhit edilmesidir. Bunun igin de
gnce kendi 8z kaynaklarini tamimak, tahlil etmek, sonuglar ¢ikarmak,
sonra da biitin ilimlerdeki gelismeleri Bgrenip ikisini bir arada deger
lendirmektir. Her killtdr, gegmisten veya disaridan iktibaslar yapar, Gnem-
If olan bunu uygun bir tarzda tanzim edehilme ve kendi sistemiyle biitiin-
legtirebilme gilictnin yitirilmemesidir.(*).

TURK INKILABININ HEDEFLER)

Kiiltir problemlerini bdylece belirledikten sonra, bu problemlerin ¢o-
zlimlenebilmesi igin Atatdrk’in sundufiu g¢dzim yollarm lzerinde durmak
gerekir. Atatiivk'iin 6nciiliigiinde yapilan Tiirk Inliidhe, asil olarak bu prob-
lemleri cozmek maksadina dayanmaldtadir.

(24) A.g.e, & 21'de <Insan kendi meleklerind duyularla kavranan séylere daha
cok teksif eitiltge, buglin {lmi aragtirma sahasina given elle tutulur ger-
ceklere dzha cok 6ncelik verdikee, mukaddes kitab: kilisenin gercekteki
faaliyellerine uygun hir sekilde yorumilam<.k da gorlasiyordus denilmelte-
dir. Avrups’da meydana gelen dini béliinmenin teknigin geligmesini sag-
ladis1 yolunda bir hilkilm icin bkz T.35. Iliot, A.g.c., 5. 73.

(26) . Volkov, tinsan ve Bilimsel-Teknolojik Devrims, Bilim ve Teknik, Clit X,
sayl 115, 5. 16.

(26) Yedlyildiz, Agm,, 3. 536-531.
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1 — Her Balomdan Bafmmsiz ve Hir Bir Millet

Osmanlt Devleti'nin son zamanlarindaki yabanct hakimiyetinin sebep
oldugu acilari en iyi sekilde bilen ve yasayan Atatiirk ile inkilap kadro-
sunun biyiik énem verdigi hedef bagimsizlik ve hirriyettir. Nitekim Milli
Miicadelenin dayandigi temel felsefe bu idi: «Temel ilke, Tirk mnlletmln
haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir. Bu ilke, ancak tam is-
tiklale sahip olmakla gerceklestirilebilir. Ne kadar zengin ve boiluk igin-
de olursa olsun, istiklalden yoksun bir millet, medeni insanhk diinyas
kargisinda usak olmak mevkiinden yiiksek bir muameleye layik gorillemez.

Yabanct bir devietin koruyup kollayicihdimt kabul etmek, insanlik
vasiflarindan yoksunlugu, giigsiizlitk ve miskinligi itiraftan bagka bir sey
degildir. Gergekien de bu seviyesizlije diismemis olanlarm; isteyerek
baslarma bir yabanci efendi getirmelerine asla ihtimal verilemez. .

Halbuki, Térk'tin haysiyeti, gururu ve kabthyetn cok yuksek ve buyuk-
tiir, Bdyle bir millet esir yasamaktansa yok olsun daha :yldlrl o

«Tiirkiye hally, yiizyillardan beri, hir ve bagimsiz yasamis ve bagrm-
sizhii hayati bir gerek saymis bir milletin evlatlanidir. Bu millet istiklal-
siz yasayamamustir, yasayamaz ve yssamayacaktirs(*].

2 — i¢ ve Dis Diismanlara Karsi Milli Birlik ve Beraberlik '

«Devletin biitiinlik ve bagimsiziigin tehdit eden insanltk disi birta-
kim tutkular, higbir hakka dayanmaksizin topraklarimiza yéneitilen sald:-
rilar ve tehlikeler karsisinda, millet birlesme geregi duymusturs(®).

«Milli Miicadeleyi yapan dofrudan dogruya milletin kendisidir, mille-
tin evlatlandir. Millet analanyla, babalariyla, kizkardesleriyle ‘miicadeleyl
kendisine lkil edindi»(*).

«Bu kadar yas ve felaketler gecirdikten sonra artik Tirk 6grenmistir
ki, yurdunu yeniden yapmak ve orada mutlu ve hiir yasayabilmek igin,
egemenligine sahip olmak ve cumhuriyet bayragi altinda biitiin evlatiarim
toplu ve dikkatli bulundurmak gerekmektedir»(*).

(27) Nutuk, Cilt I, Haz. Z. Korkmaz, Ankara, 1984, s. 9-10.

(28) Atatinik’iin S#ylev ve Demegleri, IT, s, 35. R
(29) A.g.e, III, s 7. B
(30) A.g.c, IT, 5. 231. )

(31) Cevizoglun, A.z.e., 5 40.
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3 — Milletin Hakimiyetine Dayali Siirekli ve Yaygin Demokrasi

- Atatiirk'tin Tiirk milletinin yeniden ybGnelebilmesi icin uygun gordiigii
idare sekli demokrasidir. Atatiirk'e gére; «Bizim milletimiz aslinda demok-
rattir, KiiltiirGiniin, geleneklerinin en derin gegmise ait evreleri bunu dog-
rular. Bizim yapabilecegimiz birsey varsa, bu tabii karakterin gereklerini,
sun'l olarak énlemek isteyenleri, ortadan kaldirmaktir»(*¥). Tork tarihinde
bircok 6rnedi bulunan bu idars sekli ayni zamanda, «Bu Ulkenin ihtiyag-
larina ve toplum hayatina en ¢ok ve en giizel uyan ydnetim tarzidir=(*).

- 4 — Cagdas Medeniyet Seviyesine Ulagmis Bir Toplum

«Bilirsiniz ki, diinyada her toplumun varligr, dederi, hirriyet ve bagim-
sizhk hakk, sahip oldugu ve yaratacagi medeni eserlerle orantihdir. Me-
deni eser yaratma yetensginden yoksun toplumlar, hilrriyet ve bagimsiz-
liklarindan soyunmaga mahkamdurlar. insanlik tarihi bastan basa bu de-
digimi dogrulamaktadir. Medeniyet yolunda yiiriimek ve basarili olmak ha-
yat ‘sartidir. Bu yol (zerinde duranlar veyahut ilerive degil de, geriye
bakmak cahillik ve dalginhiginda bulunanlar, dilnya medeniyetinin cosan
seli altinda bogdulmaga mahkimdurlar»(*).

Caddas medeniyet seviyesine ulasmaya bliyitk énem veren Atatirk,
daha 9 Eyliil 1922'de, Yunanhnin [zmir'den kovuldugu giin séyle soyle-
mekteydi : «ilim ve fennin yasadiimiz her dakikadaki safhalarinin tekéa-
miilini idrék etmek ve terakkilerini zaman ile takip eylemek sarttirs.

- 5 — Batl Inanglardan Armdinlnis Bir Kiiltiir Sistemi

Osman!i Devleti'nin geri kaldigi dénemlerde, Tirk KaltlirG icerisine
pek cok hurafeler ve batil inanclar girmis bulundugundan Atatiirk'iin en
bityllk amaclarindan biri de bu hurafeleri kiililirden temizlemekti. Béylece
«Tdrkiye Cumhuriyeti»nin temeli olan saf ve temiz, iimi ve gergekei bir
kiiltiire sahip olunacaktl. «Diinyada hersey icin, medeniyet i¢in, hayat igin,
basart icin en gercek yol gosterici, bilimdir, tekniktirs diyen Atatiirk,
Milli Egitimin de milli kiiltiire badl olarak icrd edilmesini istemektedir.
«Bir milli egitim programindan stz ederken, eski gafin uydurmalarindan
ve dofjustan gelen niteliklerimizle hicbir ilgisi bulunmayan yabanct fi-

(32) Age., 5. 14,
(33) Atatiirk’iin Sdylev ve Demeegleri, IT, s. 70.
(34) Ag.e, s. 181,
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kirlerden, dodan ve batidan gelebilecek biitiin etkilerden tamamiyle uzak,
milli ve tarihi karakterimizle uyusan bir kiltir kastediyorum. Ginkid milli
karakterimizin tam olarak gelismesi, ancak, béyle bir kiiltiirle saglanabi-
lir. Herhangi bir yabanci kiiltiirii, simdiye kadar takip edilen yabanci kil-
tirlerin ytkici sonuclarimi tekrar ettirebilir. Kultlir, temelle orantilidir, o
temel de milletin karakteridir»(¥).

6 — Sade ve Samimi Bir Dini Hayat

«[nsanlar, yalniz maddi degil, ayni zamanda, bu maddi giic icinde yer
alan manevi glclin de etkisindedir. Milletler de, boyledir... Manevi giic
ise, Ozellikle bilim ve inang ile yiiksek bir surette gelisir=(¥*).

Tirk halkinin dini ‘hayatimin sade ve samimi bir surettz dizenlenme-
sini isteyen Atatilrk; «Tiirk Milleti daha dindar olmahdir demek istiyorum.
Dinime, bizzat gergede, nasi| inaniyorsam, buna da oyle inaniyorums{(¥).

7 — Milli ve Milletlerarasi Baris

«Dis islerinde acik ve diirlist olan siyasetimiz, dzellikle baris fikrine -
dayamir. Miletlerarasi herhangi bir meselemizi barisgt yollardan gozumle-
meyl aramak, bizim yarar ve anlay|$1m[za uyan bir yoldur»(*).

«Ulkemizi her giin daha cok giiclendirmek, her alanda her turlii ih-
timallere kars: koyabilecek bir halde bulundurmak ve diinya olaylarinin
biitiin gelismelerinin blyiik uyaniklikla takip etmek harissever 31yaset1m1-
zin dayanacag) esaslarin baslangicidirs(¥).

8 — Her Alanda Milli Politikanmm Takihi

«Yizyllardan beri, Tirkiye'yi ydnetenler, gcok sey diisiinmiisler, fakat,
yalmiz birseyi disitinmemislerdir. Tiirkiye'yi... Bu disiincaesizlik yiiziinden,
Tirk yurdunun, Tirk milletinin ugradigi zararlart anlatacak bir tarzda gi-
derebiliriz. O da artik Tirkiye'de, Tirkiye'den baska birsey diigiinme-
mek...s(")

«Bizim agikhk ve uygulama yetenedi gGrdiigimiiz siyasal meslek,
milli siyasettir. Dinyanin bugiinkii genel sartlar ve yiizyilarin dimaglar-
da ve karakterlerde olusturdugu gercekler karsisinda, hayalci olmak ka-
dar biiyiik hata olmaz. Tarihin soyledigi budur. Milletimizin gii¢lii ve mutlu,

(35) Ag.e., s. 16-17.

(36) Cevizoglu, A.g.e., s. T6.

(37) Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, II1, 5. 70,
(38) Apg.e., II, s. 361.

(39) A.g.o., I, 5. 412,

(40) A.g.e, II, s. 180. L
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kararl Yasayabilmesi icin, devletin tamamiyle milli bir slyaset takip et-
mesi ve bu siyasetin i¢ yapimiza tamamen uygun ve dayanir olmas: ge-
reklidir=(*). :

Goriildiigli gibi Atatiirk, her alanda, yani ekonomik, adﬂi. askeri, sos-
yal, editim gibi toplum ihtiyaglarimi tatmine yonelik uygulamalarda mut-
taka milli ihtiyac ve imkanlarin degerlendirilmesi suretiyle Poiitika!ar tes-
bit edilmesini istemektedir. iste bu anlayigin tatbiki ile Tarkiye'nin kil-
tr problemlerini ¢ézmesi mitmkiindir. _

9 — Simiirgeciligin insanhk Sucu Sayilmasi T 7

Tirk Inkilabinin gergeklesmesini istedigi temel hedeflerin igerisine
bu maddeyi de katmak miimkiindiir. Tirk Inkilabi, siyasi, askerd, politik
ve ekonomik soémiirgecilige karsi cikisin en agik ve kesin ifadesidir. Ca-
gimzin somiirgeci diisiinceleri arttk reddetmeye basladifi gbzoniine ge-
tirilirse, bu konuda inkilabimizin ileride meydana gelecek olan .gelismele-
re Oncliliik ettifini gormekteyiz. Atatirk'e gére; «Haklarin en birincisi,
yasama, hakkidir. Diger biitiin haklar ve bu haklara karsilik gorevier, hep
bu yasama hakkina dayamir. Ancak giphesiz, insanin yasama hakki, onu
digerlerinin yasama hakkina saygili olmak gdreviyle baglar={*).

«Dis siyasetimizde bagka_insanlarin, devletin haklarina saldin yolk-
tur. Ancak, hakkimizi, hayatimizt, namusumuzu savunuyoruz ve savunaca-
fiiz. Cagdas medeniyetin, devletlerarasi iliskilerde ortaya attig) yiice, en
temiz eme! ve diisiincelerin bir 6zeti demek olan —her milletin kendi
kaderine kendisinin hakim olmasi hakkini— biz yeryiiziinde yasayan mil-

letlerin hepsi igin taniyoruzs={¥). |

SONUG

Bu kisa inceleme ile ortaya c¢ikan gergek sudur ki, milletler kendi
kiiltiirlerine sahip olabildikleri ©lgiide, kendi kiiltlrlerini hayat sahasina
tatbik edip yasayabildikleri, gelistirebildikleri ve dis saldirifara kars: ko-
ruyabildikleri nisbette varliklarini siirdiirebilirler. Tarihinde' bu bakimdan
yer yer pek aci tecriibeler geciren Tirk milletinin sahip oldugu kaltur,
her tiirlit dis taarruzlar: basan ile savusturacak bir kabiliyet ve yeterlik-
tedir. Atatiirk’iin belirledigi, tavsiye ettiji hedeflere varma yolunda giri-
silecek tesebbiisler, aym zamanda, Tirk Kiltlrinin karsisina cikmasi
muhtemel problemleri de gtizecektir. |

(41) Nutuk, 1T, 5. 436.
(42) Afet Inan, A.g.e. s 29,
(43) Atatiirtk'in Soylev ve Demecleri, I, 5. 229,
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