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ibrahim Hakki IMAMOGLU

Islamofobya Baglaminda Kital Ayetlerinin “Sahin” Ve
“Giivercin” Yorumlar: *

Oz

11 Eyliil 2001 sonrasinda literal bir olgunluga ulasan ve Bati'nin kendi degerler
diinyasinda iirettigi bir korku olan Islamofobi, Miisliimanlara yapilan tiim fiili,
psikolojik baski ve entelektiiel bariyer olusturma gabas: olarak tanimlanabilir.
Zaman igerisinde yapilan AB toplulugundaki alan arastirmalar1 bu problemin
giincel olarak devam ettigini ortaya koymaktadir. Miisliimanlar Bati igin
biiyliyen yesil bir korkudur. Mevcut korkunun hem tarihi hem de zihni
boyutlar1 vardir. Esasen kavram eski korkularin yeni ifadesidir. Hiristiyan Bati
igin oteki olan Misliimanlarla iligkilerde, sonucu basarisizlik olan Endiiliis
tecriibesi, Bat'nin  zimmi  Mislimanlarla ilk  imtihamidir.  Hagh
propagandalarimin Bati zihin diinyasinda olusturdugu olumsuz Miisliiman
algisi, kendi topraklarinda azinlik konumundaki Miisliimanlara gosterilen
Islamofobik tavirlarn tarihi arka planini tegkil eder. Islamofobinin baslangigta
degilse de devam eden siiregte Miisliimanlarla ilgili bir korkuya dontistiigii
agikardir. Zikrettigim korkular ve Islam’in tarihsel birikimin redd-i mirasta
bulunulmas1 Miisliimanlari -modern donem sosyo-teolojisinde- sahinlesmeye
itmistir. Bat1 tipi korkular tetikleyen ve bir fobyaya dontistiiren saikler arasinda
Miisliimanlarin epistemik yetersizligi ve sosyolojik tepkiselligini goz ardi
etmemek gerekir. Bu yetersizliklerin tebariiz ettigi alanlardan birisi kital
ayetleridir. Kital ayetlerinin yorumlanmasinda, modernlesme sonrasi, Kur'an’la
s1g anlam iliskisi kuran muhatabin yetersizligi ve kadim bilgi geleneginde
igletilen nesih nazariyesi iki problematik alandir. Bagka bir ifadeyle Selefilik ve
farkli baglamlardaki Mekki 1'raz ayetleriyle Medeni Kital ayetlerinin bir araya
getirilerek -belki- diplomasiye kargsilik gelebilecek ayetlerin nesh edildigini iddia
etmek Islamofobinin temel sebepleri olarak kabul edilebilir. Oysa biiyiik
cogunlugu Mekki olan ayetler ahlaki bir tutum iken, Kital ayetlerinin konusu
olan savasin devletin karar mekanizmasi i¢inde yer alan olaganiistii bir tarafi
vardir. Buna ragmen kadim donemde ulemanin boyle bir eslesmeye gitmesi ilmi
degil sosyo-politik bir durumdur. Ciinkii nesih nazariyesi kadim kiiltiirde atak
durumdaki Islam’la 6rtiisen bir nazariyedir. Bugiin Islam savunma
durumundadar.

Islam medeniyeti “Stekiyle” bir arada yasama kiiltiiriinii iirettigi zengin tarihi
bir tecriibeye sahiptir. Gerek kurucu donemden tevariis eden bir¢ok hadis(e)ler
ve kurucu metin, gerekse sonraki donem yasanan baris ortami tesisi, savasin
elzem durumlarda bir enstriiman olarak kullanilmas: “0tekiyle” olan
miinasebette siyasi, kiiltiirel, toplumsal bir hafizanin olusmasimi saglamistir.
Islamin tarihsel birarada yasama tecriibesi, tefsir geleneginde kital ayetlerinin
yorumu “giivercin” kanadim tegkil etmektedir. Buna gore kadim kiiltiiriin
paradigmasimi dogru ¢oziimleyip bugiin i¢in yeni bir dil insa etmek elzem
goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kital Ayetleri, Islamofobi, Nesih, Tefsir, Selefiyye

* Bu makale, 28-30 2013 tarihinde yapilan “Kiiresellesme Stiresinde Din Egitim”

Sempozyumunda sunulan tebligin yeniden diizenlenmis ve genisletilmis halidir.
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Hawk" and "Pigeon" Comments of the Verse of War in the
Context of Islamophobia

Abstract

Islamophobia, which has reached a literal maturity after September 11, 2001 and
is a fear created by the West in its own world of values, can be defined as all the
actual, psychological pressure and intellectual barrier exerted on Muslims. Field
studies in the EU community over time reveal that this problem is still ongoing.
Muslims are a growing green fear for the West. Current fear has both historical
and mental dimensions. Essentially, the concept is a new expression of old fears.
The Andalusian experience, which is the result of failure in relations with
Muslims, who are the other for the Christian West, is the first test of the West
with minority Muslims. The negative perception of Muslims created by the
crusader propaganda in the western world of mind constitutes the historical
background of the Islamophobic attitudes shown to the minority Muslims in
their own lands. The fears I have mentioned and the rejection of the historical
accumulation of Islam have made Muslims -in the modern period socio-
theology- become hawkish. The epistemic inadequacy and sociological reactivity
of Muslims should not be ignored among the motives that trigger Western-type
fears and turn them into a phobia.

If Islamophobia turns into a fear of Muslims at the beginning, it should not be
ignored the epistemic inadequacy and sociological reactivity of Muslims, which
triggered this fear in the ongoing process. One of the areas where these
deficiencies occur is the verses of war. In the interpretation of the war verses,
two breaking points that can be categorized as the inadequacy of the interlocutor
who establishes a relationship of meaning with the Qur'an in a shallow frame
after modernization and the abrogation theory, which is employed in the ancient
knowledge tradition, can be categorized as leaving the relationship of Islam with
the other incomplete. In other words, it can be accepted the main reasons for
Islamophobia that Salafism and the verses of Meccan I'raz. In different contexts
were brought together with the verses of Qital and the Madani perhaps verses
that could correspond to diplomacy were abolished. However, while the verses
of I'raz, the majority of which are Mecca, are a moral attitude, the verses of the
Qital have an extraordinary side that takes place in the decision mechanism of
the state. Despite this, it is a socio-political situation, not a scientific one, that the
ulama go to such a match in the ancient period. Because the theory of abrogation
is a theory that coincides with the attack Islam in ancient culture. The Islamic
civilization has a rich historical experience in which it has produced the culture
of coexistence with the "other". Both the many hadiths and founding texts
inherited from the founding period, as well as the establishment of an
atmosphere of peace in the following period, the use of war as an instrument in
essential situations, has led to the formation of a political, cultural and social
memory in relation to the "other". The historical experience of living together in
Islam, the interpretation of the stanza verses in the tradition of tafsir constitutes
the "pigeon” wing. Today, Islam is in a defensive position. It seems essential to
analyze the paradigm of ancient culture well and to construct a new languag

Keywords: War Verses, Islamophobia, Nesih, Tafsir, Salafiyya
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Giris

Bati'nin Miisliimanlarla teolojik-sosyolojik olarak {irettigi bir korku olarak
tanimlanabilen Islamofobi, Bati’nin t')tekiyle/islam’la olan iligkisinin bir
problematigi olarak karsimiza cikar. Ciinkii Islam, Bati igin otekidir.
(“Oteki” tarumi icin bkz. Hyas Oztiirk vd, “Kiiltiirleraras1  Ceviri
Kapsaminda Oryantalizm ve Oteki Kavrami1”, 2018, ss. 17-45.) Bu korku reel
politik dinamikleri olan ve biraz da suglama diliyle ifadelendirilen, Bati'min
kendini anlama ¢abasidir. Higbir sistem “6teki” olmadan var olamaz. Bagka
bir ifadeyle her sistem kendini 6tekiyle anlar ve var eder. (Said, 2021, s. 346.)
Bati'nin anlama ve var olma ¢abasi i¢in Miisliimanlar se¢ilmis, oyunun pasif
bir aktorii olmas1 istenmis ve bu istekte kismen basariya ulasilmistir. Bu
baglamda Islam’in teolojik ilke olarak siddeti reddetmesine ragmen,
Miisliimanlarin reel tepkiler yoluyla siirece katki sagladigini kabul etmek
gerekir.

Islamofobi, Islam’1 Miisliimanlar iizerinden bir imajlama cabasidir. Islam ve
terorizmi birbirini destekler iki algrymis gibi lanse etmek, global gii¢ olan
Bat1 icin Islam cografyasinda bir iistiinliik kurma gabasidir. Istendiginde
Islam cografyasina miidahale igin hazir bir sebeptir. Giigliiniin giiciinii
kullanmas: igin olustugturulan bir politizasyon operasyonudur.

Islamofobi kavram olarak 11 Eyliil Tkiz Kuleler saldirisi ile ortaya ¢ikmis ve
bundan sonraki her teror saldirisinin ardindan kavramsal diizeyde siirekli
anlam alani doldurulmaya calisilarak terimsel boyutta olgunlastirilmistir.

Bugiiniin tarihselliginde Miisliimani —giivenilir ve adil olma anlaminda-
hicbir sekilde ifade etmeyen Islamofobik alginin ortaya ¢ikmasinda
Miisliimanlarin epistemik, sosyolojik yetersizliginin ve ge¢misi anlama
cabasinda gostermis oldugu zayifligin etkisi var midir? Cevap “evet” ise bu
etki ne kadardir? Bu calismada yukarida zikredilen sorularin cevaplar
aranacaktir.

Islamofobinin Kavramsal ve Tarihi Arka Plan:

Islam korkusu olarak sozliik anlamini verebilecegimiz bu kavram, popiiler ve
politik anlam boyutlarin1 haizdir. Bir korkudan daha ziyade —pratik
sonugclar itibariyla- diismanlig, irkcilig, otekilestirmeyi, nefret sugunu ve
siddeti cagristirict bir kavram olarak karsimiza c¢ikar. Bu kavram ilk olarak
1980’li yillarda icat edilmis ve daha sonra Subat 1991 yilinda yabanci
diismanlig1 ve avrofobi gibi korku ve nefrete atifta bulunarak ABD’de siireli
yaym yapan bir dergide kullanilmistir. (runnymedetrust.org/about. 2021)
Kavramin Bati kitas1 ve ABD'nin smirlarini asarak dogrudan Miisliiman
cografyalari hedef alan kullanimi, 11 Eyliil'de Ikiz Kuleler'e yapilan
saldirtyla birlikte baslamistir. Kavram, 11 Eyliil 2001 ve sonrasinda
Miisliimanlara yapilan tiim fiili, psikolojik ve entelektiiel bariyerler i¢in
kullanilir hale gelmistir. (Tugba Er ve Kemal Ataman, 2008, s. 749.) Bat:
Diinyasinda Islamofobi ve Anti- Islamizm kitabinin 2007 yili baskisinda Kadir
Canatan’in “Islamofobi ve Anti-Islamizm: Kavramsal ve Tarihsel Yaklasim”
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adli makalesinin 7. dipnotunda alintiladig1 Wikipedia’nin Islamofobi tanimi
su sekildedir: “Islamophia, Islama veya Miisliimanlara karsi onyargi ve
ayrimciliga karsiik gelen tartismali bir kavramdir.” Bununla birlikte
Wikipedia'nin 2013 yilinda “Islamophobia, genellikle Miisliimanlara kars:
irrasyonel korku, nefret ve irkcilik olarak kullanilan bir kavramdir.”
tanimina yer vermesi -Wikipedia'nin siirekli kendini glincelleyen,
spekiilasyona acik ve giivenilemez bir interaktif ansiklopedi olsa da-
kavramin tam olarak neyi kastettigi hususundaki kafa karisikligini ifade
etmektedir. Kavramin anlam boyutlarin bu zamana kadar ortaya
konamamasi ve igerigiyle ilgili yeknesak bir cevap verilememesi nevzuhur
olmasindan dolayidir. Londra ve Madrid’teki saldirilardan sonra Bat1 i¢inde
“oteki” olan Miisliimanlara karsi olmay1 ifade eden bu kavram, giindeme
gelen bircok terdr olayiyla iliskilendirilerek giincel anlamina evirilmistir.

Terimsel cercevesi irkgilikla miicadele eden Runnymede Trust kurulusunun
1997 yili -Islamofobinin sekiz o6zelligi gercevesinde- raporuyla birlikte
belirgin hale gelmistir. (Runnymede Trust, 2007) ilgili diigiince kurulusu web
sayfalarinda Britanya’da multi-etnik toplum insa igerisinde irk esitligini
savunan 1968 yilinda Jim Rose ve Anthony Lester tarafindan kurulmus bir
sivil toplum oOrglti olarak kendilerini tanimlamaktadirlar. Network
olusturma, rapor yayimlama ve bilimsel tartismalar gibi enstrimanlar
yoluyla irk¢ihk karsithgina dair farkindalik olusturmayr hedefleme
iddiasindadirlar. Ozellikle islamofobiye karsi ingiliz toplumunda yaptiklari
sosyal alan arastirmalariyla diger bati toplumlarinda islamofobik tutumlari
da ifade ettiginden kavramin daha belirgin hale gelmesinde 6nemli katki
saglamislardir. (Runnymedetrust.org, 2021) Buna gore kisa tanima gore
Islamofobi anti-lslam irkgiigidir. Bu tamimin {i¢ temel fenomeni

bulunmaktadir. Islam’a karst temelsiz diismanlik; bu diismanligin
Miisliimanlara yonelik bireysel ve toplumsal ayrimcilik olarak tezahiir
etmesi ve Miisliimanlarin ana akim siyasi ve sosyal meselelerden
dislanmasidir. (Runnymede Trust, 2007) Bu kurulus daha sonra 2004 yilinda
yeniden bir rapor hazirlayarak Islamofobinin derinleserek ve genisleyerek
devam ettigini ortaya koymustur. Ayn1 arastirma kurulusu tarafindan yirmi
yil sonra diinyada biiyiik yankilar uyandirdig: i¢in rapor tiizerine genis
katiliml bir toplant1 gerceklestirilmistir. Toplant1 sonug bildirisinin hemen
basinda Islamofobinin -Ingiltere hiikiimeti basta olmak {izere- herkesin
mutabik kalacagi bir taniminin eksikligi ifade edilmektedir. (Runnymede
Trust, 2018) Islamofobinin toplumsal bir nefret sugu oldugu, tarih boyunca
bir¢ok kez cesitli sekillerde tezahiir ettigi ortaya konulmaktadir. flging gelen
bir ifade olarak “bu bagnazligin kadina, siyahilere, Yahudilere yonelik
bir¢ok sekilde ortaya ¢iktig1 ve bunlari rasyonellestirecek mesru gerekgelerin
bulunmast oldugu” sdylenmektedir. Islamofobiye dair nefret sugu
tanimlamasi esasen hukuki zorunluluklari beraberinde getireceginden
kanun yapicilar tarafindan gormezlikten gelindigi anlasilmaktadir.
Miisliimanlara karsi islenen nefret sugu kriminal bir boyut da kazanarak -
raporun yayinlandigi donemde- bir ayda %500 artmistir. 2018 yilinda
yayimlanan rapora gore Islamofobi “Miisliimanlara -veya algilanan
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Miisliimanlara- karsi, iilkelerde insan haklar1 ve temel Ozgiirliikler, esit
temel olma, siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel veya kamusal yasam
alanlarindaki zedeleme amaci veya etkisi olan ayrim, tamimay1 gecersiz
kilma, dislamadir.” (Runnymede Trust, 2018)

Aym sekilde yine Avrupa Birligi Insan Haklari Ajansinin (FRA) 2017 yilinda
yaptig1 bir anketteki veriler tiim Bati Avrupa iilkelerinde -sayisal degerler
farkli olsa da- Islamofobi baglaminda durumun ¢ok da farkli olmadigini
ortaya koymaktadir. 2008 yilinda yapilan anketin yeniden 10527 kisiyle 2015
yilinda yapilmasiyla 15 AB iilkesinde ten rengi ve fiziksel goriiniimlerinden
veya soy isim, kadinlarin basortiisii, pece ve buka gibi ilk goriiniir Islami
sembol tasiyanlarin gerek 6zel hayatta gerekse kamusal alanda aldiklari
hizmetlerde Islamofobik tutumlara maruz kaldiklari ve dolaysiyla
ayrimciligin Avrupa’da artarak devam ettigini gostermektedir. (European
Union Agencty For Fundemental Rights, 2017) Bu alan aragtirmasina gore
katilimalarin  her dort Miislimandan biri cinsel tacize ugramistir.
Geleneksel veya dini kiyafet gibi sembollerinden dolayr her f{ig
Miisliimandan biri ayrimcilik yasamus, polis tarafindan durdurulmus ve
sikinti gikartilmigtir. Ismi, ten rengi ve fiziki goriiniisiinden dolay1
katilimcilarin yarisi ev ararken, is sahasinda veya saglik hizmetleri aliminda
ayrimciiga maruz kalmiglardir. Her on Miisliimandan biri polis ve diger
kuruluslara karsilastiklar1 ayrimcilig: bildirmisler, ancak yiiz Miisliimandan
birisinin sikayetinin dikkate alindi1 ortaya g¢ikmistir. (European Union
Agencty For Fundemental Rights, 2017)

Tim bunlar her yoniiyle bilimsel, sosyal ve askeri stiinliigii elinde
bulunduran Bati ve Amerika’da Misliimanlarin “zimmi1” statiisiinde
bulunmasi kavramin birkag bilesenden miitesekkil anlam boyutlarin ortaya
koymaktadir.

Islamofobi, Avrupa’min Miisliimanlarla ¢ok eskilere dayanan catigma ve
korkuya dayali sagliksiz iligkisinin giincele dair olan tezahiiriidiir. Esasen
kavram eski korkularin yeni ifadesidir. (Samur, 2017, s. 61) Kavramin ifade
etmeye galistig1 “seyin” tarihi kokleri oldukga eskiye dayanmaktadir. Islam
ordular1 daha Halifeler déneminde, Roma Imparatorlugu'nun Hiristiyan
topraklarini  fethetmis, Islam ve Hiristiyanlar arasindaki ilk askeri
karsilagsmalar gerceklesmistir. Bununla birlikte Endiiliis tecriibesi Bati'nin
Miisliimanlarla gercek anlamdaki ilk karsilasmasidir. Bu vakte kadar
yapilan askeri fetihler artik bu asamadan sonra Avrupa kitasinda kiiltiirel ve
teolojik bir sicak temas halini almigtir. Hiristiyan Avrupa igin Endiiliis
tecriibesi baslangi¢ olarak degil, sonug¢ olarak basarisiz bir karsilasma
olmustur.

Endiiliis Miisliimanlari déneminde Miista'riblere (Ispanya’daki Hiristiyan
zimmiler) kendilerine ait kilise yapmalarina izin verilmesine karsilik, (Ziya
Pasa, 2004, s. 204.) 1485'te Kastilya Krali tarafindan teslim alindiktan iki ay
sonra Taleytula sehrinde bulunan Ulu Camii kiliseye gevrilmistir. (Ozdemir,
1999, s.36.) Yasananlar, Miisliimanlarin digerlerine tahammiiliinii
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gosterirken, Hiristiyanlar ayni1 tahammiil ve hosgorii ile meseleye
yaklasmamuislardir.

Hagli Seferleri, Bati Hiristiyanliginda Islam’t dogru anlamak adina
basarisizlikla sonuglanmis bir diger sicak temastir. (Buehler, 2014, s.125.)
Endiiliis tecriibesiyle Hacgli Seferleri arasinda tarihsel bir iliski kurmak
miimkiindiir. Papa II. Urbanus, “Avrupa’mun batisini Miisliiman Kafirlerden
kurtarip dogusunu onlarin mezalim ve baskisina maruz birakmak faziletli
degildir” sozleriyle hacgli seferlerinin zihinsel zeminini olusturmustur.
(Demirkent, 2004, s. 54.) Yine ayni Papa'min Hacli seferlerine cagr
konusmasinda Miisliimanlarin zalim, barbar ve isgalci olduklan figiiriinii
oldukca fazla isledigi goriilecektir. Hararetli konusmasinda su climleler
dikkat cekicidir:

“Ey Tanr’min ogullart! Tiirkler Grek Imparatorlugunun
topraklarint isgal etmis, Helespont’a (bugiinkii Canakkale
bogaz1) kadar ilerlemislerdir. Hiristiyan kardeslerimizin
topraklarini isgal etmis ve yaptiklari yedi savasta da onlari

maglup etmislerdir. Bir¢ogunu dldiirmiisler, bir o kadarmn1 esir
almuglar, kiliseleri yerle bir etmiglerdir.” (Er, Cennet, s. 48.)

Ik hach seferlerinden sonra yedi hacli seferi daha diizenlenmis ve Islam
diinyasinda giliglii bir direngle karsihik gormistiir. Aslinda birincisi harig
Miisliimanlarin yenilemez olmas1 bir tehdit olarak goriilmiis ve bu,
Hristiyan din adamlarmin yaptiklar1 propagandalara Miisliimanlarin
kotiilenmesi seklinde yansimustir.

Belki burada oryantalizm tecriibesini ve oryantalist kavramimi hatirlamak
faydal olacaktir. Oryantalisttik diisiincede kesin ¢izgilerle iki farkl diinya
vardir. Edward Said'in yorumuyla Dogu, Bati'min zorunlu ve sessiz
“otekisidir.” Batinn kiiltiirel, sosyal ve ekonomik kaynaklarmnin bulundugu
yerdir. Nereden bakilirsa bakilsin, Dogu karsit1 olmadan, bir Batili bilinci
olusturacak ikinci bir zorunlu karg1 imge yoktur. Dogu, Avrupa’nin “karsit
otekisinden” daha fazlasmi, kendini inga ettigi tiim maddi ve manevi
unsurlar1 buldugu yerdir. (Said, 2021, s. 11.) Batili, ekmege, suya duydugu
ihtiyag kadar bir karsit Dogu imgesine muhtactir. (Siphandagi, 2004, s. 17.)
Orient “farkli- dogulu” olani, Occident “bizim- batili” kavramin ifade eder.
Bu iki kavram aslindaki iistiinliik miicadelesinde ibrenin Bati'ya kaymasiyla
Hz. Peygamber ve Kur'an gibi kutsallarla ilgili yapilan yorumlar kendi
doneminde bir dezenformasyonu beraberinde getirmistir.  Bazi
oryantalistlere gore Hz. Peygamber sehvetperest, papaz olmay: isteyip
emeline ulagamamis, sonrasinda niibiivvet iddiasinda bulunmus bir kisi,
Miisliimanlar ise vahsi hayvanlar, seytanlar, Apollo, Dayana adina yapilms
putlara tapan kimseler ve deccallardir. (Abdiilhamit, 1971, s. 69.) Bu kadar
asirt ve cevap vermeyi bile gerektirmeyecek bilgiler Hiristiyan zihin
diinyasinda menfi bir Islam ve Miisliiman algis1 insa etmistir. Bat1 Hiristiyan
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teolojisinde Gtekiyle ilgili bir diizenlemenin olmadigi, dolayisiyla zihniyet
olarak da yetersiz kaldiginin bir gostergesidir.

Giincel uluslararast konularda Bat1 ve Oteki arasindaki carpik ve problemli
islamofobik  iliski ~devam  etmektedir. Libya’da baglayan halk
ayaklanmasinda Fransa BM ve NATO kararini beklemeden savas ugaklarini
gonderirken, Suriye’de yiiz binlerce insan 6lmiisken su anda higbir yaptirim
uygulanmamaktadir. Diinyada yasanan savaglarin onemli bir kismu
Afrika’da ve Islam cografyasinda olmakta ve insan haklar1 igin degil kirli
emperyalist emeller i¢in yapilmaktadir. Bu durum insanligin hafizasinda bir
cinnet halidir. Toplumlar arasi bu durum Islamofobinin beslendigi bir
acimasiz catisma halini almaktadir. Aktorleri agisindan Islamofobi Islam(i)
bir tepki degil, catismalarin ve savaslarin dogurdugu siddet sarmalinda
kalinmishigin bir tepkisidir.

Diger taraftan Islamofobiyi “reel/gercekten” bir korku sarmali olarak ele
alacaksak bunun iki tarafli bir mesele oldugunu diisiinmek gerekir. Korkan
agisindan bakildiginda somiiriilen cografyanin insanlariyla ayni mekani,
mahalleyi, okulu, isyerini paylasmasi -gerek tepkiselligin gerekse somiirii
hafizasinda olusan psikolojik farklilasmanin geregi olarak -somdiriilenlerin
her seyinden -dininden de- korkmayi mecbur birakir. Ciinkii somdiriilen
somiiriilmenin mahkiimudur ve &zgiirliigiinii elde ettigi anda sdmiirene
ozgiirliigii gostermekten ¢ekinmeyecektir. Yer alti ve yer {istii, maddi
manevi varolussalini kaybetmis insan, 6zgiirliigiini elde ettiginde her seyi
yapma potansiyeline sahiptir. Bu psikolojik durum, herkes igin —siyahi
Miisliiman, orta Asyali, uzak dogulu- gecerlidir. Buzdaginin gériinmeyen
bu tarafinin Islamofobiyi tetikledigini gormek gerekir. Avrupallar ve
ABD'nin beyaz adami Miisliimanlardan korkmaktadur.

Bugiiniin diinyasinda yapilan tartismalar, Islam Bat'min karsisinda yer
almaktadir, baglaminda yapilmaktadir. Ciinkii Bat: merkezdir ve tiim diinya
merkezin etrafinda sekillenmelidir. Buna karsi ¢ikan bir durus sergileyen
herkes ve her sey kotiidiir.

islamofobinin Sosyo-Politik Kirilma Hatt1 (Selefilik ve
Madalyonun Biz Taraf1)

Islamofobinin olusmasinda Miisliimanlarin hi¢ mi sucu yoktur? sorusu
bizim payimiza diismektedir. Avrupa ve ABD gibi global gii¢ merkezlerinin
hem kendi kamuoyunu hem de dis Kkitleleri politize etme enstriimamn
olmasinin 6tesinde, moderniteyle karsilasmalar: ve bu karsilasmay1 zihni ve
epistemik olarak kaybetmeleri sonrasinda Miisliimanlarin zihin kodlar1
Islamofobiyi beslemistir. Bati'nin enformatik araglarmin Islamofobiyi
yiikselttigi (Aktas, 2017, s.130.) —dolaysiyla kendisini besledigi- gercegi
denklemin bir degiskeni olarak karsimizda dursa da bir¢ok terdr olayinda
kendilerini Miisliiman olarak tanitanlar yer almaktadir. Ideolojik ve
epistemik bu kisa devrelerin en dogru isimlendirilmesi, Neo-Selefizimdir. Bu
baglamda savas ayetlerin yorumlanmasi modern dénemlerin en 6nemli
problematik alanlarindan birisidir.
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Selefi yaklagim Islam diisiince ve siyasi tarihinde tepkisel bir hareket olarak
ortaya c¢ikmistir. Hicri 3. asirdaki Antik Yunan felsefesiyle olan
karsilasmada, -Ibn-i Teymiyye'nin (1. 728/1328) yasadigi dénem- Mogol
istilalari, Hagl seferleri ve moderniteyle karsilasma gibi kaotik donemin
sorumlusu olarak dini anlayisina bir tepki, 6ze doniis ve kendini koruma
refleksi Selefi akimi ortaya ¢ikarmustir.

Selefilik nedir?

Selefilik, Islam diisiincesinde yasayan ve bugiin de devam eden bir problem
olarak, sorunlari kendi zaman ve mekan sartlarina gore degerlendirmeyip
karst bir ¢oziim {iretmekten ziyade problemi nassin kendi zamaninda
dondurarak tiiketme yoluna gitmektir. Bu anlayisa gore sanki
Musliimanlarin problemleri Onceden yasanmis ve ¢ozlime
kavusturulmustur. Yani herkes icin gecerli olan hakikat ge¢miste belirlenmis
ve Hz. Peygamberin onay1 da alnarak din adini almistir. (Iscan, 2017, s. 7.)
Islam timmetinin ihtiyaclar1 diinden ¢oziime kavusturulmus ve bugiiniin
insanina ¢dziim bulmalar: i¢in bir mesele birakilmamistir. Hz. peygamber
devri en ideal devirdir, bundan sonra bir daha bdyle bir altin dénem
gelmeyecektir. Ogrenilmesi gereken her sey bu devirde sosyal, siyasi ya da
kiiltiirel anlamda tecriibe edilmis ve gelecekte de bu hallerin ayrilarmnin
yasanacag1 diisiincesiyle bir 6n kabulle zihni sablon haline getirilmistir. Bu
ilk bakista biiyiik bir konfor olarak goriinse de sonuglar: itibariyla
Misliman aklimi tarihin digina atmaktir. Zira bu diislince insanin
naturasinda olan diisiinme, kavrama, ¢oziime ulasma, baglami anlayabilme
ve tiim bunlarin sonucunda karar alma yetisini elinden almaktadair.
Dolayisiyla selefiye insani siradanlastiran ve onun kompleks yapisinin arka
planini reddeden bir diisiincedir. Bunun altinda yatan sebep ise olaylara ve
kisilere tek yonlii bakistir.

Selefiligin kokii ¢6l Arap tutuculugu ve kabileciligine dayanmaktadir.
Kabile gecmisi kiilt halindedir. Ilim kalici, rey/karar gegicidir. Bir konu
hakkinda insani diisiinceler ile karar verilmesi insanu yar1 yolda birakir, ilim
ise sonuca ulastirir ve bu da Hz. Peygamberin donemindeki bilgidir.

Selefilik, tarihsel olan insanin yasadigi zaman ve mekam donduran,
bugiiniin ve diiniin birbirine karigtig1 tarihsiz bir anlayigtir. Selefi diisiinceye
gore diin, simdi ve gelecegi kusatmis ve dondurmustur. Gegmis tek
belirleyici otoritedir. Dolaysiyla yeniye dair bir sey soyleme iddiasindaki rey
taraftarlari muhatap alinmaksizin ehl-i bidat olarak suglanmaktadirlar.
(Iscan, 2017, s. 75.)

Geg¢misi ilahilestirip dokunulmazlik atfeden bu zihniyet Islam aklinin
bugiine dair edilgen bir 6zne durumuna diismesine sebep olmaktadir.
Bugiin selefi sOylemin oOziinde kendisini bidatlerin yikicisi, Allah’in
hiikiimlerinin ve Hz. Peygamberin siinnetinin muhyisi olarak goren bir
zihniyet vardir. (Sancar, 2015, s. 24.) Bu anlayis insan icin gerekli olan her
seyin hadislerde mevcut oldugu, baska bir kaynaga yonelmenin, yeni bir sey
iretmeye calismanin dinden irtidat sebebi oldugunu ileri siirmektedir.
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Giincel soruna yaklasimda Kur'an ve siinneti “temel kaynak” degil, “tek
kaynak” olarak gormektedir. Ancak kadim dénemde giincele dair bir¢ok
¢Ozlim enstriiman {iretilmistir. (Okumus, 2019, s. 442.)

Bu diislince sistemi, nakli merkeze alarak akli mecbur kalmadik¢a
kullanmamayi, gerekli oldugunda ise naklin iginde kullanmay1
oncelemektedir. Akli ¢ok nadir de olsa kullanan selefiler onu tek basimna bir
bilgi kaynag1 olarak kabul etmezler. Ashab-1 hadise gore rey ve kelam, dini,
(degerini diisiirmek anlaminda) insani olana indirgemektir. Bu bakis agisiyla
Rey, Allah ile insan arasinda hiikiim verici bir konum kazanmaktadir. Bu
tavir, kendi diisiince sistemini mutlak dogru goriip degisime ve yenilige
kars1 biiyiik bir direng gelistirmistir. Bunun igin bu zihniyetin “gerilemeci
din sOylemi” olarak anilmasi miimkiindiir. (Iscan, 2017, s. 75.) Bu zihniyet,
reyle hiikiim vermeyi, tevile basvurmay: sapiklik olarak gormektedir.
(Kutlu, 2017, s. 113.)

Ehl-i Hadisin asarin disinda, kaynagmin disinda bir hakikat yoktur.
Herhangi bir konuyla ilgili hadisleri, ayetleri tarihsel baglamlarina ve lafzin
delaletine bakmaksizin nassa metin merkezli yaklasarak, evrensel sonuclar
¢itkarma, metinler {izerinden sert ve kati sonugclar/prensipler elde etme
temayiiliindedirler. (Kutlu, 2017, s. 219.)

Selefiyeyi nassin literal okunugu olarak gormek, cihat ayetlerinin tarih ve
metin baglamlarindan kopartilarak savasa salik veren bir tutum olarak
tanimlamak miimkiindiir. Dinin bir ¢dl teklifi olan selefilik, bedeviligin sert,
kati, hosgoriisiiz ruhuyla ayetlerin lafzi okunmasinin bilesimidir. Selefi
sOylem, -iizerinde genelleme yapmak pek miimkiin goziikmese de-
“Otekiyle” bir arada yagsama tecriibesinin olmadigi, bagkalariyla birlikte
ortak hayat siirme kiiltiiriiniin eksikliginin hissedildigi sert cografyalarda
nesv-u nema bulmustur. Bu baglamda selefilik, insanlik adina iman-kiifiir
arasinda bir renk korligiidiir. Kital ayetleri olan “Sizinle savasanlara kars:
Allah yolunda siz de savasin. Ancak asir1 gitmeyin. Ciinkii Allah asir1 gidenleri
sevmez.”” (Kur'an-1 Kerim 2:190); “Hicbir zuliim ve bask: kalmayincaya ve din
yalmz Allah'in oluncaya kadar onlarla savasin. Onlar savasmaya son verecek
olurlarsa, artik diismanlik yalmz zalimlere karsidir.” (Kur’an-1 Kerim 2:193); ve
“Savas, hosunuza gitmedigi hilde, size farz kilindi. Olur ki, bir sey sizin icin hayirli
iken, siz onu hos gormezsiniz. Yine olur ki, bir sey sizin icin kotii iken, siz onu
seversiniz. Allah bilir, siz bilmezsiniz.” (Kur’an-1 Kerim 2:216) ayetleri, “Arzu
ettiler ki kendilerinin kiifre saptiklari gibi siz de sapasumiz da beraber olasiniz. Bu
sebeple, onlar Allah yolunda hicret edinceye kadar iclerinden dost edinmeyin. Eger
bundan yiiz cevirirlerse, onlart yakalayin ve buldugunuz yerde 6ldiiriin. Onlardan
ne bir dost edinin ne de bir yardimci.” “Diger birtakim kimselerin de hem sizden
emin olmak hem de kavimlerinden emin olmak istediklerini goreceksin. Bunlar kiifre
her dondiiriildiiklerinde ona atilirlar. Eger bunlar sizden uzak durmazlar, sizinle
barig icinde yasamak istemezler, ellerini savagtan cekmezlerse, onlar: yakalayin ve
onlart nerede bulursamz oldiiriin. Iste bunlara karst size apacik bir yetki verdik.
(Kur'an-1 Kerim 4:89-91) ayetleri; “Haram aylar ¢ikinca bu Allah’a ortak
koganlart artik buldu§unuz yerde 6ldiiriin, onlart yakalayip hapsedin ve her
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gozetleme yerine oturup onlar gozetleyin. Eer tovbe ederler, namazi kilip zekdti da
verirlerse, kendilerini serbest birakin. Siiphesiz Allah ¢ok bagislayicidir, cok
merhamet edicidir.” (Kur’an-1 Kerim 9:5) ayetleri {izerinde tarihsel ve zihniyet
olarak iki temel fay hattindan bahsedebiliriz. Ayetleri bugiiniin
Miisliimanlari nasil anlamaktadirlar ve kadim Islam bilgi geleneginde bu
ayetler nasil anlagilmistir? Her iki soru temelde bu ayetlerin
anlasilmasinda/tefsirinde iki temayiil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
temayiiliin tarihi ve nasslarin yorumlanmasi olmak tiizere iki temel
parametresi bulunmaktadir. Bir grup, bu ayetlere “kiiffara serttirler,”
“otekiyle/digerleriyle siirekli savas halinde olmak gerekir dolaysiyla savas
zaman ve mekandan bagimsizdir”, perspektifiyle meseleye yaklasirken;
diger bir grup “Islam sulhtur” “kadim dénemde Miisliimanlarla birlikte
kurucu aklin otoritesinde bir arada yasanmisti” perspektifinden
yaklasmislardir. Bu baglamda selefiyenin yaklasimi ve kendisinden 6nceki
Mekke doneminde mdisriklerin tiim baskilarina karsin “onlardan yiiz ¢evir”
anlamina gelen yiiz elli i'raz ayetinin tamaminin neshedilmesi gibi iki
kriterle kital ayetlerini degerlendirmek miimkiindiir. Kital ayetlerinin
yorumu; Islam’in &tekiyle olan iligkisinde sert tutum gosterilmesini savunan
sahinler ve Islam’in “6tekiyle” bir arada yasama tecriibesi, medeniyeti ve
adaleti cercevesinde otekinin dinini yasama iznini verebilen miisamahali
giivercinler olarak yorumlanabilecek iki paradigmay: ortaya ¢ikarmistir.

Sahin kana(a)tin olusmasi sosyo-politik bir olgu ise bunun arka planim
arastirmak kaginilmazdir. Daha spesifik bir 6rnekten yola ¢ikilacak olursa,
iilkelerinde “beyaz adamin askerleri” tarafindan onun dirisine ve 6liisiine
sayg1 gosterilmemesi -ki 2012 yilinda Afganistan’da bir grup ABD askerinin,
Taliban militan1 olduklarmi iddia ettikleri &liilerin {izerine idrarlari
yapmalarina atifta bulunularak bu ifade kullanilmistir- Islamofobik
davranislarin/tepkinin bir nedenidir. (cnnturk.com/2012) iggal altinda olan
cografyalarda Islamofobi olgusal bir durum degil, reel bir olay olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bir c¢atisma ortaminda taraflarin kendini ve
dogrularini savunma hakki bakidir. Belki sahinlesmek ve kital ayetlerinin
hitkmiinii umum ifade eden bir halde degerlendirmek dogal bir etki- tepki
sonucudur. Ama yine de bu, yasadiklar1 olaylarla higbir ilgisi olmayan
masum insanlarn bir bombayla &ldiiriilmesine gerekce olamaz. Burada
sahin yorumun esasen giivercin yorumun eksikliginden kaynaklandigim
ifade etmek gerekir. Bagka bir ifadeyle “Islam medeniyet dinidir ve 6tekiyle
olan iligkileri gerek kutsal metinle gerek cari hiikiimlerle koruma
altindadir”, algismin eksikligi — ister tepkisellik denilsin ister selefilik
denilsin fark etmez- Miisliimanlar1 bir sahinlesmeye itmektedir.

Kital ayetlerinin yorumlanmasi klasik donemde epistemik bir konu olmakla

birlikte, modern dénemde sosyolojiktir. Yetkinlik olmaksizin kutsal metin
yorumlama c¢abasi, tepkisel Islam’in belki de en 6nemli acmazidir. Ciinkii
tarih boyunca bir¢ok mezhebin, mevzu hadislerin ortaya ¢ikmasindaki temel
muharrik olan “sOylemin ve eylemlerin kutsal boyayla boyanmasi ve
taraftarlarin kosulsuz teslim olmas1” burada ortaya ¢ikmaktadir.
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Kutsal metne yaklasimin si$ ve tepkisel bir hal almasi, Miisliimanlarin
bugiliniin diinyasinda saglikli bir durus sergileyememesinin nedenidir.
Bugiin kital ayetlerinden iilkelerini paylastigimiz “kiiffarla” bir aradayken
nasil davranacaklar1 konusunda bir deger yargisina varmak epistemik
olmaktan Ote sosyolojik ve/veya sosyo-teolojik bir durum halini almistir.
Aslinda anlasilmasi kolay olan ayetleri anlama siireci, bugiiniin 6znesinin
anlam(a) tizerindeki tarihsel baskilarindan dolay1 zorlasmaktadir. Islam’mn
barisi, insan haklarmi, sevgiyi on plana c¢ikaran tarafi, artik her giin
televizyonlarda gorerek sistematik olarak duyarsizlast§imiz siddetin, goz
yasinin, Olimlerin arasinda buharlasmaktadir. Islamofobi bir siddet
yumaginin pargasidir ve kital ayetleri tepkisel insanlarin kendilerince bir
intikam alma c¢abasmin referanst ve dini kisvesidir. Dolaysiyla kital
ayetlerinin umum anlam ifade etmesi, kendi icinde anlasilabilir bir durum
iken, intikam duygusuyla birlikte modern zamanlarin Miisliimaninin
ezilmigligi icinde anlasilmaz bir hale biiriinmektedir.

Islamofobinin Kadim Kiiltiirdeki Kirilma Hatti (Klasik
Donemin Kital Ayetlerini Yorum Cercevesi)

Klasik donemde kital ayetlerinin nasil yorumlandig1 konusuna baslamadan
once temel bazi kaziyeleri belirtmekte yarar vardir. Oncelikle, Kur'an gibi
askin bir metnin yorumu insani 6zellik tasir. Yorum/tefsir, insani boyuttan
ilahi boyutta olana ulasma gabasidir. Insan, yasadig1 cografyanin, tarihin ve
kiiltiiriin izlerini kararlarina, tercihlerine ve sdylemlerine tagir. Bu yoniiyle
insan, tarihsel bir varliktir. Yasadigi dénemin siyasi ekonomik ve kiiltiirel
diinyas: insan1 var eden sosyal unsurlardir. Dolaysiyla insan denilen varlik
kendisini kusatan tiim sosyal olgularin bir bileskesidir. Bunlar insanin bizzat
kendi baglamidir ve baglamindan koparilmis insan anlasilmasi zor bir
muammaya doniigiir. Dolaysiyla bir insan1 tanimanin en olmazsa olmazi,
onu kendi tarihselliginde anlamaya ¢aligmaktir.

Tim yapip etmelerinde insanin var oldugu tarihselligin izd{isiimlerini
gormek miimkiindiir. Dolayisiyla Kur'an’t anlama ¢abasi zamana ve
mekana gore degisiklik arz etmektedir. Tarihsel farkliliklar Kur'an'i
anlamak icin ortaya konan calismalara dolayli veya direk sinmistir.
Bunlardan bagimsiz yapilan yorumlama, literal bir anlama iddias1 olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Kaleme alman eserleri anlamanin temelde iki
kriterinden bahsetmek miimkiindiir; mdiiellifin sahip oldugu ilmi
miiktesebat ve yasadig1 donemdeki tarihsellik. Yukaridaki kaziyemiz kital
ayetleri degerlendirilirken sosyal boyutu olugturmaktadar.

Lafzin anlasilmasi zaman, zemin ve insan olgusundan bagimsiz degildir. Bu
ii¢ unsurdan bagimsiz olarak lafzi anlamaya c¢alismak Ozneyi lafizciliga
mahkém etmektedir. (Sancar, 2015, s. 24.) Bu ¢ercevede Ulumu’l- Kur'an'da
miindemi¢ olan ayetin bu ii¢ unsurunu ortaya c¢ikaran sebeb-i niizil
rivayetleri, niiz(il ortamu rivayetleri gibi ilimler vahyin nazil oldugu sirada
“hitapla” mevcut zaman, zemin ve insan arasindaki korelasyonu ortaya
koymaya matuftur. (Baltaci, 2019, s. 360.)
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Kital ayetlerinin umum hiikiim ifade ettigini ve sebebin hususiligini 6n
plana ¢ikaranlarin doneminde -kadim doénem/pre-modern donemde- Bati
Islam’in otekisidir. -Simdi Islam Bati'nin 6tekisi durumundadir.- Karsida
savasilmasi gereken bir gili¢ vardir ve bu giicli yenecek veya yenmesi
umulan bir dinamik ordu vardir. Bu ordunun savas motivasyonunu kital
ayetleri olusturmaktadir. Tabi olarak sicak savasin yasandig1 orduyu motive
etmek nihayetinde miiminler Allah ic¢in savagirlar ayetiyle veya Allah
yolunda egilip cizye verinceye kadar cihat edin ayetiyle karsilik bulacaktr.

Geleneksel donemde kital ayetlerinin tefsiri yagsanilan tarihsellikle
ortiismektedir. Kital ayetlerini degerlendirirken kendi tarihsel sartlar:
icerisinde degerlendirmemek, bir anokranizm hatasidir. Seyf ayetleri ve
kital ayetleri gerek sebebin hususiligi olsun gerekse hiikmiin umumiligi
yoniiyle olsun oOtekiyle sicak savas yapacak orduya psikolojik katki
saglamakta ve bir hukuk olusturulmasina zemin hazirlamaktadir. Ciinkii
kital ayetlerinin zeminini olusturan hadisler savasta savas hukukuna nasil
ve ne sekilde riayet edilecegini ifade etmektedir. Ornegin, “Hz. Peygamber
bazi gazvelerinde kadinlarin Oldiiriilmiis oldugunu goriince kadin ve
¢ocuklarin oldiiriilmesini yasaklamistir.” (Ebu Davut es-Sicistani, ty. 2668.
hadis) Yine “Rebah b. Rebi'den rivayetle, “bir gazvede Rasulullah ile
beraberdik bir sey iistiine insanlarin toplandigini gordiik. (Hz. Peygamber)
bir adam gonderdi. “onlarin nigin toplandiklarina bak!” Adam geldi.
Oldiiriilmiis bir kadin oldugunu haber verdi. Bunun {izerine “Bu (kadin)
savasmamistt ki” buyurdu. Halid b. Velid’e -kesif kolu oldugu haliyle- bir
adam gonderdi. Ona dedi ki, “Halid’e soyle kadin ve -savasla ilgili olmayan-
kendi halinde olanlar1 6ldiirmesin” (Ebu Davut es-Sicistani, ty. 2666. hadis)

Hz. Peygamber, gerek Huneyn Savasinda oldugu gibi kadinlarmni ve
¢ocuklarini savas meydaninda birakip kagan miisriklerle, gerek Bedir savas:
sonrasinda Miisliimanlar1 tehdit eden ve Miisliiman kadina hakaret eden
Yahudi Kaynukadogullariyla, gerek Uhud Savasinda miigrikleri savasa
kigkirtan ve Hz. Peygamber’e suikast diizenleyen Yahudi Nadirogullariyla
ve gerekse Hendek Savasi esnasinda miisriklerle ittifak ederek
Miisliimanlar1 arkadan vurmaya kalkisan Yahudi Beni Kureyza ogullariyla
olan miinasebetlerinde savas hali olsa bile onlarin ¢ocuklarimin ve
kadinlarinin 6ldiiriilmesini yasaklamaistir. (ibn Hisam, ty. 2/190-192, 229-245;
Vakidi, 1984, 3/897; Telli, 2020, 230-231.) Hatta peygamberlik iddiasinda
bulunan ve ashabin yaninda Hz. Peygamber’in yiiziine “Benim peygamber
olduguma sahitlik eder misin?” diyecek kadar ileri geden bir Yahudi ¢ocugu
Hz. Omer cezalandirmak isteyince Hz. Peygamber buna miisaade
etmemistir. (Buhari, 2012, 1363. hadis; Telli, 2020, 231.) Bunun gibi cihatla
ilgili kital ayetleri, hadisler ve Hz. Peygamber ddnemindeki hadiselerle
beraber diistiniildiigiinde Islam’in iist degerler sistemi ortaya cikacaktir. Bu
sisteme gore cihat insan1 6ldiirmek degil, insan1 yagatmaktir.

Kadim kiiltiirde savasin bir parcasi olan din, savagslarin en 6énemli unsuru
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bununla birlikte din, savasirken savas
hukukuyla hareket etmenin dayanagidir. Nesih nazariyesini ortaya atanlarin
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savas ayetlerini degerlendirirken boyle bir fiili durumun oldugunu gérmek
gerekir. Kital ayetleri atak durumundaki Islam’m en 6nemli enerjisi
durumundadir. Fakat bu denklemi modern zamanlara tasidigimizda aym
sonuglar ortaya ¢ikmamaktadir. Ciinkii bugiin ortada atak bir Islam yoktur.
Islam kendi cografyasinda mevziinde savunma halindedir. Ayni zamanda
sicak savasm oldugu ortamlarda da iki giic arasinda siyah ve beyaz
kuvvetler gibi net ayrismalar s6z konusu degildir. Savasin konsepti
degismistir ve pre-modern dénemin agik¢a din adina yapilan savaslar1 da
modern dénemde yoktur. Dolayisiyla nesih teorisiyle kital ayetlerini i'raz
ayetlerinin iistiinde zaman f{istii olarak degerlendirmek ve bir savas
motivasyonu olarak kullanmak sadece Islami terdrii besleyecektir.

Islamofobinin belki ortaya cikmasinda degil ama devam etmesinde rol
oynayan onemli bir mesele Kur'an'in literal okunmasidir. Kur’an’in Hz.
Peygamber doneminde bir s6z/hitap oldugunun ve dinamik bir siireci iginde
barindirdiginin farkinda olmamiz gerekir. Kur’an'in nazil oldugu dénemde
bir hitap olmasi, aslinda onun dinamik hayata miidahil, hayatin olay
zincirleri iginde bir olay olmasmi 6n plana ¢ikarmaktadir. (Ethem, Topyay
ve Ak, 2018, s. 10.) Kur'an'in ilk muhataplar1 agisindan s6z olmas: ve
sonraki donemler igin bir metne doniismesi ayetlerin sebebi niizuliinii,
baglamini bilmeyi mecbur hale getirmektedir.

Kuran'm ilk anda Rasulullah’in agzindan c¢iktiginda soziin &znesinin
durumu, ona yaptigr vurgu, jest ve mimikler, muhatabmin kim oldugu,
durumu mesajin anlasilmasina biiyiik deger katmaktadir. (Pagaci, 2008, s.
121.)

Bununla birlikte ilk muhataplarindan sonra Kur’an bir metin olmus ve
soziin biitiinleyici diger unsurlari kaybolmustur. S6z metne doniistiikten
sonra yaziyla sabitlenmis ve baglamindan koparak genellesen bir siirece
girmistir. Tefsir ilmi, Kur’an’1 bir s6z olarak ilk doneminde geldigi haliyle
ayetleri anlayarak sozii destekleyen diger unsurlari ortaya cikarmaya
calismaktadir. Bununla birlikte Kur’an, diger disiplinler igin lafziyla ele
alinan bir metindir. Ornegin Kur’an’daki hiikiimleri kiilli hiikiimlerle ortaya
¢ikarmaya calisan fikih i¢in Kur'an bir metindir. Kur’an’daki hiikiimleri
ortaya ¢ikarmaya calisan fikih i¢in birbiriyle ayni baglamda olan hiikiimlerin
siralamasi énemlidir. Cari olan hiikmii bulmak i¢in ayn1 konudaki hiikiim
iceren ayetler arasindaki en son umum anlamh ayetlerin tercihi 6nemlidir.
Bir bakima fikih sonuglardan yola ¢ikar ve sonuglar arasinda Once ve
sonrasinda bir celiski gordiigiinde nesih nazariyesini isletir. Nesih
nazariyesine gore bir ayet ayni baglamda kendisinden onceki ayetlerin
hiitkmiinii ortadan kaldirir. (Cerrahoglu, 1971, s. 119; Atan, 2018, s. 99; Tas,
2009, s. 479.) Hiikiim iceren ayetlerin durumu zamanlama agisindan
onemlidir. Kital ayetleri ile ilgili diger nesih nazariyesinin isletildigi ahkam
ayetlerinin durumuyla ayniyet arz etmektedir. Nesih, Islam’in bir din olarak
kurumsallagsmasiyla yakindan ilgilidir. Vahyin niizil donemindeki birgok
i'raz ayetlerinin hiikmiinii kaldirdiginin ifade edilmesi Islam’in kurumsal
hale gelmesiyle alakali bir durumdur. Bu yoniiyle Islam’in savas
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meydanlarindaki “kiiffarla” karsilasmasiyla kital ayetlerinin konusu olan
“Mekkeli miisrikler” birbirinden ayirt etmek gerekir. Nitekim Tefsir
gelenegimizde ilgili ayetlere bakildiginda bu ayetlerin muhatab1 “tahsis”
edilmistir. Bakara suresi 191. ayette gegen (s s<& tia 2 f15) (28) zamiri
“miisrikler” olarak; {i& (& ¥ Ja FENCHE ayetindeki {43} Kelimesini “girk”
olarak tefsir edilmistir. (el-Begavi, 1997, 1/211; et-Taberi, 2000, 3/565; Ibn-i
Kesir, 1999, 1/525; es-Sa’d1, 2000, s. 89; ibn-i Kuteybe, 1978, s. 76; el-Cassas,
1405, 1/324; es-Semerkandi, ty, 1/154; el-Aliisi, ty., 1/76.) Baska bir ifadeyle
kiiffarla savasmak ile Mekkeli miisrikle savasmak kesin cizgilerle
aymrilmistir. Bu meyanda bir adam Ibn-i Omer’e gelerek ayetteki “fitne”
kelimesinin anlamini sorudugunda, cevaben fitnenin, sayilarinin az olmasi,
miisriklerin onlara saldirmalar1 anlaminda Hz. Peygamber doénemine
mahsus oldugunu, Miisliimanlarin melikle savagsmak olmadiginm
bildirmistir. (el-Begavi, 1997, 1/214)

Nazari olarak savagmanin gerekgesi der’u’l-hirabedir {&/,a) 1,3}, Fikih aklini
olusturan ¢ogunluk tarafindan kabul goren goriis bu yondedir. (el-Biti,
1997, s. 94.) Bununla birlikte konuyu ne kadar tartisirsak tartisalim pratikler
agisindan savasin siyasetin bir konusu oldugunu unutmamak gerekir.
Savasin tarihine bakildiginda hi¢ de teorik anlamda fikih kitaplarinin cari
ol¢iistinii belirledigi bir mesele olmadig: goriilecektir. Bir anlamda siyasetin
karar vericileri savas anlaminda cihadin en énemli aktorleri durumundadar.
Cihat kadim donemde uluslararasi iliskilerin belirledigi bir konu olmustur.
Zira kadim doénemin imparatorluklar dénemi oldugunu goz ardi etmemek
gerekir. “Zamanin ruhu” olarak kabul edecegimiz “bir diinya iki sultana
fazla” mottosu savasmanun da stratejik aklin1 belirlemektedir.

Modern dénemin kendine gore Miisliimanlarin alacag1 pozisyonu belirleyen
bir paradigmas: s6z konusudur. Bu dénemin belki de en 6nemli 6zelligi
kurumsal donemin bitmis olmasi ve modern doénemin parcalanmanin
basladig1 dénem olmasidir. Miisliimanlar agisindan kurucu akil roliinde
“oteki” ile olan paradigma bitmis ve yeni bir doneme girilmistir.

Kital ayetlerinin {izerinde geleneksel donemdeki kirilma noktas: —ikinci fay
hatti- nesih nazariyesiyle birlikte ortaya ¢ikan bir konudur. Kital ayetleriyle
hitkkim c¢kartma isi nesih teorisi c¢ercevesinde sekillenmigtir. Kital
ayetlerinin nesih nazariyesi icinde degerlendirilerek Mekke donemindeki
i'raz ayetlerini neshettigini ve sebep hususi olsa da hiikmiin umumi
oldugunu kabul edenler; Hz. Peygamber déneminde yapilan Hudeybiye
musalahasinin bir pargas: olarak goriip niiz(il ortami sartlariyla birlikte
degerlendirenler olmak iizere iki tiir yaklagim gosterenlerden bahsedilebilir.
Ozellikle 1/Bakara Suresi 191. ve 9/Tevbe Suresi 5. ayetin hitkmiiniin umum
ifade ettigi ve konuyla ilgili —6tekiyle olan iligkilerde- ayetleri neshettigi ileri
suriilmiistiir. Bir¢ok tefsir kaynagina bakildiginda 1/Bakara Suresi 191.
ayetin ilk savas emri oldugu belirtilmistir. (ibn—i Kesir, 1999, 1/524; el-Cassas,
1405, 1/321.) Bununla birlikte ayetin Medine’de nazil oldugu ve savasanla
savasilmasi, savasmayanla da savasilmamasi gerektigi ve 9/Tevbe Suresi 5.
ayetinin “buldugunuz yerde 6ldiiriin” kismiyla da neshedildigi bilgisi yer
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almaktadir. (fbn-i Kesir, 1999, 4/111) Ibn-i Kesir'in tefsirinde bu bilgi yer alsa
da bu, miiellif agisindan bir tartisma konusudur. Miiellif ayni eserde 9/Tevbe
Suresi 5. ayetinin tefsirinde savas ayetinin (ayetu’s-seyf) Katade b. Diame
(6l. 117/735) tarafindan nasih, Dahhak (6l. 105/723) ve Suddi (6l. 127/745)
tarafindan “(Savasta) inkdr edenlerle karsilastigimiz zaman boyunlarini vurun.
Nihayet onlar1 ¢okertip etkisiz hile getirdiginizde bag: siki baglayin (sag kalanlarin
esir alin). Artik bundan sonra (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsiigr salwerin.
Savag sona erinceye kadar hiikiim budur. Eger Allah dileseydi, onlardan o¢ alirdi.
Fakat sizi birbirinizle denemek icin boyle yapryor. Allah yolunda oldiiriilenlere
gelince, Allah onlarin amellerini asla bosa ¢ikarmayacaktir.” (Kur'an-1 Kerim 47:
4) ayetiyle mensuh oldugunu sdyler. (Ibn-i Kesir, 1999, 4/111.)

Kurttbi'nin el-Cimi’ li Ahkdmi’l-Kur’dn'ma baktigimizda yine yukarida
verdigimiz bilgilere yakin bir malumata ulasiriz. Ona gore 9/Tevbe suresi 5.
ayet Suddi, Dahhak ve Ata b. Ebi Rebah’a (6l. 114/732) gore 47/Muhammed
4. ayetiyle mensuh olmustur. Yine Katdde ve Miicahid b. Cebr ‘e (Sl
103/721) gore bu ayet nasih bir ayettir. (el-Kurtubi, 1964, 8/73.)

Ayetleri kendi tarihinde okudugumuzda, 9/Tevbe Suresinin ilk 25 ayetinin
Hudeybiye musalahasindan sonra nazil oldugu ve bu ¢ercevede anlasilmasi
gerektigi ifade edilmistir. Bu anlasma hicri 6. senesinin zilkade aymdan hicri
8.yilin ramazan ayma kadar devam etmistir. Fakat Kureysli Miisriklerin
yaninda yer alan Beni Bekir kabilesinin Hz. Peygamberin himayesinde olan
Huzaa kabilesine saldirmasi1 ve Miigriklerin onlar1 desteklemesi neticesinde
Hudeybiye anlasmas: fiilen bitmistir. Bundan sonraki siirecte Mekke'nin
fethi gelmistir. (Ibn-i Kesir, 1999, 4/114.)

Tefsir kitaplarmin disinda nasih-mensuh ayetlerin neler oldugunu ortaya
koyan miistakil calismalara baktigimizda kital ayetleriyle ilgili ¢ok daha
keskin bir ¢izginin oldugu goriilecektir. Kital ayetlerinin hiikiim olarak
umum mana ifade ettigi ve miisriklerden kim olursa yakalandiklari yerde
oldiiriilmesi gerektigini ortaya koyan goriis tarafinda yer alan Mer’'i b. Yusuf
el-Kermi (6l. 1033/1624), kital ayetleri olarak isimlendirilen 1/Bakara Suresi
190-193. ve 9/Tevbe Suresi 5.ayetlerinin onlardan yiiz cevir, onlar terk et,
onlar1 birak formundaki biitiin ayetleri neshettigini ifade etmistir. (el-Kermi,
1400, s. 116.) Yine bu ayetlerin bu gercevedeki 124 ayeti neshettigi
belirtilmistir. (es-Stiytiti, 2008, s. 468.)

Ayetleri nesih teorisiyle birlikte okudugumuzda, nesihi Islam hukuk
sisteminin kurumsallagsmasi olarak tarif etmek miimkiindiir. Kital
ayetlerinden o©nceki ayetleri kurumsallasma siireci, nasih ayetleri ise
kurumsallagsmanin tamamlanmasi/sonucu olarak kabul etmek miimkiindiir.
Buna gore Kital ayetlerinin kurumsallasmasi anlaminda en giincel olan1 Hz.
Ali’ye atfedilen bir soze dayanmaktadir. Niiz(il doneminde,

“Mekkeli miisriklerle olan miinasebette Tevbe suresi 5. ayeti;

Ehl-i kitapla olan miinasebette Muhammed suresi 4. ayeti;
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Miinafiklarla olan miinasebette Tevbe suresi 73. ve Tahrim 9. ayetleri;

Tagkinlik yapan bagiy olan Miisliimanlarla olan miinasebette Hucurat 9.

ayeti, nasil davranilacagini belirlemektedir.” (Tbn—i Kesir, 1999, 4/113.)

“Nasih ve’l-Mensiih” adli risalenin sahibi Ibn-i Huzeyme 9/Tevbe 5. ayeti ile
113. ayetin neshedildigini ifade etmis ve bunlarin listesini ayrintih bir
sekilde siralamistir. (Ibn-i Huzeyme, 2007, s. 271.) Peygamberimize (as)
teselli ve kalbine gii¢ vermek i¢in inzal buyrulan “De ki: “Ben size vekil (sizden
sorumlu) degilim.” (Kur’an-1 Kerim 6:66) ayetini mensuh duruma diismiistiir.
(el- Hazin, 1979, 2/222.) Aym sekilde “Sen af yolunu tut, iyiligi emret,
cahillerden yiiz ¢evir.” (Kur'an-1 Kerim 7:199) ayeti de mensuh durumuna
diismiistiir. Yine bu ayet de Hz. Peygamber’e hitaben ona teselli olmasi i¢in
inzal olunan bir ayettir. 36/Yasin Suresi 76. ayet, 109/Kafir(in Suresi 6. Ayet
ve 2/Bakara suresi 91. ayeti yine Kur'an'in mensuh duruma diisen
ayetlerinden birkagidir. Bu ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Buna karsin
es-Suyuti (6l. 911/1505) kital ayetlerinin yukarida zikrettigimiz ve i'raz
ayetleri adi altinda toplayabilecegimiz ayetleri nesih ettigini kabul
etmemistir. Ona gore belki kital ayetleriyle ilgili nesi kavrami yani hitkmiin
ertelenmesi s6z konusudur. Mekke donemi kital ayetlerinin uygulanmasi
igin uygun bir donem olmayip, Medine’de uygun sartlar olustugunda
hiikiim uygulanmistir. (es-Siiy{iti, 2008, 2/57.) Vahyin niiz{il déneminde i'raz
ayetleriyle cihat ayetleri arasinda ters bir korelasyonundan bahsedilebilir.
Cihadin ayetlerinin kendinden onceki i'raz ayetlerini yok saydigmi iddia
etmek tefsir baglaminda cihadin sahin yorumudur. Diger yandan i'raz
ayetlerinin cihat ayetleri tarafindan neshedilmedigini iddia etmek konunun
giivercin tarafini temsil etmektedir.

I'raz ayetleri Mekke’de Miisliimanlarin zayif oldugu doénemde nazil olan
ayetlerdir. Medine’de Misliimanlar gliclenince savas ayetleri nazil
olmugtur. Savas ayetlerinin baglamiyla i'raz ayetlerinin baglami aym
degildir. Mekke'deki i'raz ayetleri kendi zaman ve sartlar1 iginde sabri
emrederken, kital ayetleri Medine’de saldirtya gegen Miisriklere kars:
Miisliimanlara savunma ve atak yapma hakkini vermektedir. Bu iki durum
hem zaman hem de gaye olarak birbirinden farklidir. Zaman ve gaye
farkliligi olan iki ayetin birbiriyle nesih miinasebeti kurulmasi miimkiin
degildir. Nesih meselenin bu tarafina dikkat ¢eken Siiyhti (6l. 911/1505)
savagla ilgili ayetlerin Mekkeli miisriklere karsi sabr1 tavsiye eden ayetleri
neshetmedigini soylemesindeki gerekgenin baglam farkliigi oldugunu
bildirmis ve buna benzer nesihi kendi baglaminda kabul etmeyecek
ayetlerin bir¢ok ulama tarafindan nesihe dahil ettigini belirtmistir. Bununla
birlikte mensuh ayetin ¢ok az oldugunu bildirmis ve Kur'an’da mensuh ayet
sayisini yirmi bir olarak vermistir. (es-Stiytiti, 1987, 2/58-59.)

I'raz ayetleriyle Mekke doneminde Miisliimanlarin sabretmesi tavsiyesi bir
hiikiim miidiir yoksa bir tutumu ifade eder tavsiye midir? bu tartismal1 bir
meseledir. Sabrin tavsiye edilmesi, cahillerden yiiz ¢evrilmesi kamu hukuku
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baglaminda devlet idaresi veya siyasi otoriteyle ilgili olmayan bir
hiikiimdiir. (Bayanuni, 1998, 18/466-468,). Ilgili ayetler, hukuki bir deger
yargisindan ziyade ahlaki bir teklif olarak bir tavsiye niteligindedir.

Nesih nazariyesinin isletilmesindeki en onemli amil, Hz. Peygamberin
niibiivvetiyle ilgili ayetleri fikih icerisine almak ve Kur'an’i tarihsel
cercevesinden kurtararak miiellifin yasadigi doneme tasimaya calismaktir.
Fakat bu yapilirken Kur'an'm ¢ok yonlii mesajlar1 ortadan kalkmakta ve
savunma durumundaki Miisliimanlarin tepkisel tutumlarina malzeme
olmaktadir. Yine yukarida ifade ettigimiz gibi bir tefsir yazildigi déneme
dair birgok yoniiyle ipuglari tagir. Kadim dénemde Hiristiyanlarin Islam’in
otekisi durumunda olmasi bu keskin ayrimin sosyo-politik bir yansimasidir.

Sonug¢

Sonug boliimii esasen yukarida ifade ettigimiz tiim tezlerden sonra teklif
sunmak olacaktir. Islamofobi artik bir korku olmaktan bir adim 6teye ge¢mis
ve nefrete doniismiistiir. Kadim dénemde Bat1 Islam’in 6tekisi durumunda
iken modern dénemde Islam Bati'nin 6tekisi durumundadir. Gii¢ dengeleri
son yiiz elli yilda muazzam bir sekilde Bat1 ve ABD’'nin lehine bozulmustur.
Bu gilic dengesizligi Miisliimanlar aleyhine bir manipiilasyonu da
beraberinde getirmektedir. Islam ve terdr/siddet yan yana getirilmeye
calisimakta ve bu durum reel bir politik sonu¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Islam cografyasindaki istikrarsizligin kisa vadede diizeltilebilir
bir yan1 da yoktur. Istihbarat drgiitleriyle ilintili asimetrik savasin bir piyonu
olarak Boko-Haram, Isid ve bir¢cok terdr orgiitii kullanilmakta ve
bulunduklar1 yerlerde sadece Miisliimanlara zarar vermektedirler.

Islamofobi mahreci itibariyla Miisliimanlarin sorunu olmamakla beraber
tiim Islam cografyasim etkileyen bir problemdir. Bu problemin esasi bir
medeniyet {iretememekle esanlamlidir. Bir {ist fikih olusturmak anlamina
gelen Islam medeniyetinin gecmiste “&tekiyle” bir arada yasama kiiltiirii
olusturdugu bircok 6rnekle bilinmektedir.

Gegmisin kiiltiiriine, ictimai deneyimlerine kor olmak anlamina gelen
“selefiye”, Islam sehirlerinin “daru’s-Selam” olmasina engel bir zihniyettir.
Catismaci, uzlasidan uzak, bir arada yasama kiiltiiriinden yoksun olan bir
zihniyetin Kur'dn’a literal yaklagarak cihat kavrami sadece “Olene kadar
savagsmak” olarak algilamas1 dogru bir Miisliimanlk teklifi degildir. Kadim
donemde “gaza” etmeyi haddi zatinda bir hukuk ve ahlak eglestirmesi
olarak kabul etmek gerekmektedir.

Bugiiniin politik sonucunu iyi analiz etmek ve Islam cografyasinda
ideolojiden ve tepkisellikten uzak bir egitim hareketiyle; anlayan, deger
veren, insan hak ve hiirriyetlerine sayg1 duyan, adil bireylerin yetistirildigi
bir biling olusturmak gereklidir.

Her anlama eylemi insani 6zellik tasir ve kendi tarihselligiyle maluldiir. Bu
gerceklikle kadim kiiltiirdeki yorumlar1 bilmek bugiine dair medeniyet
iiretmenin ingasinda bir ufuk ¢izgisi olacaktir. Bugiine dair deger iiretirken
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gecmisin otantikligi icinde var olan dili ve amaglari iyi anlamak yeni bir din
dili insasinda onemli bir parametredir.

Islamofobi esasen Miisliimamn sosyolojik ve epistemik olarak yasadig
sorunlarin bir yansimasidir. Kur'dan ve Miisliiman arasindaki iliski
cercevesinde Kur'an'mn biitiinliigii biiylik 6nem arz etmektedir. Nesih
nazariyesinin kital ayetlerine uyarlanmasi dolaysiyla i'raz ayetlerini by-pass
etmesi ve savasi mutlaklastirmasi, bugiin savunma mevziinde duran ve
bagskalari icin 6teki olan Miisliimanlarin referans kitabinin hayata ve esyaya
dair dogru degerlerin olusmasinda bir engel durumundadir. I¢inde var
oldugumuz tarihsellik degistiginde nesih nazariyesini yeniden esas almak
belki miimkiin olacaktir. Fakat bugiiniin sartlarinda Kur’an't dogru anlamak
i¢in kendini insa ettigi tarihi sartlar1 tiim ayrintilariyla dikkate almak elzem
goriinmektedir. Bununla birlikte kital ayetlerinin i'raz ayetlerini neshettigini
one siirmek her iki ayet grubunun farkliligindan dolayr Kur'an ilimleri
agisindan da problemli goriinmektedir.
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