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Oz: Makalede, Toplum 5.0 olarak adlandirilan siirece bagli olarak sosyal korumanin, esasen
genis bir perspektifle toplumu koruma fikrinin nasil bicimlenebilecegi incelenmektedir. Buna
uygun olarak, gelecek olan halk kavramsallastirmasiyla, diisiincenin ve bilginin degisen
kosullarina isaret edilmektedir. Gelecek olan halk ile toplumu koruma fikri arasindaki
iliskinin, degismekte olan diisiince ve bilgi kosullar agisindan bir goriiniimii sunulmustur.
Gelecek olan halkin Toplum 5.0 gelismeleriyle sosyal koruma baglaminda nasil
bicimlenebilecegi, ne tiirden bir toplumsal perspektif iiretebilecegi sorunsallastirilmaktadir.
Diisiince tiretiminin bilgi kosullariyla iliskisi, diger deyisle giincel olarak bilimsel arastirmay:
ve teknolojik gelismeyi oncelikli bir toplumsal ufuk olarak belirleme meselesi, sosyal
korumanin  yeni  bilimsel ve toplumsal kosullarla  kavranabilmesi  yoniinde
degerlendirilmistir. Bu halde, hakikati arastirma ve toplumsal masal yaratma kavramlarinin
birbirine yakinsamasiyla ifade edilen bir bakis agisini, toplumu koruma fikri baglaminda
anlayabilmek amaglanmaktadir. Sonug olarak dijital temelli toplumsalliga yonelisin sosyal
korumayla iliskisine, doniistiiriicii bir toplumsal tasarimin icinde tasiyabilecegi koruma fikri
ve pratiklerinin ortak iyiler yoniinde gelistirilmesi agisindan isaret edilmistir.

Anahtar kelimeler: Gelecek olan halk, Toplum 5.0, Hakikati arastirmak, Masal yaratmak,
Sosyal koruma

Abstract: In this article, it is examined how social protection, essentially the idea of
protecting society with a wider perspective, can be shaped depending on the process called
Society 5.0. Accordingly, the changing conditions of thought and knowledge are pointed out
with the conceptualization of people to come. A view of the relationship between people to
come and the idea of protecting society is presented in terms of the changing conditions of
thought and knowledge. It is problematized how people to come can be shaped in the context
of social protection with the developments of Society 5.0 and what kind of social perspective
it can produce. The relationship of thought production with the conditions of knowledge, in
other words, the issue of determining scientific research and technological development as a
priority social horizon today has been evaluated in terms of understanding social protection
with new scientific and social conditions. In this case, it is aimed to understand a point of
view expressed by the convergence of the concepts of searching for truth and fabulation, in the
context of the idea of protecting the society. As a result, the relationship of digital-based
sociality with social protection is pointed out in terms of the development of the idea and
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practices of protection that a transformative social design can carry in the direction of
common goods.

Keywords: People to come, Society 5.0, Searching for truth, Fabulation, Social protection

Giris

Kendisi de bir akis dinamigi halinde iiremekte olan yasamin pesi sira, hakikatin
(gercegin) aranmasi vasitasiyla bizzat iiretiminde, hakikati arastirmanin bilimsel
bicimleri ve mubhtelif toplumsal bicimleri; gozlem ile deneyim, akil ile giidii gibi
farkli yonlerle siirekli olarak karsilasir ve zihin diinyamizda kurulurlar. Aragtirma
bicimlerinin birinden digerine gegerek, bunlar1 durmaksizin birbirine gecirerek,
karsilagmalar yasanmakta, deneyimlenmektedir. Bu bakimdan deneyimle (ya da
deneyle) bilgi giincellesirken, bu yolla diisiinceyi de canlandirmasi ve yenilemesi,
diistincenin bir sinirli alan i¢inde degil, disarinin etkisiyle ortaya ¢ikisi bakimindan
bir semptom gosterir. Bu bakis acisiyla, yapisalcilik sonrasi diisiince tarihinin ana
ugraklarindan biri olan disar: diistincesi (la pensée du dehors)' temelinde, gelis-
mekte olan bir fenomeni irdelemek, iliskisellige ve etkilesimlere duyarl bir kav-
rama zemini sunabilecektir. Burada disari1 (dehors), herhangi bir ¢oklugun (multip-
licité) disin1 degil, bu coklugu olusturan muhtelif kuvvet iliskilerinin bir diger kuv-
vet iligkileri bloguyla temas halinde olusunu, birlikte degismekte oluslarini belirtir.
Siirekli olarak disarida kurulmakta ve dagilmakta olan ¢okluklarin kavranisi ve de-
gerlendirilisi tizerinden degisimi anlayabilmenin bir yaklasimdir. Bu sayede, yasa-
min enformasyon isleyerek cesitli tiirlerden unsurlar olusturmasinda, doganin
kendi tretimi ile s6z konusu donemin bilimsel ve toplumsal iiretimlerinin bir
arada saglamakta olduklar: diisiince ve bilgi aglarinin isleyis tarzlari, etkilesimleri
ve imkénlar1 genis bir agidan gozetilebilir. O nedenle Toplum 5.0 gibi kapsaml1 bir
gelecek perspektifinin icerebilecegi diisiince ve bilgi aglarini bir 6lgiide anlayabil-
mek ve bunu belirli bir meseleyle (toplumu koruma fikri) birlikte sorunsallastira-
bilmek, esasen hem bu gelecek perspektifinin kendisine hem de bunu incelemek
lizere segilen ve ¢aligmaya hitap eden bazi kavramlariyla agimlanacak olan diisiin-
sel zemine uygun olacaktir.

Yakin gegmisimizi ve bir dereceye kadar giintimiizii tanimlamakta kullanilan bilgi
toplumundan bir sonraki evre olarak dolasima girmekte olan bir diizlem olan Top-
lum 5.0 kavrami, Japonya tarafindan diinya giindemine getirilmistir. Toplum
5.0'mn ileri siiriilmesine imkan veren, kavramin farkli boyutlariyla degerlendirildigi
calismalarla, insanlik tarihi temel olarak bes farkli doneme ayrilmigtir. Buna gore
Toplum 1.0 (Avci-Toplayict Toplum) doga i¢inde avci-toplayici insan toplulukla-
rin1, Toplum 2.0 (Tarim Toplumu) tarima baslayan, kurumlagsmanin ilk 6rnekle-
rini olusturan toplumlari, Toplum 3.0 (Sanayi Toplumu) sanayilesmeyi ve ilgili
tiretim bicimlerini sergileyenleri, Toplum 4.0 (Bilgi Toplumu) bilgi aglar1 saye-
sinde degisim ve gelisim saglayabilen toplumlari ifade etmektedir. Insanlk tari-
hinde besinci evreyi olusturacak olan Toplum 5.0 ise kisaca, degisen teknolojinin
insanhiga fayda icin yonlendirilecegi, insan merkezli akill: toplumun bu yolla tesis
edilecegi, kosullara isaret etmektedir.” Tarihsel siirecte gerceklesen tarimsal ve en-

! Michel Foucault, “Disar1 Diigiincesi”, Sonsuza Giden Dil, Se¢me Yazilar 6, der., Isik Ergiiden ve Tuncay

Birkan, ¢ev., Isik Ergiiden, stanbul: Ayrinti Yayinlari, 2014, 5.192.

2 “Realizing Society 5.0”, The Government of Japan, erisim 12 Mart, 2021, https://www.japan.go.jp/abenomics/
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diistriyel devrimler, bilimsel ve teknolojik ilerlemelerle bir arada sosyal yapida de-
gisimler ve doniistimler tiretmistir. Bu bakimdan ge¢misin tiim deneyimlerinin 151-
ginda artik Toplum 5.0’1n insani ve toplumu temel alan, sosyal sorunlarin ¢ozii-
miine bilimsel ve teknolojik gelismelerle odaklanan, bu sayede akilli bir toplumsal-
liga ulagabilmenin amaglandig1 devrimsel bir doniisiim saglamas: diisiiniilmekte-
dir.

Esasen 21. yiizyilla birlikte yayginlasan yapay zek4, robotik, biiyiik veri, nesnelerin
interneti gibi teknolojilerin gelisimi endiistriyel (ve finansal) yapilarin déniisim
siirecinde etkin bir rol sergilemektedir. S6z konusu déniisiim Almanya mengseli
Endiistri 4.0 kavramu ile ifade edilebilirken, diger taraftan bunun bir akilli toplum
zemininde yuriitiillip genisletilmesi fikri ise Japonya’da Toplum 5.0 kavraminin
dogusunu saglamistir. Toplum 5.0, 6ngoriilebilir gelismelerin sosyal yagama yone-
lik etkilerini de dikkate alan kapsamli bir bakisla, gelecek olan bir toplumsalligin
diisiniilme geregine isaret eder. Diger bir deyisle, insan yasamini merkezine almak
suretiyle Endiistri 4.0’dan farkli bir kavramsallagtirmadir.’ Bir gelecek perspektifi
olarak Toplum 5.0, Endiistri 4.0'1n getirmekte oldugu yeniliklerin ancak toplumsal
degisimi 6n plana almak suretiyle entegre edilerek sorunlara ¢oziimler iiretilebile-
cegi, teknolojinin toplumsal faydaya kanalize edilerek insan odakli bir akilli top-
lumsallik fikri sunulabilecegi iddiasindadur.

Diger yandan bu tiirden yeni bir toplumsalligin, yasam icinde yer bulmakta olan
mubhtelif pratikleri ne yonde etkileyebilecegi giiclii tartisma konular: ortaya ¢ikar-
maktadir. Bunlardan biri de ¢calismada ele alinan sosyal koruma olgusunun ve daha
otesinde toplumu koruma fikrinin, degisim ve hatta doniisiimiin mevcut oldugu
kosullarda nasil bicimlenebilecegi tizerinedir. Bu husus 6zellikle koklii bir donii-
stim ile koruma fikri ve pratiklerinin birlikte nasil var olabilecegine dair bir dii-
stinme sahasi olusturmasiyla dikkate degerdir.

O nedenle 6zgiil olarak disar: diisiincesi tizerine temellenen fikirsel bir zeminde,
Toplum 5.0 baglaminda gelecek olan halk ya da heniiz olmayan halk* olarak isim-
lendirilen bir kavramsallastirma degerlendirilecektir. Bu vasitasiyla diisiincenin ve
bilginin degisen kosullarina isaret etmek, boylece gelecek olan halkin sosyal ko-
ruma agisindan ortaya ¢ikabilecek olan degisimini, diisiince ve bilgi kosullar: baki-
mindan kavramak miimkiin olabilecektir. Bu sayede esas olarak, gelecek olan hal-
kin Toplum 5.0 baglaminda sosyal koruma fikri ve pratikleri agisindan ne tiir bir
toplumsal perspektif {iretebilecegi sorunsallastirilmis olacaktir. Diisiincenin {ire-
timi ile bunun bilgi kosullariyla iliskisi, yani ¢alisma 6zelinde bilimsel aragtirmay1
ve teknolojik gelismeyi bir toplumsal ufuk haline getirme meselesi (toplumsal ma-
sal yaratmak kavrami kullanilacaktir), sosyal korumanin yeni bilimsel ve toplum-
sal kosullarla kavranabilmesinin ana unsurlari olarak yer bulacaktir.

Bilimsel arastirmay1 ve teknolojik gelismeyi on plana alan dijital temelli bir top-
lumsalligin olusumunu irdelemek, yukarida belirtilen kavramsal ve tematik husus-
larin anlasilabilmesiyle kosut halde yiiriitiilecektir. Boylece dijital temelli bir top-
lumsalliga dogru yonelisin sosyal korumayla olan etkilesimini, dontistiiriicii bir
toplumsal tasarimin kendisiyle birlikte tasiyabilecegi koruma fikri bakimindan

_userdata/abenomics/pdf/society_5.0.pdf.
3 “Realizing Society 5.0”.
* Gilles Deleuze, “Edebiyat ve Yasam”, Kritik ve Klinik, gev., Inci Uysal, Istanbul: Norgunk Yaymeilik, 2013,
s.13-14.
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kavrayabilmek miimkiin olacaktir. Burada, diisiincenin iiretimi ve bunun bilgi ko-
sullariyla iliskisinin olusturdugu aglarin giincel bir 6rnegi olan sorunsalin, isleyis-
lerinin ve imkanlarinin goézetilme geregi bulunur. Zira ancak bu sayede; bilimsel,
teknolojik ve toplumsal unsurlara temas edebilecek olan bu gergeveden hareketle,
hakikati aragtirmak ve toplumsal masal yaratmak kavramlarinin birbirine yakinsa-
mastyla ifade edilecek bir bakis agisini, toplumu koruma fikri baglaminda anlaya-
bilmek amaglanabilecektir.

Gelecek Olan Halk ve Toplum 5.0

Gelecek olan halk yaklasimini, akil (rasyonel akla atifla) ve giidii (organizmay1 yon-
lendiren sosyal giidiilere atifla) gibi karsit oldugu kabul goren yonleri bulunan iki
kavram tizerinden - bilimsel olan gézlemler ve deneyimsel olan goriisler gibi bir
baska ikiliye de iliskin — sunabilmek miimkiindiir. Bu sayede aklin ve giidiiniin bir
araya gelip birlikte hareket etmek suretiyle olusturmakta oldugu sorunsallar ¢alisi-
labilir. Bergson’un belirttigi tizere bu iki kavram ve pratikleri, birbirlerine olan ih-
tiyact da gosteren bir sekilde yasamda yer tutar. Esasen yasam i¢inde saf bir akil
veya giidii bulunmaz, diger bir deyisle etrafini aklin kusatmadig: bir giidii olmadig:
gibi, glidiiniin izlerini tasimayan akil da yoktur. Bu bakimdan akla gétiiren ¢izgi,
zeka belirtileri gosteren varliklarda bir tiir giidiiye, yani akil vasitasiyla aklin ¢alis-
masini giidiimleyebilen kurgusal temsilleri de icat eden ve masal yaratma (fabula-
tion) olarak ifade edilebilir bir 6zellige de yer vermektedir.’

Doganin bir par¢asi olan toplum i¢inde insan belirli araliklar icinde, bir olaydan
digerine veya bir kavramdan digerine gonderiliyor gibidir. Fakat Bergson’a gore
toplum ile akil iligkisi tizerinden kavranabilir olan bu araliklara (farklilasmalara)
bir sey gelip kogullar1 degistirdigi 6l¢iide durum doniisebilir. Iste bu araliklarda ha-
reket eden yaratici heyecan (Bergson felsefesinde élan vital; Deleuze’in materyalist
telsefesindeki yorumuyla, giiniimiiz bilimsel aragtirmalarinda sunulan haliyle ya-
samin beliren oOzellikleri — emergent properties — olarak kavranacaktir), hem akla
dayal1 olabilen bireysel bencillikten hem de bir nevi giidiisel olabilen toplumsal
baski ve bagli olarak masal yaratmaktan, doga bakimindan farklidir.®

Yasami potansiyel olan giigleriyle birlikte diisiindiigtimiizde, yagamin beliren ozel-
liklerinin* mevcut tiim tasarimlarin 6tesinde yeni fikir ve olaylardaki etkinligi tes-
pit edilebilir. Deleuze’e gore bu yaratici gii¢, Bergson diisiincesinde, insan1 yaratim
slirecine uyarlayabilmek i¢in onu kendi planindan dzgiirlestirmeyi ifade eder. Top-
lumun pargalar1 s6z konusu yaratici heyecana agilmak suretiyle yasam hareketini
anlama ¢abasi i¢inde onun yaratimina katilmaktadir. Bu ise belirli 6l¢iide akil ile
glidiiniin bir araya gelmesiyle farkli bir biligselligin, sezginin (intuition) olusumu-
dur. Fakat yine de Bergson i¢in masal yaratmak, onerilen toplumsalligin siirekli
tahkim edilmesine isaret edisiyle, olumsuz bir siireg olarak goriiltir: Kapali toplum-
salliklarin olusturucusu olan bir islev gosterir. Buna karsin; sanat, felsefe ve bi-
limde, bir taraftan akil vasitasiyla aklin ¢alismasini giidiimleyebilen kapali toplum-
salliklar yaratilabilirken, diger taraftan yasamin beliren 6zellikleri sayesinde akil ve
glidii arasinda ortaya ¢ikarak yasam hareketine katilan bilim, felsefe ve sanat da s6z
konusu olabilir - her iki yon Toplum 5.0 kapsaminda disiiniilecektir. Diisiincenin
bu {i¢ temel formunda, her iki yoniin de farkli oranlarda bulunabilecegini ifade

5 Henri Bergson, Ahlakin ve Dinin iki Kaynagi, gev., M. Mukadder Yakupoglu, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari,
2013, 5.106-107.
¢ Bergson, Ahlakin ve Dinin, s.121-125.
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eden Deleuze, bu baglamda masal yaratma islevinde olumlayici bir potansiyel de
goriir. Gelecegi veya heniiz olmayani ele aldigimizda, titopya gibi bir kavram - ide-
allere gonderme yapan agkinci bir modelleme - yerine masal yaratma kavramini,
yani aktiiel olani islerken onunla birlikte hareket etmekte olan potansiyel olan1 de-
gerlendirmeye isaret eder.”

Bu kavram ¢aligma agisindan, akla iliskin olarak bilim ile giidiiye iliskin olarak de-
neyimin etkilesimi kapsaminda yeni kavramlarin, fikirlerin, kurumlarin olusumu
tizerinden diistiniilebilir haldedir. Esas olarak 6rnegin bir kavramin yaratilmasi bir
gelecek formuna ¢agri yapar; yeni toplumsal diizenlemelere ve heniiz olmayan
halklara (peuple qui manque) ya da gelecek olan halklara (peuple a venir) seslenir.
Sanatta, felsefede, bilimde eksikligi goriilen bir diizenlemenin veya bir halkin olusa
girmesi (devenir: becoming) igin seslenilen, heniiz mindr olan halktir. Deleuze’iin
belirttigi tizere sanat¢1 — bilim insani ya da disiiniir de diyebiliriz - bir halki siip-
hesiz ki yaratamaz, fakat onu giigleriyle, ¢agirabilir; yani sanat, felsefe ve bilimin
tikirleri ve tirtinleri yeni bir toplumsalligin gelisini hazirlayabilir, i¢lerinde tagiya-
bilirler. O nedenle bir halki icat etmek, tanimlandig1 sekliyle masal yaratmanin bir
islevi olmaktadir. Bu ise yazarin, diigiiniiriin, bilim insaninin i¢inde yer bulabildigi,
gelecek olan halka dairdir.?

Bu baglamda gelecek olan halk kavraminin ¢aligma bakimindan, mevcut insan
formu ve iirettigi sosyallikler ile yeni Toplum 5.0 diizenlemesinin getirmekte ol-
dugu kuvvetlerin bilegkeleriyle, birlikte sorunsallastirilabilmesi miimkiindiir. Insa-
nin temas edebilecegi ve dontigebilecegi farkli kuvvet alanlar: bulunur ve bunlar da
doniistimleri kendi sorunsallariyla (¢alisma konusunda oldugu gibi) birlikte getir-
mektedir. Organik ile inorganik yasamin, insan ile teknolojinin esas olarak aklin
yaratmakta diisiince (6rnegin bilim) ve giidiileri igerebilen deneyimin (6rnegin
mubhtelif yonleriyle toplumsal yasam) etkilesimlerinden doguracag: giigler; pratik
ve soylemleriyle sanat, felsefe ve bilimin yeni yasam potansiyellerinde agilimlar ser-
gilemektedir.

O nedenle gelecek olan halk perspektifinden bakildiginda; yeni bir toplumsallik,
aktiiel bir durumun icinden ortaya ¢ikisi baglaminda, diisiince ve bilginin mevcut
kosullarini ve bunlarin degisimlerini ele almak anlamina gelmelidir. Burada gele-
cek olan halk; sanat, felsefe ve bilimle, heniiz bilinmeyenden, kavranamamis olan-
dan, aragtirilmakta olan hakikatten (gercekten) artik disar: ¢ikiyormus gibidir.” O
anlamda hakikati arastirmanin gelecek olana agilma niteligi; yasamin yeni kuvvet-
lerinin, 6znellik tarzlarinin ve arastirma bicimlerinin etkilesimini ifade eder. Bu

7 Gilles Deleuze, “Denetim ve Olus”, Miizakereler, cev., Inci Uysal, Norgunk Yayincilik, 2013, 5.184.
*Biyolojik sistemlerden 6rnek vermek gerekirse; bir hiicrenin ¢alismasinin kritik yonlerinin ¢ogu, birlikte
hareket eden molekiiler parcalarin ortak davranisindan kaynaklanir. Genellikle “beliren 6zellikler” olarak
adlandirilan bu kolektif 6zellikler, biyolojik sistemlerin kritik nitelikleridir, zira tek tek parcalar1 anlamak
sistem davranigini anlamak veya tahmin etmek igin yetersizdir. Beliren ozellikler sistemin pargalarinin
etkilesiminden ileri gelir. Ornegin insan beyninde depolanan bellek, tek néronun ya da bircok néronun bir
ozelligi olarak anlagilamaz. Birlikte hareket eden noronlarin belirmekte olan ortak 6zelligidir. Yagam; sistem
ve parcalarinin etkilesimi, iligkileri ve ortak ozellikleri tizerinden tanimlanir. (Encyclopaedia Britannica,
“Systems Biology” maddesi, erisim 25 Mart, 2021, https://www.britannica.com/science/systems-biology.)
Karmagiklik ve beliren o6zellikler, evrim, aglar ve enformasyon gibi hususlar igeren bir konudur. Makalenin
felsefi temeli agisindan yasamin siirekli olarak kendini iiretmekte oldugu farklilasma (différentiation)
hareketine karsilik gelir.
8 Deleuze, “Edebiyat ve Yasam”, s.13-14.
? Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Felsefe Nedir?, cev., Turan Ilgaz, stanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2000, s.194.
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sayede ortaya ¢ikabilecek fikir ve kurumlarsa; hem diisiince hem de deneyimin et-
kin oldugu, hem bilimin ve teknolojinin imkanlarinin hem de giintimiiziin buna
dair yeni sorunlarinin (gergek-sonrasi/post-truth, dijital suglar, blokzinciri ekono-
misinin denetimi vb.), yani Toplum 5.0 diizlemine iliskin olanlarin ve bunun dii-
zenlemelerinin, imkanlar1 ve sorunlariyla — bir arada sorunsallariyla denilebilir -
diisiince ve bilgi kosullarini sunmaktadir.

Bu bakimdan hakikatin arastirilmasi ile toplumsalligin bicimlenmesi, diisiincenin
tiretimi ve bilginin kogullarinin iligkisi baglaminda siirekli etkilesim i¢cindedir. Ha-
kikatin aragtirilmasi, esasen toplumsal pratiklerin de dahliyle meydana gelen bazi
bicimlerde goriiniir olmaktadir. Foucault’ya gore soz konusu bi¢imlerin (ortagagda
sorusturmanin [enquéte: inquiry] ortaya ¢ikisi, modernitede incelemenin [examen:
examination] yiikselisi gibi) olusumlar1 ve etkileriyle muhtelif diisiince ve bilgi
alanlarindaki isleyisleri 6nem arz eder. Buna gore toplumsal pratikler; kavram ve
tekniklere etki etmenin haricinde, yeni 6znellik bi¢imleri de doguran bilgi (savoir)
alanlar1 sunar. S6z konusu pratikler toplumun; 6znellik tiirleri, bilme usulleri ve
sonug olarak insan ile hakikat (vérité) arasindaki iligkilerin ifade edildigi bi¢imleri
meydana getirirler."’

Bu kapsam i¢inde hakikati aragtirmanin hem bilimsel hem de toplumsal bicimle-
rinden hareketle ulagilabilecek yeni toplumsal ufuklara, calismadaki ifadeyle top-
lumsal masal yaratma tarzlarina isaret edebilir. Ornegin Toplum 5.0 diizleminin
ve bunun diizenlemelerinin olusmasy, ilgili fikirlerin ve fenomenlerin yayginligiyla,
gelecek olan bilimsellige ve toplumsalliga vurgu yapmasiyla, bu bakis i¢inde irde-
lenebilir haldedir. O nedenle bu asamada Toplum 5.0 diizlemini bazi temel husus-
lariyla belirlemenin ardindan, sorunsallagtirmanin icine déhil etmek uygun olacak-
tir.

Toplum 5.0 kavrami, Japonya'nin 5. Bilim ve Teknoloji Temel Plan’'nda 2015 yil1
itibartyla yer bulmustur. Ilgili Plan’da Toplum 5.0 kisaca, siber alan ile fiziksel ala-
nin birbirine entegre olacagi, gelecegin toplumu olarak siiper akill: toplum itade-
siyle tanimlanir. Siiper akilli toplum, teknoloji vasitasiyla iiriin ve hizmetlerin in-
sanlara ihtiya¢ olan miktarda saglandig, insanlarin muhtelif toplumsal farklilikla-
rina énem verilmek suretiyle ytiksek kalitede {iriin ve hizmet alabildigi, ¢6ziim ve
insan odakli bir toplum seklinde sunulmustur."

Toplum 5.0 kavrami, Almanya’nin Hannover sehrinde 2017 yilinda teknoloji fuar1
CeBIT’de Japonya Basbakani Shinzo Abe’nin konusmasinda yaptig1 atifla giinii-
miizdeki yayginligina kavusur. Abe, insanligin mevcut sorunlarina ¢oziimler bula-
bilmek {izere insanlik tarihinin besinci evresinin baslangicinda oldugumuza isaret
etmistir. Nesnelerin birbirine entegre olacag: ve teknolojilerin birlesecegi Toplum
5.0 ¢ag1, insanligin faydas: yoniinde bir gelecek ufku olarak vurgulanir.'?

10 Michel Foucault, “Hakikat ve Hukuksal Bi¢cimler”, Biiyiik Kapatilma, Segme Yazilar 3, der., Isik Ergiiden ve
Tuncay Birkan, ¢ev., Istk Ergiiden, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011, s.164-168.
1 “Report on the 5th Science and Technology Basic Plan”, Council for Science, Technology and Innovation,
Cabinet Office, Government of Japan., erisim 12 Mart, 2021, https://www8.cao.go.jp/cstp/kihonkeikaku/
5basicplan_en.pdf.
12“CeBIT Welcome Night”, Speeches and Statements by the Prime Minister Shinzo Abe, erisim 12 Mart, 2021,
https://japan.kantei.go.jp/97_abe/statement/201703/1221682_11573.html.
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S6z konusu agiklamalarin temel buldugu Japonya Bilim, Teknoloji ve Inovasyon
Kurulu ise esas olarak ¢agimizin bilgi toplumunda enformasyonun muhtelif sis-
temler arasindaki entegrasyonunun yetersiz oldugunu belirlemektedir. O nedenle
Toplum 5.0 ile birlikte nesneler siber alan sayesinde sistemlere baglanacaktir. Bu
kapsamda Toplum 5.0, siber alandaki biiytlik verinin yapay zekayla gelistirilerek
elde edilenlerin kazanimlarin fiziksel alanda toplumun kullanimina agilacag: bir
ufka vurgu yapar. Toplum 5.0’da nesneler, insanlar ve sistemlerin siber alanda bir-
birine baglanmak suretiyle fiziksel alana kullanimlar sunabilmesi amaglanacaktir."
Toplum 5.0'1n getirebilecegi degisimlerin, teknoloji {izerinden sosyal sorunlara
kars1 insan merkezli ¢ozlimler tiretmek yoluyla zemin olusturacag: planlanmakta-
dir ki ¢aligmada ele alinmakta olan sosyal koruma fikrine de bu yoniiyle temas et-
mektedir.

Toplum 5.0 ve Sosyal Koruma

Toplum 5.0 Japonya devleti tarafindan, Toplum 5.0’a Ulagsma Reformu kapsa-
minda ana gereklilikleriyle sunulmustur. Buna gore toplumsal yasama Endiistri
4.0"1 entegre ederek sorunlari ¢6zebilme amaciyla bes temel konu; hareketlilik dev-
riminin gergeklestirilmesi, yeni nesil tedarik zinciri olusturulmasi, saglikli yasam
stiresinin uzatilmasi, finansal teknoloji ile uygun altyapinin gelistirilmesi olarak
tespit edilmistir."* Tiim bu hususlarin gerceklestirilmesinin toplumsal bir doénii-
stimii gerektirmekte oldugu agiktir.

Déniistimiin saglanabilmesi amaciyla tistesinden gelinmesi gereken engeller ise Ja-
pon Ekonomik Organizasyonlar Federasyonu tarafindan tanimlamistir. Bunlar;
teknolojik engeller, sosyopolitik engeller, nitelikli insan kaynagi meselesi, hukuk
sistemine iligskin engeller ve toplumsal direng olarak gosterilir. Teknolojik engeller
bakimindan yapay zeka, robotik, nanoteknoloji, biyoteknoloji gibi alanlarin tesviki
ve inovasyonla ilgili cercevenin gelistirilmesi 6ne siiriilmektedir. Sosyopolitik en-
gellerin asilabilmesi icin sanayi, akademi ve devlet katilimiyla stratejilerin hayata
gecirilmesi ve ilgili platformlarla kuruluslarin olusturulmasi 6nerilmektedir. Nite-
likli insan kaynag1 agisindan halkin katilimina yonelik egitim reformu kapsaminda
yaraticilik, bilgi teknolojileri okuryazarligs, veri bilimi gibi alanlarin tesviki 6ne ¢ik-
maktadir. Hukuk sistemi i¢in ise veri kullanimu {izerine kurallar gelistirilmesi, tek-
nolojik diizene uygun diizenlemelerin ve reformlarin gergeklestirilmesi 6nerilmek-
tedir."”

Engel olarak goriilen alanlar ve ¢6ziim Onerileri, engellerden biri olarak belirtilen
toplumsal direng agisindan her birine temas etmesi nedeniyle gozetilebilirler. Top-
lumsal direng temelde, yeni sosyal akigkanliklar ile bunlarin sunmakta oldugu
ufuklar tizerinden (engelleri, ¢oziimleri, kars1 tezleriyle) okunabilir; utkun ve di-
rencin, aragtirma-gelistirmenin ve deneyimlemenin ¢izgilerinin kesistigi, ¢atistig
veya Ortlistiigli akigkanliklarin bizzat i¢indeyken durumla ilgili degerlendirmeler
ve gelistirmeler yapilabilir. Bu durum ise ¢alismanin, hakikati arastirmak ve top-
lumsal masal yaratmak olarak tanimlanmakta olan hususlarinin etkilesim halinde

13 “Report on the 5th Science and Technology Basic Plan”.
14 “Realizing Society 5.0”.
1> “Toward Realization of the New Economy and Society: Reform of the Economy and Society by the deepening
of Society 5.0”, Keidanren Japan Business Federation, erisim 12 Mart, 2021, https://www.keidanren.or.jp/en/
policy/2016/029_outline.pdf.
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oldugu bir cercevesi i¢cinde sorunsallastirilabilir haldedir. Yeni ufuklarin ve top-
lumsal direnglerin bu gerceve i¢inde konumlar ve pratikler bulusunda oldugu gibi,
ozgiil olarak toplumu koruma fikrinin ve pratiklerinin de Toplum 5.0’in 6ner-
mekte oldugu toplumsallikla bi¢cimlenebilir olusu ve bunun olasi kosullari ise kav-
ranmaya ¢alisilan meseledir. S6z konusu kavrayisi gelistirebilmek amaciyla bu asa-
mada sosyal koruma {izerine temel bazi hususlar1 belirtmek uygun olacaktir.

Sosyal korumay1 éncelikle bilimsel, teknolojik, iiretimsel ve diger gelismelerin kay-
dedilmekte oldugu ve iktisadi bir biiyiime (niteliksel bakimdansa kalkinma) sagla-
maya calisan bir toplumsal yasam iginde konumlandirarak bir giris yapilabilir. Tk-
tisadi bitylime esas olarak sermaye, emek, dogal kaynaklar, girisim gibi tiretim fak-
torleri sayesinde mal ve hizmet {iretiminde olusan artistir. Bu kapsam i¢inde bilim-
sel-teknolojik gelisme, fiziki sermaye ve beseri sermaye birikimi iktisadi bitytimeye
kaynak olusturmaktadir. Bilyiimenin saglanabilmesi i¢in kaynaklarin birlikte ¢a-
ligmasina ihtiya¢ duyulur.' Bunlarin diizenli ¢alisabilmesi ve toplumsal yasamla
ortiisebilmesi icin ise genis ¢apta bir dizi sosyal politikaya gereksinim bulunmak-
tadir ki sosyal korumay1 da s6z konusu kapsam i¢inde konumlandirmak miimkiin-
diir.

Buna gore sosyal politikay1 degerlendirmek, esasen sosyal politika kurumlarini ve
aralarindaki igboliimiiniin niteligini degerlendirmektir. Devlet, aile, piyasa, sivil
toplum orgiitleri olan bu kurumlar arasindaki iliski, ilgili toplumun sosyal koruma
rejimini ortaya ¢ikarmaktadir. O sayede sosyal politika; adalet, baris, hakga tiretim
ve boliisiim, gelir dagilimi dengesi gibi sosyoekonomik meselelere 6nem vermek
suretiyle saglikli bir kalkinmanin gerceklestirilebildigi bir toplumsal ufka da isaret
etmektedir. Zira sosyal politika tiim bireylerin toplumda bulunan sosyal ve ekono-
mik imkanlardan dengeli ve esit paylar alabilmesi yolunda bir diizenlemeler biitii-
nidir."”

Sosyal korumanin mikro ve makro diizeyde biiyiime ve kalkinmay: etkileyebildigi
mubhtelif kanallar1 bulunur. O nedenle sosyal koruma, sosyoekonomik hedeflere
yardimci olabilecek bir sosyal politika miidahalesi olarak da goriiliir. Uretkenligi
ve isgiicline katilimi artirmak i¢in iktisadi bitylimeye olumlu etkilerinin bulundugu
bazi arastirmalar tarafindan tespit edilmektedir.”® Saglanan biiylimeye ragmen
ekonomik problemler i¢inde olanlar1 kapsayacak sosyal koruma sistemleri 6nem
kazanmaktadir. Bu goriise gore iktisadi biiyiime, kalkinmanin temelinde olup re-
fah1 arttirmak i¢in esas unsur olarak goriiliir. Bu baglamda sosyal koruma, uzun
donem iginde iktisadi biiyiime iizerinde giiglii bir degisken olarak onu olumlu
yonde etkilemekte ve kapsayici bir biiyiime i¢in etkin bir sosyal politika arac1 ola-
bilmektedir. Sosyal korumanin iktisadi biiylimeye etkisini saglamak iizere en
dogru planlama ve uygulama 6zelliklerini belirlemenin sosyal politika kararlarinin
ana pargasini olusturduguna dair bir bakis agis1 mevcuttur.”

16 Selman Yilmaz, Makro Ekonomik Teoride Yatirim, Biiyiime ve Enflasyon, Istanbul: Besir Kitabevi, 2004.
7 Doga Basar Sariipek, ““Hak Temelli’ Sosyal Politikadan ‘Hayirseverlik Temelli’ Sosyal Politikaya Gegiste Sivil
Toplum Orgﬁtlerinin Roli”, Insan ve Insan Dergisi, 11 (2017), 5.81-82.
18 Albert Berry, “Growth, Employment, Poverty and Social Protection: A Conceptual Framework”, Social
Protection, Growth and Employment: Evidence from India, Kenya, Malawi, Mexico and Tajikistan, der., United
Nations Development Programme, New York: UNDP, 2013, 5.26-27.
1 Hakan Kum ve Ozlem Oktem, “Diisitk Gelirli Ulkelerde Sosyal Koruma ve Ekonomik Biiyiime Hi§kisi”,
Ekonomi, Politika & Finans Arastirmalar: Dergisi, 3/3 (2018), s.342.
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Bununla birlikte daha genis ¢apta sosyal politika; ekonomik, kiiltiirel, sosyal, siya-
sal gibi cesitli degiskenlerle gelismekte ve bi¢imlenmektedir. O nedenle de karsilik
olarak; saglik, egitim, barinma, beslenme gibi ihtiyaglar i¢in sosyal refahin plan-
lama ve uygulama boyutlari tizerine etkin olabilmektedir. Kisacasi, toplumda iire-
tilen refahi tiim vatandaslara yayabilmek amaciyla kullanilan politika ve sosyal hiz-
metler, sosyal politika ¢ercevesinde goriilmektedir.

Tiim s6zii edilen yonler hem devlet hem de devlet dis1 kurumlar tarafindan olus-
turulan diizenlemeler olarak sosyal yasami sekillendirir. Bu hususta toplumsal
fayda, iktidar ve direng kuvvetleri gibi bir¢ok yasamsal ¢izginin bazen ¢atigmakta
bazen birbirine eklemlenmekte ve hatta i¢ ice gegmekte olugu s6z konusudur. Oy-
leyse bunlarin yasamin ¢ogul akis dinamigini ya da 6zgiirlesme yollarini tikayabi-
len boyutlarina elestirel bakmak ve bunlar1 degistirebilme imkanlar1 6nem kazan-
malidir. Bu mesele ayn1 zamanda mevcut bilgi ve diisiince kosullarina da degin-
mekte, hakikati arastirmak ile yeni toplumsal ufuklar aramak - masal yaratmak
kavraminda oldugu gibi - arasindaki iliskinin ne denli yasami bi¢imlendirmekte
oldugunu kavramak ve bunu sorunsallagtirmak - drnegin bilimin, felsefenin, sa-
natin yapabilecegi gibi — anlamina gelmektedir. Sosyal koruma fikrinin ve pratik-
lerin de Toplum 5.0 siireciyle birlikte konumlanabilecegi yeni ufuklar ve bunun
direngleri gibi bir baglami, toplumsal masal yaratma ile hakikati aragtirmanin et-
kilesiminin olusturmakta oldugu bir ¢ergeve igcinde goériirken, mevcut diisiince ve
bilginin kosullarinin degisimine vurgu yapilmalidir. Degisimin iktidar ve direng
kuvvetleri arasinda bigimlenisinde ve kuvvetlerin de yer degistirebilmesinde top-
lumu koruma fikrini ve pratiklerini izleyebilmek, yasamin igindeki kuvvet iliskile-
rinin (giictin) analizine ihtiya¢ duyar. Bu bakimdan toplumu biyo-iktidara oranla
gliclendirmek olarak da ifade edilebilecek olan bir bakis a¢isini, ¢alismanin boyutu
olgiisiinde degerlendirmek isabetli olacaktir.

Michel Foucault arastirmalarina dayanarak 19. yilizyilin basglarindan itibaren Av-
rupa’da iki tiir iktidar teknolojisinin - bunlarin sosyopolitik yayilmalarindan
“cevre” de payini ¢ok¢a almigtir — yer buldugunu belirlemistir. Bunlar, bir taraftan
beden iizerinde yogunlasan, bireysellestirici olan, yararli ve uysal kilinmasi gereken
kuvvetlerin kaynagi olarak bedeni manipiile eden disipliner bir teknoloji ile diger
taraftan niifusa 6zgi kitle etmenlerini bir araya getiren, buna bagh olaylar dizisini
denetlemeye ¢alisan bedene degil yasama odaklanan bir teknolojidir. Disipliner
olan daha ziyade 18. yiizyilin basinda, bolgesel diizeyde okul, hastane, kisla, atolye
gibi kurumlarin gergevesinde dolagima girmistir. 18. ylizyilin sonlarinda ise insan
kitlelerinin biyolojik ve biyo-sosyolojik siirecleriyle niifus fenomenleri {izerine
daha karmagik organizasyonlar: gerektiren ikincil bir girisim ortaya ¢ikmustir.*'

Oyleyse ilki beden-organizma-disiplin-kurumlar ve digeri niifus-biyolojik siireg-
ler-diizenlestirici mekanizmalar olmak tizere iki dizi s6z konusudur: Kurumlarin
organik disiplini bir yanda ve devletsel bir biitiin olarak biyo-diizenlemeler diger
yanda isler hale gelmistir. Bu kapsamda Foucault'nun belirttigi tizere 6rnegin 19.
yiizyilda yiikselen diizenlemeler olarak tibbi kurumlar, yardim sandiklar, sigorta-
lar gibi bir dizi devlet-alti kurumlar, ayn1 zamanda devlet diizeyinin altinda da yer

20 Sariipek, “Hak Temelli”, s.83-84.
21 Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, ev., Sehsuvar Aktas, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2002,
s.254-255.
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bulurlar: Hastalik ve yaslilik sigortasi sistemleri, yasam siiresinin arttirilmasini sag-
layan saglik kurallari, sivil 6rgiitlenmelerin cinsellik iizerinde yonlendirmeleri, ¢o-
cuklara gosterilen bakimlar, 6grenim orani vb. Esasen ¢ogu zaman bedene yonelen
disiplinci mekanizmalar ile niifusa yonelen diizenlestirici mekanizmalar birbirine
eklemlenmektedir.*

Kisacast 19. ylizyilda iktidar, disiplin teknolojileri ile diizenleme teknolojilerinin
gifte isleyisi vasitasiyla organik olandan biyolojik olana, bedenden niifusa dogru
tiim yiizeyi kaplamaya baglar. Bu, beden ve niifus kutuplariyla birlikte yagsamin so-
rumlulugunu istlenen biyo-iktidardir.> 20. yiizyila da uzanmis ve onu giidiimle-
mis olan iki tiir iktidar teknolojisinin etkilerini, sosyal politika kurumlarinin bigim-
lenmesinde bazilar1 yukarida sayilmis olan diizenlemelerle gérmek miimkiin ol-
dugu gibi, toplumlarin 6zgiin sosyal koruma rejimlerinin ortaya ¢ikisinda da yone-
timsellik (governmentality) boyutuyla tespit edilebilirler.** Bu ise esas olarak calis-
manin isaret etmekte oldugu mevcut diisiince ve bilgi kosullarini degistirebilen ha-
kikat aragtirmasi ile yeni toplumsal masallar yaratilmasi arasindaki iligskinin bizzat
icinde konumlanir. Bedenler ve niifuslarin ya da kurumlar ve mekanizmalarin di-
sipliner ve ayni zamanda denetleyici isleyislerinin olusturulmasiyla hem sosyal ko-
rumanin hem de toplumsali yonlendirmenin mubhtelif diizenlemeleri sekillenmek-
tedir. Bu asamada meseleye dair tarihsel bir perspektife kisaca deginmek konu a¢i-
sindan daha fazla aydinlatic1 olacaktur.

Hakikati Arastirmak, Masal Yaratmak, Toplumu Korumak

Tarihsel olarak sirasiyla hitkimranlik donemlerinin feodal tiretimi, disiplin top-
lumlarinin Marx’in emegin bi¢imsel boyundurugu olarak isimlendirdigi ¢cag ve dii-
zenlestirici toplumlarinsa emegin ger¢ek boyundurugu olmasi seklinde bir donem-
lestirme; sermaye ve toplum iliskileri iizerine olan siireclerin temel ¢izgilerini or-
taya ¢ikarir. Bir bagka deyisle; bireysel emekten, 6nce toplumsal emege ve bunun
ardindan toplumsal sermayeye gecis yer bulur. Hardt’a gore bu gegiste gittikce bas-
kinlagan karakter, sivil toplumun disiplinlestiren kurumlarinin geri planda kalisla-
riyla, sosyoekonomik kosullarinin zayiflamasidir. Zira artik hiz, akiskanlik ve es-
neklik yeni donemsel paradigmay1 tanimlamaktadir. Piyasalarin bir toplumsal de-
netim araci haline gelisiyle, hem kiiresel sistem hem de yasam tarzlar1 bakimindan
bu yeni durum 20. yiizyilin ilerleyen doénemlerinin de ana dinamigi olmustur.
Once Fordist iiretim bigimini geri plana tasiyarak sosyoekonomik unsurlarini dé-
niligiime ugratan ve esnek tiretim sekillerini saglamis olan iigiincii sanayi devrimi-
nin getirdigi teknolojik gelismeleri dne siiren {iretim paradigmasi ve 6tesinde bu
calismaya da temas etmekte olan zamanimizin dérdiincii sanayi devrimi ve bunun
zeki iiretim sistemlerini ve teknolojilerini ortaya ¢ikaran iiretim paradigmasi sekil-
lenmistir.

Bu ¢ergeve ayni zamanda, tiim bu doéniisiimlerin tizerinde bigimlenmekte oldugu
donemlerin bilgi kosullariyla olan iliskisine temas eder. 1970’li yillardan itibaren
bilginin degisiminin degerlendirildigi postmodern durumda, bilgi toplumu kav-
ram1 ifade edilmistir. Kapali mekanlarda sunulan egitimin disiplin toplumlarinin

2 Foucault, Toplumu Savunmak, s.256-257.
2 Foucault, Toplumu Savunmak, s.259.
2 Ceyhun Giirkan, “Foucault, Public Finance, and Neoliberal Governmentality: A Critical Sociological
Analysis”, Yonetim ve Ekonomi, 25/3 (2018), 5.681.
% Michael Hardt, “Sivil Toplumun Cozilust”, Gilles Deleuze’de Toplum ve Denetim, der., ve ¢ev., Barig
Bagaran, Istanbul: Baglam Yayinlari, 2005, 5.102-106.
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bir 6zelligi oldugu, artik 20. yiizyilin sona yaklastig1 donemde bilgiye ulasmanin
acik kanallardan olmasi fikri glindeme gelmistir. Lyotard’in belirttigi tizere verinin
ilke olarak ac¢ik olmasi anlaminda, tam bir enformasyon oyununda yoneltildigi bi-
¢imiyle, postmodern bilginin diinyas: s6z konusu olmustur.?® 21. yiizyilla birlikte
ise zeki makinalar ¢ag kitleler i¢in yeni bir toplumsallik olusturmaktadir; bilgiyi
isleyen zeki sistemlerin harekete ge¢cmesiyle yeni bir donem belirir. Buna gore top-
lumsal aglarin ve bilgisayar aglarinin tasimakta oldugu enformasyonun islenisi —
bu ikisinin eklemlenmesiyle tanimlanan Toplum 5.0’da oldugu gibi - ge¢mis bilgi
tarzindan farklilagirken, ayni1 zamanda politika, hukuk, demokrasi gibi kavramla-
rin da toplumsal alanda farkli bir konum kazanmaya baslamasinin kanallar1 olus-
maktadir. O bakimdan geng kusaklarla birlikte halk kavrami da degisim iginde -
gelecek olan halk kavramini degisimle birlikte okumaya imkan verir bir bicimde —
bulunmaktadir. Bilginin degisen kullanimlari, iiretim bigimleriyle etkilesimi ve
metalasmanin yeni deger olgiileriyle birlikte yasamin akis dinamiginin bu giincel
pratikleriyle toplumsal alan da farklilagmakta, yeni imkéanlar ve sorunlar giindeme
gelmektedir.

Caligma agisindan Toplum 5.0 diizlemiyle gozetilmekte olan bu yeni toplumsallik,
mubhtelif diizenlemeleri bi¢imlendirebilecek bir gii¢ olarak belirmektedir. Bu halde
hem ekonomi-politige hem de iiretilen bilginin ekonomisine iligskin olarak bilimsel
ve toplumsal tiretimler, belirli kosullar altinda yasamin akis dinamiginin diizenle-
nigleridir. Esasen yagsamin akis dinamigi ile bilimsel ve toplumsal iiretim arasindaki
iligki tarihsel olarak degismektedir. Uretkenligin degisimiyle birlikte toplumsalli-
gin yeni diizlemleri ortaya ¢ikar.

Bu kapsam i¢inde 6rnek vermek gerekirse biyopolitika okumasinda Lemke’nin Av-
rupa Komisyonun’nun planina atifla soziinii ettigi bilgi tabanli biyoekonomi
(knowledge based bio-economy), biyobilimsel iiriin ve hizmetlerin arttirilmasini
vurgular. Ilgili vizyonun temelinde bilimsel ve toplumsal iiretimlerin entegrasyonu
yoluyla piyasalarin yeniden diizenlenmesi ve yaratilmas: bulunur. Benzer sekilde
Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiiti'niin (OECD) The Bio-ecomony to 2030:
Designing a Policy Agenda raporu da biyoekonomiye doniistimii ortaya koymustur.
Burada biyoekonomi; iiriinler, hizmetler ve siireclerin potansiyel degerinin bii-
yiime ve kalkinma yaratmak i¢in kullanildig1 yeni bir toplumsalligin ekonomik is-
lemlerinin tamami olarak tanimlanir.”

Bu tiirden yeni bir toplumsalligin temellenmekte oldugu bir baglam olarak yogun
veri akigina dayali inovasyonun, iilkelerin karsilastig1 ekonomik ve sosyal zorluk-
larla birlikte geldigi ifade edilmektedir. Ornegin Japonya’nin veriye dayali inovas-
yonun faydasini arttirmak i¢in sosyo-ekonomik riskler olan emek, sermaye ve bol-
gesel kalkinma tizerine riskleri azaltmasi geregine isaret edilir. O nedenle gelecege
yonelik olarak bilim, teknoloji ve inovasyon faaliyetlerinin bir ekosistem halinde
goriilme perspektifi onem kazanmaktadir ki bu husus iizerine tarihsel bir donii-
stimii de kavramak miimkiin olabilecektir. Toplum i¢in deger yaratarak sistem es-
nekligini saglayabilmek, s6z konusu ti¢ temel riski azaltmak ve Toplum 5.0’da iiret-
kenligi ve kalkinmay1 canlandirmak i¢in gerekli goriliir.?

% Jean-Frangois Lyotard, Postmodern Durum: Bilgi Uzerine Bir Rapor, ¢ev., Ahmet Cigdem, Ankara: Vadi
Yayinlari, 1997, s.113.

¥ Thomas Lemke, Biyopolitika, gev., Utku Ozmakas, Istanbul: Heti§im Yayinlari, 2013, 5.146-147.

28 Kayano Fukuda, “Science, Technology and Innovation Ecosystem Transformation Toward Society 5.0”,
International Journal of Production Economics, 220 (2020).
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Bu bakimdan Toplum 5.0 iginde siirdiiriilebilir inovasyon 6n plana gelmektedir.
Sirdiiriilebilir inovasyon; cevresel, finansal ve sosyal boyutlar {izerine olan siirdii-
rillebilirligin, fikir iretiminden Ar-Ge’ye ve sonuglarin arzina kadar kuruluslarin
sistemlerine entegre edildigi bir siire¢ olarak anlagilabilir. Bu durum iiriinler, hiz-
metler ve teknolojilerin yani sira yeni is ve organizasyon modelleri i¢in de gegerli-
dir. Burada sosyal boyut; firsat esitligi, servet dagiliminda adalet, kapsayic1 bitylime
ve sosyal maliyetler gibi konular tizerine odaklanmaktadir.”

Japonya Ornegiyle, asilmasi gerekecek bu tiir toplumsal zorluklar vurgulanabilir.
Azalan bir dogum orani artan yash niifusla birlestiginde, azalan is giicii ve artan
sosyal giivenlik maliyetleri s6z konusu olmaktadir. Japonya’da 77 milyon kisiyi
asan is giiciniin 2050 yilina dek 53 milyon kisi olma suretiyle %70 oraninda kii-
¢iilmesi beklenmektedir. Ayrica yaslanma nedeniyle sosyal giivenlik maliyeti de ar-
tacaktir. Ornegin 2015 yilinda 120 trilyon Yen olan maliyetin, 2025 yilinda 150 tril-
yon Yen’e yiikselmesi 6ngoriilmektedir. Japonya’daki sosyal sermayeye bakildi-
ginda, temel altyapinin ¢ogunlugunun 1950’lerden 1970’lere kadar yiiksek ekono-
mik bitylimeyle olustugu tespit edilmektedir. Buna gore ortalama 50 sene i¢inde
yollar, kopriiler ve su tesisatlar gibi altyapilar bozulmaktadir ve bunun i¢in toplam
190 trilyon Yen bir biitgenin 2011 yilindan 2060 yilina dek ihtiyag olacag: hesap-
lanmigtir. Esasen Japonya’nin karsi karsiya oldugu bu toplumsal zorluklar, diger
bir¢ok iilke i¢in de gegerlidir. Hem ekonomik kalkinmay1 hem de sorunlara ¢6ziim
getirmeyi talep eden bir diinya i¢in kapsamli bir sisteme ulagsmak 6dnem arz eder.
O nedenle zorluklara toplumsal bir kapsayicilikla yanit vererek refahi gercekles-
tirme yolunda toplumsal bir doniisiimiin geregine isaret edilmektedir.*

Esasen Toplum 5.0, Japonya’nin toplumsal zorluklara verdigi bir yanittir. Bu tiir-
den yanitlarin gerekliligini dne stiren Accenture Research taratindan Asya-Pasifik
bolgesinde yiiriitiilen bir is arastirmasina gore robotik, blokzinciri, bityiik veri, oto-
nom siiriis, 3D baski gibi dijital teknolojilerin dogru kombinasyonunun kurumsal
maliyetleri ¢alisan basina %27’ye dek azaltabilecegi ve ilgili sektorlerde piyasa de-
gerini ortalama %28 oraninda arttirabilecegi sunulmustur. Arastirma raporu, diji-
tallesmeye uygun bir is giiciiniin 6nemini belirtmek suretiyle, dijitallesme ile ku-
rumsal tiretkenlik arasindaki iliskiyi vurgulamaktadir.’*

Dolayisiyla bilimsel ve toplumlar iiretimdeki ve bunlara bagli teknolojilerdeki do-
nemsel farkliliklarin ekonomi-politikte ve iiretilen bilginin ekonomisinde yer bul-
masinin yani sira, Lazzarato’'nun kapitalizmde ekonomik ve teknolojik akislarin
ayn1 zamanda yeni bir toplumsalligin {iretimiyle olan iliskisi fikrine isaret edilme-
lidir. Bu bakimdan neoliberal kapitalizm tarafindan muhtelif sosyalliklerin ve on-
lara dair teorilerin kapilip kullanilmasinda oldugu gibi, bilgi toplumu teorileri de
yaratim ve yenilik siireglerini anlamakta basarisiz olup hem bilgi hem de kiiltiir
iretimi olusturan ekonomilerin ¢cogullugunu kapsamakta yetersiz kalabilmislerdir.
Genel anlamda iiretimi yalnizca bilgi, dil ve kiiltiiriin tiretimi olarak kavramak ise
ayni cember icinde kapali kalmak olmus, olumsal bir toplumsallig1 tiretmemistir.*

» Sandro Serpa ve Carlos Miguel Ferreira, “Society 5.0 and Sustainability Digital Innovations: A Social
Process”, Journal of Organizational Culture, Communications and Conflict, 23/1 (2019), s.7.
3 Mayumi Fukuyama, “Society 5.0: Aiming for a New Human-Centered Society”, Japan Spotlight, 37/4 (2018),
s.47.
3 Dave Abood vd., “Combine and Conquer: Unlocking the Power of Digital”, Accenture Research, (2018), s.3.
32 Maurizio Lazzarato, Signs and Machines: Capitalism and The Production of Subjectivity, ¢ev., Joshua David
Jordan, Los Angeles: Semiotext(e), 2014, s.18-19.
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[ste bu noktada gelecek olan halk yaklasimiyla Toplum 5.0’in sorunsallarindan biri
olan toplumu koruma fikrine isaret ederken, elestirel bir bakis agisiyla da olumsal
pratiklerin olusma kosullarina deginmek miimkiin olabilir.

Foucault’dan esinlenen biyopolitika ve yonetimsellik fikirlerinin sosyal politika ¢a-
ligmalarina artan dahline ragmen uygulamali arastirmacilar i¢in bazi zorluklarinin
da 56z konusu edilmesi tizerinden bu hususa bir giris yapilabilir. Temel olarak Fo-
ucault sonrasi yonetimsellik caligmalarina yoneltilen devletin roliinii kiigiimsedigi,
direnisi yetersiz bir sekilde teorize ettigi gibi yargilarla birlikte, bu yaklasimin eles-
tirel bir potansiyele sahip oldugu ve kullaniminin arastirmacilara sosyal politika
alaninda yeni miicadele fikirleri i¢in olanaklar sundugu ifade edilmektedir:
McKee’nin belirttigi izere devletin amaglarinin istenen sonuglar gergeklestirmede
her zaman basarili olacagini varsayma tuzagindan kaginma, zamana ve mekana
daha duyarli bir etnografik analiz kanali, diinyanin karmagik gerceklerine karsi cok
sesli uygulamalar, ilgili topluluklarin deneyimleri ve bakis agilari, degisen iktidar
tarzlar1 arasindaki gerilimleri ve ¢atigmalar: irdelemek gibi imkanlar vurgulanabi-
lir. Bunu yaparken ¢agdas toplumlardaki iktidarin ¢ok yonlii ve degisken dogasini
aydinlatabilecek yeni arastirma giindemleri s6z konusu olabilmektedir.*

Bu bakimdan 6rnegin sosyal hizmet ¢alismalarinin gelecek icin ne tiir kanallar aga-
bilecegi 6nem kazanir. Garrett’a gore bunlarin toplumsal hareketlerle kopriiler ku-
rarak saglayabilecegi kazanimlar, sosyal adalet agisindan da bir potansiyel olarak
yonlendirilebilir. Boylece sosyal hizmet i¢in elestirel uygulama bigimleri gelistiril-
mek suretiyle uygulayicilarin hizmet alanlarla etkilesim kurma sekilleri degistirile-
bilir. O sayede sorunlar1 ve uygulamalar: farkli agilardan goérebilmek i¢in yeni bir
tir diisiince ve bilgi zemini saglanabilir: Stratejik olarak sinif, cinsiyet ve diger ke-
sisen sosyalliklerle ilgili daha genis capli sorularla baglantilar kurulabilir’* ki bunlar
biyopolitik bir ¢erceve i¢inde yeni bir toplumsal diizlem olarak Toplum 5.0 ve dii-
zenlemelerinden biri olarak da toplumu koruma fikri ve pratikleri agisindan gelis-
tirilebilir.

Genis capta, hakikati arastirma bigimleriyle birlikte kavranabilir olan, Toplum 5.0
diizleminin ve bunun diizenlemelerinin dogusuyla hareket kazanan, fikirler ve ku-
rumlar gelismektedir. Toplum 5.0 diizlemine dogru, bu durumun sosyal koruma
gibi diizenlemelerinin olusturmakta oldugu diisiince ve bilgi kosullari ile arastirma
bicimleri s6z konusu olacaktir. Toplum 5.0 da diger diizlemler gibi bir diisiince ve
bilgi aglar1 biitiinii olarak sekillenirken, bir tarafta hakikatin muhtelif alanlardaki
arastirmalari, bigimleri, birbirine geciskenlikleri ile diger tarafta bunlarin masal ya-
ratma bi¢imleri {izerinden yeni toplumsallasma kanallar1 s6z konusudur.

Bu baglam i¢inde fark yaratabilen, yeni diizenlemeleri olusturan, giincellesen fikir-
lerin ve kurumlarin glintimiiziin kapitalist akis dinamigiyle olan iligkilerinde, mii-
cadelelerinde, analizlerinde gelismekte olan yeni sosyallikler s6z konusu olabile-
cektir. O halde gelecek olan halklarin ve bunlarin toplumsal ufuklarinin sosyal ko-
ruma fikriyle ortiisebilecegi ya da ¢atisabilecegi sorunsallar dogacaktir. Bu hususta
Hardt ve Negri'nin belirttigi ortak iyilerin (common good) nasil olusturulabilecegi

3% Kim McKee, “Post-Foucauldian Governmentality: What does It Offer Critical Social Policy Analysis?”,
Critical Social Policy, 29/3 (2009), 5.480.
3 Paul Michael Garrett, Dissenting Social Work: Critical Theory, Resistance and Pandemic, Oxfordshire:
Routledge, 2021, 5.226-227.
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gibi bir temel mesele giindemde olabilmelidir. Dogal kaynaklarin kullanimi, egi-
tim, iktisat gibi toplumsal tiretimlerin (giiniimiizde artik bilimsel iiretimle ve bun-
dan hareketle teknolojiyle eklemlenmis hale geldiklerini de diisiinerek) ortak varo-
lusun kurumlarina nasil donistiiriilebilecegi 6nem kazanir. Mesele, kurumlarin ve
ortak iyilerin toplumsal katilim yoluyla ortaklasa yonetilebilmesidir. Ortak iyilerin
orgiitlenmesi ve yonetilmesi, drnegin Rousseau'nun genel iradeyi her seyin tize-
rinde bir biitiin ve “herkesin iradesi’ni asan bir sey olarak gérmesinde oldugu gibi
agkinci bir modele degil, toplumsala ickin olmaya isaret etmektedir. Zira ortak iyi
herkes tarafindan kurulmasi, yonetilmesi ve dagitilmasi gereken bir siirectir. Ortak
olus (becoming common), sosyalliklerin siirekli bir etkinligi olarak emperyal bir ge-
nel irade ufkuyla degil, herkesin iradesini birlikte dokuyan bir siire¢ halinde top-
lumsalligin yaratimidir.”

Bu bakis agisina uygun olarak degerlendirilebilir olan gelecek olan halk kavrami,
diisincenin ve bilginin degisen kosullarinda bir toplumsal masal yaratmaya s6z
konusu igkin siireci dikkate alarak génderme yapmaktadir. Aktiiel olanla birlikte
hareket etmekte olan potansiyel imkanlar (ortak iyilerin kolektif olarak iiretilmesi
bakimindan her an doéniisebilme ve giincellesebilme giicii), toplumsal etkilesimle-
rin yonii izerinde etkin olarak kullanilabilir*® ki bunlardan biri olan sosyal koruma
bu tiirden bir bakisla ve ortak iyilerin yorumlanmas: ve degerlendirilmesi agisin-
dan gelistirilebilir.

Diistincenin formlarindan biri olan bilimden hareketle esas olarak teknoloji, bir
taraftan akil vasitasiyla aklin ¢aligmasini giidiimleyebilen kapali sosyallikler olus-
turabilecekken, diger taraftan yasamin beliren 6zellikleri halinde aklin ve giidiiniin
birligiyle yasam hareketine katilan bilim ve teknoloji ise ortak iyilerin olusturulup
kullanimiyla s6z konusu olabilecektir. Her iki yoénii de Toplum 5.0 siirecinde de-
neyimlemek olas1 goriinmektedir. Bu gergeve igerisinde sosyal korumayi bir tiir
aktif miicadele ve miidahale pratikleri halinde kullanmak gerekecektir. Bu hususta
biyo-iktidarin mikro ve makro diizeyde kuvvetlerinin de etkin olacag: asikar bir
stire¢ icinde gelistirilebilecek olan ortak iyi pratikleri disiinme ve eyleme geregi
tespit edilebilir.

Sonug¢

Giincel olarak aragtirma bi¢imlerinin, bilimsel ya da toplumsal olarak olusumlari
ile masal yaratma tizerinden yayilma kanallari, giintimiiz hakikatinin de aktiiel so-
runsallar olarak dogusunu ifade etmektedir. Giincel iktidar iliskileri ve bilgi kosul-
larini yenilemek i¢in bu kez de Toplum 5.0 diizleminde masal yaratma denemeleri,
yeni diisiinme tiirlerinin ve hakikati aragtirma bicimlerinin birbirleriyle etkilesim-
lerini gosterebilecektir. Boylelikle bu diizlemin, hakikati arastirmanin yeni bigim-
leri ile birlikte bunlarin bilimsel ve toplumsal isleyislerini 6ne siirebilmesi miim-
kiindiir. Zeki sistemlerin bilim ve tiretim siireglerini yiiriitebildigi, farkls biligsel
diizeyleriyle sosyallikleri harekete ge¢irebildigi, kendi hareket planlarini veya yazi-
limlarinin taslaklarini 6zgiin sorunsallar halinde ortaya ¢ikarabildigi bir yeni top-
lumsal diizlemin kosullar1 s6z konusu olabilecektir.

35 Michael Hardt ve Antonio Negri, Duyuru, ¢ev., Abdullah Yilmaz, stanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2012, s.76.
36 Ronald Bogue, “Fabulation, Narration and the People to Come”, Deleuze and Philosophy, der., Constantin
V. Boundas, Edinburgh: Edinburgh University Press, 2006, s.221.
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Diisiincenin ve bilginin bu gibi degisen kosullarinin yer bulusuyla, doniistiirticii
bir toplumsal tasarimin i¢inde tasiyabilecegi koruma fikrinin degerlendirildigi bu
calismada; doniisiim ile korumanin, iktidar kuvvetlerinin sunabilecegi yeni ufuklar
ile buna karsin direng kuvvetlerinin, ayrica bir diger diizeyde arastirma-gelistirme
ile deneyimlemenin ¢izgilerinin esas olarak hem ortiisebilecegi hem de ¢atisabile-
cegi vurgusu yapilmaktadir. Toplumsal bir doniisiimiin i¢inde tasiyabilecegi ko-
ruma fikri ve pratikleri ile diger taraftan koruma fikri ve pratiklerinin toplumsal
bir doniisiimii yonlendirebilme giicii; arastirmanin, analizin, deneyimin bigimlen-
digi mubhtelif fenomenlerde goriiniir olmakta, diger bir deyisle siirekli olarak aktii-
ellesen fikirleri ve kurumlar: sergilerken, bazilarini potansiyellestirmekte, sonraki
evrelerin kosullarini olusturmaktadir. Bunun pratik olarak anlami, kosullarin
iginde saklamakta oldugu imkanlarin bizzat degisimi miimkiin kildig, esas olanin
kuvvet iligkilerinin analizi ve bunlar1 yonlendirme giiciiniin kullanimi oldugudur.

O nedenle bir pratikler dizisi olarak sosyal koruma da sozii edilen dijital temelli bir
toplumsalligin olusumunda yeni aragtirma ve uygulama sahalar1 bulabilecektir.
Dolayisiyla yeni olusumlar ile mevcut kosullarin birbirinden ayrilamamasi, etkile-
sim halinde yeniyi ortaya ¢ikarmasi gibi, doniisiim ve koruma da karsithik iligkisiyle
degil, cogul bir akis dinamiginin kisimlari halinde okundugunda, toplumu koruma
pratiklerinin de bir tiir toplumu déniistiirme pratikleri olarak yer bulmakta oldugu
goriilebilir. Bunlarin yonii ise yine ancak yasamin akis dinamigini ¢ogullastiracak
bicimde gergeklestirildiginde, olumsal pratikler olarak ortak iyilerin tiretimine uy-
gun olacak, aksi durumlarda yeni aragsallagtirma mekanizmalarinin, sosyal borcun
ve krizin parcalarina eklemleneceklerdir.
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