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Ozet: Kirsal turizm yerel ekonominin canli tutulmasinda ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinda énemli bir
aragtir. Ziraat fakiiltelerinde 6grenim gdren Ogrencilerin, 6grenim gordiikleri siiregte ve mezuniyet sonrasi is
hayatlarinda kirsal turizme ivme kazandirmasi, politik kararlarda rol almasi, projeler iiretmesi beklenmektedir.
Bunun i¢in &grencilerin kirsal turizme yonelik algilarmin bilinmesi ve davranislarinin ne olacaginin tespiti
onemlidir. Bunun gerek egitim planlarinda gerekse kirsal kalkinma politikalarinda birer done olacagi
diisiiniilmektedir. Bu calismada Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi 6grencilerinin kirsal turizme yénelik
bakis acilart incelenmistir. 235 6grenci ile anket calismasi yapilmis, gapraz tablolar olusturularak Khi-Kare
analizleri yapilmistir. Arastirma bulgularma gére Tarim Ekonomisi bolim 0Ogrencilerinin kirsal turizm
etkinliklerini ve kirsal turizm tanimini dogru olarak bilme orani diger béliimlere gore yiiksektir. Ogrencilerin kirsal
turizm sektoriinde ¢alismaya istekli olduklart goriilmiistiir. Kirsal turizm sektoriinde erkeklerin kendi iginin patronu
olarak, kadinlarin ise yonetici olarak c¢alismak istedikleri belirlenmistir. Kirsal turizm etkinliklerini bilen
ogrencilerin daha 6nce kirsal turizm etkinliklerine katildiklar1 gériilmiistiir. Khi-kare analizine gore; cinsiyet ve
boliimlere gore kirsal turizmde calisma diislincesi; kirsal turizm etkinliklerine katilima gore etkinlikleri bilme
durumu; béliimlere gore kirsal turizmi tanimlama bi¢imi ve kirsal turizm etkinliklerini bilme durumu arasinda
anlamli farkliliklar bulunmustur. Ziraat Fakiiltesi egitiminde tiim boliimlere kirsal turizm dersinin verilmesi ve
ogrencilerin bu konudaki farkindaliginin artirilmasi gelecekte kirsal turizmin gelisimine katki saglayabilecektir.

Anahtar Kelimeler Kirsal turizm algis1, Ziraat Fakiiltesi 6grencileri, Gaziosmanpasa Universitesi

Rural Tourism Within Point of Wiew of the Students of Gaziosmanpasa University Faculty of
Agriculture

Abstract: Rural tourism alive is an important tool in achieving a live local economy and a sustainable
development. To give acceleration to rural tourism, to take part in political decisions and to produce projects are
expected from students studying in the faculty of agriculture during their education and employment processes.
Therefore, knowing students' perceptions and determination of attitudes towards rural tourism would be important.
This is expected to be used as data in the educational plans and rural development policies. In this study, point
views of students of the Faculty of Agriculture in Gaziosmanpasa University for rural tourism are examined. A
survey was conducted with 235 students, cross-tables were formed and also Chi-square analyzes were conducted.
According to the findings, rate of knowing rural tourism activities and rural tourism description through students of
the Department of Agricultural Economics is higher when compared to other departments. Rural students were
found to be willing to work in the tourism industry. In the rural tourism sector, men were determined to work as
boss of their own business and women were determined as they want to work as the manager. Students who know
rural tourism activities were seen to have participated in rural tourism activities previously. According to Chi-
square analysis; significant differences were found between sex and the idea of working in rural tourism according
to departments; status of knowledge regarding participation in rural tourism activities; definition form of rural
tourism according to departments and extent of knowledge of rural tourism activities. Consequently, giving
lectures of rural tourism to all departments of Faculty of Agriculture will increase the awareness of students on this
issue and will contribute to development of rural tourism in the future.

Key Words: Rural tourism perception, students of the Faculty of Agriculture, University of Gaziosmanpasa
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1. Giris

Gilinliik hayatin
uzaklagabilmek i¢in insanlar yeni rekreasyon
cesitlerine ihtiyag duymaktadir. Kiy1 turizmi de
denilen deniz, kum ve giinesi kapsayan Kkitle
yaz onem
kazanmaktadir. Bununla birlikte insanlarin kitle

stresinden, karmasasindan

turizmi sadece aylarinda
turizmine verdikleri 6nem diiserek bunun yerine

ikame olabilecek bagka turizm tiirlerine ihtiyag

duymaya baslamislardir.  Insanlarin  cesitli
rekreasyonel faaliyet aramasi, tercihlerinin
farklilasmas1  nedeniyle turizm  sektoriinde

alternatif turizm gesitlerine dogru bir yonelim sdz
konusudur. Bundan dolayi, ekonomik anlamda
turizm isletmeciligi yapilabilmesi i¢in, insan
tercihleri goz onilinde bulundurulmalidir.

Kirsal turizm diger turizm tiirleriyle i¢ ige
olmasi, rekreasyonel etkinliklerin dogal cevreyle
biitiinlesmesi,  kirsal  alanlarin  ekonomik
kalkinmalarinda rol oynamas1 bakimindan diinya
tilkelerinde 6nemli ve son yillarda dogaya doniisle
birlikte trendi yiikselen bir
(Kizilaslan ve Unal, 2014).

Alternatif turizm tiirleri iginde Tirkiye’de
gecmisi  diger AB ilkelerine gore eskiye
dayanmayan kirsal turizmin giin gegtikce talebi

turizm turidir

artmaktadir. Kirsal turizm kitle turizmine nazaran
yilin sadece belli doénemlerinde degil hemen
hemen her dénemine yayilmaktadir. Kirsal turizm
sosyal ve ekonomik yonden bolgesel kalkinmaya
katk1 saglamaktadir. Ayn1 zamanda kirsal turizm
kapsaminda ziyaretciler i¢in o bdlgede imkanlar
artirilmakta, yore halki da gerek sosyal yonden
gerekse ekonomik yonden (istihdam-geleneksel
iiriin satig1 vb.) yararlanmaktadir.

Artan turizm talebine karsilik, kirsal turizm bir
firsat olusturmaktadir. Kirsal turizm sayesinde
sirdiiriilebilir kirsal kalkinma gergeklesmektedir.
Ekonomik anlamda da getirisi yliksek olan ve
yaratilan arza artan talebi fazladir. Tiirkiye’nin
kirsal turizm kapsaminda potansiyeli mevcuttur.
Tarihi, kiiltliri, fauna-flora zenginligi, gelenek-
gorenekleri, yoresel yemek cesitleri, yoresel
iiriinleri, dogal kaynak varlig1 sonucunda Tiirkiye

kirsal turizmi barindiran bir tilke konumundadir.

Kirsal kesimde yasayanlarin gelirlerinin diisiik
olmasi, c¢alisma kosullarinin iyi olmamasi,
tarimsal faaliyet sonucunda elde edilen gelirin
diisiik olmasi, igsizligin kirsal bolgelerde yiliksek
olmasi, mevsimlik iglerin yaygin olmasi kirsal
kesimde kirsal turizmi cazip hale getirmektedir.
Buradaki amag, gelirin yil icinde diizenli bir
dagilim gostermesine yardimci olmasi yaninda,
gizli igsizligi ve mevsimlik iglerin yilin oniki
aymma dagiliminin miimkiin olmasini saglamasi,
bunun sonucunda ailelere ve dolayli olarak ta {ilke
ekonomisine olumlu katki saglamast
beklenmektedir (Torun, 2013).

Tiirkiye tarim potansiyeli ac¢isindan zengin bir
ilkedir. Tarmm sektoriinlin ~ yogun oldugu
bolgelerde, kirsal turizmin gelismesiyle birlikte o
yorelerde kirsal kalkinma hamlelerini
gerceklestirmek daha kolay olmaktadir. Burada
onemli olan yorenin sahip oldugu kirsal turizm
arz potansiyelinin etkili sekilde kullanilmas1 ve
yoredeki  oncli  sektorlerle  koordinasyon
kurulmasidir (Ceken ve ark, 2007). Sektorii
olusamayan kirsal turizm diger turizm tiirleri
arasinda olmakla birlikte gelisim agisindan
disiiniildiigiinde  ilerleme saglayamamuistir.
Gilinlimiizde kirsal kalkinma araci olarak kirsal
alanlarin kalkinmasinda kirsal turizm bir firsattir.
Sadece dogaya dayali, kiiltire dayali olarak da
yiriitiilen kirsal turizm, maliyet unsuru olarak
fazla miktar olusturmamakta bunun yaninda kar
marj1 da yiiksek olmaktadir. Dogal alanlarin ve

kiiltiirel ~ alanlarin ~ diizenlenip  ziyaretlere
acilmasiyla gelir getirici unsurlar arasina
girmektedir. Bu kapsamda kirsal turizmin

ekonomik anlamda getirisinin farkina varilmasi,
bolge kalkinmasinda o6nemli bir rol {istlenmesi
bakimindan yayginlagtirilmast ve destekleme
kapsamina alinmasi gerekmektedir. Kirsal turizm
bilincinin tam anlamiyla olugmasi gerekmektedir.
Bu kapsamda biling diizeyinin arttirilmasinin
egitim ve yayimm calismalartyla yakindan ilgisi
bulunmaktadir.

Tiirkiye’de son yillarda turistik kiyr merkezleri
ve biiyiikk kentlerin ¢evresindeki koyler, antik
kentlerin yakinlarindaki kirsal yerlesmeler, yol
kenarlarindaki kdoyler, kasabalar, turizme artik
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yabanci degillerdir. Kir lokantalari ve aligveris
sergileri, hatta balik ¢iftlikleri ve kirsal yollar,
turistlerle veya giiniibirlikgilerle tanigmuslardir.
Bireysel geziler yaninda, bu tiir yerlere ya da
onlarin i¢inde bulundugu kirsal alanlara seyahat
acenteleri tarafindan giinliik geziler
diizenlenmektedir. Diger taraftan ciddi projeler
uygulanarak eski koy kalintilar1 canlandirilmaya
calisiimaktadir (Un ve ark, 2012).

Kirsal turizm kavrammin Oncelikle tarim
egitimi alan Dbireyler tarafindan algilanmasi
onemlidir. Bu bireylerin mesleklerini icra etme
hususunda  kirsal  turizme yonelik  biling
diizeylerinin arttirilmasi gerekmektedir. Tarimsal
egitim alan bireylerin kirsal turizm agisindan
degerlendirilmesini  iki asamada  diisiinmek
gerekir. Birincisi, egitimi alan bireylerin kirsal
turizm c¢ergevesinde yapacaklari tarimsal yayim,
ikincisi ise, bu bireylerin kirsal turizm sektoriine
katilimlar ile ilgilidir. Kirsal turizm sadece yore
insaninin girisimiyle degil ayn1 zamanda tarimsal
disiplinlerde egitim almig olan bireylere de
potansiyel  olusturmaktadir. Bu  kapsamda
bireylerin girisimcilik ruhu ve gerekli donanimlari
kirsal turizm
Yoredeki
potansiyelinin ortaya c¢ikmasi

sonucunda yatirimlari

yapilabilmektedir. kirsal  turizm

icin  tarimsal
yaymmin da 6nemi bu odl¢lide yadsmmamaz. Tarim
disiplini egitimini almis bireyler bu kapsamda
gerek yore halkinin Orgiitlenmesini  gerekse
farkindalig1 artirma konusunda faaliyet gosteren
aktordiir.

Bu arastirmada, GOU Ziraat Fakiiltesinde
O0grenim  gbren turizm

Ogrencilerin  kirsal

konusundaki bilgi ve diisiinceleri alinarak
farkindaliklar1 ortaya konulmus, gelecekte kirsal
turizmin  igerisinde yer alma  hakkindaki

beklentilerine yer verilmistir.

2. Materyal ve Metot

Calismanin materyalini  2013-2014 Egitim
Ogretim Yilinda Gaziosmanpasa Universitesi
Ziraat Fakiiltesi

verileri

Ogrencileriyle yapilan anket

olusturmaktadir. ~Arastirma evrenini
Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesinde
bulunan toplam 783 6grenci olusturmaktadir. Bu

Ogrencilerin gayeli olarak % 30’u ile goriisiilmesi
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uygun bulunarak 235 &grenci belirlenmistir. Bu
235 odgrencinin % 34.47’sini tarim ekonomisi,
%16.70’inin bahge bitkileri, % 13.62’sini toprak
bilimi ve bitki besleme, %11.06’sin1 bitki koruma
ve %11.6’sm1 tarla bitkileri,%7.23 tinii
biyosistem miihendisligi ,%6.38’ini  zootekni
boliimi olusturmaktadir.

Elde edilen veriler degerlendirmeye alinarak
tablolar hazirlanmig, ylizde hesaplarina ver
verilmistir. Bazi ¢apraz tablolar olusturularak
Khi-Kare testi uygulanmistir. Ayrica Khi-kare
testinde gruplar arasinda anlamli farklilik bulunan
degiskenlerin bagimlilik katsayis1 (Contingenz

katsayisi) hesaplanarak aralarindaki iligkinin
derecesi belirlenmistir. Ayni zamanda,
ogrencilerin  kirsal turizmle ilgili bilgi ve
disiincelerine  yer veren yargi clmleleri
olusturularak 5’11 Likert Olceginde
degerlendirilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma
Tablo 1°de bireylerin cinsiyetleri, boliimleri,
smiflar, tatil sikliklari, ailelerin ikamet yerleri,

tatile ayrilan siire ve tatil yeri tercihleri
verilmistir.

Katilimcilarin %51.91’1ni erkekler
olustururken %48.09’unu kadinlar
olugturmaktadir. Calismada tarimsal egitim
programlarina  oryantasyonunu  tamamlamis
2.smif, 3.smif ve 4. Sinif 6grencileri arastirmaya
dahil edilirken, oryantasyonunu heniiz
tamamlamamig olan 1. Siuf Ggrencileri
arastirmaya dahil edilmemistir. % 52.77°lik

katimla 2. Simif Ogrencileri en fazla katilim
oranina sahiptir. Bireylerin % 77.02’sinin aileleri
kentte ikame ederken % 22.98’inin aileleri kirda
ikamet etmekte ve % 61.70 ‘i yilda 1 kez tatile
¢ikmaktadir. Tatil yeri tercihlerinde giines-deniz-
kum %55.74’1liikk oraniyla ilk siray1 almis, yayla
turizmi ve kiiltiir gezisi %14.89 ve %14.04’lik
oranlartyla 2. ve 3.siray1 almiglardir. Tatil igin
ayrilan  slireye  bakildiginda
%25.53’i 4 hafta ve {lzeri siire ayirirken,
%25.11°1 2 hafta siire ayirmustir. Ankete katilan
bireylerin daha once kirsal turizm faaliyetlerine

katilimeilarin

katilma durumlar1 Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 1. Bireylerin baz1 6zellikleri
Table 1. Some characteristics of the individuals

Cinsiyet Ailenin ikamet yeri
Say1 % Say1 %
Erkek 122 5191 Kir 54 22.98
Kadin 113 48.09 Kent 181 77.02
Smif Tatil Sikhig1
Say1 % Say1 %
2 124 52.77 Haftada Bir 4 1.7
3 53 2 55 Ayda Bir 12 5.11
Yilda Bir 145 61.70
4 58 24.68 Yilda iki ve Uzeri 74 31.49
Tatil Icin Ayrilan Siire Tatil Yeri Tercihi
Say1 % Say1 Yiizde
1-6 Giin 41 17.45 Giines-deniz-kum 131 55.74
1 Hafta 49 20.85 Kirda pansiyonlar
36 15.32
2 Hafta 59 25.11 veya evler
3 Hafta 26 11.06 Yayla Turizmi 35 14.89
1 Ay ve Uzeri 60 25.53 Kiiltiir Gezisi 33 14.04
Boliim
Say1 % Say1 %
Tarim Ekonomisi 81 34.47 Tarla Bitkileri 26 11.06
Bahce Bitkileri 38 16.17 Biyosistem miih. 17 7.23
Toprak Bilimi 32 13.62 Zootekni 15 6.38
Bitki Koruma 26 11.06

Ankete katilan bireylerin, % 56.60°1 (133 kisi)
daha  once kirsal turizm  faaliyetlerine
katilmazken, % 43.40’1 (102 kisi) ise, katilim
saglamigtir. Katilanlarin %51.96’s1 1 kez, %
34.31°1 ise 2-5 kez katilim saglamistir. Katilim
sekli olarak, %45.10’u aile bireyleri ile birlikte
katilirken,  %25.49u  arkadaslariyla  birlikte
katilmaktadir.  Kirsal etkinliklerine
katilmayip ancak katilmayr diistinenlerinin %
51.88’i %24.81°1
bireyleriyle katilmay1 diistinmektedirler.

turizm

arkadaglartyla  ile, aile

Tablo 3’de katilimcilarin cinsiyete gore kirsal

turizm  sektoriinde  ¢alisma  diigiincelerinin

dagilimi incelenmistir.

Ankete katilanlarmm cinsiyete gore kirsal
turizmde ¢aligma diisiincelerine bakildiginda
erkeklerin %49.20’si kirsal turizm sektoriinde
kendi isinin patronu olarak c¢alismak isterken
kadinlarin  %36.30’u ydnetici olarak ¢aligmak
istemektedir.

Yapilan Khi-Kare testine gore; ziraat fakiiltesi
Ogrencilerinin  cinsiyeti ile kirsal turizm
sektoriinde ¢alisma disilinceleri arasinda anlamli
bir bagimlilik oldugu goriilmektedir. Farkliliga en
¢ok sebep olan kesim erkek olup kendi isinin
patronu olarak c¢alismak ve kadin olup yonetici
olarak c¢alismak isteyen Ogrenciler olmustur.

Bagimlilik katsayisi 0.23 bulunmustur Edirne-
89



HANEDAR ve ark./ JAFAG (2015) 32 (2), 86-99

Camlica Beldesi’nde kirsal turizm ve turizm

herhangi bir sekilde (isletmeci, yonetici, isgdren)

algisina yonelik yapilan bir arastirmada (Sezer ve  c¢alismak isteyeceklerini ifade etmektedirler.
ark., 2013);katilimcilarin % 84.9’u eger beldede Bunun yaninda % 1,8’lik kismin ise sektorde
kirsal turizm isletmesi olursa bu isletmelerde ¢aligmaya olumlu bakmadiklar1 goriilmiistiir.
Tablo 2. Daha 6nce kirsal turizm etkinligine katilma durumu
Table 2. The participation to rural tourism activities in the past
Say1 %
S 5 |Evet 102 4340
= £
5 E
% 2 |Hayrr 133 56.60
Evet ise, N:235
- 1 Kez 53 51.96
£ % |25ke 35 3431
N -
% |5'ten Fazla 14 13.73
Evet ise, N:102
= | Aile Bireyleri ile 46 45.10
=
% | Arkadas Grubu ile 26 25.49
[
E Tur Organizasyonu ile Birlikte 23 22.55
Q Bireysel Olarak 7 6.86
Hayir ise, N:102
Arkadas Grubu lle 69 51.88
g § Aile Bireyleri ile 33 24.81
= 5 .
E Z‘“ Tur Organizasyonu Ile Birlikte 22 16.54
a Bireysel Olarak 9 6.77
N:133

Tablo 3. Cinsiyete gore kirsal turizm sektoriinde ¢aligma diisiincelerinin dagilimi
Table 3. The distribution of work thinking in the rural tourism sector according to gender

Kirsal Turizmde Calisma diisiinceleri
Kendi isinin Yonetici Is goren Calismak TOPLAM
Cinsiyet patronu olarak olarak istemeyen
Sayi %0 Sayi %0 Sayi %0 Sayi %0 Say1 %0
Erkek 60 49.20 22 18.00 8 6.60 32 26.20 122 100
Kadin 33 29.20 41 36.30 6 5.30 33 29.20 113 100
TOPLAM 93 39.60 63 26.80 14 | 60.00 65 27.70 235 100
x’=13.545 SD=3 P-Value=0.004 CC=0.23
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Tablo 4. Boliime gore kirsal turizmde ¢aligma diisiincelerinin dagilimi

Table 4. The distribution of work thinking in rural tourism according to the department

Kirsal Turizmde Calisma diisiinceleri
Biliim Kendi isinin Yonetici is goren Cahsmak TOPLAM

patronu olarak olarak olarak istemeyen

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Tarim Ekonomisi 28 34.60 30 37.00 1 1.20 22 27.20 81 100
Bahge Bitkileri 16 42.10 5 13.20 5 13.20 12 31.60 | 38 100
Bitki Koruma 8 30.80 8 30.80 5 19.20 5 19.20 | 26 100
Biyosistem 12 70.60 3 17.60 0 0 2 11.80 17 100
Tarla Bitkileri 13 50.00 6 23.10 2 7.70 5 19.20 | 26 100
Zootekni 1 6.70 7 46.70 1 6.70 6 40.00 15 100
Toprak Bil. 15 46.90 4 12.50 0 0 13 40.60 | 32 100
TOPLAM 93 39.60 63 26.80 14 6.00 65 27.70 | 235 100

x'=44.707 SD=18 P-Value=0.000 CC=0.39

Tablo 4’de katilimcilarm egitim gordiikleri
ziraat fakiiltesinin boliimiine gore kirsal turizmde
calisma diisiincelerinin dagilimi incelenmistir.
Ankete katilan bireylerin, ziraat fakiiltesinde
okuduklar1 boliim ile kirsal turizmde c¢alisma
diisiinceleri  arasindaki iliskiye bakildiginda,
Biyosistem Miihendisligi boliimii 6grencilerinin
% 70.60’1 kendi isinin patronu olarak c¢aligmak
isterken, Zootekni boliimiiniin %46.70°1 yonetici
olarak ¢aligmayi tercih etmektedir. Toprak Bilimi
ve Bitki Besleme boliimii 6grencilerinin %40.60°1
ise  kirsal
istememektedir.
isletmelerinde
istemeleri

sektoriinde
Ogrencilerin ~ kirsal
kendi

girigimci

turizm caligmak

turizm
igsinin  patronu  olmak
olduklari ve gelecekte
bulunduklar yorede kirsal turizm igletmeleri ile is
imkanini artirip istihdam olanag: yaratabilecekleri
sOylenebilir.  Ayrica yapilan Khi-Kare testine
gore; ziraat fakiiltesi 6grencilerinin boliimil ile
kirsal turizm sektoriinde c¢aligma disiinceleri
bir oldugu

goriilmektedir. S6z konusu anlamli bagimliligin

arasinda  anlamli bagimlilik
olusumunda Tarim Ekonomisi bolimii 6grencisi

olmak ve kendi iginin patronu olarak ¢aligmak en

etkin olan Onciil olarak goriilmektedir. Edirne-
Camlica Beldesi’nde kirsal turizm ve turizm
algisina yonelik yapilan bir arastirmada; (Sezer ve
ark., 2013) katilimcilarin % 55,7’isi kirsal turizm
isletmesinde calisabilecegi
konusuna olumlu yaklasirken, % 14’liik kisim ise
gorlis  bildirmistir.  Kirsal  turizm
etkinliklerine katilim durumu ile kirsal turizm
iligki

isgbren  olarak

olumsuz
etkinliklerini bilme durumu arasindaki
Tablo 5’°te incelenmistir.

Kirsal
%157.30’u daha once kirsal turizm etkinliklerine
katilirken kirsal etkinliklerini
bilmeyenlerin %70.30’u daha 6nce kirsal turizm

etkinliklerine katilmamistir. Bu baglamda, kirsal
etkinliklerini

turizm etkinliklerini bilenlerin

turizm
turizm

dolayisiyla
gorlilmektedir.

bilmeyen  bireylerin
etkinliklere =~ de  katilmadiklar

Katilimlarin olmasi bireylerin
bilin¢ diizeyleri ile ilgilidir. Ayrica yapilan Khi-
Kare testine gore; ziraat fakiiltesi dgrencilerinin
kirsal turizm etkinliklerini bilme durumu ile kirsal
turizm etkinliklerine katilim durumlar1 arasinda
anlamli  bir bagimlhilik oldugu gorilmiistiir.
Bagimlilik katsayist 0.26’dir.Yerel halkin kirsal
turizm gelisimine katilma istegini etkileyen
unsurlara yonelik yapilan bir arastirmada; (Ertuna
ve ark., 2012) kisiler, gd¢ eden akrabalarindan
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geri doniip de turizm yatirimi yapacaklara destek

fakiiltesinde okuyan &grencilerin 6grenim gormiis

vererek turizme katilma egiliminde olduklari  olduklart boliim ile kirsal turizmi tanimlama
gorlilmiis ve diger bir 6nemli durum ise, bu bigimleri  arasindaki iliski Tablo 6°da
destegi digsaridan gelip de kdyde turizm yatirimi  incelenmistir.

yapacaklardan esirgedikleri goriilmiistiir. Ziraat

Tablo 5. Kirsal turizme katilima gore kirsal turizm etkinliklerini bilme durumu
Table 5. The status of know the rural tourism activities according to the participation of rural tourism

Kirsal Turizm Etkinliklerini Bilme
Kirsal Turizm Etkinliklerine Durumu Toplam
Katilm Durumu Bilmiyor Biliyor
Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 35 29.70 67 57.30 102 43.40
Hayir 83 70.30 50 42.70 133 56.60
Toplam 118 100 117 100 235 100
¥=18.223 SD=1 P-Value=0.000 CC=0.26
Tablo 6. Boliime gore kirsal turizmi tanimlama bigimleri
Table 6. The definition formats of rural tourism according to the department
Kirsal Turizmi Tanimlama Bicimleri
TOPLAM
Boliim Taniml Tanim2 Tanim3 Tanim4 Tanim$S
Say1 % Say1 %0 Say1 % Say1 % i? % Say1 %
T. Ekonomisi 43 53.10 14 17.30 17 21.00 0 0 7 | 8.60 81 100
B. Bitkileri 20 52.60 3 7.90 11 | 28.90 1 2.60 3 | 7.90 38 100
B. Koruma 10 38.50 8 30.80 7 26.90 0 0 1 ] 3.80 26 100
Biyosistem 5 29.40 2 11.80 10 58.80 0 0 0 0 17 100
T. Bitkileri 12 46.20 2 7.70 6 23.10 4 15.40 2 | 7.70 26 100
Zootekni 7 46.70 4 26.70 4 26.70 0 0 0 0 15 100
Toprak Bil. 17 53.10 5 15.60 9 28.10 1 3.10 0 0 32 100
TOPLAM 114 | 4850 38 16.20 64 27.20 6 2.60 13 | 550 | 235 100
x'=43.627 SD=24 P-Value=0.008 CC=0.39
Tanim1: Kirsal turizm, turizm tiirleri i¢inde ¢evre ve kiiltiir ile en uyumlu, olumsuz etkileri en az olan turizmdir.
Tanim2: Cevreye saygili, yoksul yerel halkin gelisimine yonelik yapilan doga seyahatleridir.
Tanim3: Bagka yerleri gormek, tanimak, eglenmek, dinlenmek ve aligveris etmek icin yapilan gezilerdir.
Tanim4:Donanimli isletmelerin bulundugu gelismislik diizeyi yiiksek alanlarda gergeklestirilen turizm tiiriidiir.
Tanim5: Kiiltiirel etkilesimin az oldugu, konfor beklentisi olan, tiikketim odakli turizm tiiriidiir.
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Verilen tabloda ilk ii¢ tanim dogru ve diger ikisi
yanligtir. Ankete Tarim Ekonomisi Boliimiinden
katilan 81 dgrencinin %91.35’i, Bahge Bitkileri
Bolimiinden katilan 38 ogrencinin %89.40’1,
Bitki Koruma Boéliimiinden katilan 26 6grencinin
% 96.20’si, Biyosistem Miihendisligi
Boliimiinden katilan 17 6grencinin %100, Tarla
Bitkileri Bolimiinden katilan 26 6grencinin %
77’si, Zootekni Bolimiinden katilan 15
ogrencinin %100 i ve Toprak Bilimi ve Bitki
Besleme Boliiminden katilan 32 6grencinin
%96.9’u  kirsal turizmi dogru tanimlamustir.
Ayrica yapilan Khi-Kare testine gore; ziraat

fakiiltesi 6grencilerinin boliimii ile kirsal turizmi

tanimlama bicimleri arasinda anlamli  bir
bagimhilik oldugu goriilmektedir. Bagimlilik
katsayisi  0.39°dur. Bu anlamli bagimliligin

olusumunda Biyosistem Miihendisligi Boliimii
Ogrencisi olmak ve kirsal turizmi baska yerleri
gormek, tanimak, eglenmek, dinlenmek ve
aligveris etmek igin yapilan geziler seklinde
tanimlamak en etkin olan olarak

goriilmektedir. Tablo 7°de egitim goriilen bolim

oncul

ile kirsal turizm etkinliklerini bilme durumu
arasindaki iliski incelenmistir.

Tablo 7. Boliime gore kirsal turizm etkinliklerini bilme durumu
Table 7. The status of know the rural tourism activities according to the department

Kirsal Turizm Etkinliklerini Bilme Durumu
TOPLAM
Boliim Bilmiyor Biliyor
Say1 % Say1 % Say1 %
Tarim Ekonomisi 30 25.40 51 43.60 81 34.50
Bahge Bitkileri 25 21.20 13 11.10 38 16.20
Bitki Koruma 11 9.30 15 12.80 26 11.10
Biyosistem 14 11.90 3 2.60 17 7.20
Tarla Bitkileri 20 16.90 6 5.10 26 11.10
Zootekni 3 2.50 12 10.30 15 6.40
Toprak Bil. 15 12.70 17 14.50 32 13.60
TOPLAM 118 100 117 100 235 100
x=30.027 SD=6 P-Value=0.000 CC=0.33

Kirsal turizm etkinliklerini bilme durumu
incelendiginde en yiiksek orani %43.60 ile Tarim
ekonomisi boliimii 6grencileri alirken bunu %
14.50’ lik oranla Toprak Bilimi ve Bitki Besleme
boliimi dgrencileri takip etmistir. Yapilan Khi-
Kare testine gore ziraat fakiiltesinin boliimleri ile
kirsal bilme durumu

turizm  etkinliklerini

arasindaanlamli bir iliski oldugu gorilmistiir.

Bagimlilik katsayisi 0.33’diir. Farkliliga en ¢ok
sebep olan grup kirsal etkinliklerini bilen ve
bilmeyen tarim ekonomisi
Tablo 8’de

bireylerin gelecekte ag¢may1

Ogrencileri

olusturmaktadir. ankete katilan
diistindiikleri bir
kirsal turizm isletmesindeki hizmet ve sunumlarin

dagilimi verilmistir.
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Tablo 8. Ogrencilerin gelecekte agmayi diisiindiikleri bir kirsal turizm isletmesinde hizmet ve

sunumlarmin dagilimi

Table 8. The distribution of service and presentation in the business of rural tourism think to open of

students in the future

2 § § g @ CICY <
- . =1 = S bt = % | g ¢
Istenilen Hizmet ve Sunumlar = g QE) IZEES k= e E %‘ s
2= £ g - 5 25 |g &~
M2 2 |2 R R
Giizel dogal manzarali alanlarda isletme 0.85 255 6.81 37.02 5077 438
acmak
Ailedeki herkes igin glivenli bir 043 | 298 | 936 | 3660 | 5064 | 434
destinasyon ortami saglamak
Gériilebilecek veya yapilabilecek 043 | 255 | 1149 | 4468 | 4085 | 4.22
faaliyetlerde cesitlilik saglamak
Farkli insanlarla sosyallesme firsati 170 3.83 8.94 4426 4128 419
sunacak ortamlar hazirlamak
Uygun fiyatli seyahat 1.28 3.40 9.36 47.66 38.30 4.18
Yerli ve yabanci tiim turistleri agirlamak 170 2.13 14.04 41.70 40.43 4.17
Bisiklet/ bot/ kayak malzemeleri vs. 255 4.68 12.77 37.87 42.13 412
kiralama firsat1 yaratmak
Cocuklar igin hos zaman gegirecek 170 | 511 | 1277 | 4085 | 3957 | 411
firsatlar sunan alanlar olusturmak
Uygun fiyath konaklama hizmeti 2.55 5.11 8.94 48.09 35.32 4.08
Destinasyonlarda ydresel yiyeceklerin 0.85 506 16.17 42.98 34.04 4.03
sunumunu yapmak
Giinliik olarak turlar organize etmek 1.28 5.11 16.17 43.40 34.04 4.03
Toplu tagimayla ulasimin miimkiin oldugu 170 979 11.49 44.68 3234 3.96
alanlarda isletme agmak
Yerel halkla bir araya gelme imkanlarini 1.70 553 18.30 4723 2723 3.92
olusturmak
Yrilyils mesafesinde farkl cesitte 208 | 7.66 | 1362 | 4596 | 2979 | 391
restoranlar agmak
Tarihi alanlara yakin alanlarda isletme 170 723 20.00 45.96 2511 3.85
acmak
El sanatlarini yapacak ve deneyecek 213 851 19.15 4553 24 68 382
ortamlar olusturmak
Kalabalik olmayan destinasyonlar 2.98 9.79 18.72 41.28 2723 3.80
saglamak
Bozulmamus kirsal alanlarda isletme 723 11.06 13.19 34.89 33.62 376
agmak
Ankete katilan O6grencilerin gelecekte agmayr  manzarali alanlarda isletme ac¢mak, ailedeki
diisindiikleri bir kirsal turizm isletmesinde herkes igin gilivenli bir destinasyon ortami
bulunmasini istedikleri hizmet ve sunumlara saglamak, goriilebilecek veya yapilabilecek

bakildiginda en fazla istedikleri giizel dogal
94

faaliyetlerde ¢esitlilik saglamak, farkli insanlarla
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sosyallegsme firsatt sunacak ortamlar hazirlamak
gibi isletmelerinde ~ olmasini
istemislerdir. Iran’da bir orman kdyiinde yapilan
calismaya gore, bireylerin kirsal turizmden
beklentileri 5l Likert Olcegi ile
degerlendirilmistir. Kirsal ekonomide cesitlilik

sunumlarin

saglamak (4.10), gelir artig1 yaratmak (4.30), uzun
donemli is karliligr saglamak (4.41), istihdam
yaratmak (4.39), yoresel iriinlerde talep artigina
neden olmak (4.35), sahiplenme duygusunu
gelistirmek (4.25), miilkiyet degeri artigini
saglamak (4.14) gibi etkilerin olabilecegi
beklentileri 6n planda gelmistir (Abdollahzadeh
and Sharifzadeh, 2014). Ankete katilan bireylerin
kirsal turizmin olumlu ve olumsuz etkileri
hakkindaki ifadeleri Tablo 9’da verilmistir.
Ankete katilan bireylerin kirsal turizmin
olumlu ve etkileri  hakkindaki
diisiincelerine bakildiginda ortalama puana gore
en yiiksek kirsal turizmin bdlgeye acilan yeni

olumsuz

turizm  isletmeleri ile yerel ekonomiyi
canlandiracag1 ve cesitlendirecegi (4.33), kirsal
kesimi dogal ve kiiltiirel ozellikleri

degerlendirmeye tesvik edecegi (4.28) konusunda
olumlu yargilara varilmigtir. Bunun yani sira
kirsal turizm ekolojik dengenin bozulmasina ve
cevre kirliligine neden olacagi (3.43) ve kirsal
bolgelerin  sosyokiiltiirel yapisinda bozulmalar
meydana getirecegi (3.33), kirsal alanlardaki
sosyokiiltiirel degerlerin girisimciler tarafindan
somiiriilmesine yol agacagr (3.32) ve kirsal
kesime ulasim zorlasacagi, trafik sikisikligina
neden olacagi (3.01) dogrultusunda olumsuz
yargilara kismen de olsa katildiklar1 goriilmiistiir.
Kirsal turizmin turizm egitimi alan Ogrenciler
tizerindeki algisina yonelik yapilan bir ¢aligmada
ise; (Ayaz ve ark., 2012) olumlu faktorler
igerisinde, kirsal turizmin yeni turizm isletmeleri
ile yerel ekonomiyi canlandirip, ¢esitlendirecegi
ve kirsal turizmin, yerel halki kiiltliir ve ¢evreyi
degerlendirmeye edecegi

tesvik en yliksek

derecede ortalama degerine sahip olmustur.
Olumsuz faktorler igerisinde ise kirsal turizmin,
kirsal bolgelerde emlak fiyatlarini artiracagi ve
kirsal turizmin, digaridan gelen zengin girisimciler
tarafindan kirsal bolgelerin somiiriilmesine yol
acacagi en yiiksek ortalama degere sahip ifadeler
olmustur. Yerel halkin kirsal turizm gelisimine
katilma istegini etkileyen unsurlara yodnelik
yapilan baska bir c¢aligmada (Ertuna ve ark.,
2012); ekonomik acidan kirsal turizmin sonuglari
ile ilgili algiya bakildiginda, katilimeilarin biiyiik
c¢ogunlugu kirsal turizmin gelismesinin kdyiin
yolunun, kanalizasyonunun iyilesmesini
saglayacagini, saglayacagini,
koydeki hayat sartlariin iyilesmesine neden
olacagini, koéyde i3 imkani yaratacagimi
diistinmektedirler. etkiler  igeren
yargilara ¢ogunluk katilmamakla birlikte, bu
yargilarda kararsiz olanlarin orani goreceli olarak
yliksek oldugu gorilmiistiir. Ayrica Cin’de

halka ek gelir

Olumsuz

Donggou koyilinde yapilan anket ¢aligsmasinda;
kirsal turizmin olumlu etkilerinin olumsuz etkileri
ile karsilastirildiginda daha fazla dikkat cektigi
yani etkilerinin cok oldugu
gozlemlenmistir (Xiaoli, 2011). Ankete katilan
bireylerin kirsal turizmde katilmak istedikleri

olumlu

faaliyetlerin dagilimi Tablo 10°da verilmistir.
Ankete katilan bireyler kirsal turizm kapsaminda
katilmak istedikleri faaliyet olarak en fazla spor
aktiviteleri olmustur. Bunu takiben piknik yapmak
(4.22), yiiriiyiis (4.21), sandala binmek (4.16) gibi
faaliyetler oncelikli olmustur. Bunun yani sira
kirsal turizmle iligkisi fazla olan agroturizm
ciftlik  turizmi
ciftliklerde ¢aligmak en az dneme sahip oldugu
gorlilmistir  (3.12). Bu ziraat
fakiiltesinde okumak ve okudugu donemlerde
derslerde  ve ciftlik-arazi
caligmalart yapmis olmanin vermis oldugu bir
siradanliktan kaynaklandigi sdylenebilir.

olarak  bilinen kapsaminda
sonucun,

uygulamalarda
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Tablo 9. Kirsal turizmin olumlu ve olumsuz etkileri konusundaki ifadelerin dagilimi
Table 9.The distribution of statements on positive and negative effects of rural tourism

= 5 | ¢ § E | § 2 E |2
Olumlu ve Olumsuz Etkiler =T 28 28| g 2 2 = 2|38
z EJE -2 25 5 2| ~
_¥] M s | < g | O
Bolgeye acilan yeni turizm igletmeleri ile 0.43 2.13 6.38 45.53 45.53 4.33
yerel ekonomiyi canlandirir ve
¢esitlendirir
Kirsal kesimi dogal ve kiiltiirel 6zellikleri 1.28 2.13 12.77 47.23 36.60 4.28
degerlendirmeye tesvik eder
Kirsal alanda yasayan kadinlar i¢in yeni is 0.43 3.40 13.19 44.26 38.72 4.17
imkanlar1 saglar
Yerel halkin refah diizeyini yiikseltir 1.28 6.38 11.91 41.28 39.15 4.10
Tarihi yapilarin korunmasini saglar ve atil 1.70 5.96 17.02 40.00 35.32 4.01
durumdaki tarihi yapilarin da restore
edilmesine tesvik eder
Kirsal kesimde yasayan insanlarin 1.70 4.68 16.17 47.66 29.79 3.99
istihdam edilmesini saglar
Yerel ortakliklari ve isbirligini artirir 2.98 5.96 22.13 45.53 23.40 3.80
Kirsal bolgelerde emlak fiyatlarini artirir 2.55 9.36 24.68 39.57 23.83 3.72
Ekolojik dengenin bozulmasina ve g¢evre 4.68 14.89 32.77 27.23 20.43 3.43
kirliligine neden olur
Biyolojik cesitliligi ve ¢evreyi korur 4.68 18.72 31.91 22.13 22.55 3.39
Kirsal bolgelerin sosyokiiltiirel yapisinda 6.81 17.45 29.79 27.23 18.72 3.33
bozulmalar meydana getirir
Kirsal alanlardaki sosyokiiltiirel degerlerin 5.11 20.43 31.06 23.83 19.57 3.32
girigimciler tarafindan sdmiiriilmesine yol
acar
Kirsal kesime ulasim zorlagir, trafik 10.21 27.23 24.68 26.38 11.49 3.01
sikigikligina neden olur

Kirsal turizmin turizm egitimi alan 6grenciler
tizerindeki algisina yonelik yapilan bir ¢alismada
(Ayaz ve ark.,2012) ise; ilk ti¢ sirada ogrenciler

kirsal turizmde; yiriiylls, spor aktivitelerine
katilma ve balik avlama aktivitelerine katilmay1
istedikleri gOriilmistiir. Ankete katilan

ogrencilerin rekreasyon olarak spor aktivitelerini
ve yiirliylis yapmay1 tercih etmesi, 6grencilerin
saglhkli yasam konusunda bilingli olduklar
kanisina varilabilir. Ayrica dgrencilerin  spor
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aktivitelerini ve yiiriiyiis yapmay1 tercih etmeleri
maliyet olarak bir unsur olusturmadig i¢in tercih
ettikleri sOylenebilir. Tablo 11°de ankete katilan
bireylerin kirsal turizme yonelik motivasyon
faktorlerinin - dagilimi  verilmistir. Ogrencilerin
kirsal turizme yonelik motivasyon faktorlerine
bakildiginda 6nem derecesinin en yiiksek oldugu
yeni yerler kesfetme arzusu (4.38) 6n plandadir.
Bu motivasyonu takiben dinleme istegi (4.37),
istegi  (4.35)

hatirlanacak  bir  deneyimin
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gelmektedir. Turizm egitimi alan &grencilerin
kirsal turizme yonelik algilar1 konusunda yapilan
bagka bir arastirmada; (Ayaz ve ark., 2012), ilk ii¢
motivasyon kaynagina bakildiginda 06grenciler
turizmi; dinlenme, gilinlik stresten
uzaklasma ve yeni yerler kesfetmek olarak

kirsal

algilandigr goriilmektedir. Her iki caligmanin
bulgularindan yola c¢ikarak ogrencilerin, kirsal
turizm kapsaminda genellikle tatillerini dinlenmek
icin ve macera arayiglart dogrultusunda da yeni
yerler  kesfetmek igin  degerlendirecekleri
sOylenebilir.

Tablo 10. Ogrencilerin kirsal turizmde katilmak istedikleri faaliyetlerin dagilimi
Table 10. The distribution of rural tourism activities that students want to participate

A & v
g & & < g —~ =
£ S g | £¢ g
S5 = | £ E |2z =
istenilen Faaliyetler © § S = i o 2 g
< 2 |2 5 |25 g
=g g = 2 = > s
£ o 3 9 @ £ 7 =
5.2 = g a g~ ©
M v, M
Spor aktiviteleri 1.28 2.55 9.79 38.72 47.66 4.28
Piknik yapmak 1.28 5.53 8.51 39.15 45.53 4.22
Yirilyiis 2.13 2.55 8.94 44.26 42.13 4.21
Sandala binmek 2.13 553 8.51 41.28 42.55 4.16
At binmek 3.83 4.68 11.49 34.47 45.53 4.13
Dogay1 ve hayvanlari seyretme 2.55 4.68 9.79 47.66 35.32 4.08
Rehberli giiniibirlik gezilere 4.68 6.81 11.91 42.13 34.47 3.94
katilmak
Su sorfii yapmak 6.38 18.30 25.96 28.51 20.85 391
Bisiklete binmek 5.53 8.09 10.64 43.40 32.34 3.88
Balik avlama 3.83 14.04 10.64 40.43 31.06 3.80
Dogal objeler toplamak 5.11 8.94 22.13 34.47 29.36 3.74
Cevre temizligi yapmak 6.81 14.47 25.53 33.19 20.00 3.45
Kus gozlemciligi 5.53 9.36 21.28 42.55 21.28 3.43
Sifal1 bitkiler toplamak 9.79 15.32 22.55 26.81 25.53 3.42
Mantar toplamak 9.79 16.17 21.70 30.21 22.13 3.38
Cicek toplamak 9.79 17.45 22.55 32.77 17.45 3.30
Riizgar sorfii yapmak 8.51 26.38 19.57 25.11 20.43 3.22
Ciftlikte caligmak 13.62 21.70 19.57 28.51 16.60 3.12
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Tablo 11. Kirsal turizme yonelik motivasyon faktorleri

Table 11.Motivation factors for rural tourism

() g g IS £ o E §
2 5 S g 2 2 = 2 A
Motivasyon Faktérleri g é‘ g g‘ g % E g _% g/ g ‘_% g %
A M ©)
Yeni yerler kesfetme 0.85 2.55 6.38 37.45 52.77 4.38
Dinlenme 1.28 1.28 8.09 37.02 52.34 4.37
Hatirlanacak bir deneyim yasama 0.00 2.13 5.96 45.96 45.96 4.35
Giinliik stresten uzaklasma 0.85 2.13 6.81 40.85 49.36 4.35
Yeni seyler 6grenme 0.85 2.13 8.09 40.00 48.94 4.34
Eglenmek ve eglendirme 1.70 1.70 6.38 42.98 47.23 4.32
Macera duygusunu tatma 0.43 1.28 11.49 41.28 45.53 43
Toplumun taninmayan yerlerini 6grenme 0.00 2.55 7.66 51.49 38.30 4.25
Fiziksel olarak aktif olma 1.28 4.26 6.81 45.11 42.55 4.23
Yogun ¢aligma ortamindan kacis 0.43 1.28 13.62 44.26 40.43 4.22
Geleneksel kiiltiirii yagsama 1.28 3.83 4.68 55.32 34.89 4.18
Tarihi sit alanlarini ziyaret etme 0.85 4.68 13.19 46.81 34.47 4.09
Aile olarak bir arada olma 0.85 6.38 11.49 45.96 35.32 4.08
Heyecan verici seyler yapma 1.70 5.11 14.04 42.13 37.02 4.07
Yenilenme 2.13 3.40 15.32 44.26 34.89 4.06
Toplum bilincinin olusturulmasi 1.28 4.68 14.89 45.11 34.04 4.05
Farkli yagsam tarzlarin1 deneyimleme 2.13 3.40 10.64 55.74 28.09 4.04
Benzer ilgi alanlarina sahip insanlarla 0.85 5.11 14.04 48.51 31.49 4.04
tanisilmasi
Bilgiyi arttirma 1.70 5.53 13.19 47.66 31.91 4.02
Bagka insanlarla tanidik bir yeri 1,28 4,26 14,47 52,34 27,66 4.00
paylasma
Ailenin koklerinin geldigi yerleri gérme 2,13 7,23 11,49 50,21 28,94 3.96
Acele etmek zorunda olmama 3,40 5,11 22,13 41,28 28,09 3.85
Asirt heyecan yasama 5,53 6,81 20,43 36,17 31,06 3.8
Kendini evinde hissetme 4,68 13,62 18,72 37,45 25,53 3.65
Romantizmi yasama 7,66 12,77 21,28 33,62 24,68 3.54
Yalnizlig1 yasama 8,94 16,17 26,38 25,96 22,55 3.14
Arkadaglarimin olmadigi yerlere gitme 14,04 25,53 20,85 18,72 20,85 3.06

4. Sonuc¢
GOU Ziraat Fakiiltesi dgrencileri dncelikli olarak
gilines-deniz-kum igerikli tatilleri tercih etmekte,
kirsal  turizm  etkinlikleriyse geri  planda
kalmaktadir. Bir kirsal kalkinma aract olan kirsal
turizme yonelik tanitim ve egitimler ile kirsal
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turizm etkinliklerinin popiilaritesinin artirilmasi
kirsal kalkinma agisindan biiylikk Onem arz
etmektedir. Ankete katilan 6grenciler genel olarak
kirsal turizmde c¢alisma diigiincesine olumlu
bakmakta ve kendi isinin patronu olmak
istemektedir. Bu durumun gelecekte bulunduklari
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yorede is imkanini arttirtp istthdam olanag:
yaratacagi diisliniilebilir. Bu baglamda kirsal
turizm sektoriinde calismay1 diisiinen 6grenciler
bu yonde tesvik edilmeli ve ilgili egitimlerle
desteklenmelidir. Boliimler itibariyle dgrencilerin
kirsal turizm etkinliklerini bilme durumlari
incelendiginde  tarim  ekonomisi  boliimii
ogrencileri en yiliksek oran (%43.60)’dadir. Bu
durumun  olusumunda  Tarim  Ekonomisi
bolimiinde  kirsal  turizmin  ders  olarak
okutulmasinin etkili oldugu diisiiniilmektedir.
Kirsal kalkinmanin 6nemli bilesenlerinden biri
olan kirsal turizm etkinliklerinin bilinmesi, kirsal
turizmin  yayginlagsmasina ve  kalkinmanin
hizlanmasina 6n ayak olacaktir. Kirsal turizm
farkindaliginin  arttirilmas1  bakimindan  kirsal
turizm dersinin diger boliimlerde de okutulmasi
Onerilebilir.
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