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A Persian Commentary on Abd al-Rahman Jami’s ‘Ama Hadith and Its
Translation: Risdle-i Serh-i hadis-i Ebi Rezin al-*Ukayli

Abstract: In the Islamic world, scholars have also put forward their views on existence
according to their fields of expertise. While some Muslim philosophers adopted the
theory of emanation, some Muslim thinkers criticized the philosophers so harshly
that they have been criticized so harshly as to lead to takfir because of these thoughts.
Some of the Islamic scholars and thinkers defended the view that the creator and
the created (Khalik-makhltk) are different things. Those who adopt this thought are
mostly thinkers who belong to the schools of kalam. The safis also revealed their
thoughts on existence. We come across examples that we can accept as the first cores
of the idea of unity of existence, which we encounter in the works of stfis such as
Junayd al-Baghdadi, Bayazid al-Bistami, and Hallaj al-Manstir, who are among the
early sifis. It is seen in the society that the words of Hallaj al-Manstr, who said “I am
the Truth” (Ana’l-Haqq), that the society is not mentally ready for these thoughts
expressing the depth of tawhid, outwardly as blasphemy. Hallj, who was under pros-
ecution due to political reasons, was tried by taking into account the outward word of
“I am the Truth” (Ana’l-Haqq) and was killed by being accused of heresy.

One of the theories put forward about existence is the understanding of wahdat al-
wujid (unity of existence). The idea of wahdat-i wujiid , which sees the world as the
manifestation of God in the relationship between God and the world, has adopted
that emergence occurs in stages that are not independent of each other, and that
emergence occurs in stages. The levels of existence (maratib al-wujtd), which consist
of reputation, are classified with two, four, five, six and seven numbers. Abd al-Karim
al-Jili, on the other hand, increased the number of his ranks up to forty. As it is known,
it was Ibn al-‘Arabi who systematized the idea of wahdat al-wujid and maratib. With
his views on the body, Ibn al-‘Arabi deeply influenced the thinkers who came after
him and adopted the idea of wahdat al-wujid, especially the Sufis. However, there are
as many opponents and objectors as those who adopt the idea of unity of existence.
Ibn al-‘Arabi expressed his views on unity of existence mostly in his work named
Fusis al-hikam. Abd al-Rahman Jami is one of those who adopted the concept of wah-
dat al-wujtd and used it in his works. JamI included the subject of wahdat al-wujad
and maratib both in the books and treatises that he wrote.

In this study, it is aimed to introduce, translate and evaluate the Risale-i Serh-i hadis-i
Ebi Rezin el-‘Ukayli, written by Abd al-Rahman Jami, about the level of ‘ama in the
maratib al-wujiid. During our studies, we came across a few copies of the in manu-
script form in libraries of Turkey. We tried to reveal the issue of belonging to Jami by
examining the treatises. We came to the conclusion that there is no problem regard-
ing the belonging of the treatise to Abd al-Rahman Jami. In the treatise, the subject
of maratib al-wujad was handled. Ebi Rezin al-‘Ukayli asked our Prophet, “Where was
God before He created the creatures?” The hadith of ‘ama, which is the answer he
gave to his question, was written as an explanation. It briefly explains the level of
‘ama from the treatise maratib al-wujiid, which was written in the title of explaining
the hadith that answered his question. Abd al-Rahman Jami, who sometimes dealt
with the classification of six and sometimes seven in the thought of maratib al-wujtd,
especially focused on the level of ‘ama’ in this treatise and talked about the other lev-
els in almost a sentence. He also dealt with and explained the conceptual analysis of
Abd al-Rahman Jami’s rank. As it can be understood from this treatise, Jami adopted
the idea of wahdat al-wujiid and is one of the followers of Ibn al-‘Arabi. Until now, we
have not come across any study about the treatise. Therefore, we aimed to introduce
it to the world of science by translating on this treatise.

Keywords: Tasawwuf, Zuhiir, Maratib al-wujud, ‘Am4 Hadith, Abd al-Rahman Jami.

Tokat ilmiyat Dergisi 9/2 (Aralik 2021)




Abdurrahman Cami'nin ‘Ama Hadisine Yazdidi Farsga Bir Serh ve TercUmesi ¢ 697 v

Abdurrahman Cami’nin ‘Ama Hadisine Yazdig1 Farsca Bir $erh ve
Terciimesi: Risdle-i Serh-i hadis-i Ebi Rezin al-*Ukayli

Oz: islam diinyasinda da ilim adamlari uzmanlik alanlarina gére varliga dair gériisler
ortaya koymuslardir. Kimi Miisliiman filozoflar sudlr nazariyesini benimserken kimi
Miisliiman diistiniirler, filozoflara bu diisiincelerinden dolay: tekfire varacak derecede
sert elestiriler yoneltmislerdir. islam alimlerinden ve diisiiniirlerinden bir kismi ise
yaratanla-yaratilanin (Halik-mahl{ik) farkli seyler oldugu goriisiinii savunmuslardir.
Bu diisiinceyi benimseyenler daha ¢ok kelam ekollerine mensup diisiiniirlerdir. Stifiler
de varliga dair diistincelerini ortaya koymuslardir. Erken dénem siifilerinden Ciineyd-i
Bagdadi, BAyezid-i Bistdmi, Hallic-1 Mans(r gibi stfilerin eserlerinde isledikleri
tevhid konularinda rastladigimiz ve vahdet-i viicQid diisiincesinin ilk niiveleri ka-
bul edebilecegimiz Srneklere rastlamaktayiz. Zihinsel olarak toplumun, tevhidin
derinligini ifade eden bu diisiincelere hazir olmadig1 “Ene’l-Hakk-Ben Hakk’'im” diyen
Hallac-1 Mans{ir'un s6zlerini zahiren kiifiir olarak géren toplumda goriilmektedir. Si-
yasi sebeplere bagl olarak takibat altinda olan Hall4c, “Ene’l-Hakk” séziintin zahiri
dikkate alinarak yargilanmis ve zindiklikla suglanarak ldiirtilmiistiir.

Varliga dair 6ne siiriilen teorilerden birisi de vahdet-i viicid (varh@m birligi)
anlayisidir. Tanri Alem iligkisinde Alemi Tanri'nin zuh{ru olarak goéren vahdet-i viiclid
diistincesi, zuh{iratin birbirinden bagimsiz olmayan asamalar halinde gerceklestigini,
mertebeler halinde zuhfiratin meydana geldigini benimsemistir. I'tibarattan ibaret
olan varlik mertebeleri (meratibii’l-viicid) ikili, dartlii, besli, altil, yedili sayilarla
tasnif edilmistir. Abdulkerim Cili ise mertebelerini sayisini kirka kadar ¢ikarmugtir.
Bilindigi gibi vahdet-i viiclid ve meratib diisiincesini sistematik hale getiren ibnii’l-
Arabi’dir. ibnii’l-Arabi viiclida dair goriisleri ile kendinden sonra gelen ve vahdet-i
viicQid diistincesini benimseyen diisiintirleri 6zellikle de stfileri derinden etkilemistir.
Ancak vahdet-i viic(id diisiincesini benimseyenler kadar muariz ve muhalif olanlar
da coktur. ibnii’l-Arabi vahdet-i viicda dair gériislerini daha ¢ok Fus{isii’l-hikem
adli eserinde dile getirmistir. Vahdet-i viicGd anlayisini benimseyip eserlerinde
isleyenlerden biri de Abdurrahman Cami'dir. CAmi gerek yazdig kitaplarda gerek
kaleme aldig risalelerde viiclid ve meratib konusuna yer vermistir.

Bu ¢alismada meratib-i vuc(d icerisinde yer alan ‘ami mertebesi hakkinda Abdurrah-
man Cam?'nin yazdig1 Risale-i Serh-i hadis-i EbiRezin el-‘Ukayli’nin tanitimi, terciimesi
ve degerlendirilmesi hedeflenmistir. Calismalarimiz esnasinda risilenin Tiirkiye’deki
yazmalar kiitiiphanelerinde yazma halinde birkag niishasina rastladik. Riséleler tiz-
erinde incelemeler yaparak Cami’ye aidiyeti hususunu ortaya koymaya gayret ettik.
Risalenin Abdurrahman Camfi’ye aidiyeti konusunda bir problem olmadig1 sonucu-
na ulastik. Risalede meratibitl-viiciid konusu islenmistir. Ebu Rezin el-‘Ukayli’nin
Peygamberimize sordugu “Allah, mahlikati yaratmadan 6nce neredeydi?” Sorusuna
verdigi cevap olan a’'mi hadisini izah babinda yazilmistir. Risile, meratibii'l-vuci-
dun mertebelerinden ‘Am4 mertebesini 6zetle izah etmektedir. Meratibii'l-vucQid
diistincesinde bazen altili bazen yedili tasnifi benimseyen Cami, bu risilede 6zellikle
‘ami mertebesi lizerinde durmus, diger mertebelerden neredeyse birer ciimle ile
bahsetmistir. Abdurrahman Camf, ‘ama mertebesinin kavramsal tahlilini de ele almig
ve izah etmistir. Bu risdleden de anlagilacagi tizere Cami, vahdet-i vuctid disiincesini
benimsemistir ve ibnii’l-Arabi takipgilerindendir. Bu zamana kadar risale hakkinda
tasavvufi agidan yapilmis bir ¢alismaya rastlanilmadi. Bundan dolay: risile tizerine
bir terciime ¢alismasi yapilarak risdlenin ilim diinyasina tanitilmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Tasavvuf, Zuh{ir, Meratib-i Vuc(id, ‘Ama Hadisi, Abdurrahman
Cami.
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orasan’in CAm sehrinin Harcird kasabasinda 817/1414 yilinda do-
Hgan Abdurrahman Camf, ilim diinyasinda ¢ok taninan bir 4lim,
stft ve miellif olmas: hasebiyle hayat1 ve eserleri hakkinda ayrintiya
girmeyi uygun gérmedik." Cami’nin vahdet-i viiclida ve meratibe dair
goriisleri cesitli tezlerde ve makalelerde ele alindigi icin biz calismamizi
‘ami mertebesine dair yazilmis risile ile ve degerlendirilmesiyle sinir-
I1 tutulmas: diistintildii. Aksi takdirde makalenin amacini da hacmini de
asan durumlar ortaya gikacaktir. CAmi'nin birgok eseri ve risaleleri vardir.
Bunlardan biri de ‘ama hadisine yazmis oldugu serhtir. Risale iizerinde
bugiine kadar tasavvufi agidan yapilmis bir calismaya rastlanilmadi. Bu
nedenle makalede Risdle-i Serh-i hadis-i Ebi Rezin el-‘Ukayli hadisi gerge-
vesinde varlik mertebesi olarak ‘ami mertebesi ele alinlmistir. Mezk{(ir
hadisin ravisi, sahabeyi kiramdan olan ‘Ukayli’nin (r.a.) tam adi Lakit b.
Amir b. el-Miintefik b. Amir b. Akil Eb{i Rezin el-‘Ukayli’dir.? Taif ahali-
sinden bir sahabedir. Hz. Peygamberin sohbetlerine katilan sahabeyi
kiramdan bazlar1 Efendimiz’e (s.a.v.) zaman zaman sorular sormustur.
Bunlardan biri de Eb(i Rezin el-‘Ukayli’dir. Efendimiz’in (s.a.v.), (liizum-
suz) sorulardan hoslanmadigi; Eb(i Rezin soru sordugunda ise hosuna
gittigi rivayet edilmektedir. Eb(i Rezin'in soru ve rivayetlerinin genelde
tevhid ve temel meseleler hakkinda oldugu da bildirilmektedir. Kendisin-
den Veki‘i b. "Udus’un (fbn Hudes’ de denmektedir.) rivayette bulundugu
bildirilmektedir.’ ‘Ama hadisinin sebeb-i viir(idu, Eb{i Rezin el-‘Ukayli’nin

sordugu sorudur.

! Cami ile ilgili kaynaklar i¢in bk. Lamif Celebi, Fiitdhul-miicdhidin li-tervici kuldbi’l-miisdhidin
(Terciime-i Nefehdtii'l-iins) (istanbul: y.y., 1289/1872); Muhammed b. Abdullah Herevi
Muiniiddin-i isfizari, Ravzdtiil-cenndt fi evsdfi medineti Herat, thk. Seyyid Muhammed Kizim
imam (Tahran: Danisgah-1 Tahran, 1338/1919); Abdiilvasi NizAm1 Baharzi, Makamat-1 Cami, thk.
Necib Mail Herevi (Tahran: Nesr-i Ney, 1371/1951); Radiyyiiddin Abdulgafur Lari, Tekmile-i
Havdsi-yi Nefehatii'l-iins: Serh-i hal-i Mevlana Cami, thk. Besir Herevi (K&bil: Enciimen-i Cam,
1343/1924); Ali Asgar Hikmet, Cdmi: Mutazammin-1 tahkikat der tarih-i ahval ve dsar-1 manzim
ve mensiir-1 Nireddin Abdurrahmdn-1 Cdmi (Tahran: intisarat-1 T@s, 1386/1969); Ali Sir Nevai,
Hamsetii'l-miitehayyirin, cev. Aysehan Deniz Abik (Ankara: Seckin Yayincilik, 2006). Bunlarin
yaninda baska ¢alismalar da vardir. Hamid Algar, Kadir Turgut, Ertugril Okten, Abdurrahman
Acer ve ibrahim Allahverdiyev’in ¢alismalari bunlardan birkag tanesidir. Hepsini burada zik-
retme imkanimiz olmadi. Cami ile ilgili doktora tezlerinde ayrintili bilgi verilmistir.

> Muhammed b. ismail b. Mugire el-Buhari, EbQ Abdillah, Tarihul-kebir, nsr. Muhammed
Abdulmuid Han (Haydarabad: Dairatu’l-Mearifi'l-Usmaniyye, ts.), 9/87; Muhammed b. Hib-
ban b. Ahmed b. Hibban b.Muaz b. Mabed, et-Temimi, Eb(i Hatim, ed-D4rimi, el-Busti, es-sikdt-1
ibn Hibban, ed. Muhammed Abdulmuid Han (Haydarabad: Dairatu’l-Medrifu’l-Usmaniyye,
1392/1973), 3/359.

> Eb0 Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilber b. Asim en-Nemirf el-Kurttib1 el-isti‘ab
fimacrifeti’l-ashab, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Cil, 1412/1992), 4/1657.
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1. Serh-u hadis-i Ebi Rezin el-‘Ukayli

Ebi Rezin el-“Ukayli tarafindan Peygamberimize sorulan “Ya Resulal-
lah! Rabbimiz mahltikat: yaratmadan 6nce neredeydi?” seklindeki soruya
Resulullah Efendimiz: ‘Ust tarafinda hava ve alt tarafinda hava olmayan
‘Ama(bulutun) i¢indeydi’ seklinde cevap vermistir.”* Eser, bu hadis-i seri-
fe serh amaciyla Abdurrahman Cami tarafindan kaleme alinan riséledir.
Ulasabildigimiz yazma eserler kiitiiphanelerindeki bes niisha incelendi.
Bir niisha kayitlarda riséle ile ayni ismi tasimasina ragmen tarafimizdan
yapilan okumalarda farkli bir konuda yazilmis bir risale oldugu goriildd.
Konuyla ilgili ntisha tavsiflerinde ayrintil bilgi sunulmaya calisildi.

1. 1. Risalenin Niishalar1
Yazma Eserler Kiitiiphanelerinde tespit edilen niishalarin tavsifi su
sekildedir.

1.1.1. Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali Emir{ Niishast

Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri koleksiyonunda bulunan bu niis-
ha igerisinde basta Cami’ye ait degisik risalelerin yaninda Yakup Cerht,
Yusuf Hemedani, Mahmut Sebusteri, Molla Fenari, Seyyid Serif Clircani,
Nimetullah Veli, Seyyid Kasim Envar, $eyh-i Ekber Muhyiddin Arabi ve
Seyh-i Kebir Sadreddin-i Konevi'ye ait yirmi alt1 Arapga ve Farsca risileleri
muhtevi mecmudnin 127-128. varaginda yer alan 34 Ae Farsga 1028/11 de-
mirbas numarasiyla kayitli muellifi el-CAmi Abdurrahman, Mevlana Nu-
reddin Abdurrahman b. Ahmed yazili “Serh-i hadis-i Ebi Riizeym el-Ukayli”
adindaki niishadir. Mecmuanin icerisinde yer alan risilelerin miistensih
tarafindan yazildig1 anlasilan i¢indekiler kismi diyebilecegimiz tasnifinin
altinda “Mustafa b. Muallim-218” kayd1 vardir. Muhtemelen ilgili sahis
tarafindan 1218 yilinda istinsah edildi. Risaleler icerisinde miistensih ha-
tasinin en az oldugu, gayet okunakly, talik ile yazilmis bu risalede dikkat
ceken husus hadis ravisinin diger niishalarda Ebi Zerin el-“Ukayli oldu-
gu beyan edilirken “Serh-i hadis-i Ebi Riizeym el-‘Ukayli” olarak yazilmig
olmasidir. Eb(i Zerin el-“Ukayli ismi ile yazilan eser sehven Eb{ Riizeym
el-‘Ukayli olarak kiitiiphane kaydinda yer almis olabilir. Risile icerisinde
hadisin ramisi de Eb( Zerin el-“Ukayli olarak yazilidir. Muhteva olarak

* Eb{l isa Muhammed b. isa, Tirmizi, el-Cdmiu’s-sahth (Beyrut: el-Mektebetu’l-islamiyye, ts.),
“Tefsir”, 11; Eb{ Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, ibn-i MAce, Siinen-i ibn Mdce,
thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, nsr. Faysal isa el-Babi el-Halebi (Beyrut: Daru ihyai’l-
Kutubi'l-Arabiyye, ts.), 1/64 (No: 182); “Mukaddime”, 13; Ahmed b. Hanbel, Miisned (Beyrut:
Miiessesetu’r-Risale, 1421/2001) 4/11-12.
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diger niishalarla ayni olan bu niisha kayda gegirilirken miiellif adi hatali
olarak kaydedilmistir. Bu niisha ¢alismamizin ana niishasi olacaktur.

1.1.2. Serh-i hadis-i Ebi Zerri'l-‘Ukayli

istanbul Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Siileymaniye Asir
Efendi Koleksiyonunda 34 Sii-Asir 459/2 demirbas numarasiyla kayit-
l1 “Serh-i hadis-i Ebi Zerri'l-Ukayli” niishasidir. Miellifi olarak Ntreddin
Abdurrahman b. Ahmed el-Cam{ (817-898/1414-1492) yazili olan niisha-
nin istinsah tarihi ve miistensihi belli degildir. Bu niishada da Eb{i Rezin
el-‘Ukayli’nin ismi kiitiiphaneye kayit esnasinda hatali yazilmistir.

1.1.3. Risdle-i Serh-i Ebi Rezin el-‘Ukayli

istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Siileymaniye Asir
Efendi Koleksiyonunda yer alan 34 Nk 4179M/15 numarasiyla miiellif
ve miistensih kaydi bulunmayan ancak kiinye bilgisinde Abdurrahman
Camf’ye ait oldugu yazili olan baska bir niishadur.

1.1.4. Risdle-i Serh-i Ebi Rezin el-‘Ukayli

Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Siileymaniye Asir Efendi
Koleksiyonunda 34 Nk 4171/15 numarasiyla yer alan baska bir niishadur.

1.1.5. Ankara Milli Kiitiiphanede 06 Mil Yz A 2581/3

Bu niisha Musa b. Tahir Tokadi’nin eseri Mantiku'l-gayb’a yapilmis Ser-
hu Mantiku'l-gayb adiyla kayith bir Mecmuanin 153b-155a varaklarinda yer
almaktadir. Mecmuada sirasiyla Aziz Nesefi’nin (6. 700/1300) “Terciime-i
Risale-i Maksadii'l-aksa” adli risilest, “Risdle-i Noktatii'l-beyan” miiellifi yazil-
mayan bir risile, “Risdle-i Mantiku'l-gayb” adinda Musa b. Tahir Tokadi'nin
Mantiku’l-gayb adli eserine yazilmis bir serh risalesi, Risale-i Ahmed Cami
(iki tane), Serhu kaside-i Rustihi Efendi, Dekaiku’l-mukdsifin li Emir Buharf, Ke-
mal Pasazide’ye ait Risdle-i Rith, makalemize konu olan Serhu hadis-i ‘amai
li Cami ve Sar1 Abdullah Efendiye ait Meslekii'l-ussak adl risaleler mevcut-
tur. Risalelerin sonunda istinsah tarihi 1179 verilirken miistensihleri belli
degildir.

Kiiltiir Bakanligi yazmalar koleksiyonunda aidiyeti Manisa il Halk
Kiitiiphanesi yazmalar1 arasinda zikredilen bu niisha Dervis Mehmed
el-Mevlevi tarafindan istinsah edilmistir. Yazma Eserler Kiitiiphanesi 45
Hk 1647/8 demirbas numarasiyla kayith olan niishanin eser adi olarak
“Serh-u hadis-i Ebi Zerri’l-‘Ukayli” miiellifi olarak NGreddin Abdurrahman
b. Ahmed el-Cami (8. 898/1492) kayithidir. Ancak bu eseri detayli inceledi-
gimizde muellifini tespit edemedigimiz Felekiyat Risdlesi® olup bur¢lardan,

° Hadis Ebi Rezini’l-Ukayli miiellifi olarak Ndreddin Abdurrahmén b. Ahmed el-CAmi (817-
898/1414-1492) kayithdir. Ancak bu eseri detayl inceledigimizde bu riséle icerik olarak ge-
ometri ve feleklere dair icerigi olan “Felekiyat Risalesi” olup burclarda, feleklerden ve uzay
cisimleri, zaman, giines ve ayin hareketleri, vakitler konusunda bilgi vermektedir.
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feleklerden ve uzay cisimleri, zaman, glines ve ayin hareketleri, vakitler
konusunda bilgi vermektedir. Biz yaptigimiz arastirmada Cami’'nin Serh-i
hadis-i ‘ama adindaki risalesini bu yazma eser igerisinde goremedik. Kii-
tiiphanenin kiinye kayd: esnasinda muhtemelen tasnif hatasi olarak ya-
zildigini zannediyoruz.®

2. ‘Ama Hadisi $erhi’nin Cami’ye Aidiyeti

Abdurrahman CaAmi’'nin Risdle-i serh-i Ebi Rezin ‘Ukayli eseri Tekmiletii'n-
nefahdt’ta,” Tuhfe-i Sami,® Resehdt-1 ‘Aynii’l-haydt°® zikredilmektedir. Ayrica
bizim inceleme yaptigimiz niishalarin hepsinde risalenin muellifi Cam?
olarak zikredilmektedir. Bundan dolay: risalenin Abdurrahman Cami’ye
aidiyeti konusunda bir problem oldugu diisiiniilmemektedir.

3. Cami’de Vahdet-i Viictid ve Meratib-i Viicid

Vahdet-i viicQd diisiincesini benimseyen ve ibnii’l-Arabi takipgilerin-
denbiri olan CAm{, Nakdii'n-nusts fi serhi Naksil-fusiis, ' Serhu Fusiisii'-hikem,"
Risdle-i vahdeti'l-viicid," Diirretii’l-fahire,” Risale der Serh-i Rubd‘iyyat,"* Risdle
frl-viicid" ve bu galismamizda metin ve terclimesine yer verdigimiz “Risdle-i

Mevlana Abdurrahman CAmi, Serh-i hadis-i ‘amd (Manisa: Manisa il Halk Kiitiiphanesi, Mani-
sa il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, 45 Hk 1647/8). Ayrica bk. www.yazmalar.gov.tr, Yazma
Eserler Kiitiiphanesi Demirbag no: 45 Hk 1647/8, Miistensih Dervis Mehmed el-Mevlevi (Ma-
nisa il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu. Erisim: 09.01.2021.)

Radiyyiiddin Abdiilgaf{ir-i LAri, Tekmile-i Nefehdtii'l-iins (el-Thtisdr ve'z-zeyl ‘ald Nefehdti'l-iins) ed.
Ali Asgar Besir Herevi, Intisdrdt-1 enciimen-i Cami (iran:y.y., 1343/1924), 4-5.

® Sam Mirza Safevi, Tiihfe-i Simi, haz. Ali Asgar Hikmet (iran: y.y., ts.), 86-87; Ayrica bk: ibrahim
Allahverdiyev, Abdurrahman Cami ve Tasavvuff Goriisleri (Istanbul: Marmara Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009), 13-14.

Fahriiddin All Safi b. Hiiseyn Vaiz-i Kasifi, Resehdt-1 ‘Aynii’l-hayat, thk. Ali Asgar Muayniyan
(fran:y.y., ts.), 186-192; Safi, Ali b. Hiiseyin, VAiz K4sifi, Resehdt, sad. Mustafa Ozsayin (istanbul:
Semerkant Yayinevi, 1425/2005), 262.

Celaleddin Astiyani, Miiessese-i Mutdlea-i Tahkikat-1 Ferhenki (Tahran: y.y., 1370/1950).

Asim [brahim el-Kilan1, Serhu Fustisi’l-hikem (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1424/2004).

Sald Abdiilfettdh tarafindan Resdil-i sifiyye el-mahtita adli eser iginde nesredilmistir. Sald
Abdiilfettah, Risdle-i vahdeti’l-viiciid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1427/2007).

Nireddin Abdurrahman bin Ahmed Cami, ed-Durretu’l-fahire fi Tahkik-i Mezhebi’s-siifiyye ve'l-
miitekellmin ve'l-hukemdi’l-mutekdddimin be-inzimam-i Hevdsi-i Muellif ve Serh-i Abdulgafiir-i Lar?
ve Hikmeti Imddiyye, ed. Hier Nicholay, Ali M{isd Behbehani (Tahran: Muessese-i Mutalaat-i
islami-i Danisgah-i McCail ve Danisgah-i Tehrén, 1358/1939); Niireddin Abdurrahman bin
Ahmed Cami, ed-Durretu’l-fahire, ed. Ahmed Abdurrahim es-Siyih (Kahire: Mektebetu's-
Sekafeti‘d-diniyye, 1422/2002)

Camfi’nin Levami‘ve levdyih der serh-i Kaside-i hamriyye-i [bn Fariz adli eseri ile birlikte nesredil-
mistir. Bk. Siileyman Galdak, “Cami‘nin el-Kasidetii‘l-hamriyye Serhi”, Adiyaman Universitesi
Ulusal Eski Tiirk Edebiyat: Sempozyumu, ed. Siileyman Galdak - ibrahim Halil Tugluk (Ankara:
TUBITAK, 2010), 173-182. Ayrica Eserin Tahiri’'l-Mevlevi tarafindan Tiirk¢e’ye yapilan ceviri-
si, Serh-i Rubdiyydt adiyla Abdurrahman Acer tarafindan nesredilmistir, Abdurrahman Acer,
Serh-i Rubdiyyat (Istanbul: Litera Yayincilik, 2014).

> Fahreddin Ali b. Hiiseyin b. Ali SAfi, Resehdt-1 ‘Aynii'l-haydt (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye,
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Serh-i hadis-i Ebii Zerin” gibi eserlerinde de goriildiigii iizere vahdeti viic(id
diistincesini benimsemis ve bu diisiincenin savunucularindan olmustur.'
Camfi'nin viic(ida dair kavramsal tartigmalar: ve goriisleri Risdle-i fi'l-viiciid
adli eserinde ele alinmis olup bu risalenin Bilal Taskin tarafindan tahkikli

nesri yapilmustir."”

3. 1. Abdurrahman Cami’ye Gore Meratibii'l-Viicid

Meratibii'l-viiclidta zuhlir asama asama gerceklesmesi kimi siifilerce
ikili, dortli, besli, altili ve yedili tasnifle izah edilmistir. Bazi stifiler icmali
bir yaklagimla ikili, dortlii tasnifi benimserken, bazi stifiler daha tafsili bir
yaklasimla tenezziilat: alt1 veya yedi mertebeye kadar ¢ikarmistir. Hepsi-
nin ortak goriisii varligin Viicid-1 Mutlak’tan zuhfr ettigi goriistidiir.

Cami, meratib-i viicid goériisiinde bazi eserlerinde besli, baz1 eser-
lerinde ise altili tasnifi kabul etmis ve mertebeleri bu baglamda acik-
lamistir. Ancak dikkat ¢eken husus CAmi'nin eserlerinde “altili tasnifi”
daha ¢ok 6n plana ¢ikarmis olmasidir. Fakat miellif tarafindan en fazla
kullanilan “altili tasnif” olmasina ragmen viicidun &zelliklerini anlatig
ve siralamasi bakimindan yedili tasnifi ele almis olmasi da dikkati mu-
cibtir. Mutlak zat, Mutlak Gayb, Gaybu'l-guy(ib olan la-taayyiin merte-
besine dair agiklamalari olmasina ragmen mertebeleri tasnif ederken la-
taayyiinden mertebe olarak bahsetmemis dogrudan taayyiin-i evvelden
baslamistir. Bu sebepten nisi meratibe dair goriislerinde altili tasnif daha
¢ok 6n planda gozitkmektedir.

Birinci mertebe: Gayb-1 mugib olan taayyiin-i evveldir ve gayb-1 evvel
olarak da isimlendirilmistir.

Ikinci mertebe: Gaybi sant'dir ve taayyiin-i sani diye isimlendirilmistir.
Bu mertebede kevni varliklarin gaybeti nedeniyle gayb-1 sani denilir. Bu-
ranin baska bir ad1 da “a’yan-1 sabitedir” ve bu mertebede varlik zuh{r si-
fatindan uzaktir. Buradaki a’yan-1 sabiteler ilim hazretinde olup bil-kuvve
var olup bil-fiil mevcutlar: yoktur.

Ugiincii mertebe: Alem-i ervah mertebesidir. Bu mertebede kevn? var-
liklarin hakikatleri miicerred sekilde zuhtr eder. Soyle ki bu mertebede
ruhlar a’yan-1 sabitelerinin idrakindedirler.

1428/2008), 186-192; ibrahim Allahverdiyev, Abdurrahman Camf ve Tasavvuft Goriisleri (Istan-
bul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009), 1-15; Omer Okumus,
“Camf, Abdurrahman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993),
7/94-99.

16 Bilal Taskin, “Abdurrahman el-CAmi’'nin Riséle fi'l-viicid Adl Eserinin Terciime, Tahlil ve
Tahkiki”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7 (2015), 73-109.

7 Tagskin, “Risale fi'l-viicid”, 73- 109.
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Dérdiincii mertebe: Misal alemine ait mertebedir. Bu mertebede kevni
varliklar latif varliklar olarak zuhir eder, ciizlere boliinmezler.

Besinci mertebe: Alem-i ecsim mertebesidir. Bu mertebede kevni var-
liklarin varligi kesif olarak zuhiir etmistir yani ciizlere béliinebilir. Bu
mertebeye alem-i his veya sehidet dlemi de denilmistir.

Altnci mertebe: Insan-1 kmilin hakikati olan bu mertebe biitiin mer-
tebeleri kendinde cem’ etmistir ve bundan dolay1 mertebe-i cAmia’dir.
0O sahip oldugu berzahiyyet hitkmiinden dolay1 cAmi’i cemi’dir."* Cami,
Nakdii'n-nusis fi serhi Naksi'l-fusis eserinde birinci mertebeyi ve ikinci
mertebeyi beraber zikrederek “hazarat-1 hamse nin olustugunu belirt-
mektedir: “Bu iki mertebenin bir arada zikrolunmasinin sebebi ise on-
larin kiilli kevni gaybette héllerinin miisterek olmasidir,”™ diyerek bes-
li tasnifi de benimsemistir. Bunun sebebinin ibnii’l-Arabi ve Konevi'nin
meratibte besli tasnifi kabul etmesi oldugunu diisiintiyoruz. Camf siki bir
ibnii’l-Arabi ve Konevi takipgisidir.

4. ‘Ama Hadisi

‘Ama kelime anlamu itibariyle ince bulutu,” korliigi, dipsiz karanlig,”
hayal 4lemini veya Nefes-i Rahman'1”” ifade eder. Goniil gozii, hakikat
gozii kapali olan zahir ehli i¢in kullanilmistir. ‘Ama hadisinde isaret edi-
len mertebe meratib-i viicid igerisinde ehadiyyet mertebesine isaret
eder. Yani bu mertebe ehadiyet mertebesi anlaminda da kullanilmistur.

‘Ama kelimesi “rakik-ince bulut”? demektir. Baska bir tarifte ise
“dipsiz karanlik” olarak zikredilir.”* Ancak yukarida da belirttigimiz gibi
stifiler, ‘Am4, hakikatii’l-hak4yiktan ibarettir.”” demektedir. Tasavvufi te-
rim olarak ‘amiy1 Abdurrahman Camf; “icmalf olarak biitiin taayyiinleri

kapsayan taayyiin mertebesi”* olarak tanimlar. Dav(id-1 Kayseri de ‘ama

3

Abdurrahman Cami, Nakdiin-nusis fi serhi Naksi'l-fusis (Tahran: y.y., 1381), 30-31; Lari,
Tekmile-i Havdsi Nefehdtii'l-ins, 4-5; Safevi, Tiihfe-i Simi, 86-87; K4sifi, Resehdt, 262. Ayrica bk:
ibrahim Allahverdiyev, Abdurrahman Cami ve Tasavvufl Goriisleri, 13-14.

Camf, Nakdii'n-nusis, 30-31.

Cami, Serhu hadis-i ‘amd, 1a.

Toshihiko izutsu, fbn Arabi’nin Fusiis'undaki Anahtar Kavramlar, cev. Ahmet Yiiksel Ozemre (is-
tanbul: Kakniis Yayinlari, 1999), 45.

William Chittick, Varolmanin Boyutlart, gev. Turan Kog (istanbul: insan Yayinlari, 2008), 335-
338.

Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sézliigii (Istanbul: Agac Yayinlari, 2009), 58.
Abdurrezzak Kasant, Istildhat’s-siiftyye (Kahire: Daru’l-Menar, 1412/1992), 148-149; izutsu, ibn
Arabi’nin Fusiis'undaki Anahtar Kavramlar, 44.

Avni Konuk, Fustisu’l-hikem Terciimesi ve Serhi (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiil-
tesi Yayinlari, 2014), 45-48; Abdulkerim Cili, insan-1 Kamil, gev. Abdulaziz Mecdi Tolun (istan-
bul: iz Yayincilik, 2015), 102.

% Abdurrahman Acer, ibnii’l-Arabi Takipgisi Olarak Abdurrahman Cami ve Serhu Fustisi’l-hikemi: Tah-
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mertebesini Hakk’in taayyiin-i evveli olarak kabul eder.”” Yani “Hakk’in
Zat'yla Zat'mu bildigi ve tecelllye meylettigi mertebedir” der.”® Ehadi-
yet mertebesi CAmi'nin ‘ama mertebesi olarak kabul ettigi mertebedir.
Bu mertebede gaybu’l-guy(ib olan Hakk’'in viiciid zuhr edip bilinmeyi
sevdigi ve istedigi mertebedir. Bu mertebe taayyiin-i evvel mertebesidir.
Makamsizlik makaminda olan Viicid-1 Mutlak icin bu mertebede de hic-
bir sekilde kayit ve sart yoktur. Hatta meratibdeki isimlendirmeler dahi
Mutlak Viictid’1 idrakten aciz olan beser aklinin anlayacag: bir dil ile isim-
lendirmesinden baska bir sey degildir.”

ibnii’l-Arabi (8. 638/1240), ‘ama’y1 Allah’in ilk zahir oldugu makam
olarak kabul eder ve “mahliikatin yaratildig1 seydir” der, ilk yaratilan se-
yin de akil/kalem oldugunu sdyler.*® Bu mertebeden sonra viictid zuhtra
meyletmistir ve mertebelere gore tenezziilat gerceklesmistir. Ancak her
asamada varlik Viictid-1 Hakiki ile var olmustur ve diger varliklarin viictidu
(masiva) mecazidir. Bunun anlamu ise varlikta viicid birdir oda Hakk’m vii-
cududur, diger varliklarin viicdu hakikileri yoktur, demektir. Yani yara-
tiklarin var olusunun batininda yatan mana Hakk’in zahirinden baska bir
sey degildir. Hakk'in, mevclidu (mahltikati) yaratmadan énce, mahlikatin
varlig1 s6z konusu degildir ve mahliikat Viicid-1 Hakiki ile birlikte var
olamaz. Mahlikatin sehadet alemine zuh@iru Hakk’in onlar izaff yokluk-
tan varlik lemine getirmesiyle (halk etmesiyle) olmustur. Mevcutlarin
viiciidu Mutlak Viicid ile ademiyet aras1 bir mertebede mevciida gelmis-
lerdir ve Mutlak Viicid'un zuh{ir mahalli olmuslardir.’* Baska bir agidan
meselenin 6zii, kelamcilarin kabul ettigi yaratan ve yaratilan ikiliginin
reddidir. Kelamcilar yaratan ve yaratilanin tefriki goriisiinii kabul ederler
ki bu goriis stfiler nazarinda muteber bir goriis degildir. Vahdet-i viictid
diisiincesini benimsemis muhakkik siifilere gore varlik birdir ve varlikta
ikilik bulunmaz. “Oyleyse varlik mutlak varliktan nasil ¢tkmistir?” soru-
suna cevap bulmak bagska bir probleme yol agmistir. Viiclid-1 Hakiki'nin
disindaki varliklarin (ki bu varliklar mecazi varliklardir) viicidu hakkin-
daki bu problemi asmak isteyen siifiler tecelli kavramiyla meseleye ¢oziim

kik ve Inceleme (Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2019), 293-294.

Davud el-Kayserd, Tasavvuf ilmine Giris, cev. Muhammed Bedirhan (istanbul: Nefes, 2013), 58-64.
Kayserd, Tasavvuf [lmine Giris, 61.

Konuk, Fusidsu’l-hikem Terciimesi, 44-45; Abdulkerim Cili, Merdtib-i Viicid ve Beydn-1 Hakikat-i
Kiill-i Mevcud, gev. Aldulaziz Mecdi Tolun (istanbul: Furkan Kitapligi, 2006), 36; Mahmut Erol
Kilig, Seyh-i Ekber (istanbul: SGff Kitap, 2009), 251.

Ebu Abdillah Muhyiddin Muhammed b. Ali Muhyiddin ibnii’l-Arabi, Futihatii’l-Mekkiye, gev.
Ekrem Demirli (istanbul: Litera Yayincilik, 2007), 1/165-241, 2/167, 3/333, 359.

Kilig, Seyh-i Ekber, 258.
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bulmuslardir, Buna gore varlik olmak bakimindan varlik birdir ve ondan
baska varlik yoktur. Alem olarak isimlendirdigimiz Viictid-1 Hakiki'nin di-
sindaki diger mecazi varliklar Viiciid-1 Hakiki'nin tecellisinden baska bir
sey degildir.”” Yani esma ve sifatlarin Hakk’i Zat'mm ayni oldugunun bi-
lindigi, Mutlak Gayb olan Hakk’in, kendi Zat'in1 bilmesi mertebesi ile bun-
larin birbirinden farklhilastiginin bilindigi mertebedir. Bu mertebe Hakk'in
taayyiiniiniin ilk mertebesidir.”> Bu konu Konevi'ye gére de “Sifatlarin,
isimlerin ve hiikiimlerin Hakk’a verilmesi ve nispet edilmesi, taayyiin-
ler itibariyle miimkiin olabilir.”** Dolayisiyla esm4, sifat ve ahkdm sadece
‘ama’da” bilinir ve sabitlikleri ve taayytinleri zuh{ir eder.

ibni’l-Arabi hadiste yer alan anlamiyla kullanirken ibnii’l-Arabf takip-
cilerinden Sadreddin-i Konevi ‘amay1 ¢ok farkli manalarda kullanmustir.
Konevi, Nefes-i Rahmani’'nin sumliine giren manay1 ‘ama mertebesi ola-
rak tanimlar. Bu mertebeyi taayyiin-i evvel hiikiimlerinin ilki ve mutlak-
liginin en yakin zuhiiru olan ehadiyet mertebesine isnat edilmistir. ‘Ama,
gayb-1 ilahi’ye nispetle ilk sehadet mertebesidir; yoksa ‘amai, kendisinin
tistiinde olana gore ilk sehadet mertebesi olmasina ragmen altinda bulu-
nan mertebelere nispetle ise “izafl gayb” mertebesidir. ‘Ama, ayrica, stiri
ve manevi ¢oklugun “iki tahlilde/cemu’l-cem kendisinde sona ermesi agi-
sindan da sehadet mertebesinin sonuncusudur. ‘Ama mertebesinin dnemli
ozelliklerinden birisi de biitiin kevni mertebeleri ve ilahi mertebeyi ihata
etmis olmasidir. Mevzu bahis edilen yaratma insan igin ez- Zahir, en-Nfr,
el-Halik gibi kiilli isimler cihetinden gerceklesir; fakat bu, Hakk'in yarat-
may! irade ettigi insan ya da baska herhangi bir seyin malumluk suretle-
rinin kendisinde taayyiin ettigi ilahi-zati se'ne gore gerceklesir. Halbuki
kendisinde diiriilmiis “imkan maddesi” ile birlikte s6z konusu olan ‘ama
gaybi bir aynaya benzer. Kevni varlik suretinin bu maddeyle aynada ya-
yilmasi ise, Hakk'in zahirinin batini igin bir “ayna” ve “tecelligdh” olma-

3
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Tecelll konusunda miiellifimiz Mevlani Abdurrahman Cimi varlik tecellisi ve miisahede
tecellisi olarak tecellinin iki boyutuna isaret eder. Tecelli, Zat'in tecellisi ile lem disarda var-
lik kazaniyor ve varlik mertebelerine isaret ediyorsa Varlik Tecellisi olarak isimlendirilir. Eger
stfinin gonliinde marifete dair bilgilerin ortaya ¢ikmasina vesile oluyorsa bu durumda ortaya
cikan tecelli Miisahede Tecellisi olarak isimlendirilir. Bk. Muhammedcan Omerov, Levami’‘ ff ser-
hi Kaside-i hamriyye-i fariztyye (Bahdristdn ve Resdil-i Cdmi) (Tahran: Miras-1 Mektlb, 1379/1959);
Radiyytiddin Abdiilgaftr-i Lari, Tekmile-i Havdsi-yi Nefehdtii'l-tins: Serh-i hal-i Mevlana Cami, thk.
Besir Herevi (Kabil: Enciimen-i CAmi, 1343/1924), 12; Kayseri, Tasavvuf ilmine Giris, 24-25.
Hiisamettin Erdem, “Sadreddin Konevi'de Varlik Mertebeleri ve ibni Arabi ile Mukayesesi”,
11 Uluslararast Sadreddin Konevi Sempozyumu (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, 2018),
205-224.

Sadreddin Konevi, Niisdis fi Tahkiki Tavri'l- Mahsis, cev. Ekrem Demirli (istanbul: iz Yayincilik
2002), 40.

Sadreddin Konevi, fcdzu'l- Beyan fi Te'vili’l- Ummi’l- Kur'dn, ¢ev. Ekrem Demirli (istanbul: iz Ya-
yincilik, 2002), 158; Erdem, “Konevi’de Varlik Mertebeleri”, 214.
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sidir. Binaenaleyh nefsin suretinin “imkan maddesi” diye isimlendirilme-
si, batinlik-zuhir, gayb-sehadet nispetleriyle Hak’tan baskadir. Viicid'un
(mazharlarina) bitismesi itibariyle varlik mazharlarinin kaynagi, varhigin
tecellisinin mertebesi, taayyiin ve tenezziil menzili ‘Ama’dir. ‘Ama, Rabbani
tenezziil makami, Zat'a mahsus Rahmani comertligin, hiiviyet gaybindan
ve hakikatin izzet perdesinden zuhr ettigi yerdir. ‘Ama’da, ezeli-gaybi ve
yiice “birinci nikAh/birlesme mertebesi” taayyiin eder. Bu nikdh/bir araya
gelme, ezeli-Zati tevecciihler ile ilahi isimlerin mertebelerini agar. ‘Ama’da
zuhr onceliginin iki hitkmii vardir: Birinci hitkkiimde “varhik”, ikincide ise,
“manevi” mertebe agisindan olan hiikiimdiir. Varlik agisindan olan hii-
kiimde dncelik, ‘Ama’nin suretine aittir; ¢iinkii o varhigin baslangici ve kay-
nagidir, mana agisindan ise ‘ama’min hakikatine ait olan nceliktir. ‘Ama
mertebesinin iizerinde sadece hiiviyet ¢oklugunun birligi vardir. Konevi,
Hakk’a ait kelamin da yani Kelam sifatinin tecellisi Allah’in ‘ama’daki ilmi-
ne ait mertebeden gelen ilahi tecelliden baska bir sey olmadigini belirtir.
Konevi'ye gore ‘ama, Nefes-i Rahmani ve diger mertebelerin ve hakikatle-
rinin taayyiin mertebesidir. Bu tecellinin hitkmii, yaratici-iradi tevecciih
ile veya hitap i¢in taayyiin eder; bu hitkmiin hitap icin taayytinti, mertebe
veya ismin mazharlari cihetindendir.”

‘Ama mertebesini ehadiyet mertebesi anlaminda kullanan stfilerden
Abdiilkerim el-Cili, el-insdniil-Kamil adli eserinde “Kayitlara baglan-
maktan ve 1tlak olmaktan yiice olan mertebeye ‘Ama derler ki bu Zat-1
Mahz'dir” der.”” Bu mertebe meratib-i viiciidun ilk mertebesidir ki bu
mertebeye Zat-1 {lahiye mertebesi denir. Zat-1 ilahi mertebesine gayb-1
mutlak, gaybu'l-gayb da denir.”® Bu mertebede Zat-1 ilahi sirf Zat’tan iba-
ret olup nispetlerden ve tecelllyatin kaffesinden mukaddes ve miiberra
ve mutlaktir. Bunun i¢in stfiyye bu mertebe i¢in ayn1 zamanda Zat-1 Sazic
tabirini de kullanmislardir.”® Onun i¢in bu mertebeye munkati’ul-isarat,
mechul'un-na’t da denmisir.” Vahdet-i viicid gorisiinii benimseyen
arifler zat-1 {laht’ye icin viicida mukaddem adem tesmiye etmislerdir.
zat-111ahi kendisinde asla hicbir taayyiiniin zuh{ira gelmedigi ve zulmet-
ten ibaret olup viicld-1 mahzin hakikatidir; yani hicbir sekilde zat-1 Sirf’t
bilmeye imkan ve ihtimal yoktur. Bu nedenle min kiilli'l-vech mechuldtir."
Bunun i¢indir ki Rasulullah’a (s.a.v.) Eb(i Zerin el-‘Ukayli tarafindan soru-
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Konevi, Icdzu'l- Beydn, 158; Erdem, “Konevi'de Varlik Mertebeleri”, 214.

Cili, insdn-1 Kamil, 102-107; Kilig, Seyh-i Ekber, 251.

Mubhakkik stfiler tarafindan kullanilan diger tabirler igin bk. Konuk, Fusiisu’l-hikem Terciimesi,
1/4-8.

Cili, Merdtib, 35; Suad Hakim, el-Mu’cemu’s-siifi (Beyrut: Nedre, 1981), 822-825.

0 Konuk, Fusisu'l-hikem Terciimesi, 1/44-45; Cili, Merdtib, 35.

" Konuk, Fustisu'l-hikem Terciimesi, 1/44-45; Cili, Merdtib, 35.
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lan “Halki halk etmezden 6nce Rabbimiz nerede idi?” seklinde sorusuna
cevaben Efendimiz (s.a.v.) “Ustiinde ve altinda hava olmayan ‘amé’da idi.”
demistir.”” “Ustiinde ve altinda hava yok.” ciimlesi mekansal bir ifade ol-
may1p Allah’in higbir sifat ve esma ile vasiflanmadig anlaminda ve Zat-1
Sirf oldugu i¢in mutlak bilinmezlik manasindadir. Bunun anlami daha
acik bir ifade ile Zat'im1 Zat'indan baska kimse bilemez demektir. Bu du-
rumda Abdulkerim Cili, taayyiin-i evvel mertebesine isaret etmektedir.
Cili, ‘ama mertebesinde Viiclid’a hakkiyet ve halkiyet vasfedilemeyecegi-
ni sdyler ve viicidun 13-hakkiyetiin ve 13- halkiyyetiin mertebesine dahi
izafe edilemeyecegini beyan etmis ‘ama’da ne Hakk ne de halk tasavvuru
vardir” diyerek mutlak bilinmezlige isaret etmistir.”’ Cili, ‘ama mertebe-
sinin ehadiyet mertebesi oldugunu ancak ehadiyet mertebesi ile ‘ama
mertebesi arasinda fark oldugunu dile getirir. $6yle ki: “Ehadiyet, Zat'in
Zat'ta hitkmiidiir ki zuhtr-1 Zati-yi ehadiyeden ibarettir. ‘ama itlak muk-
tezasiyla Zat'm hitkmidiir,”* der. Daha anlasilir bir ifadeyle sdyleyecek
olursak ‘ama mertebesi mutlak bilinmezlikten bilinmeyi sevmesi ve bi-
linmeye dogru zuhlirun meyline y6nelmesi, Allah’in esma ve sifatlariyla
varligi ayniyet ve gayriyet olmadan icmali olarak bilmesidir. Zuhtira mey-
lin ve zuh{iru sevmenin ilk mertebesi olmasi hasebiyle bu mertebenin di-
ger ad1 taayyiin-i evveldir.

Bu mertebede Hakk’a hicbir isim ve sifat nispet edilemez. Hak i¢in
miispet ya da mentfi hicbir sekilde hicbir hitkmiin bulunmadigi mertebe-
dir. Ancak bu mertebede Hak kemalinin izharini ortaya koyma babindan
bilinme arzusunu ve bilinmeyi sevmis, kendisini kendi Zati ilmiyle bilmis
ve bu halini sevmistir. Bunun baska bir ifadeyle anlami ise bilen, bilinen,
bilmek ya da seven, sevilen ve sevginin (ask) bir oldugu mertebedir.”

Ask ¢iin perdeden 1ydn oldu,

Masiva-yr Huda nihan oldu.

Cekdi ussak-1 miilk-i itlaka,

Ask minhdc-1 dsikan oldu.

Ask uma’suk dsik oldu yar,

Leyse fi'ddar-1 gayruhu deyyar. (Sabtihi Ahmed Dede)*

Risaleye gore Abdurrahman Cam{, ‘ama hadisinin saglam ve giivenilir
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Tirmizi, “Tefsir Stire”, 11; ibn Mace, “Mukaddime”, 13; ibn Hanbel, Miisned, 4/11-12
Sadreddin Konevi, Miftdhu Gaybi'l-cem ve'l-viiciid- Tasavvuf Metafizigi, gev. Ekrem Demirli (is-
tanbul: iz Yayincilik, 2013), 56-57; Cili, insdni-1 Kamil, 103.

Cili, insani-1 Kamil, 103.

Erdem, “Sadreddin Konevi'de Varlik Mertebeleri”, 205-224.

Erdem, “Konevi'de Varlik Mertebeleri”, 205-224; Miizekkir Kizilkaya, Sabiihi Ahmed Dede’nin
Hayati, Eserleri ve Tasavvufi Goriisleri (Sivas: Sivas Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Doktora Tezi, 2019), 233-234.

4

&

4

S

4

&

4

S

Tokat Journal of llmiyat 9/2 (December 2021)




%,
708 > Muzekkir KIZILKAYA
2 ﬁE

ravi zinciriyle gelmesinden dolay1 hadisin siibutunda bir problem gor-
memektedir. Ancak hadisin zahirf manas: itibariyle bir¢ok problemi ba-
rindirdigini ifade etmektedir. CAm{i’ye gére manasi derin olan bu hadiste
ilk problem dil yontindendir. Bu hadiste gecen ‘ama kelimesi Arapga’da
“bulut”” anlamina gelmektedir. Bulut, cisim olmasi hasebiyle bir mekanla
irtibat1 vardir. Ciinkii cisimler yer kaplar. Yer kaplama ise mekanla miim-
kiin olan bir durumdur. Cismin bir mekinda olmasi onun ayni zamanda
cisim ya da cisman{ bir varlik olmasini gerektirir.

Camf'ye gore dil yoniinden baska bir problem ise “yaratmadan énce”
ifadesindedir. Bu ifade Allah’in varliklar1 yaratmadan 6nce mahltkatin
icinde olmasini gerektiriyor ki Allah bu durumlardan yiice ve miinezzeh-
tir. Daha anlasilir bir ifade ile Hakk icin evvel, ahir, 6n, arka, alt, {ist kav-
ramlari i'tibarattan ibarettir. Zira bu kavramlar zamana, mekana ve yéne
isaret eder ki Hakk biitiin bunlarin hepsinden miinezzehtir. Bu durumu
zahir ehlinin kavrayamayacagini dile getiren Cami, bu hadisin der(ini an-
lamlarini ancak ehassii’l-has kullar anlayabilecegini ve usuliine uygun la-
fizlarla kelimelere dokiilebilecegini sdyler.* Bu ise ancak can goziiyle gor-
mek, can kulagiyla duymak, Slmeden 6nce 6lme sirrina ermekle miimkiin
olacaktir.”’

Camfi'ye gore ehassii’l-has kullar ‘ama hadisinde yatan méandy: Hak
Tedla'nin zuhlr alemine teveccithii ve tecellsi ile mertebe mertebe
zuh{iratiyla izah etmislerdir. Meratib-i viicid mertebeleri icerisinde Zat-1
Sirf’a “mesk{itun anh” demeleri nedeniyle meratib icerisinde Zat-1 Sirf’a
yer vermemislerdir. Mutlak bilinmezligi nedeniyle “viiciidun maverasinda
bir emirdir, bir sirdir”° demislerdir. Bu gerekgelerle muhakkik stfilerden
vahdet-i viicid goriisiinii benimseyenler ‘ama’y1 taayytinattan bir mer-
tebe olarak meratibden saymislar ve mertebe-i ehadiyyet olarak kabul
etmislerdir.”*

&
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Bulut kelimesi hakkinda degerlendirmeler icin bk. Konuk, Fustisu'l-hikem Terciimesi, 1/ 10, 48,
166-167, 430-435.

Camt, Serh-i hadis-i ‘ama, 1a.

Abdulkerim Kuseyrd, er-Risdletii’l-Kuseyriyye fi llmi’t-Tasavvuf, thk. Ma’ruf Zerik-Ali Abdulha-
mit Baltaci (Beyrut: Daruw’l-Cil, ts.), 393-394; ibnii’l-Arabi, Futihdtii’l-Mekkiyye (Beyrut: Daru
thyAi't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 2/191, 4/299-351; Mevlin4, Mesnevi (Istanbul: MEB, 1966), 4/184 (b.
2271-2273); Lamif Gelebi, Nefehdt Terciimesi (istanbul: y.y., 1282/1865), 108.

Cami, Serh-i hadis-i ‘ama, 1a.

Sadreddin Konevi, Miftdhu Gaybi'l-cem ve'l-viiciid- Tasavvuf Metafizigi, gev. Ekrem Demirli (is-
tanbul: iz Yaymcilik 2013), 56-57; Abdulkerim Cili, insdn-1 Kdmil, gev. Abdulaziz Mecdi Tolun
(istanbul: iz Yaymncilik, 2015), 102; Abdurrahman Cimi, Nakdii'n-nustis i serhi Naksi'l-Fusds,
(Tahran: y.y., 1381/1961), 30-31.
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Sonug

Bu risdlede Abdurrahman Cami ‘ami hadisini serh etmis ve genel ola-
rak La-taayylin mertebesi ile ehadiyet mertebesine deginmistir. Diger
mertebeler lizerine baska eserlerinde genis agiklamalar getirdigi icin bu
risilede diger mertebeleri bir ciimlelik agiklama ile gegistirmistir. Muh-
temeldir ki CAmi bu risaleyi, meratib konusunda muarizlar: tarafindan
kendisine yoneltilen tenkitlere kars1 vahdet-i viic(id diisiincesini savun-
mak i¢in veya meratible ilgili kendisine yoneltilen bir soruya cevap ma-
hiyetinde kalem almistir. L4-taayyiin mertebesinde Viicid'un mutlak
bilinmezligi hususunu ele almis ve bu mertebenin Zat-1 sirf mertebesi
oldugunu beser idrakinin fevkinde bir durum olmasi hasebiyle zihinlerin
bu meseleyi kavrayamayacagi hususunu dile getirmistir.

Zat'in zuhiira meylettigi ilk mertebe olan taayyiin-i evvel konusunu
ele alms, ehadiyet mertebeside olan bu mertebe hakkinda zihne gelen
sorular1 veya muarizlarinin goriislerine kars1 vahdet-i viicid savunmasi
sayilabilecek bu risdleyi yazmistir. Risalede ele alinan Eb{i Rezin el-‘Ukayli
hadisini dil yéniinden ve min4 yo6niinden izah etmis ve hadisin icerdigi
der(ini ménalar1 anlasilir bir dille kaleme alip agiklamistir, Viiclida dair
goriislerinde hem Ibnii’l-Arabi’nin hem de Sadreddin-i Konevi’'nin tesir-
lerini yansitmaktadur.

Bu risdlede Abdurrahman Cami, vahdet-i viicid diisiincesini benimse-
digini ve bu diisiincenin savunucularindan oldugunu bir kez daha ortaya
koymustur. Zira yasadig1 bolge konum itibariyle vahdet-i viic(id diisiince-
sine muariz ve muhalif olan ulemanin ¢ok oldugu bir bolgedir.

Risale-i Serh-i Hadis-i Ebii Rezin el-‘Ukayli
* 4ot dowsly
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Tirmizi, “Tefsir”, 12 (No: 3108) ; ibn-i Mace, “Mukaddime”, 13; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/11-
12. ibn-i MAce, Siinen, 1/64 (No: 182).
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Terciimesi

Ey yer ve mekandan temiz ve miiberrd

Cihamin ici de dist da senden hali degil

Senin kiinhiine dair ne ad ne de nisan var

Akil ve siiphe g6zii ‘Ama ortiisiiyle ortiilii.

Eb{i Zerin ‘Ukayli’den (r.a.) rivayet edilmistir: “Resulullah’a (s.a.v.) de-
dim ki: Ya Resulallah, Rabbimiz mahl{ikat1 yaratmadan 6nce neredeydi?
Resulullah Efendimiz buyurdu ki: ‘Ust tarafinda hava ve alt tarafinda hava
olmayan ‘amai (bulutun) igindeydi. "**

Bu cami’ kelimenin/hadisin kaynag: niibiivvet kandilinden sahih
olmustur. Fakat manasi, zahiri itibariyla isklden/giicliikten hali de-
gildir. Zira soruyu dile getiren kisinin “nerede?” sozii, Arap dilinde
“bir mekani/yeri” sorma hususunda mevzubahis olur. Yine cevabin-
da gelen ‘ama, bu dilde “ince/rakik bir bulut” manasinda bir tabirdir,
bu ancak cisimden bahsedildiginde s6z konusu olur. Cisimde yerlesme
(hal/huldl) icin cisim ya da cisme ait bir sey gerekir. Yine soruyla ka-
yitlanan “mahlikati: yaratmadan evvel” ifadesi, Hak Subhinehunun
“halki yarattiktan sonra halkladir/halktadir” gibi bir manaya isaret-
tir ki bu huldl vehmine sebep olur. Allah Subhinehu ve Teéla biitiin
bunlardan miinezzehtir, yticedir. Bu hadisin serhi, din biyiiklerinin
sozleri ve yakin ehli ulularin ifadelerinden anlasilan bilgilerle olursa
stiphe giderilir ve bu konudaki zorluklar ortadan kalkar. Bu konuda bir
mukaddime gerekir, buna gore Hazret-i Hak Subhanehu ve Teila i¢in
zuh(r 4lemine tevecciihleri cihetiyle mertebeler (meratib) ve hazretler
(hazerat) vardir.

Birinci mertebe (Mertebe-i tila): Ayrisma ve tafsil olmaksizin biitiin
ilahi ve kevni hakikatleri cAmi, ebedi ve ezeli biitiin taayyiinleri simil, her
seyi havi kiilll bir taayyiindiir. Bazen buna taayyiin-i evvel derler, tistii 1a-
taayytin ve itlak mertebesidir.

Ikinci Mertebe (Mertebe-i siniye): Birinci mertebenin tafsili ve
temyizidir. Bu mertebeye ikinci taayyiin derler. Bu mertebede ildhi ve
kevni hakikatler birbirinden ayrilirlar. {lahi hakikatler icin birlik/vahdet
hakiki, kesret nisbi/izafidir. Kevni hakikatler icinse bunun aksine kes-
ret hakiki/gercek, vahdet/birlik nisbi/izafidir. Bu iki mertebede kevni
hakikatler icin asla harici varliktan nasip yoktur, haricte say1 ve ayrisma
ile miiteaddid ve miitemeyyiz degildirler.

Ugiincii mertebe: Basit miicerred ruhlar lemidir ki akil giiciiniin 4sar

% Tirmizl, “Tefsir”, Hud (No: 3108); Tirmizi, “Tefsir”, 11; ibn-i Mace, “Mukaddime”, 13; Ahmed
b. Hanbel, Miisned, 4/11-12.
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ve ahkdmini (izleri ve etkilerini) miisdhede etmesi disinda bu mertebenin
idrak edilmesi diisiintilemez.

Dérdiincii mertebe: Misal dlemidir ki bu mertebeyi idrak etme vasitasi
hayal giictdiir.

Besinci mertebe: His ve sehadet dlemidir ki zahiri duyularla idrak edi-
lir.

Altinct mertebe: Biitiin mertebelerin toplandig1 ehadiyyet ve insan-1
kamil mertebesidir.

Bu mertebelerden her biri mutlak hakikat i¢in bir mahal ve mekan
konumuna geldiginde bundan sonra tesbih ve mecaz yoluyla “eyne/ne-
rede?” sorusu sorulabilir. Bu soru “mahlikati yaratmadan 6nce” ifade-
si ile kayitlandiginda, bu mertebeyle kastedilenin ilahi mertebelerden
bir mertebe olmasi gerekir. Glinkii yapisi geregi yaratilmis mertebelere
(meratib-i halkiyye) vésita olmaksizin takaddiim etmistir. Stiphesiz ki
bu mertebe zikredildigi gibi taayyiin-i sanidir. Suilin cevabinda ortaya
¢tkan ‘ama’dan murad bu mertebedir, yoksa tarif olunan kelime manasi
degildir. Onun, alttan ve {istten gerekliligi olan “hava”dan nefyedilmesi-
nin sebebi ve iki mana arasindaki miinasebet séyledir; nasil ki ince bulut
glinesi orten perde olamaz, benzer sekilde ilahi ve kevni hakikatler de
bu mertebede hakiki vahdetin perdesi olamazlar. Zira iladhi hakikatlerin
coklugu izafidir, hakiki degildir, Kevni hakikatlerin ¢coklugu her ne kadar
hakiki ise de ilm1 ve gaybidir yoksa haricte ve gériiniiste degildir. Oysa-
ki meratib-i halkiyyede durum kevni hakikatlerin aksinedir ve meratib-i
halkiyyede ¢okluk hem gercektir hem de harigte goriiniisii vardir. Itlak
mevzusu s6z konusu oldugunda bu gruptan bazilari ‘amaiyye mertebesini
birinci mertebe (mertebe-i i14) olarak tanimlamislardir, Fakat bu, zdhiren
bakildiginda hadis-i nebeviyle muvafik gériinmiiyor. Ancak bunlar hadis-
te gelen “halk” tabirini icAd degil, takdir anlaminda degerlendirmislerdir.
Bu durumda taayyiinden maksat her bir hakikat ve mahiyetin kendine
has kaderi, 6l¢iistine uygun muayyen istidat ve kabiliyetleridir. Siiphe yok
ki bu mana ikinci mertebede olur, onun 6ncesindeki mertebe ise birinci
mertebedir. O, Stibhanehu a’la ve eceldir.

Rubai

Kidem sirlarina erisenlere ne mutlu,

Boylece bu taze nakislari tefekkiir ederler.

Kalemin yazdigindan bulduklari her harfin hatasin

Af suyu ile ve kerem yagmuruyla yikarlar.
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