ABDULHAMID EL-FERAHI'NIN
“KUR’AN’DAKI YEMINLER” ADLI CALISMASI
UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER
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Abd Al-Hamid Al-Farahi (1863-1930): The Qur’an Oaths

Abstract: In this article, the view of oaths in the Qur'an by a modern Indian writer,
Abdulhamid el-Farahi (1863-1930), was discussed. Farahi offers a new
interpretation of the Qur’anic oaths. According to him, an oath consists of two
parts; muksemiin bih(MB) and muksemiin ‘aleyh(MA) and the relationship
between them. MA is an aim and MB is a tool. Farahi defends his
interpretation of the oaths as neither the glorification of swearing on an
objects as many classic scholars believe or as Western Scholars believe that
the oaths are prophecy. According to Farahi, the purpose of the Qur’anic
oaths are not to support or strengthen the MA, but to be presented as
evidence. Qur'anic oaths are believed to be a type of evidence oaths. Farahi .
evaluates the oaths from a historical-linguistic and scientific perspective |,
instead of viewing the oaths from theological perspective as traditional
scholars. While traditional scholars reject the verse oaths to be an evidence, '
Ferahi, expresses a theory which can be applied to both Qur’anic oaths and
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verse oaths.
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Oz: Bu makalede, modern Hintli yazar Abdiilhamid el-Ferahi (1863-1930)nin
Kur’an’daki yeminlere yaklasimi incelenmektedir. Ferahi, Kur’an yeminlerine
yeni bir yorum getirir. Ona gore bir yemin, bir MB (muksemiin bih) ve bir MA
(muksemiin ‘aleyh)’den olusur. Bu ikisi arasinda bir iligki vardir. MA amagtir
ve MB ise aractir. Ferahi, ne klasik alimler gibi lizerine yemin edilen
nesnelerin ylceltilmesini savunur, ne de batili alimler gibi kehanet tiirii
yeminleri. Ferahi'ye gore Kur’an’daki yeminlerin amaci, MA’i desteklemek
veya kuvvetlendirmek degil, bir delil sunmaktir. Kur’andaki yeminler, kanit
tiirtinden yeminlerdir. Yine Ferahi, yeminleri geleneksel alimler gibi teolojik
acidan degerlendirmek yerine, onlar: tarihi-dilbilimsel a¢idan degerlendirir.
Gelenekgi ilim adamlari, manzum yeminlerin delil olmasini reddederken;
Ferdahi, hem Kur’an’daki yeminlere hem de manzum yeminlere
uygulanabilecek bir teori ortaya koyar.

Anahtar Kelimeler: Abdiilhamid, Hamidiuddin, Kur’an, Ferahi, Yeminler

ek R

Giris

Yemin yani kasem, half anlaminda olan ve ¢ogulu aksdm olan bir
terimdir.! Sozliikte kuvvet, sag el, sag taraf, ant, kasem manalarina gelen
yemin? 1stilahta ise, “yemin edenin yapmaga veya terk etmeye azmetmis
oldugu giiglii bir kararliligin ifadesi’ olarak tanimlanmaktadir. Islam
alimleri ise yemini, “yemin eden nezdinde hakikaten veya itikaden ta’zim
olunan bir mana ile, bir seyden ¢ekinmek veya onu yapmaya calismakla
nefsi rabt etmektir’¢ seklinde tarif etmislerdir. Kur'an’da 17 sfirenin

basinda yemin bulunmakta ve yine stire iclerinde de bir ¢ok yemin

1 El-Isfehani, Ragib Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin b. Muhammed, el-Miifredit fi Garibi’l-Kur'dn,
Tahran, 1373, s. 413

2 Ibn Manzir, Ebu’L-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnu’l-Arab, Beyrut,
1994, X111, 461-462

3 Ibn Abidin, Hisiyetii Raddi’l-Muhtdr ale’d-diirrii’l-muhtdr, Istanbul, 1984, I11, 703

4 Menna, Halil el-Kettan, Uldmu’'l-Kur'égn(Kur'dn Ilimleri), cev: Arif Erkan, Timas yay.,
Istanbul, 1997, s. 406
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mevcuttur.’ Yeminin 3 kismi bulunur:

1-“ba” harfi cerri ile gecisli fiil.
2-Muksemun bih yani kendisi ile yemin edilen,

3-Muksemun aleyh yani {izerine yemin olunan, buna yeminin cevabi

da denir. Bunlar1 Medric stiresinin 40 ve 41. ayetlerinde O6zetlemek

miumkiindir.

“Dogularin ve Batilarin Rabbine yemin ederim ki, siiphesiz onlarin

yerine daha iyilerini getirmeye bizim giliclimiiz yeter. Bizim oniimiize

gecilemez.”

Bu ayette muksemun bih yani {izerine yemin edilen sey, “Dogularin

ve Batilarin Rabbi”, muksemun aleyh yani yeminin cevabir “onlarin

(inanmayanlarin) yerine daha iyilerinin getirilecegi” ifadesidir. Ayette

yemin fiili olan

s

uksimu”, “ba” harfi cerri ile gelmistir. 39

Kur'ant Kerim'de muksemun aleyhleri su sekilde siralamak OMUIFD

mumkiindiir:¢ Kur’an’da, tevhid’, nubtivvet ve risalets, Kur’an’in hak

oldugu®, insanlarin halleri ve nitelikleri®, insanin akibeti', kafirlerin

durumlari’?, Mi’minlerin zaferleri'®, kafirlerin cezalandirilmalar14,

Peygamberlerin gonderilmeleri's, Mii’minlerin musibetlere

ugrayacaklar1’é, Allah'in sonsuz kudreti, insanin serefi ve kadrinin

yliceligi's, Isra ve Mi'racin sihhatine dair’® yemin edilir.

Okig, Tayip, Ders Notlari, Ankara UIF yay., Ankara, 1965, s. 98
Okig, a.g.e., s. 98; Sofuoglu, Mehmet, Tefsir Giris, cagr1 yay., Istanbul, 1981, ss. 95-96
Saffat(37), 1-5

Yasin(36), 1-2

Tekvir(81), 15-20; Zuhruf(43), 1-3

Leyl(92), 1-4; Beled(9), 1-4

Asr(103), 1-3; Tin(95), 1-6

5ad(38), 1-2

Nahl(16), 41

Meryem(19), 80

Gafir(40), 78

Muhammet(47), 31

Mearic(70), 41

Isra(17), 70

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2013] sayi: 34



40

OMUIFD

HAYRETTIN OZTURK

Diger taraftan Allah’mn; zatina®, fiiline?? ve mahltkatna? ettigi

yeminler ise muksemun bih kapsamina giren yeminlerdir.

Yiice Allah Kur'an’da, tasdik amaciyla ¢ok sik bir sekilde bu
yeminleri kullanir. Kur'an’da, Allah kendine ve yarattiklarina (meseld;
glines, ay, yildizlar, riizgarlar, meyveler, sehirler) yemin eder. Hem
Miisliiman, hem de Batili bilim adamlar1 bu gercege isaret etmisler fakat
tatmin edici bir yorum getirememislerdir. Kur'an’daki bu yeminler,
Miifessirleri de bir hayli ugrastirmistir. Bu ¢ercevede sorunun, muksemiin
bih ile muksemiin aleyh arasmdaki iliskiden kaynaklandig: anlasilir.

Yemin giiclinii yemin edilen seyin yiiceliginden ve kutsalligindan
alir. Bagka bir ifadeyle, yemin eden kisi yemin ettigi varlik karsisinda
kendini aciz goriir. Allah'm yarattif1 varliklar Allah’a gére derece olarak
asagidadir ve Allah ile yarattiklarini kiyaslamak kiifiirdiir. Bu nedenle
yeminler, kutsal nesneler {izerine edilir. Ancak Kur’an’da birgok olayda,
Allah ¢ok siradan, 6nemsiz seyler iizerine yemin eder. Allah kendisi i¢in
bu tiir bir tasdiki neden arar? Islam’a gore Mii’'minler, Yiice Allah diginda
hicbir seye yemin etmemelidirler. Bir Miisliiman’dan Allah disinda bir
seye yemin etmesi beklenemez. O zaman su soru akla gelebilir: Eger
Mii'minlerin yaratilan varliklara yemin etmesine izin verilmiyorsa, neden

Allah sehirler, giines, ay ve meyveler adina yemin ediyor?

Ferahi, bu sorularin kaynagindan ya da bu sorulari ilk defa
yanitlamaya caliganlardan bahsetmiyor. Zira Kur'ant okuyan ve akil
sahibi herkes bu sorularla karsilasir ve bu sorulara cevap arar. Birgok
tefsirci ve bilim adami da bunu agitklamaya calismislardir. Fakat ne yazik
ki, Kur'an'daki yeminlerin sebebi hakkinda herkesi tatmin edecek bir

aciklama getirilebilmis degildir.

Mevcut yorumlardan memnun olmayan ve bir alternatif de

sunamayan Ibn Hazm (1064), Kur'an’daki yeminlerin, “Hurilf-

19 Necm(53), 18

20 Hicr(15), 92-93

21 Sems(91), 5-7

2 Necm(53), 1; Tar(52), 1-2

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2013] sayi: 34



ABDULHAMID EL-FERAHT'NIN “KUR’AN’DAKi YEMINLER” UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER

Mukatta’alar”la beraber Al-i Imran Stiresinin 7. ayetindeki miitesibihat
olarak adlandirilan ayetler kategorisini olusturdugunu ifade etmistir. Ibn
Kayyim (1356), Kitdbu't-Tibydn'inda ve Fahruddin Rdizi tefsirinde bu
konuyu ele almislardir. Ibn Kayyim, yeminlerle ilgili sistematik bir kuram
ortaya koyamamuistir. Aslinda bdyle bir seyi de amaglamamuistir. O, daha
¢ok mevcut yorumlart agiklamis ve onlar1 desteklemistir. Batili bilim
adamlar1 da bu konu ile ciddi bir bi¢gimde ugrasilmadigimni ifade
etmektedirler. Modern Hintli yazar Abdiilhamid el-Ferahi (1863-1930) ise,
Kur’an’daki yeminler konusunda yeni bir yorum getirmistir.

Ferahi, bu calismasinda yeminlerin kokenini ve gelenekleri
arastirmis, iizerine yemin edilen seyin yticeltilmesinin bir yeminin
(kaginilmaz) amact olmadigini ortaya koymaya g¢alismistir. Bu sekilde,
Onemsiz nesneler iizerine edilen tartismali yeminler, makul bir sekilde
agiklanabilmistir. Suras: ilgingtir ki Ferahi, yeminlerin mutlaka yemin
edilen nesnelerin yticeltilmesini gerektirmedigini ortaya koyarken sadece
Kur’an metinlerinden ve klasik Arap Literatiiriinden degil, ayn1 zamanda
Arapga disindaki kaynaklardan (klasik Yunanca ve Ibranca) da
yararlanmistir. Biz bu makalede Miisliman ve Oryantalist bilim
adamlarinin goriislerini belirttikten sonra, Ferahi'nin Kur'an yeminleri
hususundaki yorumunu ele alacagiz. Ancak konuya, Ferahi'nin hayat1 ve
yeminlerin tarihi ile baslamak uygun olacaktir.

1. Abdiilhamid el-Ferahi (1863-1930)

Ferahi, 18 Kasim 1863’te Hindistan'in kuzeyindeki A’zamgarh bolgesine
bagh Periha (Periha, Ferihe) koyiinde dogdu. Memleketine atfen Ferahi
adiyla anilmaya baslanmistir. Kiigiik yasta hafiz olan Ferahi, koyiindeki
medresede Farsca’y1 6grendi. Hindistan'in taninmis alimlerinden Sibli
Nu’'méani’den (v.1914)» dersler aldi. Leknev’de kaldig: sirada Abdiilhay
el-Leknevi’den fikth okudu. The Oriental College’da Feyziilhasan
Seharenptiri’den 6zel olarak Arap dili ve edebiyati dersleri aldi. Alman

2 Ferahinin halazadesi yani kuzenidir. Bkz. ishtiyk Ali Zilli, “Hamidiiddin Ferahi”, DIA,
Istanbul 1997, XV, 477.
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oryantalist Joseph Horovitz’den Ibranca’yi 6grenen Ferahi, Thomas
Arnold’tan felsefe ve Kitab-1 Mukaddes dersleri aldi. Boylece hem
geleneksel hem de modern ilimleri 6grenen Ferdhi, Hindistan'in cesitli
bolgelerindeki kolej ve medreselerde dersler okuttu. 11 Kasim 1930
yilinda Hindistan’in Mathira sehrinde vefat etti.* Arapga, Urduca,
Farsca, [branca ve ingilizce bilen Ferahi’nin eserlerinden bazilar:

sunlardir:

1- Tefsiru Nizami'l-Kur’dn ve Tefsiru’l-Furkdn bi’l-Furkian: Hasr,
Tahrim, Sems, Asr, Kafir(in, Leheb, Fatiha, Zariyat, Kiyame, Miirselat,
Abese, Tin, Fil, Kevser ve ihlas stirelerinden olusan on bes tane stirenin
tefsiri yer alir. Bu streler iizerinde kendi tefsir metodunu basariyla
uygular, rey ve dirdyet metodunu reddederek, ayet ve sfireler arasindaki
iliskiyi g6z oniinde bulundurarak Kur’an't Kur’an'la tefsir etmeye calisir.
Kendi metodu ile Kur'an'in bastan sona tefsirini yazmay: diisiiniir ama
buna 6mrii yetmez, ancak onun bu metodunu talebesi Emin Ahsen Islahi

gelistirerek, Tedebbiir-i Kur'dn adiyla 9 ciltlik tam bir tefsir yazar.?

2- Deldilu’n-Nizdm: Kur’an’in mevcut tertibi ile ilgili genis bilgilerin
yer aldig1 bir eserdir. Ferahi, bu eserde ayet ve sfirelerin miikemmel bir
nazm ve tertib igerdigini, incilerden olusmus bir kolyeye benzedigini,
ayet ve sflirelerinin mevcut tertibinin, tamamen tevkifi oldugunu

sOylemektedir.?

3-Esilibu’l-Kur’an: Hitap, iltifat, hazf, tafsil, vasl, takdim ve te’hir
konularin ihtiva etmektedir.?”

4- et-Tekmil fi Usili’'t-Te'vil: Ferahi bu eserde, nizamla te’vilin i¢ ige
oldugunu ve bu yilizden de miistakil bir ilim olmasi gerektigini belirtir
ama Miisliimanlarin bunu basaramadigini da ilave eder. Nizdm ve

te’vil'in, miifessiri sahsi yorumdan kurtarmak igin gerekli oldugunu

24 Zilli, “Hamid{iddin Ferahi”, XV, 477-478.

25 Zilli, “Hamidiiddin Ferahi”, XV, 478.

2% Ferahi, Abdiilhamid, Deldilu’n-Niziam, A’zamgarh 1991, s. 14.
27 Zilli, “Hamidiiddin Ferahi”, XV, 478.
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belirtir.2® Ayrica alimlerin te'vili, fikth ustlii igersinde degerlendirmesini
de elestirir.? Yukaridaki bu ti¢ eser, Resdilu’l-Imdm el-Ferdhi fi Ulimi’l-
Kurdn adiyla yaymlanmistir. Ayrica; Ferahi'nin, Arap diline vukiifiyetinin
bir delili olan, dilcilerden ve miifessirlerden farkli anladig1 bazi Kur’an
lafizlarini serh ettigi Miifredatii’l-Kur’dn adli caligmasi, Arap siiri ve
edebiyatindan faydalanarak, beldgat konusunda gelistirdigi diisiince ve
nazariyelerinin yer aldigi Cembheretii’l-Beliga; Hz. Ibrahim’in kurban
edecegi oglunun Ishak degil Ismail oldugunu, Yahudi ve Islam
kaynaklariyla mukayeseli olarak ele aldig er-Re’yii’s-Sahih fi men hiive’z-
Zebih; Kur'an’daki yeminlerden bahseden el-im‘dn fi Aksami’l-Kur'dn ve
Islam akaidiyle ilgili el-Ka’id ild Uyfini’l-Akéid adl1 eserleri de vardir.®

2. Yeminlerin Tarihi ve Yemin ifadeleri

Bir yeminin asil fonksiyonu, bir ifadeyi dogrulamak ve giiclendirmektir.
Kadim uygarliklar, taahhiitlerini diger tarafin sag elini tutarak ifade
ederlerdi. Bu uygulama Romalilar, Araplar ve Yahudiler arasinda bir
gelenek olarak kaldi. Karsi tarafin elini tutarak kisi vaadini ortaya
koyard1. Bu davranis, her iki tarafin da s6z konusu iste birbirlerine bagli
kalmaya ant igtikleri ve sag ellerini bunun {izerine rehin koyduklarim
gosteriyordu. Iste bu gelenekten dolay1 “yemin” (sag el) sdzciigii bu
anlamda kullanilir oldu®'. Bu gergek, bazi sairlerce acikca ifade edilmistir.
Cessas b. Miirre soyle der;

Sed a5 a5 ks G sk

“Komsuluk hakkmi yerine getirecegim. Kuskusuz ellerim s6z

verdigim sey i¢in rehindir”3.

Bu uygulamayla yemin, bir garantilik ve kesinlik kazaniyordu.

Yeminin bu sekli giintimiizde, bir anlasma yaparken el sikisma, el ¢irpma

28 Ferahi, Abdiilhamid, et-Tekmil fi Usiili’t-Te'vil, A’zamgarh 1991, ss. 212-215.

29 Ferahi, et-Tekmil, s. 213.

30 Zilli, “Hamidiiddin Ferahi”, XV, 478.

31 Bell-Watt, Richard Bell, introduction to the Kur'dn, Edinburg 1970, s. 15.

32 en-Nebevi, ‘Abdu’l-"Aziz, Divin Benil Bekr fi'l-Cihiliyye, Daru’z-Zehra’ li'n-Nesr, Kahire
1989, s. 395.
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ve el silkeleme seklinde devam etmektedir. Bu uygulama Romenler ve
Hintliler arasinda halad yasamaktadir. Ayrica Ibranca’da da ‘yemin’
sOzcligili, bir yemini ifade etmek igin kullanilir. Mezmur 144:8 soyle der;
“Agizlar kotii seyler soyleyenler ve yalan yere yemin edenler.” Bu bize
Araplarin ve Ibranilerin anlasmalarini resmilestirme ve sz vermede
benzer bir gelenege uydugunu kanitlar. Iste bu yiizden“yemin” sézciigii,
Arapgada oldugu gibi Ibranca’da da “yemin” anlamina gelir.

Diger bir uygulama ise; bir kimsenin sevdigi seyleri kendine

yasaklamas1 ve bu soziine bagli kalmasidir. Bu tiir bir yemine “nezr”

derlerdi®. Buna Imriu’l-Kays'in yaptig1 yemini 6rnek olarak verebiliriz:

“Artik sarap bana serbesttir. Daha once biiyiik bir macera beni
bundan alikoydu.”** Nezr adetine benzeyen diger bir uygulama ise,
yeminin bozulmasi durumunda kendisi icin kotii seyler istemesidir.
Boylece yemin eden kisi yalan soyler ya da iligkilerinde sadakatsiz olursa,

Allah’in onu cezalandiracak lanetini ima eder.
Ma’dan b. Cevvas el-Kindi bir siirinde bunu soyle ifade eder;
e D e il e S ) el 53 e Gy ava
gy A1) san g Sy Ji8 sale) e Uasa Cajla

“Eger benden sana ulasan sey dogruysa, o zaman arkadaslarim beni
kinasin ve parmaklarim fel¢ olsun. Miinzer’i, {izerindeki bir tek kisveyle
gomeyim ve Hit diismanlarim tarafindan o6ldiiriilsiin.”® Buna benzer
diger bir yemin sekli ise, “bir seyi yapmay1 basaramamak ve kendini bir
seyden geri cekmek” anlamina gelen, “eliyye” olarak adlandirilan yemin
tiridiir®. Kur'an bu kelimeden tiireyen bir kelimeyi ayette su sekilde

kullanmaktadir: “Hammlarindan uzak durmaya yemin edenler, dort ay

3 el-FerAhi, Abdulhamid, im’dn fi Aksami’l-Kur’dn, Daru’l-Musannifin, (el-Matbatu’s-
Selefiyye), A’zamgerh 1349, s. 17.

3 Imru’ 1-Kays, Divdn, 132.

%5 Ebh Temam, Divdn-1 Hamise, Mektebetii’s-Selefiyye, Lahor 1979, ss. 40-41.

3  Ferahi, [m’dn, s. 18.
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beklerler.”” Bu sozciik, sonradan daha genis bir anlam kazanmaistir.
“’Aleytii” kelimesi (-den kac¢inmak) “eksemtii” anlaminda kullanilmistir.
Yani bir seyi koparmak, ayirmak anlaminda kullanilir. Half de aym

anlamda kullanilir.
Imriu’l-Kays siirinde bunu su sekilde dile getirir:
Jlas Al dils i
“Geri doniilmez bir yemin etti.”3?
Klasik Arap edebiyatinda bu kullanima ait bircok ornek vardir.
‘Aleytii ve eksemtii kelimeleri birbirlerinin yerine kullanilirlar. Bazen ldm:

te’kid (kelimedeki “I” vurgu i¢in kullamilir) bu tiir ifadelerle birlesik

kullanlir. Kur’an bu teknigi su sekilde kullanir:

“Eger dediklerinden vazge¢mezlerse and olsun onlardan inkar

edenlere elbette elem dolu bir azap dokunacaktir.”% 45

Bunlara ilaveten, “ene eshedii” (sahadet ederim) “vallihu yeshedii” OMUIFD
(Allah sahittir ki) ve “valldhu ya’lemii” (Allah bilir) gibi ifadeler Arapca
yeminlerde ¢ok kullanilan ifadelerdir. Farkli geleneklere sahip farklh
medeniyetler “Allah sahittir” gibi ifadeleri ve diger yemin bicimlerini

kullanirlar.

3. Kur’an’daki Yemin Olgusuna Geleneksel Yaklasim

Zerkesi (1392) yemini, “kendisiyle haberin giiclendirildigi ctimle” ( 4le>)
ol L 5440 olarak tanimlar.

Suyfiti (1505) de yemini ayni sekilde tanimlar ve “bir yeminin amact
bir ifadeyi dogrulamak ve ona vurgu yapmaktir” ( 5 s Giad audlly aoaill

37 Bakara 2/226.

3 Imru’l-Kays, Divin, s. 97.

39 Maide 5/73.

40 ez-Zerkesi, Bedriiddin ‘Abdullah Muhammed b. Bahadur, el-Burhin fi ‘Uliimi’l-Kur’dn,
ed. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, Kahire 1957-1958, 111, 40.
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2284 geklinde tarumlar.# Bu tanimlardan muksemun bihin, azamet
(ihtisam, miikemmellik) ifade ettigi, muksemun ‘aleyhde deginilen hususa
vurgu yaptig1 sonucunu ¢ikarabiliriz#2. Dikkat ¢eken diger bir nokta bu
vurguyu verme seklidir. Dolayisiyla, belirli bir yeminde muksemun bih ile
muksemun ‘aleyh arasinda mantikli ya da mantiksiz bir iliski kurmak
gerekli degildir; gereken tek sey, muksemun bihdeki azamet’i belirlemektir.
Bu yapildiktan sonra, muksemun ‘aleyhin dogrulugu kendiliginden kabul
edilecektir. Taberi (923), Zemahseri (1144), Razi (1230) ve Ibn Kayyim’den
birka¢ ornek vererek Kur'an’'daki yeminlerle ilgili klasik goriisii ortaya

koymaya calisacagiz.

Taberi'ye gore Katade su hususu iddia etmektedir: “Eger Allah
belirli bir nesneye yemin ediyorsa, onun yiiceliginden dolay1r bunu

7

yapiyordur.” “(Karanh$: ile etrafi) biiriiyiip Orttiigii zaman geceye, acilip
agardig: vakit giindiize, erkegi ve disiyi yaratana yemin ederim ki isleriniz baska
baskadir.”* Katade, bu ayetleri su sekilde agikliyor: Gece ve giindiiz
Allah’in biitiin kainati kapsadiginin iki biiyiik isaretidir.* “Fecre, on geceye
(haccin on gecesine), cifte ve teke, (her seyi karanligi ile) orttiigii an geceye yemin

ederim ki, akil sahibi icin bunlarda elbette bir yemin (degeri) var, degil mi? "4

Dahhak, bu ayetleri soyle tefsir eder: Allah diger giinlere yemin
ediyor ve diger geceler {izerindeki malum faziletleri nedeniyle kurban

(sef’) ve ‘arafe (vetr) glinlerini aralarindan ¢ekerek ayiriyor.#

Zemahseri; “Niin, Kaleme ve (kalem tutanlarm) yazdiklarina and
olsun...”¥ ayetini yorumlarken su aciklamay1 yapar: “Allah yiiceltmek

icin kaleme yemin ediyor. Ciinkii onun yaratilmasindaki hikmete dikkat

4 Suyti, Celaleddin el-Itkdn fi ‘Ulfimi’l-Kur’dn, Kahire 1368, Lahor (yeni baski): 1394/1974,
11, 133.

42 et-Taberi, Ebti Ca’fer Muhammed b. Cerir, Cimi‘u’l-Beyin an Te'vili’l-Kur’dn, 30 cilt,
Kahire, 1954, XXX, 217.

B Leyl 92/1-4.

44 Taberi, Cami‘u’l-Beyin, XXX, 217.

45 Fecr 89/1-5.

4 Taberi, Cami‘u’l-Beyin, XXX, 170.

47 Kalem 68/1-2.
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gekiyor, zira kalem sayisiz fayda ve avantajlar saglamaktadir.”*¢ Allah’in
“delen yildiza” yemin ettigi Tarik Shresi'nin, 1-3 ayetleri hakkinda
Zemahgeri su ifadeleri kullanir: “Olaganiistii giic ve ince bir zekay:
yansitan hikmeti yiiceltmek icin yemin edilmistir.”* “Apacik olan Kitab’a
and olsun ki, biz onu (Kur’'dn’1) miibarek bir gecede indirdik. Kuskusuz biz
uyariciyizdir.”®® Razi, yukaridaki ayetleri yorumlarken su agiklamay:
yapar: “Allah’'in Kur'dan’a yemin etmesi, Kur'an'm miikemmelliginin
(seref) delilidir.”> Razi, Fecr Stiresi'nin ilk bes ayetini su sekilde agikliyor:
Allah’in yemin ettigi bu nesneler minnet sunmay1 gerektiren ya bir tiir
dini faydayi, ya da bir tiir diinyevi liitfu veya ikisini birden temsil ediyor.
Tefsirciler bu nesneler tizerine yaptiklar1 yorumlarda, birbirlerinden
keskin bir sekilde ayrilmaktadirlar. Her bir tefsirci kendi goziinde dinen
en yiiksek degere gore ve diinyevi agidan sagladigi en biiyiik fayda
1s181inda bu nesneleri agikliyor.2 Razi'nin, Beled Stiresi'nin 1-2. ayetleri
tlizerine yaptigl yorumdan, bu yeminin Mekke'nin sahip oldugu biiyiik
serefi tasdik ettigi sonucunu ¢ikariyoruz.

7

Razi, ‘Asr Stiresi'nin 1. ayetini yorumlarken de “‘asr” kelimesinin
dort anlamini zikreder; “zaman”, “bir giiniin baslangici veya bitimi”,
“ikindi namaz1” ve “Hz. Muhammed dénemi”*. Razi'nin yorumlarmndan
agikca anlasildigi tizere bu dort anlamin ortak paydasi ise muksemun bihin
yuceligidir.

“And olsun! Swra sira dizenler ve dizilenler, vazgecirip set cekenler,
uyarmak icin pes pese gelenler... Elbet, ilahiniz bir tek oldugunda siiphe yoktur;

4 ez-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmud ibn “Umar, el-Kegsif ‘an Hakdiki't-Tenzil ve 'Uyiini’l-
Akdvil, 4 cilt, Kahire, 1966, 1V, 141.

4 Zemahseri, Kessdf, IV, 241.

50  Diihan 44/2-3.

51 er-Razi, Fahruddin Ebd ‘Abdullah ibn Omer, et-Tefsiru’l-Kebir, 32 cilt, Kahire 1934-1962.,
XXVII, 239. Razi'nin, tefsiri tamamlayamadig: diistiniilmektedir. Tefsirin, dliimiinden
sonra Kadi $ihabuddin b. Halil el-Kavli ed-Dimeski (d. 639 AH) veya Seyh Necmiiddin
Ahmad b. Muhammed el-Kamili (d. 777 AH) tarafindan tamamlandig: ifade
edilmektedir. Bkz., Hamid al-Din Farahi, A Study of the Qur’dnic Oaths, Ceviren: Tariq
Mahmood Hashmi, Al-Mawrid, Lahore, 2008, 2. dipnot

52 Razi, Tefsir, XXXI, 162.

5 Razi, Tefsir, XXXII, 84-86.
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goklerin, yerin ve onlarm arasidaki her seylerin Rabbi ve biitiin dogularin
Rabbi.”>

Rézi, Kur'an’daki yeminlerin Allah’in birligine ve temel inanglar
tasdik amaciyla kullanildigina dikkat ¢ekmek icin, yukaridaki ayetlerin
tefsirinde su sekilde bir agiklama yapmaktadar:

Once Allah diger stirelerde kesin ifadelerle “Tevhid”, “Ahiret” ve
“Hesap Giinii’ne inanmay1 zikretti. Bu temel inanglar zaten zihinlerde
olusturulmustu. Bunlar1 dogrulayan ifadeler, okuyucularin zihinlerinde
hala taze oldugu icin daha sonraki sfirelerde yeminlerin sagladig:
vurguyla bu inanglardan sadece bahsetmek yeterli oldu. Kur'an'in
Arapga olarak indirildigi unutulmamalidir. Yeminler vasitasiyla
dogrulayia ifadeler ve iddialar yaygin bir Arap gelenegidir.®® Razi'nin
bununla demek istedigi sey herhalde sudur: Yeminleri kesin ifadeler
takip eder, ayetlerdeki iddialar temel olarak daha 6nceden olusturulmus
diisiincelere dayanir, Araplarin bir gelenegi olan ve sadece teyit igin

kullanilan yeminlere dayanmaz.

Réazi'nin agiklamasinin ikinci yonii soyledir: Ik 6nce, Yiice Yaratan
“sizin ilahimiz gercekten bir tek ilahtir” ifadesini kanitlamak i¢in “saf saf
dizilen”, “set ceken”, pes pese gelen” seylere yemin ediyor. Hemen
ardindan, Allah’in varlig1 ve birligini kesin bir sekilde ifade eden bir ayet
geliyor; “O, goklerin, yerin ve ikisi arasindakilerin Rabbidir. Dogularin da
(Batilarin da) Rabbidir”. Bu ifadeler baska bir strede su sekilde ifade
edilmistir; “Eger yerde ve gokte Allah’tan baska ilahlar olsayd: kesinlikle
ikisinin de diizeni bozulurdu”>. Goklerin ve yerin uyumlu diizeni Allah’mn
bir olduguna sahadet eder. Bu nedenle muksemun aleyhi, “sizin ilahiniz
gercekten bir tek ilahtir”, “O, goklerin, yerin ve ikisi arasindakilerin
Rabbidir. Dogularin da (Batilarin da) Rabbidir” ctimleleri takip ediyor.
Sonug¢ olarak su hususu burada belirtmek mimkiindiir: “Biz evrenin

diizeninin (dizilisi) zaten Tanrmn birligine sahitlik ettigini daha 6nce

54 Gaffat 37/1-5.
5 Razi, Tefsir, XXVI, 118.
%  Enbiya 21/22.
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ortaya koymustuk. Sen de bu gercegi diisiin ki, “tevhid” bilgisine

erigebilesin.’

Ferahi'ye gore bu cevabin en dnemli noktas: sudur; bu ornekteki
yemini, yemin edilen hakikati dogrulayan bir ifadenin takip ediyor
olmasidir. Bu ifadeyle anlatilmak istenen sey, bastaki yeminde degil,

ifadenin icerigindedir. Yemin sadece bu igerigi vurguluyor.

Ibn Kayyim’a gore; Kur'an’daki yeminler ii¢ dini konuyla
sinirlandirilmistir. Sonra bu ti¢ konu tek bir konuda birlesir: Allah’in
sifatlart. Ibn Kayyim, yemin edilecek seyleri; tevhid, niibiivvet ve ahiret
giinii olarak tamimlar. Adiyat ve ‘Asr stirelerinin bagindaki yeminleri ele
alirken soyle der;

Muksemun aleyh agik¢a sdylenmiyor, ¢linkii yemin ile tasdik edilen
sey zaten anlasiliyor (tevhid, risalet ve hesap giinii). Bu ligiinden her biri
digerlerini takip eder. Boylece, Peygamberin dogrulugu tasdik edildiyse,
Kur’an ve hesap giinii de dogrulanmis olur. Kur’an'm hak kitap oldugu
kabul edilince, Peygamberin de hak Peygamber oldugu ve Kur’an'mn
biitiin iddialar1 tasdik edilmis olur. Bu nedenle muksemun aleyh bazen
agikca soylenmez. Ama soylenmis kabul edilir. Bu durumda amag, yemin
edilen seyden bahsetmek degil, aksine yemin etmenin tek amaci
“muksemun bih'in “ta’zim”i (yliceltilmesi) ve bunun bir kimse tarafindan
yemin edilebilecegi bir sey oldugunu gostermektir®. Ona gore bu seyler,
Allah’'in yiice sifatlarina isaret ediyor. Bunu Burfic (85) Stiresi'ndeki
yeminin kullanilisindan anlayabiliriz; “biitiin her sey Allah’in birligine
dalalet eden O'nun giiciiniin isaretleridir”®. Ardindan ibn Kayyim su
acgiklamay1 yapiyor: Bu ayetin en iyi agiklamasi sudur; buradaki yemin
her hangi bir muksemun aleyhe ihtiya¢ duymuyor, ¢iinkii buradaki tek

amag “muksem bihi” vurgulamak ve bunun Allah’mn yiice isaretlerinden

57 Razi, Tefsir, XXVI, 118.

5 el-Cevzi, Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr ibnu’l-Kayyim, et-Tibyin fi Aksimi’l-
Kur’dn, ed. Taha Ytsuf Sahin, Kahire, ty., ss. 7-8.

% Ibnu'l-Kayyim, et-Tibydn, s. 56.
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oldugunu belirginlestirmektir®®. Geleneksel tefsirlerde muksemun bih ve

muksemun ‘aleyh arasinda mantikli bir iliski var midir?

Baydavi (1286) Zuhruf Siresi'nin 2. dyeti hakkinda su sekilde bir
acgiklamada bulunur: “Allah’in belirli nesnelere yemin etmesi, muksemun
‘aleyh icin kanit olan nesnelerin vurgulanmasiyla, bir kanit sunma bicimi
olabilir”e.

bn Kesir (1398) Leyl Stiresi'nin, 1-4 ayetleri ile ilgili su agiklamayi
yapmaktadir: “Yeminlerde, iizerine yemin edilen nesneler zidd: ile
nitelendigi igin (gece ve gilindiiz, erkek ve kadin), muksemun ‘aleyh’de
(Stphesiz ~ sizin  ¢abalarmmiz  elbette ¢esit cesittir) ziddi1 ile
nitelenmektedir.®2

Nisablri (1446), bircok Ornekte muksemun bih ve muksemun ‘aleyh
arasindaki uyumu ortaya ¢ikarmaya calisiyor. Ingikak Stiresi'nin, 16-19.
ayetlerini tartisirken, muksemun bih (16-18. ayetler) ve muksemun ‘aleyh (19.
ayet) arasinda bir mutabakat'in oldugunu ifade ediyor. Tlki; gokyiiziinde
meydana gelecek degisikliklerden, ikincisi ise; Ahirette meydana gelecek
degisikliklerden bahsediyor. Nisabfirl soyle bitiriyor; eger Allah birinde
degisiklik yapabiliyorsa, digerlerinde de degisiklik yapma kabiliyetine
sliphesiz sahiptir.®® Digerlerinden ¢ok daha fazla boyle bir baglantiy1
kurmaya calisan yazar Ibn Kayyim’dir. Duha Stiresi'nin, 1-3 ayetlerinde
yer alan yeminlerin manasini Ibn Kayyim su sekilde agikliyor: Gecenin
karanliginin sonsuza kadar siirmesine izin vermeyen ve 1s1gIn
aydinhgiyla karanlign dagitan Allah, Muhammed’e tekrar vahiyler
gondererek vahiylerin durmas ile olusan karanlig1 dagitacaktir. Netice
itibariyla; Geleneksel Kur'an Tefsiri calismalarindan, muksemun bih’in

60 [bnu’l-Kayyim, et-Tibydn, 57.

1 el-Beydavi, Ebu'l Hayr ‘Abdullah ibn “Umar, Envdru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil, 2 cilt.,
2. baski, Kahire 1388/1968, 11, 362.

62 fbn Kesir, TmAdu’d-Din Ebu'l Fida isma'il el-Kuraysi ed-Dimegki, Tefsiru’l-Kur'ani’l-
‘Azim, 4 cilt., Kahire, ty., IV, 518.

6 en-Nisabri, NizdAmu’d-Din Ibnu’l-Hasan el-Kummi, Gardibu’'l-Kur'dn ve Regdibu’l-
Furkén, 30 cilt., ed. ibrahim 'Atvah 'Avad, Kahire, 1391-1390/1962-1970, XXX, 59-60.

64 [bnu’l-Kayyim, et-Tibydn, s. 46.
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azamet ifade ettigi sonucunu ¢tkarmak miimkiindiir.
4. Kur'an’daki Yeminlere Ferahi'nin Yaklagimi

Ferahi'ye gore Kur'an'daki yeminler yap1 olarak kamt tiirtinden
yeminlerdir®. Geleneksel alimlerimiz, muksemun bih ile muksemun ‘aleyh
arasinda anlamli bir iliski kurmaya calismaktadirlar. Hepsinin ortak
noktasy; muksemun bih’deki azamet’i belirlemektir. Fakat verilen 6rneklerin
¢ogunda kurulmaya galisilan iliski mantikli degildir. Baydavi, muksemun
bih'in muksemun ‘aleyh icin bir kamit sundugunu soylerken, Zuhruf
Stiresi'nin 2. ayetinde yer alan yeminde, kanit'1 nasil ortaya koydugunu
agiklamiyor ve fikirlerinin anlasilmasi oldukga zor ve farazidir. Leyl, 1-4
ayetiyle ilgili olarak Tbn Kesir, muksemun bih ve muksemun ‘aleyh’in benzer
iceriklere sahip oldugunu soylemekten daha ileri gitmiyor ki bu
muksemun bih'i Muksemun ‘aleyh icin neredeyse delil olarak tutmuyor.
Nisabtiri'nin Allah’in degisiklikler yapma yetenegi hakkindaki goriisti
teorik olarak giicliidiir fakat Insikak, 16-19 ayetlerinde hangi manada bir
delil olusturdugunu anlamak zordur. Ibn Kayyim’in Daha, 1-3 ayetleri
lizerine yaptig1 yorumun zayiflig1, kolayca tersi goriise gevrilebilir: Allah
glin 1518min sonsuza kadar siirmesine izin vermiyor, ¢ilinkii gece
karanligi giin 1s1gi1 bastiriyor. Inangsizlar sunu sdyleyebilir: Allah,
vahiylerin kesilmesiyle ortaya ¢ikan karanhga izin verdigi gibi, vahyin

15181m1in devam etmesine de izin verebilirdi.

Yukarida ifade edilen ilim adamlarimiz, muksemun bih ve muksemun
‘aleyh arasinda bir iliskinin varligini ortaya koymak icin maksath bir caba
gosterseler de, boyle bir iliskinin varlig: tezi, muksemun bih’in muksemun
‘aleyh igin delil ortaya koydugunu agiklayamiyor.

Ferahi, Razi'ye getirdigi elestirilerde; O'nun goriislerinde haklilik
pay1 oldugunu diistinmekle birlikte, baz1 gercekleri gozden kagirdigini da
ileri siirer. Ornegin; Ferahi, Razi'nin, yeminlerin sadece vurgu yapmak ve
yemin edilen seyin yiiceligine dikkat ¢ekmek amaciyla kullanildigim

sOyleyerek elestirilerden kagtigini soyliiyor. O, Zariyat Stresi {izerine

65 Ferahi, Im‘dn, ss. 41-44.
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yaptig1 yorumda sOyle demisti; “bu yeminin ana amacimin “muksemun
bih”in yiceligine vurgu yapmak oldugunu biliyorsunuz”®. Aymn
yaklasimi Tin Stresi iizerine yaptigi yorumda da benimsemis ve soyle
demisti:

“Burada bir sikint1 var. Incir ve zeytin yiice seyler degiller. Nasil
Allah bunlar {izerine yemin eder?’.

Ardindan, Stre'nin belirli bir meyveye gonderme yaptigim
varsayarak zeytin ve incirin faydalarimi aciklamaya girigir. Alternatif
olarak, bunlarin iki mescit veya kutsal sehirlere gonderme yaptigim

dikkate alir ve bunlarin yticeligini agiklar.

Ferahi, yeminin yiice bir sey igin yapilmis olmasinin konuyu tam
olarak ¢ozemedigini ifade ederek soyle der: “Kutsal kitap bircok seye
yemin ediyor, nefes nefese kosan binek atlarina (vel-ddiyit: daphan)s,
gizlenen, saklanan (el-hunnes) ve ileri atilan, yuvalarina giren (el-cevar)
ve kayan yildizlara (el-kiinnes)®, geceye (leyl) ve sabaha (es-subh)™, incire
(ve't-tin) ve zeytine (ve'z-zeytiin)”'. Bunlarin hi¢ biri, yaraticinin yemin
etmesini gerektiren bir yiicelik unsuru tagimiyorlar.”? Ferahi, Ibn
Kayyim': elestirirken de Once Ibni Kayymm’'in yonteminin ana esasin

aciklar ve sonra da Ibn Kayyim’im iki temele dikkat gektigini sdyler:

Birincisi, Yiice Yaratan kendine ve alametlerine yemin etmistir.
Yaratilan seylerin tizerine yemin etmek, Allah’a yemin etmenin farkli bir
seklidir. Ciinkii bu seyler O'nun yarattiklaridir. O'nun ilahliginin
alametleridir. Ibn Kayymm'in, muksemun aleyh’in bazen agik¢a
sOylenmemesi ve sdylenmis gibi varsayilmasi sozlerini hatirlayin. Bu gibi
durumlarda, yemin edenin gayesi yemin edilen seyden (muksemun

6 Burada bir kaynak gosterme hatasi vardir. Referans gosterilen ifade Razi'nin Miirselat
Stiresi tizerine yaptig1 yorumun bir kismini olusturur. Bakiniz; Razi, Tefsir, XXX, 264.

67 Razi, Tefsir, XXXII, 8.

68 Adiyat 100/1.

6  Tekvir 81/15-16.

70 Tekvir 81/17-18.

7t Tin 95/1.

72 Ferahi, Im‘dn, s. 9.
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‘aleyh ) bahsetmek degildir. Buradaki tek amag¢ “muksem bih”in
“ta’zim”’idir (yliceltilmesi). Bu bize bir kisinin, muksemun bih’e yemin
edebilecegini gosteriyor. Yukaridaki bu aciklama agik bir sekilde Allah’in
kendisi disindaki seylere onlar1 &verek yemin ettigini ispatliyor.
Dolayistyla bu ifadenin diigiim noktasi, Allah’in bu tiir seylere onlarin
yliceligini, sanini diistinerek yemin ettigidir. Allah'in, yarattiklarina san
ve asalet atfetmesi diisiincesinde herhangi bir sorun yok. Bir¢ok kiigiik ya
da Onemsiz gibi goriinen sey farklhi bir agidan bakildiginda yiicedir.
Acgikliga kavusturulmasi gereken sey, yaratilan seylerin, Allah'in

tizerlerine yemin etmesi noktasina kadar yiikseltilmis olmasidir.

Tkinci olarak, biitiin yeminler muksemun aleyh’de bahsedilen gergegi
karnitlar. Razi de bu konudan bahsederken bu sekilde yapmaya caligmisti.
Fakat Razi bu agiklamaya higbir zaman siirekli baglh kalmadi. fbn Kayyim
ise bu esasa tam olarak bagh kaldi. Kur’an’daki yeminlerin biiyiik
bolimiinti muksemun bih'in muksemun ‘aleyh i ispatladigr seklinde
acgikladi. Bununla beraber, muksemun bih ile muksemun ‘aleyh i
iliskilendirmekte zorlandig1 kimi durumlarda, muksemun bih’in agikca
ifade edilmedigini iddia etti. Bu gibi durumlarda, yeminleri Allah’in
sifatlarin1 ispatladig1 seklinde degerlendirdi. Her ne kadar verdigi
cevaplar ve yeminlerin muksem bihi'yi yliceltmek amaciyla edildigi
seklindeki agiklamalar1 zayif ise de, yaklagimi hakli ve yeterlidir. En
azindan yaptig1 biitiin agiklamalarda birden fazla konuda yeterli oldugu

sOylenebilir.”?

Ferahi'ye gore bir yemin, bir muksemun bih ve bir muksemun
‘aleyh’den olusur. Geleneksel tefsirler, muksemun bih ve muksemun ‘aleyh
arasindaki iliskiyi yeterince aciklayamamislardir. Kalem Stresi 1-2 de
kalem ve Muhammed’in deli olmadigi, Adiyat, 1-6’da hizli atlar ve
insanlarin nankorliigii, Asr Stresinde, zaman ve ziyanda olan insanlar
arasindaki iliskinin ne oldugu sorulmalidir. Eger muksemun bih, ta'zim
ifade ediyorsa, muksemun bih'in ytiiceltilmesiyle hedeflenen amag rastgele

olmamalidar.

73 Ferahl, Im‘dn, s. 12.
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Geleneksel tefsirciler’, muksemun bih ve muksemun ‘aleyh arasindaki
iliskiyi goz ardi ederlerse, Islam 6ncesi Arap edebiyatindaki yeminleri
nasil agiklayabilirler? Zira yeminleri ilk kullanan Kur’an degildir. islam
oncesi Arap edebiyatinda iki tiir yemine rasthyoruz; ilki manzum

yeminler, ikincisi ise kahin yeminleridir. Manzum yeminler soyle baslar:”s

(1) &<l (hayatim tizerine), <lv/ s =<l (babanin hayat: tizerine), <~
429/ (Kabe'nin sahibi lizerine),

(2) Al s(atim lizerine) ve =< s (mizragim tizerine).

Bu tiir yeminlerde, yemin eden kisi muksemun bih ve muksemun ‘aleyh
arasinda bir iliski kurmaya calistyor gibi duruyor. Muksemun ‘aleyh’i
desteklemek icin muksemun bih’i ileri siiriiyor ve kural olarak bunu
yaparken kendi serefini ortaya koyuyor. Kahinlerin yeminlerinin tipik
ozelligi muksemun bih’lerin genellikle doga hadiselerinden alinmasi ve
takip eden muksemun ‘aleyh ile bir iliski tastmamasidir. Esasen bu tiir bir
iliskinin olmamasi biiyiik ihtimalle bilingli olarak olusturulan ve bu tiir

yeminlere giiciinii veren gizemli bir hava yaratan faktorlerden biridir.

Mustansir Mir'in de ifade ettigi gibi’® unutulmamas: gereken nokta,
bu iki tiir yeminin birbirinden farkli olmasidir. Miisliiman tefsirciler
kahinlerin yeminlerine deger vermezler. Fakat manzum yeminler gibi
Kur’an’daki yeminlerin de muksemun bih ve muksemun ‘aleyh arasinda bir
iliski kurmaya ¢alistig1 ihtimalini akillarina getirmemektedirler. Manzum
yeminler, Kur'an’daki yeminlerin yorumlanmasinda model olarak

alindiginda teolojik bir problem ortaya cikardi. Miisliiman yazarlarin bu

74 Bkz., Ebu ‘Abdullah Muhammed ibn Ahmed el-Kurtubs, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur'én, 20
cilt. Kéahire, 1935-1960, XIX, 91; el-Kiyame 75/2; Meryem 19/189; Nazi‘at 79/1; Taha 20/62;
Beled 90/4; Beydavi, Envdru’t-Tenzil, 1I, 493; Kalem 68/1; Bakara 2/574; ‘Asr 103/1;
Nisabfir1, Nizamu’d-Din Ibn el-Hasan el-Kummi, Garibu’l-Kur’dn ve Regdibu’l-Furkin, 30
cilt., ed. Ibrahim 'Atwah 'Awad, Kahire, 1391-1390/1962-1970; Sems 91/1; Duha 93/1; Ebt
‘Abdullah Muhammad ibn Y{isuf Eb{ Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 8 cilt.,, Riyad, ty., ibn
Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-"Azim, Nisa 4/26; Sad 38/1.

75 Ferahi, Im‘dn, ss. 25, 35.

76 Mustansir Mir, “The Kur’dn Oaths Farihi’s Interpretation”, Islamic Studies, ilkbahar
Sayisi, 1990, ss. 1-17.
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konudaki diistinceleri su sekildedir: Kisi belirli bir nesneye yemin ederek,
yemin ettigi nesneyi kendi ifadesinin kanit1 olarak sunar ve kendi serefini
ortaya koyar. Arap siirlerinde bulunan yemin sekli budur. Fakat Kur'an
Allah'in kelamidir ve Allah’in hicbir sey igin kendi serefini ortaya
koymaya ihtiyaci yoktur ve dolayisiyla soylediklerini desteklemek igin
hi¢bir kisi veya nesneden bahsetmesine gerek yoktur. Bu nedenle,
Allah’'in yaptig1 yeminler icin yemin edilen nesnelere bakmak zorunda
degiliz, fakat Allah’in onlar1 yemin etmek icin se¢mesinden dolay:
dereceleri yiikseltilmis nesneler olarak ele almaliyiz. Burada, Kur'an'in
dogrulugunu karnitlamak i¢in manzum yeminler, Kur’an’daki yeminlerin
yorumlanmasinda sadece bir model olarak alinmamis, teolojik
meselelerin ¢Oziilmesi igin olusturulmus olan modele uymas: igin
yeniden yorumlanmistir. Aymi dogrultuda Razi su hususu ifade
etmektedir: “Kur’an Araplarin dilinde indirildi ve sdzlerin yeminlerle
kuvvetlendirilmesi Araplar igin bir gelenektir.””” Razi, burada kullandig:
“kuvvetlendirme” ifadesini, Zerkesi ve SuyGti'nin yeminlerin
fonksiyonlarini tanimlarken kullandig1 “tevkid” kelimesiyle ayni anlamda

kullanmaktadr.
5. Yeminlere Oryantalistlerin Yaklasimi

Theodor Noldeke “Geschichte des Korans” adli kitabinda Kur’an’daki
yeminler meselesini tartisiyor. Kur’an surelerini dért déneme ayiran (lig

Mekke ve bir Medine) Noldeke, ilk Mekke dénemini sdyle tanimliyor;

“Ifade tarzi muhtegsem, azametli ve korkusuz/meydan okuyucu
sembollerle dolu olup, hitabetin coskusunda da tamamen siirsel bir renk
mevcuttur. Zaman zaman Peygamberin hisleri ve sezgileri tam bir agiklik
arz etmeyip daha ziyade Ima konusu edilen bir anlam kapalilif1 ile

kendini gosterir.”7®

Kur'an yeminleri bu donemin ayirt edici 6zelligidir: “Garip/nevi

77 Ferahi, Im‘dn, s. 5.
78 Theodor Noldeke, Geschichte des Korans, 3 cilt., 1 ve 2. Bélim (Leipzig: 1909-1919); G.
Bergstrasser and Otto Pretzl. 3. cilt (Leipzig: 1938 ve 1981), I, 74-75.
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sahsma miinhasir oldugu kadar karakteristik bir manzara bu donemde
siklikla karsimiza gikar. Ozellikle Stire baglarinda Peygamber’in séziiniin

hakikat oldugunu teyit ettigi yeminler””.

Noldeke; Kur'an’daki yeminleri Arap kahinler tarafindan edilen

yeminlerle karsilastirtyor ve soyle diyor:

“Aymi sekilde bu kullanimi Peygamber’in, mfitat olarak ifadelerini
resmi yeminlerle arz eden putperest kahinlerden 6grendigi rivayet edilir.
Bu Kkahinler Tanrilarimi sahit tutmaktan daha ziyade doga
manzaralari(dag-tas-tepe, araziler kastediliyor), hayvanlar, kuslar,
glindiiz ve gece, 151k/nur ve karanlik, Giines, Ay ve yildizlar, gok ve yer
gibi mubhtelif doga unsurlar1 iizerine yemin ediyorlardi.” Bununla
beraber Kur'an’da, diger iki tiir yemine daha rastliyoruz: Kiyamet giinii
veya Mahser giiniine edilmis yeminler. Agiklanmasi en zor olan disi
varliklara edilmis yeminler.®® Bu bizim standart Bati goriisii olarak
nitelendirdigimiz goriistiir. Ferahi'nin daha 6nce sdyledigi gibi, Islam
Oncesi Arap edebiyatinda iki tiir yemin vardir; manzum ve kahinlere ait
yeminler. Kur'an’daki yeminlerin yorumlanmasinda Miisliiman bilim
adamlari, kahinlerin yeminlerine her hangi bir deger vermezler ve
manzum yeminleri ornek olarak gosterirler. Fakat bunu muhtemel bir
teolojik problemden kaginmak igin onlar1 biiyitk oranda yeniden
yorumlamaksizin yaparlar. Diger taraftan Oryantalist goriis ise;
Kur’an’daki yeminlerin agiklanmasinda manzum yeminlere bir deger
vermezler ve onun yerine kdhinlerin yeminlerini bir model olarak alirlar.
Fakat onlar Kur'an'imn, kehanet tiiri yeminleri kesin bir sekilde
reddettigini hesaba katmiyorlar.8! Dahasi, Noldeke'ye gore Kur'an’daki
yeminler {i¢ temel kategoriye boliinebilir ve sadece ilk kategori kismi
olarak kahinlerin yeminlerini yansitir. Bununla beraber bir agidan
Oryantalist goriis, gelenek¢i Miisliiman goriisiine benzerdir; her ikisi
iginde yeminler sdylemsel bir aractir: Son ifadeyi (Muksemun ‘aleyh )

79 Noldeke, Geschichte des Korans, 1, 75.
80 Noldeke, Geschichte des Korans, 1, 75-76.
81 Tr 52/29; Hakka 69/42.
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daha etkileyici kilmak i¢in kullanmiglardir®2.
6. Kur’an’daki Yeminlerin Te’vili

Simdi Kur'an’daki yeminlerin bazilarinin Ferahi tarafindan nasil
acgiklandigina bakacagiz. Mecmii’at’1-Tefdsir’i-Ferihi, kisa surelerin on dort
tanesi lizerine yaptig1 yorumlardan olusur ve bunlardan alt1 tanesi yemin
igerir: Bu sureler; 51, 75, 77, 91, 95 ve 103. Ferahi’nin inceledigi alt1
yeminden ikisi (ez-Zariyat, 1-6 ve el-Miirselat, 1-6) dogal olaylarla ilgili
yeminlerdir. Ez-Zariyat, 5-6 ayetleri (muksemun ‘aleyh), insanlarin
yaptiklarindan dolay: ahirette cezalandirilacaklarini sdylemektedir. 1, 2,
3, 4 ve 7. Ayetler ise (muksemun bih) gerekli delili sunmaktadir. Allah’in
merhametinin bir aract olan riizgarlar ve yagmurlar, bir¢ok azgin milleti
ortadan kaldirmistir. Fakat Nuh’un mubhaliflerini ve Firavunun ordularim
yok eden aymi dogal olaylar Nuh’a, Musa’'ya ve onlarin takipgilerine
gonderildi. Bu Allah’in diinyada kullarinin davranislarina karsi kayitsiz
olmadigimi gosterir: O, bu diinyada miikafatlandirir ve cezalandirir ve
bunu 6biir diinyada da yapar.®® El-Miirselat Stiresi de ez-Zariyat Stiresine
benzerdir. Zariyat Slresi icin sOylenenler, Miirselat Stresi igin de

gecerlidir.

Et-Tin, 1-6 ve 130. Strelerdeki yeminler, tarihsel yeminlere girer. Tin
Stiresi'nde Kur'an, c¢ogu tefsircinin inandig1 gibi® zeytin ve incirin
faydalarindan bahsetmiyor. Aksine, saglam bir kanit sunuyor. Stire,
sonraki yasamda miikafat giiniiniin varligini ortaya koymaya calisiyor. 4,
5 ve 6. ayetler muksemun ‘aleyh’dir. Yeteneklerini ve gii¢lerini uygun
kullananlarin miikafatlandirilacaklarindan, uygun kullanmayanlarin ise
cezalandirilacaklarindan bahseder.® 7. ayet ise din (miikdfat) kelimesini
kullanarak konuyu aciklar. Muksemun ‘aleyh, yeryiiziindeki dort tarihi

beldeye referans ile destekleniyor.

flk ayette yer alan Tin (incir) bir meyve ya da o isimle bilinen bir

82 Bell-Watt, Introduction to the Kur'én, s. 78.

83 Ferahi, Mecmii‘dt, ss. 104-105, 230.

8  Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XXX, 238-239; Zemahseri, Kessif, IV, 268-269.
85 Ferahl, Mecmii‘dt, ss. 305-306.
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agac degildir. Araplar, bir yeri oranin ana iiriinii ile isimlendirirdi. Tin,
bu isimlendirme gelenegine uygun bir beldenin ismidir. Nabiga ez-
Ziibyani, Tin dagimn® etrafinda siiziilen algak kis bulutlarina yol agan
soguk kuzey riizgarlarindan bahseder ve muhtemelen bahsettigi bu dag
kuzeyde, Araplarin siirlerinde asir1 soguk olmasiyla gecen Ciidi Dag1
veya civardaki daglardan biridir®”. Tin’de, ilahi hiikiim iki tarihi olayda
yerine getirildi. ilki, Adem ve Havva'nin kutsal giysilerine mal olan
itaatsizlikleridir.®® Tevrat (Yaradilis:3-7); {istlerini orttiikleri seylerin incir
yapraklari oldugunu soyliiyor. Adem ve Havva daha sonra pismanlik
duyup tovbe ettiler, affedildiler ve dogru yol bahsedildi. Dolayisiyla, Tin
dag1 bir tarafi 6diillendirme, diger tarafi cezalandirma olan iki yonlii bir
ilkeyi temsil eder. Ikinci olay ise Nuh'un gemisinin Cadi daginin
tepesinde durmasi®, NGh'a inananlarin kurtulmas: ve mubhaliflerin ise

helak olmasidir.°

Zeytun’da bir yer ismidir ve Incil'e gére Hz. Isa’'nin ibadet ve dua
etmek icin c¢ktgl Zeytin dagim temsil eder®’. Ferahi, bunun
agiklamasinda ilk once Zebur 118:22-23 ve Matta 21:43-44"11 kullanir ve su
sonuca ulasir; Zeytin daginda Hz. Isa®? cennetin kralliginin Yahudilerden
alinmasi ve Ismail'in soyuna verilmesinin ardindan ilahi hiikiim igin
Allah’a yalvarmistir. Dolayisiyla Zeytin dag; tarihte bu ilkeyle ilgili simge
haline gelmistir. Ayn1 sey, Sina Dag; icin gegerlidir. Burasi zuliim gormiis
Yahudilerin, ilahi egemenlik kurmalari ve Allah’'in diismanlarin
engellemeleri amaciyla gonderilen Tevrat'a baghliklar1 ve sabirlarn
dolayisiyla 6diillendirildikleri yerdir.*

86 Ferahl, Mecmil‘it, ss. 311-312.

87 Ferahil, Mecmil‘it, ss. 310-312.

8 A'raf 7/27.

8  HGd 11/44.

%  Ferahi, Mecmii‘dt, ss. 314-315.

91 Ferahi, Mecmil‘dt, ss. 312, 315-319. Ferahi'ye gore incir agaci, Hz. Adem ve Havva'nm
Kur’an’daki kissasini sembolize ederken, zeytin agact Allah'in litfunu bize hatirlatir.
Tevrat'a gore Nuh'un gemiden saldigi bir giivercin tarafindan getirilen zeytin
yapragiydi. s. 327

92 Luka 22:39-53; Markos 14:33-42; Matta 26:36-46.

93 Ferahi, Mecmii‘dt, ss. 319-321.
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Mekke igin de farkli bir sey gegerli degildir. Burasi, Hz. Ibrahim’in
Allah’a kosulsuz baghligt sonucu Allah'in onu 6diillendirdigi ve
Mekke'nin bir “huzur beldesi” olmasi ve buradan bir Peygamber
¢ikartilmasi yoniinde yaptigi duanin kabul edildigi yerdir. Hz. Ibrahim
insanlarin lideri yapildi, fakat O'na Allah’in, O'nun neslinin liderligi igin
verdigi soziin zalimleri kapsamayacagi® soylendi. Ayrica, Mekke huzur
beldesi oldu ve buraya saldiranlar (Ebrehe gibi) cezalandirildi. Bu sekilde
Mekke, ilahi hiikmiin gecerliligine (yiiriirlitkte olduguna) canli bir
sahittir.%

103. Stireye gelirsek, “‘asr” kelimesi genellikle “zaman” seklinde
cevrilir, fakat Arapcadaki temel kullanimi1 ge¢mis zaman igindir. Tarif
edilenler harig biitiin insanlig1 bekleyen maglubiyetin delili olarak “‘asr”
zikredildiginde, Kur'an kanit olarak geg¢misi gosterir. Kur'an'a gore
milletlerin yiikselisi ve diisiisii bir dizi ahlaki degerlere baghdir ve “*asr”
kelimesi, Kur'an'in bu ahlaki degerleri dogrulamak igin ayrintili olarak

anlattig1 onemli tarihi olaylar i¢in 6zlii referanslar1 meydana getirir.%

Kiyame 1-2’de bahsedilen yeminler ise deneyimsel yeminler
kategorisini olusturur. Bu ayetlerde muksemun bih, Kiyamet giiniine
yemin edilen 1. ayeti, muksemun ‘aleyh de agiklanmayip gizli birakilan
ahiretin bir hakikat oldugunu ifade eder. Ferahi’ye gore, Ahiret o kadar
asikar ve gereklidir ki, varligim dogrulamak igin ona yemin etmek

yeterlidir.””

Sems Stiresi'nin, 1-10 arasindaki ayetler ise, ¢ift yeminler
kategorisine girer. Burada agiklanmamis olan muksemun ‘aleyh, soyle ifade
edilebilir: Mahser giiniinde Allah insanoglunu hesaba ¢ekecektir. Stire,
“tamamlayic1 zithktan” delil sunuyor. Diinyadaki seyler birbirlerine zit
olup esasen birbirlerini tamamlamaktadirlar. Ornek olarak giines ve ay,

glin ve gece, erkek ve kadin (1-6. ayetler). Fiziksel alem gibi ruhani alem

94  Bakara 2/124.

9%  Ferahi, Mecmii‘dt, ss. 321-323.
%  Ferahi, Mecmii‘dt, ss. 339-342.
97 Ferahi, Mecmii‘dt, ss. 200-204.
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de iyi ve kotii kategorileri olan zitliklar gosterir. Fiziksel ve ruhani
alemdeki her olayin bir ziddi oldugu gibi, bir biitiin olarak ele

alindiginda diinya da tamamlayici bir zidda sahiptir: Ahiret.%
7. Ferahi'nin Teorisi

Ferahi'ye gore bir yeminin temel fonksiyonu delil ve sehddettir.
Kur’andaki yeminler bu tip yeminlerdir. Muksemun bih, Muksemun ‘aleyh
i¢gin delil sunar. Ferahi'nin teorisinin ilging yonii, yeminleri tarihi-dil
bilimsel agidan anlama ¢abasidir. Yeminler, antlasmalar1 ve sdzlegsmeleri
onaylama ihtiyacindan kaynaklanmaktaydi. Bu onaylama cesitli
sekillerde olurdu: “Yemin” kelimesinin (sag el) anlaminda kullanilan, el
stkisma®, ici su dolu kaba ellerin batirilmasi'®, ellere parfiim siiriilmesi'’,
kan kardesligini sembolize etmesi i¢in bir hayvan kesilmesi ve kanin
taraflarin tizerlerine serpilmesi ve “Misirdan Cikis, 24/5-8'de oldugu gibi
antlasmay1 onaylamak'® ve tellerin baglanmasi'®®. Her bir onaylama,
olaym gerceklestigini tasdik eden sahitlerin huzurunda yapilirdi. Bir
olaya sahitlik etmek, kisinin olay gerceklestiginde orada bulundugunu
acitklamaktir'®, Ve bu yeminin piif noktasidir. Muksemun bih ile yemin
edilen sey, muksemun ‘aleyh’de yemin edilen soylemin dogrulugu icin bir

kanut gorevi gortir.

Dilbilimsel ac¢idan, yemin'in ekleri “bd”, “vav” ve “td” dir. Ilk ikisi
kesin bir sekilde refakat etmeyi veya bir seyin diger bir seye katilimin
gosterir. Yani ma’iyyet ifade eder. Uciinciisii ise; takvd’daki veya
tucdh’daki td’ gibi vav'in degismis formudur. Bu nedenle bir kisi bir
nesneye veya kisiye yemin ederken, onlarin kendisine refakat etmesini ya

da yaninda durmasimu ister. Bir yeminde muksemun bil'in ta’zim’i

98 Ferahi, Mecmii‘dt, ss. 286-290.

9 Bell-Watt, [ntroduction to the Kur'dn, s. 15.

10 Hz. Peygamberin kadinlarla biati. Bkz., Nreddin Ali Ibn Ebi Bekr el-Haysemi,
Mecma'uz-Zeviid ve Menba'u’l-Feviid, 10 cilt, Kahire, 1352-1353; Ferahi, im‘dn, 15.

101 Ferahi, Im‘én, ss. 27-28.

102 Ferahi, fm‘dn, s. 16.

103 Ferahi, Im‘én, ss. 16-17.

104 Ferahi, Im‘én, ss. 22, 23.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2013] sayi: 34



ABDULHAMID EL-FERAHT'NIN “KUR’AN’DAKi YEMINLER” UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER

tesadiifen meydana gelebilir, fakat onun i¢in sart degildir.!0>

Bu analiz kendi iginde ilging, fakat Ferahi bu goriistinii sunarken iki
onemli noktaya dikkat cekiyor: Tk olarak, teorisi icin metodolojik bir
temel kuruyor. Yukarida gelenekci yazarlarin Kur'an'daki yeminler
konusunu agiklarken teolojik perspektife bagh kaldigmma deginmistik.
Ferahi, yeminler olgusunun teolojik acidan degil, edebi agidan
degerlendirilmesi gerektigini soyliiyor. Tarihi koken ve dil bilimsel bilgi,

yeminlerin ¢alismasi gereken bir ¢erceve olusturur.

ikinci olarak, Ferahi, muksemun bil’in sadece muksemun ‘aleyh’i tasdik
icin bir ara¢ oldugunu soyliiyor. Ciinkii yeminler Kur’ani mantik ve
kanitinin bir aracidir ve vurgu, muksemun bih’in “azamet”ini ortaya
¢ikarma tizerinde degil, muksemun bih ve muksemun ‘aleyh arasinda bir
iliski kurma tizerine olmalidir. Muksemun ‘aleyh amactir ve muksemun bih
ise aragtir. Muksemun bih once gelir fakat muksemun ‘aleyh mantiksal
oncelige sahiptir'®.

Biitiin bu yemin bicimleri sunu yeteri seviyede acikliyor Kki;
muksemun bih her zaman bir yeminin kagilmaz parcas: degildir.
Muksemun bih climlede bahsedilmemis ise, bu illaki gizli tutuldugu
anlamina gelmez. Yeminler sadece bir agiklamaya vurgu yapar ve bir

taahhtidii yerine getirmedeki kararlilig: ifade eder.

Yine bu acgiklamalardan anhyoruz ki; muksemun bih, yemin ile
dogrudan iligkilidir. Yemin eden kisi muksemun bihi, agiklamasinin
sahidiymis gibi alir.

Analiz, Degerlendirme ve Sonug

Ferahi'nin teorisine gore Kur’an’daki yeminlerin amaci, Muksemun ‘aleyh’i
desteklemek veya kuvvetlendirmek degil, fakat bir delil sunmaktir.

Dolayistyla bu teori, yeminlerin sekli ve fonksiyonel yonleri arasinda bir

105 Ferahi, Im‘dn, ss. 22, 23, 29.
106 Ferahi, Abdiilhamid, Mecmii‘dt'1-Tefdsir’i-Ferdhi, Urduca trc, Emin Ahsen Islahi, Lahor,
1393/1973, ss. 310, 313.
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ayrima gitmenin gerekliligini 6ne siirer. Sekli olarak yeminler, Mekke
donemine 0Ozgii olabilir fakat fonksiyonel olarak kanit veya ispat
saglamak i¢in hem Mekke hem de Medine dénemi stireleri'nde kullanilan

diger araclarla ayni olabilir.

Ferahi, yeminlerde sunulan delillerle Kur’an’in tamaminda sunulan
delilleri biitiinlemeye c¢alismistir. Mesela, Kur'an’da eski tarihlerden
bircok yerde bahsedilir ve Ferahi'nin 103. Stire iizerine yaptig1 yorum,
ayn delilin daha kisa bir sekilde sunumu gibi degerlendirilebilir. Benzer
bir sekilde, mahser giiniindeki hesap ve cezalandirmanin delili olarak
riizgar ve yagmurlardan bahsedilmesi, yine kisa bir sekilde Kur’'an’daki
diger bircok yerde ayrintilariyla anlatilan ceza ve hesap ilkesine bir
gondermedir. Sunu acikca soyleyebiliriz; Ferahi’nin yorumladig: sekliyle
yeminler, Mekke ve Medine dénemi streleri arasindaki iliski hakkinda
bilgi veriyor. Mekke donemi stirelerinde kisaca sunulan deliller
Medine’de daha ayrintili bir sekilde sunuluyor.

Fakat burada soyle bir sorun ortaya ¢ikiyor: Mekki ayetler, Medeni
ayetlere gore daha kisa ve muglaktir. Bundan dolay1 Ibni Hazm,
yeminleri miitesidbihdt olarak simiflandirmistir. Burada akla soyle bir soru
gelmektedir: 51. Stre’deki ilk dort ayete atif yapilanlarin riizgarlar
oldugu ve 95. suredeki, tin, zeytin, Sina dag1 ve Mekke'nin Ferahi'nin
tanimladig1 gibi sadece beldeleri simgelediginden nasil emin olabiliriz?
Bu soruya tatmin edici bir cevap verebilmek i¢in yeminleri sadece gectigi
yerle ilgili yorumlamayip, Kur'an'in igerigiyle tutarl olup olmamasina

gore degerlendirmek daha yararh olacaktir.

Ferahi’nin teorisi, birgok agidan geleneksel goriise benziyor. Ilk
olarak, Ferdhi'ye gore bir yemini anlamanin anahtari, muksemun bih ve
muksemun ‘aleyh  arasindaki iliskide aranabilir, ¢linkii daha Once
belirtildigi {izere yeminler, bir muksemun bih ve bir muksemun ‘aleyh’den
olusur. Nereden bakilirsa bakilsin, yeminlerin bir delil sundugu
diisiincesi yenidir, ¢iinkii gelenekselci alimler bunun pek farkinda

degiller.
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Ikinci olarak, Ferahi'nin teorisi metodolojik olarak daha {istiindiir.
Yeminleri teolojik bir ac¢idan degerlendirmek yerine, onlari tarihi-dil
bilimsel agidan degerlendirir. Sonug¢ olarak, gelenek¢i ilim adamlari,
manzum yeminlerdeki delillerin varligin1 reddederken Ferahi, hem
Kur’an’daki yeminlere hem de manzum yeminlere uygulanabilecek bir

teori ortaya koyar.

Ugiincii olarak, Ferahi’nin alti yemin ile ilgili yaptig1 yorumlar,
makul, tutarlh ve icerik acisindan anlamhdir. Et-Tin, 1-6 ayetleri
hakkindaki yorumu, sadece Muksemun bih ve Muksemun ‘aleyh
arasinda kesin bir bag kurmuyor, ayn1 zamanda yemine fevkalade ig
tutarhilik sagliyor. Dort muksemun bih (incir, zeytin, Sina ve Mekke) ortak
bir muksemun ‘aleyh’e sahip ve her biri dogrudan ve agik bir sekilde ona
bagli. Incil ve klasik Arap siirlerinden yararlanmasi, yaptig1 yorumlara
zenginlik katiyor. Ferahi aynmi zamanda bahsi gecen bir yeminin
spesifikligine aciklama getirmeyi de beceriyor. 51. 91. ve 95. Stireler’deki
yeminler ayru muksemun ‘aleyh’e sahip (Ahirette hesap ve ceza), fakat her
Stire’deki muksemun bih farklidir. Ferahi, her birinde muksemun bih ve
muksemun ‘aleyh arasindaki oOzel iliskiyi ortaya cikarmaya calisiyor.
Ferahi’'nin metodu, ez-Zariyat, 1-6 ve et-Ttir, 1-8 ayetleriyle ilgili olarak
yukarida tartisilan Beydavi'nin metoduyla bariz bir sekilde gelisiyor. Ez-
Zariyat, 1-6 ayetlerine yaptig1 yorum, yeminleri tiim strenin konusuyla
uyumlu hale getiriyor. Shre, riizgdrin ve yagmurun yaptiklarindan,
Allah’in hesap giiniinii gergeklestireceginin bir delili olarak bahsediyor.
Kavimlerin helakinde riizgarlarin ve yagmurlarin bir arag¢ oldugu
zikrediliyor.

Ferahi'nin, ta’zim’in bir yemin i¢in gerekli olmadig1 yoniindeki 1srar1
iizerine birkag sz soylemek gereklidir. flk olarak, Arap siirlerinde
“yemin etmek” anlamina gelen akseme, elet ve halafe gibi kelimelerden
olusan ve i¢inde muksemun bih olmayan yeminler vardir. Mesela; Imriu’l-
Kays soyle soyliiyor: Jiai ol 4dla <l 5 (bozulmamus bir yemin etti)!?”. Ikinci

olarak, siirlerde bazen azamet sahibi olmayan seylere veya ayip seylere

107 Ferahi, Im‘dn, s. 18.
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yemin edilir. Ebu’l-Uryan, Hatim’in cOmertligini Overken pisirme
kaplarina ve parlayan bigaklara yemin ediyor'®. Hicris, babasimin 6ciinti

almasi tizerine at1, mizrag ve kiliciyla oviiniiyor!®.

Urve Ibn Miirre el-Huzali, Ebi Umame’nin Bekr kabilesini yardima
cagirmasini, zayiflig1 ile meshur olan ve yiiceltilemeyecek bir sey olan
Marha agacina yemin ederek hicvediyor ve soyle soylityor; “Marha
agacina yemin ederim ki, ne kadar berbat bir ¢agr1”11°.

Ferahi, yiiceltilemeyecek seylere yemin eden bu siirlerin, sdylenmek
istenenlere birer delil sundugunu iddia ediyor. Ebu’l-Uryan; insanlar
Hatim"in comertligine taniklik etmeli ve eger konusabilselerdi pisirme
kaplar1 ve bigaklar da tamiklik ederdi. Hicris; atindan, mizragindan ve
kilicindan bahsederek sunu sdylemeye calisiyor; at siirebildigi, ustalikla
mizrak ve kili¢ sallayabildigi icin babasmin Kkatillerinin cezadan
kurtulmalarina izin vermedi!!! ve Urve Ibn Miirre, Bekr kabilesini Marha

agacina benzeterek Bekr kabilesinin yardima cagrilmasimi alay konusu
yapiyor!i2,
Ferahi'nin, muksemun bih’deki azamet’i reddetme nedenlerini tatmin

edici bulmadigimi ve kendi teorisini de desteklemedigini ileri siiren
Mustansir Mir, goriisiinii birka¢ madde ile soyle 6zetliyor:!'?

1. Eger bir yemin muksemun bih’den yoksunsa, bu muksemun bil’den
aslinda bahsedildigi fakat sairin, yemini biitiin olarak tekrar etmedigi

anlamina gelir.

2. Kur'an’daki yeminlerin c¢ogunda muksemun ‘aleyh disarida

birakilir. Bu muksemun ‘aleyh ’in gereksiz oldugu manasimna mu gelir?

3. Hangi seylerin azamet sahibi oldugu, hangilerinin olmadig:

108 et-TAi, Hatim ibn Abdullah, Divin Si‘r, ed. Adil Siileyman Cemal, Kahire, 1975, ss. 168-
169.

109 Ferahi, Im‘dn, s. 33.

110 Ferahi, Im‘4n, ss. 34-35.

111 Ferahi, Im‘dn, s. 33.

112 Ferahi, Im‘dn, s. 35.

13 Mir, “The Kur’dn Oaths Fardhi’s Interpretation”, ss. 10-11.
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gorecelidir. Aslinda sorun, azamet’in nasil tanimlanacagi sorunudur. Bir
Arap igin, atlar, kiliglar ve mizraklar kesinlikle azamet sahibidir. Cilinkii
onlar sayginliklariyla hatirlanirlar. Eger bir kisi birinin serefi {izerine
yemin ederse, kesinlikle onunla hatirlanan seye yemin eder. Marha agaci
azamet sahibi degildir, fakat beyit hicivseldir.

Yeminlerin delil tiirinden yapilarimi ortaya koyma cabasinda
Ferahi, yiiceltme ve delil arasinda gereksiz bir ihtilafa diisiiyor. Ciinkii
bunlarin birbirlerini dislamalarina gerek yoktur. Diger bakimdan, bu
ihtilaf yersizdir de. Ferahi'ye gore Kur'an’daki yeminler siislii sozler
degil, akil yiiriitme Ornekleridir. Fakat soru sudur: Soylemsel unsurlar
tamamen dislanmis midir? Sonugta yeminler bir kiyas sunmuyor.
Muksemun bih ve muksemun ‘aleyh arasindaki baglanti her zaman apagik
degildir. Mesela, Ferahi'nin et-Tin 1-6 ayetlerinin tefsiri, kendine has
fikirlerinin sonucudur ve Kur’an’1 ilk kez okuyan bir kisi hakkinda
yeminlerin biraktig1 izlenim bize fazla bir sey sdylemiyor. Kur'an’'daki
yeminlerin ¢ogu kisa ve kafiyeli ifadelerden olusur. ima yollu bir ifade
sekilleri vardir ve bu bize onun ikna edici bir giictintin oldugunu gosterir.
Yeminler sadece zihne hitap etmez, kafiyeleriyle, benzetmeleriyle, kisa ve
kuvvetli stiliyle, hayal giiciinii ve duygular1 da harekete gecirir. Amag
sadece ikna etmek degildir, ayni zamanda harekete gegirmektir.
Dolayisiyla ortaya koydugu sey sadece mantik yiiriitme degil, canh
fikirlerdir. Bu, Kur’an’daki yeminlerin delil tiiriinden olmadig1 anlamina
gelmez, sadece yeminlerin zihinsel bir alistirma olarak goriilmemesi

gerektigi anlamina gelir.

Sonug olarak, Ferahi'yi digerlerinden ayiran temel 0&zellikler

sunlardir:

1. llk dénem alimlerimiz, muksemun bih ile muksemun aleyh arasda
anlamhi  bir iliski kurmaya calisirken muksemun  bih  ‘in
ta’zimini(ytiiceltilmesini) esas alirlar. Ferahi ise, onlarin verdigi 6rneklerin
cogunda kurulan iliskiyi mantikli bulmamaktadir. Ferahi'ye gore,
muksemun bih sadece muksemun aleyh’i tasdik i¢in bir aracgtir. Ciinkii

yeminler Kur’ani kanitin bir aracidir. Vurgu, muksemun bil’in azametinde
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degil, muksemun bih ile muksemun aleyh arasindaki iliskide aranmalidir.
Muksemun bih cimlede bahsedilmemisse illa da gizli tutuldugu anlamina
gelmez. Yeminler agiklamaya vurgu katar ve kararlilik ifade eder. Ferahi,
yeminlerin bir gercegi ispatlamak igin kullanildiklar1 kanaatini tasimakta
ve bunu da siirlere ve tarihe dayandirmaktadir. Ferdhi ayni zamanda
Biiyiik Iskender’in babasi Philip’in kargisinda yer alan biiyiik Yunan
hatip Demosthenes’in Philip karsisinda bozguna ugrayinca Atinalilara
cesaret vermek i¢in yaptig1 tarihi konusmasini ve sair Eupolis’in yeminini
de kanit tiiriinden yemine 6rnek olarak gosterir. Ferdhi'ye gore gelenekci
alimler, muksemun bih ile muksemun aleyh arasindaki iliskiyi tam olarak
aciklayamamiglardir. Bunu goz ardi eden, Islam 6ncesi Arap edebiyati

siirlerini de aciklayamaz.

2. Gelenekgi alimler, kdhin yeminlerine 6nem vermezler ve bir
yoruma tabi tutmadan manzum yeminleri 6rnek olarak gosterirlerken,
oryantalistler de manzum yeminlere deger vermezler ve kahin
yeminlerini model olarak alirlar. Ferahi ise, fslam ©ncesi cahiliye
yeminlerini yeni bir yorum ve degerlendirmeye tabi tutar. Gelenekgi
alimler yeminleri agiklarken teolojik perspektife bagli kalirken, Ferahi
yeminler olgusunun teolojik agidan degil, edebi acidan degerlendirilmesi

gerektigini soyler.

Ferahi, Kur'an'daki yeminlerle ilgili elde ettigi goriislerin yani
kendine gore dogru goriislerin gelenekci alimler tarafindan
anlasilamamasinin sebeplerini de su sekilde 6zetler!4:

[k olarak, muksemun bih dogas1 geregi cogu gectigi yerde yiicelik
ifade eder. Kur’an, Thar dagi, Mekke sehri, giines, ay, yildizlar, zaman,
gece ve giindiiz, bunlarin hepsi bir yiicelige sahiptirler. ik dénem
alimleri yeminlerin yapz itibariyle kanitlayici oldugunu agiklama ihtiyac
duymadilar. Yiice ve onurlu seylere yemin etmeyi dogal bir uygulama
olarak disiindiiler. Her ne zaman muksemun bih farkli anlamlara

gelebilecek olsa, yticelik iceren anlamu tercih ettiler ve bu nedenle dogru

114 FerAhi, Im’an, ss. 45-47
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olan goriisii bulamadilar, en basit ve yaygin olan goriise bagh kaldilar.

ikinci olarak, Alimlerimiz genellikle evrensel olarak uygulanabilir
yaklagimlar1  benimserler. Bir hadisenin belirli bir kismina
uygulanamayan bir yaklasim dikkatlerini ¢ekti. Kuran'daki yeminlerin
kanitlama iceren yapisi bazi durumlarda acikken, digerlerinde daha az
agikt. Bu 0zelligi biitiin yeminlerde agik¢a bulamadiklarinda yeminleri
yapz1 itibariyle kanitlayici olarak yorumlamanin yanhs olacagi sonucuna
vardilar. Iste bunu genel bir ilke olarak goriip Kur’an’in tamamina
uygulanamayacagini diistindiiklerini goériiyoruz. Dogru olan yaklasim,
deliller tarafindan ortaya konan ve kanitlarla desteklenen goriisleri tercih
etmek ve onlara bagh kalmaktir. Bu Kur'an'in bizi yapmaya yonlendigi
seydir; “Sozil dinleyip de onun en glizeline uyanlar var ya, iste onlar
Allah'in hidayete erdirdigi kimselerdir. Iste onlar akil sahiplerinin ta
kendileridir”.115

Ferahi, Kur'an {iizerinde uzunca diisiiniip tasindiktan sonra bu
tatmine ulastigin1 ve yeminlerin yap: itibariyla kanitlayici olduklar

sonucuna vardigin ifade etmektedir.

Ugﬁncﬁ olarak; ilk donem alimlerimiz yeminlerin daha ¢ok Allah ve
O'nun se’airine edildigini fark ettikleri zaman, bunun yeminlerin piif
noktasi ve esas niteligi oldugunu diisiinmeye yonlendiler. Bu goriisii
benimsedikten = sonra, diger tiirden yeminleri yorumlamaya
kalkistiklarinda, bunlar1 kendi goriislerine gore yorumladilar ve onlari
yeminlerin mecazi kullanimi olarak degerlendirdiler. Bir yeminde gercek
anlami savunmanin miimkiin olmadig yerlerde, mecazi yoruma
gidilmesi gerektigi diislincesini benimsediler. Eger yeminlerin belirli bir
vasfi diger vasiflarindan daha fazla kullaniliyorsa, bu durum hakim
kullanomm mutlaka uygulamanin diigiim noktasimi  olusturdugu
anlamina gelmez. Muhtevada yeminin gercek anlamimi bulamadigimiz
zamanlar mecadzi anlami benimsememiz gerektigi anlamima da gelmez.

Dogru olan, bir kimsenin igerige en uygun ve uyumlu olan yorumu kabul

115 Ziimer(39), 18
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etmesinin gerekliligidir. Ayrica, tercih edilen kullanim klasik Arap

edebiyati ile uyumlu olmali ve desteklenmelidir.

Dordiincii olarak; Kur'an’daki yeminlerde yer alan muksemun bih'e
gondermeler ¢ok yonliidiir. Bununla beraber, yeminin sadece tek bir vasfi
one ¢ikmig olur. Ornegin; Firavun ve halkinin helakinin dykiisiinii ele
alalim. En meshur sdylem onlarin su tarafindan yok edilmeleri yani
denizde bogulmalaridir. Ancak insanlar bu siirecte riizgarin roliinii
goremezler. Biitiin olay, Allah'in emriyle riizgarin harekete gecirilmesi
sonucu gergeklesmistir. Benzer bir olay, Zariyat sfiresinin tefsirinde
aciklandigr tizere Nuh tufami olay:r icin de gegerlidir. Her ne zaman
muksemun bih ve muksemun aleyh arasmdaki iliski bu 6zelliklerin birine
dayansa, yeminlerin kamitlayici yapist muksemun bih ve muksemun aleyh
arasindaki dogru iliski tiirtinti kavrayamayan kisilerce yitirilir. Bu tiir
cezalandirmayi igeren kissalarin ayrintisi, temel inanglar1 ve ana ilkeleri
anlamada yararli olmadig1 igin, alimlerimiz bunlar tartismayi ¢ok da
gerekli gormemislerdir.

Sonug

Ferahi'nin Kur'an'daki yeminleri anlayis sekli Kur'ant ilk kez
dinleyenlerin anlayis sekline benzeyip benzemedigi cevaplanmasi zor bir
sorudur. Kanaatimize gore; buradaki temel sorun, Ferahi'nin goriisiinii
destekleyen tarihi delillerin olmamasindan degil aksine her hangi bir
goriisii destekleyen hicbir kanitin bulunmamasindandir. Ciinkii yeminler
hakkindaki geleneksel goriis, olduk¢a kemiklesmistir. Bu sadece
Kur'an’daki yeminler hakkinda yapilan yorumlarin, ilk dinleyenler
tarafindan yilizde yiiz (kuskusuz) onaylanmasindan dolay1 degil,
yeminler hakkinda alternatif bir teori ortaya konmamasindan dolayidir.
Boyle bir durumda, Ferdahi'nin teorisi, daha inandirict ve anlamh
actklamalar sunup sunmadigi agisindan  geleneksel yaklasimla
karsilagtirilmalidir.

Kur’an disi karsilastirmalar meselesi vardir. Noldeke, Kur’an’daki
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yeminleri Arabistan’daki kdhinlerin yeminlerine benzetmektedir''é. Fakat
su sorulabilir: Klasik Arap siirlerinde yer alan yeminlerden ziyade
kahinlerin sozlerinde yer alan yeminler Kur'an’'daki yeminlerin
yorumlanmasinda model olarak alinabilir mi? Eger Kur’an’daki yeminler
bir mantik yiiriitme sekliyse ve Arap siirlerindeki yeminler de bu
sekildeyse (bkz. Ferahi'nin Ebul-Uryan, Hicris ve Urve bin Miirre’nin
beyitlerine yaptigl yorumlar), o zaman bu ikisi kesinlikle kahinlerin
yeminlerinden farklidir. Hatta su bile iddia edilebilir: Kahinlerin ellerinde
yeminler bozularak bayag1 abartilara doniismiistiir. Ferahi'nin teorisi,
ister tiimiiyle ister kismen kabul edilsin ya da edilmesin, Ferahi'nin

fikirlerinin 6nemli, yeni ve iddial oldugu acikga ortadadir.
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