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Oz Buhari ve Mislim’in Sahiki, hadis ilminde en 6nemli eserlerinin basinda
gelmektedir. Her iki eserdeki hadislerin sahth kabul edilmesi hasebiyle
Sahihayn seklinde isimlendirilmistir. Sahthayn, yazildiklar1 dénemlerden iti-
baren Miisliimanlarin tevecciihiinii kazanmigtir. Hatta bazilar1 onlar arasinda
bile hangisinin daha iyi oldugu yénde degerlendirmeler yapmislardir. islam
diinyasinda bu noktada farkli kanaatler izhar edilmistir. Dogu islam diinyasi
ile Endiiliis'te Sahthayn’a karsi farkli yaklagimlar sergilenmistir. Dogu islam
diinyasinda her iki esere ayni oranda bir yaklasim ortaya konulurken, Endii-
liis’te Mislim’in hadisler ile ilgili metodundan hareketle Sahi/fini tercih et-
mislerdir. Hicri besinci ve altinci asir Endiiliis alimleri Mislim’in SaAif/ini 6n
plana c¢ikarirken Buhari'ye de atiflar yaparak deger vermislerdir. Endiiliis’teki
Sahihayn anlayisi temelde sihhat kiyaslamasi degildir. Onlar her iki eser hak-
kinda bu yonde bir degerlendirme yapmamislardir. Endiiliislii alimlerin Miis-
lim'in Sahilini 6ncelemelerinin sebebi tamamen metodik boyuttadir.

Anahtar Kelimeler: Buhari, Miislim, Sahthayn, Endiiliis, Hadis.
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Giris

fslam’m iki ana umdesinden biri olan hadis ilminin en 6nde gelen iki
eseri Buhari ve Miislim’in Sahil’leridir. Sahihayn, Islam diinyasinda hadis
ilmi ve alimleri denilince yazarlariyla birlikte bir¢ok insanin bilgisi dahi-
linde olan iki ¢alismadir. Bu iki esere verilen 6nem o kadar ilerlemistir ki,
Miisliimanlar hem Dogu Islam diinyasinda hem de Bat1 Islam diinyast
olarak ifade edilen Endiiliis'te hatimler indirmislerdir. Ulkemizde Os-
manli Imparatorlugu ve Endiiliis’te 6zellikle Muvahhitler! (541-634/1146~
1238) déneminde Sahih-i Buhdri hatimleri yapilmistir.2 S6z konusu hatim-

ler daha ¢ok Ramazan ayinda gerceklestirilmistir.

Buhari ve Miislim’in Sahih’leri yazildig giinden itibaren Miisliiman-
lar arasinda farkli makesler bulmustur. Bazilar1 Buhari’nin bazilar1 da

Miislim’in daha kiymetli oldugunu ifade etmislerdir. Bu degerlendirme-

1 Muvabhbhitler ve faaliyetleri hakkinda bkz: Merrakiisi, e/-Miicib fi Telhisi Ahbari’l-Magrib, s.
358-359; Sekib Arslan, Hilldsatii Tarihi’l-Endeliis, ss. 45-48; Yusuf, Esbah, Tdrihu’l-Endeliis,
s.311-312, 335-337; imamiiddin, £ndiiliis, s. 317-318. Muvahhitlerden 6zellikle Yakup b.
Mansur el-Muvahhidi (v. 595/1159) zamaninda hadis ilmine 6zel 6nem verilmistir.

2 Abdilhadi, Ahmed el-Huseyn, Mazdhiru’n-Nahdati’l-Hadisiyye fi Ahdi Ya’kup el-Mansir el-
Muvahhidi, Thyaw't-Tiirasi’l-Islami, Magrip, 1403/1983, c. I, s. 271-272. Endiiliis'te Ramazan
ayinda Sahih-i Buhdri hatimlerini ilk baglatan Ebu’l-Hasen Muhammed b. Sireyh (v.
539/1144)’tir (Bkz: Ahmed el-Hiiseyn, Mazihiru’n-Nahdati’l-Hadisiyye, c.1, s. 269).
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lerden en fazla 6n plana ¢ikani ise her ikisinin de degerli oldugu, Miis-
lim’in metot bakimindan temaytiz ettigidir. Tabiidir ki, bu goriisiin de
karsisinda olanlar mevcuttur.3

Her iki eserin iiretildigi Dogu Islam diinyasi ile Endiiliis arasinda
baz1 alimlerin farkli yaklasimlari tespit edilmektedir. Bunlarin ortaya
konulmasi ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Hem Dogu Islam diinyast
hem de Endiiliis’te Sahthayn’a yaklasimlarin sebeplerinin bilinmesi mese-
leyi daha net bir duruma getirecektir.

Makalede, Endiiliis'te meydana gelen Sahihayn algisini, tercih se-
beplerini ve Dogu Islam diinyasi ile karsilagtirilmasi incelenecektir. Gerek
Endiiliis'te gerekse Dogu Islam diinyasindan hadis ilminde temayiiz
etmis alimlerin s6z konusu alandaki uygulamalar1 eserleri cercevesinde
tespit edilmeye calisilacaktir. Ciinkii Sahthayn konusunda farkli zaman
ve zeminlerde sifahi olarak Kur’an-1 Kerim’den sonra en saglam kitapla-
rin Buhari ve Miislim’in Sahil’i oldugu yondeki sozlii ifadelerden ziyade
calismalarda yer alan uygulamalar meseleyi agikliga kavusturmayi sagla-
yan en 6nemli yoldur. Dolayisiyla Endiiliis hadis¢iliginde Sahthayn alg-
sinin serdedilen sozlerin eserlerde makes bulup-bulmadigl eger varsa
hangi seviyede oldugu ortaya c¢ikacaktur.

A.Sahihayn’in Endiiliis’e Girisi

Endiiliis’e Islam kiiltiir ve medeniyetinin girisi fetihle birlikte baglamak-
tadir. Insanlar, Islam ile tanismalar1 beraberinde kiiltiir ve medeniyetin
tasiyicisi konumunda olan eserlerin de taninmasina vesile olmaktadir.
Dolayisiyla Islam’in iki ana umdesinden biri olan hadislerin yer verildigi

eserler de Endiiliis’te nesvii nema bulmuslardir.

Hadis ilminde zikredilen eserler Endiiliis’e farkli zamanlarda girmis-
lerdir. S6z konusu giris genellikle Dogu Islam diinyasia yapilan ilmi

seyahatlerle gerceklesmistir. Endiiliis’iin ilk donem alimlerine bakildi-

3 Konuya ayrintili olarak bkz: Sanani, Tevzihul-Efkar Ii madni Tenkihu’l-Inzér, c. 1, s. 48- 49;
Ozafsar, Mehmet Emin, “Rivayet {lminde Eser Karizmasi ve Miislim’in el-Camiu’s-Sahih'’i”,
AUIFD, Ankara, 1999, c. XXXIX, ss. 289-292; Yildirim, Enbiya, “Sahthan Uzerinde icma Mese-
lesi”, CUIFD, Sivas, 1998, say1. 2, ss. 361-369.
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ginda mezkir seyahatlerden doniiste mutlaka Dogu Islam diinyasinda
tanman alimlerin bir veya birka¢ ¢alismasini Endiiliis’e tasimislardir.
Buhari ve Miislim’in Sahil’leri de bu kabilden bir yolculukla Endiiliis’e

getirilmistir.

Buhari ve Miislim’in Sahil’leri, farkli zamanlarda ve farkli kisiler ta-
rafindan Endjiliis’e tasinmistir. S6z konusu farkliliklar arasinda da hangi-
sinin daha 6nce oldugu yoniinde tartismalar meydana gelmistir. Simdi
Sahihayn'in kimler tarafindan ve hangi tariklerle Endiiliis’e getirildigine

ayrintili olarak bakalim.
1.Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’i

Buhéri’'nin Endiiliis’e ulasan birden fazla isnadi bulunmaktadir. Bu isnat-
lar, su sekilde zikredilebilir: EbG Zer Abd b. Ahmet b. Muhammed b.
Abdullah el-Herevi (v. 435/1043), Eb{i Ali Said b. Osman b. es-Seken (v.
353/964), Ebti Muhammed Abdullah b. Ibrahim el-Asili (v. 392/1001), Ebii
Zeyd Muhammed b. Ahmet el-Mervezi (v. 371/981), Ebu’l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Halef el-Kabisi (v. 403/1012) ve Ibrahim b. Ma'kil b.
Haccac en-Nesefi (v. 295/907).4

a.Ebii Zer el-Herevi isnad1

Ebti Zer Abd b. Ahmet b. Muhammed b. Abdullah el-Herevi, Ebu’l-
Haysem Muhammed b. el-Mekki el-Kusmeyheni (v. 389/997), EbG Mu-
hammed Abdullah b. Ahmet el-Hamevi (v. 381/991) ve Ebi Ishak Ibrahim
b. Ahmet el-Miistemli kanaliyla Firebri’den almistir. Muhammed b. Yu-
suf el-Firebri (v. 320/932)'de Sahil’i, Buhari’den Buhara’da dinlemistir.?

EbG Zer Abd b. Ahmet b. Muhammed b. Abdullah el-Herevi, Endii-
liislii birgok alime Mekke’'de iken Sahih’i Buhiri'yi nakletmistir. Muham-
med b. Ahmet b. Manzur el-Kaysi el-Igbili (v. 468/1076), Ebu’l-Velid Sii-
leyman el-Baci (v. 476/1083) ve Bekkar b. Burhan el-Fasi Sahih’i Buhiri'yi

4 Ibn Hayr el-isbili, Fihrist, ss. 82-84; Ayrica bkz: Kurt, Ali Vasfi, Endiiliis’te Hadis ve Ibnii’l-
Arabi s. 163.

5 Ibn Hayr, Fihrist, ss. 82-84; Ayrica bkz: Kurt, Ali Vasfi, Endiiliis’te Hadis ve [bnii’l-Arabi, s.
748.
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Ebti Zer el-Herevi’den hac esnasinda bizzat dinlemislerdir. Ayrica Ebu’l-
Hasen Siireyh b. Siireyh el-Makkari babasi EbG Abdillah Muhammed b.
Sureyh’ten Ebli Zer el-Herevi rivayetini dinlemislerdir.®

Ebti Zer rivayeti, Ebti Abdillah Muhammed b. Sureyh kanaliyla 403
yilinda dinlenilmistir. Buhari’nin Sahil’inin EbG Zer el-Herevi isnadi en

erken 403 yilinda Endiiliis’e girmistir.
b.Ebii Ali Said b. Osman b. es-Seken Isnad1

EbtG Ali es-Seken, Muhammed b. Yusuf el-Firebri kanaliyla Buhari’den
nakletmistir. Endiiliislii alimlerden Kadi Ebti Omer Ahmet b. Muham-
med b. Yahya b. el-Hazza Misir'da Abdullah b. Muhammed b. Esed el-
Citheni’den 394/1003 yilinda dinlemistir. Ebi Ali es-Seken rivayetinin
Endiiliis’e girisi, Misir'dan ne zaman dondiigli tespit edilemedigi icin
394/1003 yilindan sonraya denk gelmektedir.”

c.Ebit Muhammed Abdullah b. ibrahim el-Asili isnad1

Ebi Muhammed Abdullah b. Ibrahim el-Asili, 353/964 yilinda hacca git-
migstir. Orada Muhammed b. Yusuf el-Firebri’nin Buhéari’den naklini Eb{
Zeyd el-Mervezi’den dinlemistir. Ibnii’l-Faradi, Ebti Muhammed Abdul-
lah b. Ibrahim el-Asili'nin Halife Muntasir (350-366/961-976)'mn son za-
manlarinda Endiiliis’e geldigini ve Buhari’nin Sahil’inin EbG Zeyd el-
Mervezi isnadim naklettigini zikretmektedir.® Ebt Muhammed el-Asili,
halife Muntasir'in son zamanlarinda Endiiliis’e geldigi i¢in bu tarihin

hicri 360’lardan sonra olma ihtimali yiiksektir.
d.Ebii Zeyd Muhammed b. Ahmet el-Mervezi isnadi

EbG Zeyd Muhammed b. Ahmet el-Mervezi, Muhammed b. Yusuf el-
Firebri kanaliyla Buhari’ den nakilde bulunmustur. Endiiliislii alimler EbG
Muhammed Abdullah b. Ibrahim el-Asili ve Ebu’l-Hasen Ali b. Muham-

6 Abdiilhadi, Ahmed el-Huseyn, Mazdhiru’n-Nahdati’l-Hadisiyye fi Ahdi Ya’kup el-Mansir el-
Muvahhidi, c.1,s. 267-268.

7 ibn Hayr, Fihrist,s. 83.

8 Ibn Hayr, Fihrist, s. 83; ibnii'l-Faradi, T4rihu Ulemai Endeliis, s. 93; Zehebi, Siyeru Alimi'n-
Niibela, c. XV], s. 560; Abdiilhadi, Mazihiru’n-Nahdati’l-Hadisiyye, c. 1, s. 267.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2013] sayi: 34

113
OMUIFD



114

OMUIFD

MUSTAFA OZTOPRAK

med b. Halef el-Kabisi kendisinden Buhéari’nin Sahil’ini nakletmislerdir.
Ibn Hayr, Endiiliis’e gelen rivayetlerin icinde EbG Zeyd el-Mervezi isna-
dinin aslina uygun olarak Sahih’in tamamim yansitmasi bakimimdan EbG
Zer el-Herevi'nin nakline daha yakin oldugunu belirtmistir.” Endiiliislii
alimlerden Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Halef el-Kabisi’nin 367/967
yilinda ilim yolculugundan dénmesiyle Eb(i Zeyd el-Mervezi isnad1 En-
diiliis’e girmistir.

e.Ebir'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Halef el-Kabisi isnad:

Eb{i'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Halef el-Kabisi, Buhari rivayetini Tu-
nus’a getiren ilk kisidir. Kabisi, Buhari isnadini Eb(i Zeyd el-Mervezi ve
Muhammed b. Yusuf el-Firebri kanaliyla dinlemistir. Kabisi'nin Buhari
isnadi Endiiliis’e EbGt Muhammed el-Attab ve Ebu’l-Kasim Hatem b.
Muhammed et-Trablusi’'nin nakliyle gelmistir.!0

f.ibrahim b. Ma’kil b. Haccic en-Nesefi Isnad1

Ibrahim b. Ma’kil b. Haccac en-Nesefi, Buhari’den bizzat nakletmistir.
Buhéari kendisine icazet vermistir. Nesefi’den EbG Salih Halef b. Mu-
hammed b. ismail el-Buhari, Ebu’l-Fadl Ahmet b. Ebi Imran el-Herevi ve
Muhammed b. Hakem el-Ciizzam1 dinlemistir. Endiiliislii alimlerden Eb(i
Ali Huseyn b. Muhammed b. Ahmet el-Gassani (v. 498/1104) ondan da
Ebt Bekir Muhammed b. Ahmet b. Tahir el-Kaysi nakletmistir.!

Buhari'nin Sahik’ini Endiiliis’e ilk getirenin EbG Muhammed Abdul-
lah b. Ibrahim el-Asili oldugu anlasilmaktadir. Ebti Muhammed el-Asili,
halife Muntasir'in son zamanlarinda Endiiliis’e geldigi bilinmektedir.
Halifenin hicri 351 ile 366 yillarinda halifelik yaptig1 i¢in son zamanlarin-
dan kastedilen tarih hicri 360’lardan sonrasina tekabiil etmektedir. Ebii
Muhammed el-Asili'nin de Sahih’i s6z konu zaman getirdigini soylemek
miimkiindiir. Diger isnatlara bakildiginda onlarin hicri 400’lere yakin

oldugu tespit edilmektedir. Ancak biitiin isnatlardan ortaya ¢ikan bir

9 Ibn Hayr, Fihrist, s. 83-84.

10 ibn Hayr, Fihrist, s. 84; Abdiilhadi, Ahmed el-Hiiseyn, Mazahiru’n-Nahdati’l-Hadisiyye, c.], s.
268; Zirikli, A74m, c. 1V, s. 326.

11 ibn Hayr, Fihrist,s. 84.
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durum, Buhari’'nin Sahil’i Endiiliis’e hicri dérdiincii asrin ikinci yarisinda
oOzellikle besinci asrin baslarina dogru girdigidir.

2.Miislim’in Camiu’s-Sahih’i

Endiiliis’e Imam Miislim’in Sahih’inin girisi ile ilgili olarak dort tane riva-
yet s6z konusudur. Bunlar: Ebti Ahmet Muhammed b. Isa b. Amraveyh
el-Ciiladi (v. 368/978), Ebu’l-Ala Abdiilvehhab b. Isa b. Mahan el-Bagdadi
(v. 387/997), Eb{i Bekir Muhammed b. Ibrahim b. Yahya el-Kisai (v.
385/995) ve Ebi Muhammed Ahmet b. Ali b. el-Huseyn b. Mugire b. Ab-
durrahman el-Kalanisi’dir. Simdi bunlar1 ayr1 ayr1 ele alalim.

a.Ebti Ahmet Muhammed b. isa b. Amraveyh el-Ciiliidi isnad1

Ebi Ahmet Muhammed b. Isa b. Amraveyh el-Ciilidi, Ibrahim b. Mu-
hammed b. Siifyan kanaliyla Miislim b. Haccac'tan Sahih’i dinlemistir.
Endiiliis alimlerinden Ebfi Bekir Ibnii’l-Arabi, Ebti Abdullah el-Huseyn b.
Ali et-Taberi’den Mekke’de dinlemistir. et-Taberi de EbG Ahmet el-
Ciiladi’den nakleden Abdiilgafir b. Muhammed b. Abdiilgafir kanaliyla
aktarmistir. Ebi Ahmet el-Ciiladi’den gelen bir baska isnat ise Muham-
med b. Muhammed es-Siczi kanaliyla gelmektedir. Ebu’l-Kasim Hatem b.
Muhammed et-Trablusi Sahih’i hicri 403 yilinda Mekke’de miinavele yo-
luyla almistir.'?

b.Ebii’l-Ala Abdiilvehhab b. isa b. Mahén el-Bagdadi Isnad1
Eb{'l-Ala Abdiilvehhab b. Isa b. Mahan el-Bagdadi, Muhammed b. Siif-

yan araciligiyla Miislim b. Haccac’tan nakilde bulunmustur. Ibn
Mahéan’dan Endiiliisli alimler EbG’l-Kasim Ahmet b. Feth (v. 403/1012) ve
Ibnii'l-Hazzaz et-Temimi (v. 416/1025) almugtir.!3

c.Ebt Muhammed Ahmet b. Ali b. el-Huseyn b. Mugire b. Abdurrah-
man el-Kalanisi Isnadi

Eb{'l-Ala Ahmet b. Ali el-Kalanisi’den gelen Ibn Mahan (v. 387/997) riva-
yetini Ebi Omer Ahmet b. Muhammed el-Hazza et-Temim1 395/1004’de,

12 bn Hayr, Fihrist s. 86.
13 {bn Hayr, Fihrist, s. 86-87.
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babast Eb{i Abdillah Muhammed b. Yahya Ibnii'l-Hazza et-Temimi (v.
416/1025)'den dinlemistir. 457/1064'de de Ebti Ali Huseyn b. Muhammed
b. Ahmet el-Gassani el-Ceyyani’ye okutmustur. el-Kalanisi isnadi, Tbnii’l-
Hazza et-Temimi araciligiyla Endiiliis’e girmigtir.!*

d.Ebii Bekir Muhammed b. ibrahim b. Yahya el-Kisai isnad1

el-Kisai, hicri 382 yilinda Ibrahim b. Muhammed b. Siifyan araciligiyla
Miislim b. Haccac’'tan dinlemistir. 56z konusu rivayet Ebt Muhammed
Abdiilmelik b. el-Hasen b. Abdullah es-Sikilli kanaliyla Eb{i’l-Kasim
Héatem b. Muhammed et-Trablusi tarafindan Endiiliis’e taginmistir.!?

Miislim b. Haccac'in Sahih’inin farkli niishalar1 Endiiliis’e ulagmustir.
Dért farkl niishanin gelis zamanina dikkat edilirse dérdiincii asrin sonla-
rina dogru oldugu goriilmektedir. Dort rivayetten ise ilk dnce giren Ib-
nii'l-Hazza et-Temimi'nin el-Kalanisi isnadidir. Bu rivayetin 395/1004’den

once Endiiliis’e girdigi anlasilmaktadir.

Buhdri ve Mislim’in Endiiliis’e giren isnatlarmna bakildiginda
Buhari’nin Miislim’den yaklasik 20 yil once bolgede tanindig: tespit
edilmektedir. S6z konusu zaman dilimi icin iki eserin ayn1 dénemde En-
diiliis’e girdigini soylemek miimkiindiir. Ancak zaman iginde her iki
esere kars1 yaklasimlarin farklilastigini sdylemek gerekmektedir.

B.Sahihayn Arasinda Tercih Farkliliginin Olusmasi

Buhari ve Miislim’in Sahil’lerine yonelik Endiiliis'te farkli yaklasimlar
sergilenmistir. Bu yaklasimlarin besinci asirdan altinc1 yiizyilin ilk yarisi-
na kadar hem Buhéarl hem de Miislim’i dikkate alma ve zaman zaman
Miislim’in Sahil’ini tercih etme yoniinde hareket ettigini sdylemek miim-
kiindiir. Altina1 yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bazi alimlerde Miis-
lim’in acik sekilde tercih edildigi goriilmektedir. Sahthayn'in dordiincii
asrin ikinci yarisindan itibaren Endiiliis’e girdigini hatirlarsak, onlarin

eserlere girmeleri ve halka yonelik faaliyetlerde kullanilmalar1 besinci

14 bn Hayr, Fihrist s. 85-86. Ayrica konuya sema iizerinden bkz: Kurt, Ali Vasfi, Endiiliis’te
Hadis ve Ibnii’l-Arabi s. 168, 758.
15 {bn Hayr, Fihrist s. 86.
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ylzyilda goriilmektedir. Simdi besinci yiizyildan itibaren altinci ve kis-
men yedinci asirda Endiiliis'te hadis ilminde temayiiz etmis alimlerin
Sahihayn’a yaklagimlarini ve bunlarin eserlerine nasil yansidigini incele-
yelim.

1.ibn Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi (v. 456/1064)

Ibn Hazm, Endiiliis alimlerinin 6nde gelenlerindendir. Bir¢ok alanda
calismalar yaptigr ve zahiri mezhebinin ikinci kurucusu oldugu ifade
edilmektedir. S6z konusu ¢alismalarindan en 6nde geleni ise el-Muhalli
isimli eseridir.1®

fbn Hazm, el-Muhalld’da Buhari ve Miislim’in Sahil’inden alinan ri-
vayetlere yer vermektedir. Hatta bu iki eserden gelen rivayetlere diger
hadis kaynaklarindan daha fazla deger vermektedir. Buhari ve Miislim’in
Sahil’leri arasinda ihtiyag hissettiginde tercihini Miislim’den yana kul-
lanmistir. Herhangi bir konu ile ilgili hem Buhari hem de Miislim’de ge-
¢en aymnu rivayette sadece Miislim’in Sahih’ini kaynak gosterdigi tespit
edilmektedir. Meselenin somut hale gelmesi icin el-Muhalli’da zikredilen
bir rivayeti ornek olarak verelim.

WY 5 i B o Bl O Sl sy ale di o dl 02 06 06 42 i e 32
S ey s akeles e \shiab dslad 135 B 1855 BN 15k 4 Jsly 13ass By il
A w‘

5 A ) ) 9 O 1pigis B oul o8l O Gl 06 ol e dll o ally g S8 ) &
i oyl G ) gl akeles e \shiab SIS 1glad 13 B 16505 O 15,5 1 (gt ks
‘Aﬂjj\ ‘5’\;
“Ibn Omer (r.a.)'den rivayet edildigine gore Rasiliillah (s.a.s.), sdyle

buyurmaktadir: “Ben, Allah’tan bagka ildh olmadigima Muhammed’in
Allah’in Raslii olduguna sehadet edip, namazi dosdogru kilincaya ve

zekati hakkiyla verinceye kadar insanlarla savasmakla emrolundum.

16 {bn Hazm ve hayati icin bkz: Zehebi, Tezkirati’l-Huffiz, c. 111, ss . 227-231; a.mlf, Siyeru
A’ldmi’'n-Niibela, c. XVIII, ss. 184-211.

17 {bn Hazm, e/-Muhall3, c.V, s. 201.

18 Buhari, iman, 15.
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Bunlar1 yaptiklar takdirde, kanlarini ve mallarini benden korumus olur-

lar. Islam’mn gerektirdigi haklar ise bunlarn digindadir. Onlarin hesabi

Allah’a aittir.”

el-Muhalld’da zikredilen hadisin Buhari’nin Sahil’inde aynen yer al-
dig1 goriilmektedir. Ibn Hazm eserindeki rivayeti Miislim’in Sahil’inden!?
zikrettigini ifade etmektedir. el-Muhalli’'min mukaddimesinde? ¢aligmasi-
nin sahih hadislerden meydana gelmesi igin gayret ettigini belirtmekte-
dir. Ibn Hazm mezkfr rivayetlerde ve diger bircok 6rnekte hem Buhari
hem de Miislim’in Sahil’inde yer alan aym rivayeti Miislim’den zikret-
mistir. Bu 6rnek onun Buhéri ile Miislim arasinda tercih yaptigini gos-
termektedir.?! el-Muhalla’daki Buhari ve Miislim’in Sahil’inden alinan
rivayetlerin orani da meseleyi agiklamaya yetmektedir. Miikerrerleriyle
birlikte Buhari’den gelen rivayetler 470 Miislim’den gelenler ise 780'i
bulmaktadir.?? Tespit edilen rivayet oranlar1 Miislim’in tercih edildiginin
bir diger delilidir.
2.ibn Abdilber en-Nemeri (v. 463/1071)

Ibn Abdilber’'in Buhari ve Miislim’in Sahil’ine eserlerinde 6nem veren
alimlerdendir. Her iki eserden c¢alismalarinda en fazla Buhari’nin
Sahil’ine yer verdigi gortilmektedir. Mesela et-Temhid’inde Miislim’in
Sahil’ine ¢ok az yer verirken,?® Buhari'nin Sahil’'ine ise kitabin hemen

hemen her yerinde rastlamak miimkiindiir.

Ibn Abdilber’in ¢ok az da olsa iki eser arasinda da tercihte bulundu-
gu tespit edilmektedir. Ayni rivayetin kaynak olarak gosterilmesinde
Mislim’in Sahil’ini tercih etmektedir.* Eger bir konu ile ilgili rivayet

hem Buhéari’de hem de imam MA&lik’in el-Muvattd’mda varsa o zaman el-

19 Miislim, iman, 22.

20 {bn Hazm, e/-Muhall, c.1,s. 2.

21 Konu ile ilgili olarak benzer rivayetler i¢in bkz: ibn Hazm, e/-Muhall3, c.1,s.9, 37.

22 {nal, Ismail Hakk, “Ibn Hazm”, D/4, Istanbul, 1999, c. XX, s. 58.

23 fbn Abdilber’in et-Temhidinde tespit edilen Miislim’in SaAffinden alinan rivayetler su
sekildedir: c. 1, s. 366; c. X, s. 278; c¢. XX, s. 58, 95, 248; c. XX], s. 255.

24 jbn Abdilber, et-Temhid, c. XX, s. 93. ibn Abdilber’in hadis tercihi hususunda bkz: Tart,
Nevzat, “Ibn Abdilberr ve et-Temhid’indeki Serh Metodu”, 19 Mayis Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Samsun, 1994, ss. 89-91. (Basilmamis Yiiksek lisans tezi).
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Muvatta’l tercih etmektedir. S6z konusu rivayete bakildiginda Buhari'nin
bir ravi araciligiyla Imam Malik'ten rivayet ettigi goriilmektedir. Dolayi-
styla hem kendi mezhep imaminin ¢alismasini hem de ali isnad olan ri-

vayeti tercih etmektedir.

Al iy O 8368 i 8 G il i a8 18 A i Al B B 3 G 3 o Sl
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Ebli Katade radiyallahu anh anlatiyor: "Rasaliillah (s.a.s.), kiz1 Zey-
nep’in kerimesi olan torunu Umame’yi omuzunda tasidigi halde namaz
kildirirdi. Secdeye varinca ¢ocugu birakir, kiyam icin dogrulunca tekrar
omuzuna alird1."»

ibn Abdilber, zikredilen rivayeti el-Muvatta’dan nakletmistir. Halbu-
ki ayru rivayet, isnadinda bir ravi fazlaligiyla Buhari'nin Sahilh’'inde geg-
mektedir.2 Ancak ibn Abdilber, Iimam Malik’in el-Muvatta’ini tercih et-
mistir. Bu tercihte et-Temhidin el-Muvatta’in serhi olmasi etkili olmustur.
Ancak hadisin sthhat durumu daha asag1 seviye olsaydi Ibn Abdilber’in
tercihinin sahith hadisten yana olacagim kitabimin genelinde gormek
miimkiindiir.

Ibn Abdilber, eger bir rivayet hem Buhari hem Miislim’de gegiyorsa
o zaman Miislim’in Sahih’ini kaynak olarak vermektedir. Buhari’nin
Sahil’ine ise sadece atif yapmakla yetinmektedir.?

ibn Abdilber, Camiii Beydni'l-Ilm ve Fadlihi isimli kitabinda Buhari'nin
Sahih’ine daha fazla yer vermektedir. Ancak bu eserde 6n plana gikan
durum, miittefekun aleyh rivayetleri daha fazla zikretmektedir. Yaklasik
70 rivayet bu kapsamda kitapta ge¢mektedir. S6z konusu eserde
Buhéari'nin Sahil’ine daha fazla yer vermesinde kitabin konusunun etkili
oldugu goz ardi edilmemelidir. Ibn Abdilber, Cdmi’de Buhari’nin sadece

25 [bn Abdilber, et-Temhid, c. XX, s. 93, 96.

26 Buhari, Salat, 103.

27 (Ornek olarak bkz: ibn Abdilber, et-Temhid, c. 111, s. 47; Buhari, Miizirea, 8; Miislim, Miisakat,
1.
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Sahil’ine yer vermemistir. Ayni zamanda kendisinin de Endiiliis’te ravisi
oldugu et-Tarihu’l-Kebir, et-Tarihu’l-Evsat, et-Tdrihu’s-Sagir ve Kitdbii'd-
Duafi'ya sik sik atiflarda bulunmakta ve Buhari’nin raviler hakkindaki
degerlendirmelerine isaret etmektedir.?8

Ibn Abdilber, el-Istidb isimli calismasinda Sahihayn arasinda tercihte
bulunmaktan ziyade, Buhari ve Miislim’in birbirlerinin eserlerinde bu-
lunmayan rivayetleri zikretmektedir.?

bn Abdilber, zikredilen eserleri cercevesinde hem Buhari’ye hem de
Miislim’in Sahih’ine onem verdigi anlasiimaktadir. Kaynak olarak en
fazla Buhari’nin Sahil’ine deger vermektedir. Ciinkii Buhari'nin Sahih’i
disinda yukarida da zikrettigimiz birden fazla eseri ¢alismalarinda kay-
nak olarak gostermektedir. Cerh ve tadil konularinda ona giiveni tamdr.
Dogu Islam diinyasina ilim yolculugunda bulunmamasma ragmen
Buhari’'nin Tarih'lerini Endiiliis'te nakleden kendisidir. Aynm1 zamanda
Buhari'nin Sahih’i tizerine el-Ecvibetii’l-Miistfiabe ani’l-Mesdili’l-Miistagrabe
min Sahih’i Buhdri (Kahire, Daru Ibn Kayyim,1426) isimli bir galismasi
vardir. Ancak bir rivayetle ilgili olarak hem Buhari hem de Miislim’in
Sahil’inde ge¢mesi s6z konusu ise o zaman Miislim'i tercih etmektedir.
Onun Sahihayn’da tercih yaptig1 eseri et-Temhid dir. Tercihlerin en fazla
goriildiigii et-Temhid'in yazildigi donemin bilinmesi Ibn Abdilber’in
Sahthayn karsisindaki konumunu netlestirecektir. Kitapta yazdig eserle-
re ve Buhari'nin Taril’lerine atiflarda bulunmasi ¢alismanin yasamin ilk
déneminde olmadigim gostermektedir. Omriiniin son déneminde yazilan
bir eserin onun fikirlerinin sabitlendigini gostermesi agisindan 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla Tbn Abdilber’in Sahihayn hakkindaki diisiincesi,
Buhari'ye genel olarak 6nem vermekle birlikte Miislim’in Sahih’ini de g6z
ard1 etmedigidir. Eger bir konu ile ilgili hem Buhari hem de Miislim'in
Sahil’inden bir rivayet gelirse genellikle Miislim’i tercih etmektedir. Bu

da Miislim’e deger verdiginin bir kamtidir.

3. Ebir'l-Velid Siileyman el-Baci (v. 474/1081)

28 Bkz: ibn Abdilber, et-Temhid, c. XX1, s. 2, 11.
29 [bn Abdilber, e/-Istiib, c.1,s. 3, 56,11, 15, 61, 95.
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Endiiliis’te 6zellikle el-Muvatta’1 serh etmesiyle taninan el-Baci’nin Buhari
ve Miislim’in Sahih’lerine yaklasimi 6nem arz etmektedir. el-Muvatta serhi
el-Miintekd'ya bakildiginda Sahihayn arasinda tercihte bulundugu tespit
edilmektedir. Hem Buhari hem de Miislim’de gegen rivayetlerde tercihini
Miislim’in Sahilh’inden yana kullanmistir. Su hadis buna bir 6rnektir.

alal Qoo 343 o1 555 oy e ) oo (1 Sy ik 08 3

Amr b. Siileym, Allah Rasfilii (s.a.s.) iizerinde torunu Umame oldu-
gu halde insanlara namaz kildirirken gordiim, demektedir.®

Eb{i'l-Velid Siileyman el-Baci, rivayeti zikrettikten sonra “bu hadis
Miislim’de gecmektedir” seklinde bilgi vermektedir. Rivayet sadece Miis-
lim’in Sahih’inde ge¢gmemektedir.3! Ayni zamanda Buhari'nin Sahih’inde
de aymn lafizlarla ge¢mektedir.> Ancak el-Bacl sadece Miislim'i isaret
etmekle yetinmistir. el-Baci, eserin farkl1 yerlerinde de benzer uygulama-

lar icinde olmustur.®

3. Ebii Bekir Muhammed b. Abdillih b. Muhammed el-Meafirl (v.
543/1148)

Eb(i Bekir Ibnii’l-Arabi, besinci asrin sonu altinc asrn ilk yarisinda ya-
samus Endiiliis alimlerindedir. Farkli Islami ilimlerde calismalarimin ya-

ninda hadis ilminde de bircok eser vermistir.

Hadis ilmine dair eserlerinde Buhari ve Miislim’in Sahih’lerine 6nem
vermistir. Genel olarak bakildiginda eserlerinde Buharl ve Miislim’in
Sahih’lerine esit davranmaya calistig1 anlagilmaktadir. Mesela bir konu
hakkinda zikredilen bir rivayetin hem Buhari hem de Miislim’de gec¢mis-
se ¢ok azinda Miislim’i tercih etmistir. Miislim'i tercih ettiine dair bir

Ornegi su sekilde verebiliriz.

89 ol o i (B

30 Baci, Eb'l-Velid Stileyman, e/-Miinteka, c. 1, s. 184, 422; c. 111, s. 269.
31 Miislim, Mesicid, 36.
32 Buhéri, Namaz, 103.
33 Bkz: BAcl, e/-Miinteka, c. 111, 269, Buhari, Talak, 8; Muslim, Talak, 23.
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Sa’d b. Ebi Vakkas (r.a.)’den rivayet edildigine gore Rastiliillah
(s.a.s.), Hz. Ali'ye “senin benim yanimdaki degerin Harun (a.s.) ile Musa
(a.s.) gibidir. Ancak benden sonra niibiivvet yoktur”, buyurmustur.3*

Rivayetin tarikleri incelendiginde, rivayetin hem Buhari’de® hem de
Miislim’de gectigi goriilmektedir. Ancak Ibnii’'l-Arabi, Miislim’i kaynak
olarak vermistir.® Ibnii’l-Arabi, gogunlukla bir konu ile ilgili zikredilen
rivayet hem Buharl hem de Miisliim’de gegiyorsa ikisine de atif yapmay
yeglemektedir.?”

[bnii'l-Arabi’nin Sahihayn yaklagimi, aralarinda tercih yapmaktan
ziyade her iki kaynag1 da birlikte kullanmaktir. Tercihte bulunduklar: cok
az oldugu icin onun genel yaklagimini yansitmamaktadir. Ozellikle Ariza-
tii’l-Ahvezi’de her iki Sahih kitab1 bazen eserlerin ismini vererek bazen de
“Sahih” ifadesini kullanarak atiflarda bulunmustur.3®

4. Kadi Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149)

Endilisli biiytik Maliki fakih ve muhaddisidir. VI. yy. Endiiliis ilim
diinyasinda temaytiiz etmis bir alimdir. Hadis ilminde 6nemli ¢alismalar:
olmustur. Farkli sahsiyetler hakkinda Miislim’i tercih ediyorlar seklinde
tespitlerin sahibidir.* Bu agidan Buhari ile Miislim’in Sahih’leri arasinda-
ki tercih edip etmeme durumlarindan da haberdardir. Bu gercevede ken-
disinin de Sahihayn’a yaklasiminin nasil oldugunu tespit etmek 6nem arz
etmektedir.

Kadi Iyaz, Mesériku’l-Envdr isimli eserinde Miislim’in Sahil’inden ge-

len rivayetlere oncelik vermistir. Konu ile ilgili rivayetlerde ilk 6nce Miis-

34 {bnii'l-Arabi, Arizati’l-Ahvezi, c. 1, 83, 211.Konu ile ilgili baska ornekler i¢in bkz: a.mlf. c. I, s.
9, 278, Buhari, Ezan, 36; Vudd, 1; Miislim, Mesacid, 204; Taharet, 2.

35 Buhari, Menakib, 33.

36 Miislim, Fedailii’s-Sahabe, 29.

37 {bni'l-Arabi, Arizati’l-Ahvezi, c.1,s. 93, 183, 193, 213, 214, 254.

38 [bnii’'l-Arabi, Arizatiil-Ahvezi, c. 1, s. 9.

39 Kadi Iyaz ve hayati hakkinda bkz: ibn Hallikan, Vefeyatiil-A’yan, VI, 67; Zehebi, Siyeru
Alami‘n-Niibeld, c. XX, s. 214; ibn Ferhiin, ed-Dibi4cii’l-Miizheb, c. 1, s. 101; Sa'dun Abbas
Nasrullah; Devletii’l-Murabitin fi'l-Magrib ve'l-Endellis, c. 1, s. 228.
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lim’de varsa onu zikretmistir. Zaman zaman Miislim’den gelen rivayetle-
ri naklettikten sonra “Buhari’de de ge¢mektedir” ifadesini kullanmigtir.40
Konu ile ilgili olarak su 6rnek verilebilir. (Hadis uzun oldugu i¢in Kadi

Iyaz'in belirttigi yerleri aktaralim.)
bl cpda A8 duaall \hgé@lmgusgéf-lé.ﬁj
Rivayette Miislim’de gectigi iizere bu hadiste Allah Rasfilii Sa’d’a

“su iki bagi tut” demektedir.#! Ayni rivayet Buhari’de*? de geg¢mesine

ragmen sadece Miislim’in Sahih’i kaynak olarak belirtmektedir.

Mesgiriku’l-Envdr, Buhari, Miislim ve el-Muwvatta’daki hadisler {izerine
bir galisma oldugu icin Kad1 Iyaz'in hem Buhari hem de Miislim’i kaynak
olarak vermesi gayet dogaldir. Miiellifin zaman zaman her iki kaynagi bir
hadis cercevesinde zikrettigi de tespit edilmektedir.*?

Kadi Tyaz, es-Sifd isimli eserinde Miislim’in Sahih’inden alinan riva-
yetlere daha fazla deger vermektedir. Kitapta Miislim’in Sahil’inden ali-
nan rivayetler Buhari’nin Sahih’inden alinanlardan daha fazladir.
Buhari’den nakilde bulundugu hadisler incelendiginde Miislim’de olma-
dig1 anlasilmaktadir. Rivayetleri naklettikten sonra ¢alismasinda
Sahihayn {izerinden bir kiyaslamaya gitmemistir. Miislim’in Sahih'ni
tercih ettigine bir 6rnek su sekildedir.

EI6 A 2 Cub A Ge 1B a1 A Ay adle B Y ) g5l i
Hz. Aise (r.ha.)’dan nakledildigine gore, Rastliillah (s.a.s.) ii¢ giin

arka arkaya bugday ekmeginden karnini doyurmamusgtir."#

Kadi Iyaz, rivayeti Miislim’den nakletmektedir. Halbuki Hadis hem
Miislim* hem de Buhari’'nin Sahil’inde%® gegmektedir.

40 Kadilyaz, Mesariku’l-Envar, c.],s. 15.

4 Kadi lyaz, Mesariku’l-Envar, c.1,s. 13.

42 Buhari, Megazi, 75.

43 Kadi lyaz, Mesariku’l-Envar, c.1,s. 23; c. 11, 5. 400, 402, 403.
#4  Kadi, lyaz, es-Sifa, c. 1, s. 140.

45 Mislim, Ziihd ve Rekaik, 1.

46 Buhari, Etime, 23.
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5. ibnii’l-Harrat el-isbili (v. 581/1185)

Ahkam hadisleri alanindaki caligmalariyla temayiiz eden Ibnii’l-Harrat
el-Isbili,” Buhari ve Miislim’in Sahil’lerini fevkaldde 6nemsemektedir.

Biitiin eserlerinde her iki kaynaktan gelen hadisleri zikretmetedir.

Tbnii'l-Harrat, Miislim’in Sahil’ine ayr1 bir énem vermektedir. Ona
Buhéari'nin Sahih’inden daha fazla deger atfetmektedir. Hemen hemen her
konuya Miislim’den gelen hadislerle baglamaktadir. Miislim’de bir hadis
yoksa veya en genis anlamli degilse diger kaynaklardan gelen rivayetlere
oncelik tanumaktadir. el-Ahkdmii’l-Viistd'nin mukaddimesinde eserlerinde

Miislim’in Sahih’ine 6ncelik verdigini ifade etmektedir.*

[bnii'l-Harrat, eserlerinin muhtevalarini adeta Miislim hadisleriyle
bezemistir. Mesela el-Ahkdmii’s-Sugrd, el-Cem Beyne’s-Sahithayn ve
Telkinii'l-Velidi's-Sagir, Miislim’in Sahil’inin muhtasar1 gibidir. Ozellikle
el-Cem Beyne’s-Sahthayn’de Miislim’in Sahih’inden rivayetler miitabi ve
sahitlere kadar en ince ayrintisiyla verilirken, Buhari’nin Sahil’indeki

hadislerden sadece tasdik ve ziyadeleri belirlemede istifade edilmistir.*’

Ibnii'l-Harrat, miittefekun aleyh olarak gelen hadislere kars: siikiit
etmeyi yeglemektedir. Eserlerinin tamaminda onlardan aldig: rivayetler
hakkinda herhangi bir degerlendirme yapmayarak onlara deger verdigini
gostermektedir. Onun siik{itu, mezkir rivayetlerin sahih hadis olduklari-
n1 onaylama sadedindedir. Ciinkii kendisi, “ben onlardan gelen hadisler
hakkinda siik{it ediyorum”* demektedir. Kitaplarma bakildiginda sahih
hadis hassasiyetinin oldugu goriilmektedir. Baz1 hadislerden sonra “bu

konuda en sahih hadis budur” ifadesi bulunmaktadir.5!

6.Ebir'l-Velid ibn Riisd el-Hafid (v. 595/1198)

47 [bnii’'l-Harrat el-isbill hakkinda bkz: Oztoprak, Mustafa, Endiiliis’te Hadis ve [bnii’l-Harrat
el-Isbilf, Simal Matbaacilik, Sinop, 2012.

48 ibnir'l-Harrat, el-Ahkimii’l-Viists, c.1,s. 70.

49 bkz: Oztoprak, Mustafa, Endiiliis’'te Hadis ve [bnii’l-Harrat el-[sbili, Simal Matbaacilik, Sinop,
2012, ss.74-103.

50 [bnii’'l-Harrat, Viist3, c.1, s. 66.

st bnii’'l-Harrat, Kiibrd, c. 1, s. 370, 384, 418, 430, 438; c. 11, s. 81, 118, 179, 349, 394; c. I1], s.
72,158, 205; c. 1V, s. 67,129, 134, 140, 250.
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Ibn Riisd, hem Buhari hem de Miislim’in Sahil’inde gegen hadisleri Miis-
lim'in lafizlariyla ve kaynak gosterimiyle aktarmaktadir. Ibn Riisd’iin

Miislim’i tercih eden uygulamalarina su hadis 6rnek verilebilir.
ok 5 A0 o B8 f Lo 06 35 5 it 52
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Muhammed b. Ziyad, Ebtit Hureyre’den su hadisi isittigini soylemek-
tedir. Allah Raslii (s.a.s.) “hilali goriince orug tutunuz, hilali goriince
bayram yapiiz. Eger hava kapal olursa ay1 otuza tamamlayinz” bu-
yurmustur.>?

Rivayet hem Miislim'in®® hem de Buhari'nin Sahih’inde> ge¢mesine
ragmen Ibn Riisd Miislim’in Sahil’inden nakletmeyi tercih etmektedir. Bu
durum kitabin genelinde goriilmektedir.%

7.Muhyiddin ibnii’l-Arabi (v. 638/1240)

Muhyiddin Ibnii'l-Arabi, el-Mahaccatii'l-Beydd isimli eserinde Miislim’den
gelen rivayetleri 6ncelikle aktarmistir. Buhari’'ye ise Miislim’den zikrettigi
metinden farklilik arz eden yonleri zikrederek yer vermistir.>

Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, el-Mahaccatii’l-Beydd’'da, Sahihayn’a yakla-
stminda hocast Ibnii'l-Harrat'tan etkilendigini sdylemek miimkiindiir.
Eserinde Miislim’in Sahih’ini 6ncelemektedir. Buhari'ye ise zaman zaman
atifta bulunmaktadir. Ibnii’l-Harrat da el-Ahkdmii’l-Viistd’sinda “ben Miis-
lim’in Sahih’inden gelen rivayetleri tercih ettim” demektedir.” Muh-
yiddin Ibnii'l-Arabi’nin de onun yolundan gittiginin en dnemli kanit
Miislim’in Sahil’inden gelen rivayetlere oncelik vermesinin yaninda
eserde zaman zaman hocasinin goriislerine atiflar yapmasidir.>

52 {bn Riisd, e~ Bidiyetii’l-Miictehid, c. 1, s. 284, 286.

53 Muslim, Siyam, 3.

54 Buhari, Siyam, 11.

55 Benzer rivayetler igin bkz: ibn Riisd, elBid4yetii’l-Miictehid, c. 1, s. 308, 326; c. V, s. 442;
Miislim, Styam, 91, Hac, 1.

56 [bni’'l-Arabi, Muhyiddin, e/-Mahaccatii’l-Beyd4, vr 82 142 15b, 16a.

57 [bnii’'l-Harrat, Viist3, c.1,s. 70.

58 Bkz: [bnii’l-Arabi, Muhyiddin, e/-Mahaccatii’l-Beyda3, vr 14 17b.
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Hicri V. ve VI. asirda Endiiliis’te Sahthayn’a yaklasimlarda farklilik-
lar oldugu goriilmektedir. V. asir ile altinci asrin ortalarina kadarki siireg-
te yasayan alimlerin hem Buharl hem de Miislim’in Sahih’ine deger ver-
dikleri tespit edilmektedir. Ancak bir konu ile ilgili her iki eserde de aym
hadis zikredildiginde genelin yaklasimi Miislim’in Sahih’inden nakilde
bulunma yo6niindedir.’ Zaman zaman bazi alimler her iki esere de atifta
bulunmuslardir. VI. asrin ikinci yarisindan itibaren 6zellikle hadis ilmiyle
istigal eden ve eser veren alimlere bakildiginda tercihleri tamamen Miis-
lim’in Sahih’inden yana olmustur. Hatta bazi alimler eserlerinde rivayet
seciminde Mislim’in Sahih’ini tercih ettiklerini ifade etmiglerdir. Buradan
V. ve VI. asirda Sahthayn’a kars: yaklasimlarin farklilastigin tespit etmek

miimkiindiir.
C.Tercih Sebepleri

Endiiliis hadisciliginde Sahthayn algisinin farklilasmasinda bazi amillerin
etkili oldugu anlasilmaktadir. Endiiliislii dlimlerin ¢alismalaria bakildi-
ginda Buhari ile Miislim’in Sahih’leri arasinda tercih yaparken kendile-
rinde rivayet se¢gme kriterleri olusturmuslardir. Tabiidir ki bunlar eserle-
rin sistematigi arasinda yer almaktadir. $imdi bu kriterleri ve onlar1 dik-

kate alan alimleri inceleyelim.

1.Bir konuyu en genis anlamda zikreden rivayeti alma:

59 Endulisli alimlerin genelinin Miislim’in SaAif'ini tercih ettikleri hem Dogu hem de Endi-
liis’'teki baz1 alimler tarafindan da teyit edilmektedir. Mesela Kadi iyaz, Ebi Mervan et-
Tibi'nin bircok seyhinin Miislim’in SaAf/ini tercih ettiklerini belirtmektedir (ibn Hacer, en-
Niiket, c. 1, ss. 282-284). Eb Muhammed Kasim b. Kasim et-Tucilibi, Muhammed b. Hazm
Miislim’in Sahifini Buharf'ye tercih ettigini séylemektedir (ibn Hacer, en-Miiket, c. 1, s.
282). Ibn Hazm ve Hakimin seyhi Eb( Ali en-Neysabiri, Miislim’in Sahihini
Buhdrininkinden daha sahth gérmektedir. Eb( Ali, diinya durduk¢a Miislim’in kitabi hadis
ilminde daha degerli olmaya devam edecektir, demektedir. [bnii’s-Salah ise, Eb{i Ali’'nin bu
soziinlin kabul edilebilir bir sey olmadigini ifade etmektedir (Zehebi, Tezkiratii’l-Huftéz, c.
111, s. 902; Sanani, Tevzihu'l-Efkar, c. 1, s. 48; Eren, Mehmet, Buhdri'nin Sahih’i ve Hocalary, s.
42- 43). ibn Haldun, Buhari'nin SaA##ine bu immetin alimleri nem vermektedir. Ancak
Magripliler, Sahih-i Miislinm’'e daha fazla deger vermektedirler. Onunla daha fazla ilgilendiler
ve Buhari'nin Sahiffine gore daha degerli oldugunda ittifak ettiler, tespitinde bulunmakta-
dir (ibn Haldun, Mukaddime, c.1, s. 254).
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Bu sart1 ézellikle Ibn Hazm® ve Muhyiddin Ibnii’l-Arabi'nin®! dikkate
aldig: tespit edilmektedir. Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, bir konu ile ilgili en
genis anlamda rivayet Sahthayn'da varsa oradan yoksa diger Kiitiib-i
Sitte kaynaklarindan alma yoluna gitmistir. Calismasini genellikle Buhari
ve Miislim’in Sahil’inden alinan rivayetlerden olustururken, hadislerin
en genis anlamda nakleden rivayeti her iki kaynakta bulamadiginda ese-
rin genel usuliiniin disinda hareket edebilmistir. Dolayisiyla rivayetlerin

en genis anlamda verilmesi Endjiliis alimlerinin tercihi olmustur.
2.Rivayetlerin tam olarak zikredilmesi:

Alimler takti yapilan rivayetleri tercih etmemektedirler. Buhari'nin riva-
yetleri bolmesi ve farkl yerlerde ilgili boliimleri zikretmesine karsin Miis-
lim’in hadisleri bir yerde tam olarak vermesini arzu etmektedir. Bu du-
rum Miislim’in Sahil’ini tercihte en biiyiik etken olmaktadir. Bu maddeyi
yegleyenler ise Ibn Hazm,® [bn Riisd,®® Kadi Iyaz®* ve Ebs'l-Velid Siiley-
man el-Baci®dir.

3.Tek Kaynakla Yetinme:

Baz1 alimler, bir konu ile ilgili rivayeti sadece bir kaynakta bulursa onu
zikretmektedir. Mesela Ibn Riisd ve Kadi 1yéz calismalarinda hadislerin
kaynaklarim1 Miislim’den vermeyi tercih etmektedirler. Ancak zikredilen
konu ile ilgili rivayet Miislim’de yoksa o zaman Buhari'nin Sahih’inden
nakilde bulunmaktadirlar.%

4.Meseleyi kisa ve 6z olarak nakleden hadisleri dikkate alma:

60 {bn Hazm, e/-Muhall, 1, 37.

61 Tbnir'l-Arabi, e/-Mahaccatii’l-Beyda, vr 16>

62 [bn Hazm, e/-Muhall3, c.1, s. 38.

63 Tbn Riisd, e/-Bid4yetii’l-Miictehid, c. 1, s. 388.
64 Kadilyaz, es-Sifa, c. 1, s. 140.

65  BAcl, el-Miintekd, c. 11, s. 319.

6 bn Riisd, e/-Bidiyetii’l-Miictehid, c. 11, s. 67.
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Bu maddeyi 6zellikle EbG Bekir Ibnii’l-Arabi’de gérmek miimkiindiir.®”
O, ele aldig1 konuyu en kisa ve yeterli bir bilgiye haiz olarak nakleden
rivayet hangi kaynak ise oradan nakilde bulunmaktadir. Konuyu ilgilen-
dirmeyen ayrintilarin zikredildigi kaynaklari ise goz ardi etmektedir.
Aslinda bu uygulama bir nevi Buhari’nin hadislerdeki takti yaklasimina

benzemektedir.
5.Tekrara diismeme istegi:

Endiiliislii limler bir rivayetin farkh yerlerde farkli konularla tekrar zik-
redilmesini arzu etmemektedirler. Mesela Ibnii’l-Harrat bu cercevede
distnenlerdendir. Miislim’in Sahih’ini dikkate almasinda onun sistema-
tiginin etkili oldugu sdylenebilir. Ibnii’l-Harrat'in, bir hadisi birden fazla
yerde tekrar etmedigi goriilmektedir. Miislim’in hadisleri yerlestirme
sekli, bir hadisi bolerek farkl yerlerde kullanmamas: ve hadisleri bulun-
dugu bolgedeki hocalardan ve Neysabur'daki kiitiiphanede bulunan
eserlerden istifade ederek telif etmesi dolayisiyla kitabin metninin diiz-
giin olmasi, bu karar1 vermede Magripliler iizerinde dolayisiyla Ibnii’l-
Harrat'ta da etkili olmustur.®® Buhari'nin mezk{r alanlardaki uygulama-
larmi dikkate almadig1 ¢ok agiktir. “Tekrara diismekten hoslanmam”
demektedir. Ciinkii ona gore asil olan tekrar olmaksizin rivayetleri nak-
letmektir.®

6.Gelenegi devam ettirme istegi:

Bazi alimler eserlerinde ortaya koyduklar: tercihlerinde ayrintiya girme-
mektedirler. Mesela Muhyiddin Ibnii’l-Arabi bu gercevede degerlendiri-
lebilir. Kendisi eserindeki uygulamalar agisindan bakildiginda hocasi
fbnii’'l-Harrat tan gok fazla farkli bir usul ortaya koymamistir. Hocasinin
kitaplarindaki metodu onun eserinde de goriilmektedir. Aslinda yukari-
da zikredilen tercih metotlar1 Endiiliis’teki genel yaklasimdir. Yasanilan

cografyadaki uygulamalar hoca-talebe iliskisi ¢ercevesinde devam etmek-

67  {bnii’'l-Arabi, Arizati’l-Ahvezi, c. 1, s. 193.
68 [bn Hacer el-Askalani, en-Niiket c. 1, s. 284.
69 [bnii’'l-Harrat, Viist3, c.1,s. 67.
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tedir. Endiiliis’'teki Sahithayn algisinin da bu minval iizere gittigi anlasil-
maktadir.”?

7.ittifak Edilen Hadisleri Kabul Etme:

Buhari ve Miislim’in Sahil'leri arasinda tercih yaparken Ibn Abdilber gibi
alimler miittefekun aleyh rivayetleri 6ncelemiglerdir. Ibn Abdilber’in et-
Temhid’inde s6z konu rivayet sayis1 70 civarindadir. Ibn Abdilber o riva-
yetleri diger tercih edilenlere nazaran ilk olarak nakletmeyi yeglemistir.”!

D.Dogu Islam Diinyasiyla Karsilastirilmasi

Sahithayn hakkindaki degerlendirmeler sadece Endiiliis hadisciligi kap-
saminda yer almamaktadir. Her iki eserin yazildig1 bolge olan Dogu
fslam diinyasinda da yogun bir sekilde farkli siirecler yasanmistir. Buhari
ve Miislim’in Sahih’i yazildiklar1 andan itibaren Kuran-1 Kerim’den sonra
sthhat bakimindan en degerli iki eser olarak nitelendirilmistir. Hem
Buhéari hem de Miislim’in yasadiklar1 bolge ve disindaki yerlerde farkh
ilim merkezlerinde en degerli hangisi tartismalar1 bile meydana gelmis-
tir.”2 Zaman iginde {iiretilen eserlerin kaynak algilamasi da bu meyanda
devam etmistir. Bir nevi algilar ¢alismalarin olusumunda etkili olmustur.
Endiiliis’teki alimlerin farkli yaklasimlar: daha 6nceki baghklarda deger-
lendirilmistir. Bir kiyas imkan: sunmas: agisindan her iki eserin tiretildigi
ve ilk tanindig1 Dogu Islam diinyasindaki Sahihayn algisinin ortaya ko-
nulmas: gerekmektedir. Endiiliis’te Sahthayn yaklasimlarin ele aldigimiz
hicri V. ve VL asirlarda Dogu Islam diinyasindaki alimlerin uygulamala-
rinin neler oldugu belirtilmelidir. S6z konusu zaman icinde temayiiz
etmis alimlerin eserlerinde konuya yaklasimlarini su sekilde zikredebili-

riz.

Dogu Islam diinyasinda hadis ilminde 6n plana ¢ikan alimlerden bi-
risi Beyhaki (v. 458/1065)'dir. Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd isimli eserinde
Buhéri ve Miislim’in Sahih’inden bir¢cok hadis nakletmistir. Hem Buhari

70 [bn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald Kitibi Ibni’s-Saldh, c.1, ss. 282- 284.

71 Bkz: ibn Abdilber, et-Temhid, c.IX, s. 216; c. XV, s. 300.

72 (Ozafsar, Mehmet Emin, “Rivayet ilminde Eser Karizmasi ve Miislim’in el-CAmiu’s-Sahih’i”,
AUIFD, Ankara, 1999, c. XXXIX, ss. 289-292.
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hem de Miislim’in birinden nakledilen hadisler incelendiginde zikredil-
meyenin eserinde o hadisin olmadig1 anlasilmaktadir.”® es-Siinenii’l-
Kiibrd’da Beyhaki, Buharl ve Miislim’in ittifak ettigi hadisleri 6zellikle
zikretmektedir.” Beyhaki, kendisinin bagkaca kaynaklardan naklettigi
rivayetlere ise eger Buhari ve Miislim’de geciyorsa zikrettigi hadisten
sonra atif yapmaktadir. Buhari ve Miislim’in birlikte veya ikisinden biri-
nin eserine aldig1 hadisi verecek olursa, bu durumu mutlaka agiklamak-
tadir. Boylece es-Siinenii’l-Kiibrd, bir ¢esit Sahihayn tizerine yazilmis miis-
tahre¢” niteligi tasimaktadir.”® Genel olarak bakildiginda Beyhaki'nin
Sahihayn’a yaklasimi her iki ¢alismaya da deger verme yoniindedir. Biri-
ni digerine tercih ettigi bir durum s6z konusu degildir. Aksine her iki
kaynaktan nakledilen miittefekun aleyh rivayetlere daha fazla yer ver-
mektedir.

Zehebi'nin ifadesiyle Dogu Islam diinyasinin beginci asirdaki en bii-
yiik hafiz1”7 olan Hatib el-Bagdadi, Sahihayn konusunda {i¢ farkli yakla-
sim gostermistir. Bunlardan birincisi, her iki alimden gelen hadislere be-
raber yer vermesidir. Zikrettigi rivayetten sonra “bu hadisi hem Buhari
hem de Miislim Sahih’inde nakletmiglerdir” demektedir.”® Hatib el-
Bagdadi'nin ikinci uygulamasi, zaman zaman hem Buhari hem de Miis-
lim'de gegen rivayette kaynak tercihi yapmistir.” Burada Buhari’den®

73 Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibrg, c.1,s. 13, 17.

7+ Bkz: Beyhaki, es-Stinenti’l-Kiibrg, c.1,s. 5,123, 184, 186, 190, 211; c. 1], s. 93, 114, 154, 219,
244; c.111,s. 159, 173, 180, 190, 197, 201.

75 Mistahreg: Kelime olarak ¢ikarmak manasina istihragtan ism-i mefuldiir. Hadis 1stilahi
olarak bir ¢esit hadis kitabina denir. Bir musannif, kendinden 6nce tasnif edilmis herhangi
bir hadis kitabinda bulunan hadisleri, seyhinde veya daha yukari seyhlerden biriyle bulus-
tugu, kitap sahibinin tarikinden ayri kendi isnadi ile rivayet ederek meydana getirdigi hadis
kitabina denir (Suyuti, Tedribii’r-Ravi fi Serhi Takribii’n-Nevevi, nsr. Abdiilvehhab Abdiil-
latif, Mektebetii'r-Riyadi’'l-Hadis, Riyad, ts. c. 1, ss. 111,112; Ugur, Miicteba, Hadis Terimleri
Sozligi, Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1992, ss. 283-285).

76 Cakan, Ismail Lutfi, Hadis Edebiyaty, s. 103.

77 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibels, c. XVII], s. 159.

78 el-Bagdadi, el-Hatib, e/-Kifdye fi [imi’r-Rivdye, c. 1, s. 108, 314; a. mlf,, e/-Camiu li Ahlaki’T-
Révive Ad4bi’s-Sami, c. 1V, 5. 92, 295.

79 el-Bagdadi, el-Hatib, e/-Kifdye fi [Imi’r-Rivdye, ., s. 189; a. mlf,, er-Rihle fi Talebi’l-Hadis, c.
I,s.189.

80 Buhari, ilim, 6.
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nakilde bulunmaktadir. Hadis Miislim’de8! de ge¢mekte ancak Hatib el-
Bagdadi onu belirtmemektedir. Hatib el-Bagdadi'nin {igiincii yaklasimi
ise, sadece Miislim’den nakilde yaptig1 rivayetlerin Buhari’de de gectigi
tespit edilmektedir.?? Her ii¢ yaklasim, onun Buhari ve Miislim arasinda
tercih yapmadigim gostermektedir. Tki kaynaktan gelen rivayetler ara-
sindan zaman zaman secim yapsa da genel olarak Sahthayn’a esit seviye-
de yaklasim gostermenin daha degerli oldugunu diistinmektedir.

Besinci asrin sonu altinci asrin basinda yasamis hadis alimlerinden
birisi Begavi (v. 516/1122)’dir. Serhu’s-Siinne isimli eserinde diger kaynak-
larla birlikte Buhari ve Miislim’in Sahil’inden sectigi hadislere yer ver-
mektedir. Sahthayn’a yaklasimi birkag yonden tespit edilmektedir. Buhari
ve Miislim’den alinan hadislerden birini zikrettiginde digerini goz ardi
edebilmektedir. Secilen rivayet diger kaynaktaki ile karsilastirildiginda
Begavi'nin ele aldig1 konuyu en iyi sekilde ifade edenin tercih edildigi
tespit edilmektedir. Dolayisiyla konuyu ele alan rivayetin meseleyi isteni-
len seviyede ifade etmesi arzulandig; i¢in diger kaynaktaki rivayeti hem
segmemeyi hem de atif yapmamay: tercih etmektedir.®®> Begavi'nin ese-
rinde yer verdigi baz1 rivayetlerde ise Sahthayn’dan birini zikrettigi go-
riilmektedir. S6z konusu rivayetler incelendiginde Buhari® ve Miis-
lim’den® nakledilen hadislerin sadece nakledilen kaynakta bulundugu
belirlenmektedir. Ayni konu ile ilgili diger kaynakta boyle bir rivayet
tespit edilmemektedir. Ayrica Buhari’nin Sahih’inden rivayetlerin zikre-
dilip de Miislim’e sadece atif yaptigi durumlar da s6z konusudur.?® Be-
gavi, her iki eseri kaynak olarak verse de, 6rneklerde de goriildiigii tizere
Buhari'nin rivayetlerini Oncelemektedir. Ancak bu durum, onun
Sahihayn’a yaklasiminda her iki kaynaktan birini dikkate alip digerini
g0z ard1 etmesine yol agmamaktadir.

81 Miislim, Cihad ve’s-Siyer, 38.

82 Buhari, Salat, 72.

83 Konu ile ilgili bkz. Begavi, Serhu’s-Siinne, c.1,s. 119.

84 Buhari’den gelen rivayetin Miislim’in SaAif/inde olmamasina érnek i¢in bkz: Begavi, Ser-
hu’s-Siinne, c.1,s.3,93,110.

85 Miislim’den gelen rivayetin Buhari’nin Sahi#'inde olmamasina 6rnek icin bkz: Begavi, Ser-
hu’s-Stinne, c.1,s. 103, 150, 168, 174, 332, 363, 364.

86 Begavi, Serhu’s-Siinne, c.1,s.22,119,169, 233, 483, 625.
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Altinc asrin son yarisinda temaytiiz eden 6zellikle mevzu hadislerle
ilgili calismasiyla taninan Ibnii'l-Cevzi (v. 597/1201), Buhari ve Miislim
arasinda tercihte bulunmamustir. et-Tahkik fi Ehddisi’l-Hildf isimli eserinde
rivayetleri naklederken her iki eseri aymi anda kaynak gostermistir.8”
Ayrica, Sahthayn’dan birini zikrettigi hadislerin digerinde olmadig tespit

edilmigtir.®

Dogu Islam diinyasinda hicri besinci ve altinci asirlarda 6n plana gi-
kan hadiscilerin Sahihayn’a yaklasimlari incelenmistir. Bu gercevede,
Dogu Islam diinyasindaki hadisgilerin Buhari ve Miislim’in Sahil’ine
herhangi bir ayrim yapmaksizin kaynak bazinda esit yaklasim gosterdik-
leri tespit edilmektedir. S6z konusu alimlerden bazilar1 her ne kadar za-
man zaman Buhari ve Miislim’den birisini kaynak olarak gosterseler de
istenilen hadisin digerinde olmadig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla farklilik

var gibi goriinen durumlarin aslinda olmadig: ortaya ¢ikmaktadir.
Sonug

Endiiliis, Islam kiiltir medeniyetinin en 6nemli unsurlarindan birisi ol-
dugunu Sahihayn konusunda da gostermistir. Buharl ve Miislim'in
Sahih’lerinin dordiincii asrin ikinci yarisindan itibaren Endiiliis’e geldigi
ve ilim diinyasinin giindemine girdigi belirlenmistir. Endiiliislii alimler,
eserlerinde s6z konusu iki eserden nakledilen hadislere ziyadesiyle yer
vermislerdir. Bunu yaparken Dogu Islam diinyasindan farkli olarak iki

eserden birini tercih etmiglerdir. Bu eser Miislim’in Sahih’idir.

Miislim’in Sahih’ini 6n plana ¢ikarmalarinda ilgili bashkta da goriil-
diigii izere aranan hadislerin kisa siirede bulunmasi, takti’ye ugramama-
s1 ve eserde bir yerde geg¢mesinin tercih sebebi oldugu anlasilmustir.
Buhéari'nin Sahil’i mutlaka onlarin yaninda degerlidir. Ancak, bu ¢alisma-
larda atif yapilmasi ve kaynak gosterilmesiyle smirli kalmaktadir.

87 [bnii'l-Cevzi, et-Tahkik fi Eh4disi’l-Hil3f c. 1, s. 85, 205, 241, 331, 350, 387, 400, 467; c. 11, s.
28, 36,46,49,121, 134, 154.

88 [bnii'l-Cevzl, et-Tahkik fi Ehidisi’l-Hilif c. 1, s. 30, 72, 87, 106, 110, 115, 120; c. II, s. 23, 25,
33,123,135.
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Hicri besinci ve altinci asirda Endiiliis’'te Sahthayn’a karsi iki yakla-
sim gosterildigini sdylemek miimkiindiir. Besinci asirdan baslayarak
altinc asrin ortalarina kadar yasamis alimlerin genellikle ya her iki esere
ayn1 oranda deger verdikleri ya da calismalarinda zikredilen konulardaki
hadislerin 6nemli bir kisminin Buhari’den alindig: tespit edilmistir. Miis-
lim’in Sahil’ine ise, bir konu ile ilgili rivayetin hem Buhari hem de Miis-
lim’de gectigi anda Miislim’den yana tercih yaptiklar1 anlasilmistir. An-
cak bunlarin Buhari’den alinan hadislere orani oldukc¢a diistiktiir. Hicri
altina asrin ikinci yarisinda yasayan alimleri eserlerinde dncelikle Miis-
lim’den alinan hadislere yer vermislerdir. Buhari'ye ise atif yapmislardir.
Hatta fbnii'l-Harrat gibi baz1 alimler, Miislim’in Sahil’ine éncelik verdik-

lerini ¢alismalarinin mukaddimelerinde soylemislerdir.

Sahihayn’a yaklagimda Endiiliis ile Dogu Islam diinyasi arasinda
yaklagim farkliligi vardir. Dogu Islam diinyasinda hem Buhari hem de
Miislim’e esit oranda bir yaklasim sergilenirken Endiiliis'te tamamen
eserlerin yazim metoduna binaen Miislim’in tercih edildigi tespit edilmis-
tir.
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