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Street Children In Terms Of The Family-Religion Relationship

Abstract: One of the most important social problems of today’s world is street chil-
dren. Children left to streets or children who leave home due to separation of
families, incompatibility in the family, violence, stepfather and mother, moles-
tation, hardships with subsistence have become a problem whose influence is
felt in big cities as in other countries of the world. This study was carried out
on 270 children chosen with snowball sampling method from among street
children living in Samsun (n=10), Ordu (n=11), Ankara (n=80), stanbul
(n=134), Bursa (n=19) and Antalya (n=16) in the year 2008-2009. In the
study, religiosity levels of street children were analyzed with respect to vari-
ables like family type, type of relationship with parents, harmony of father
and mother.

Bu makale “Sokak Cocuklar1 ve Din” baglikli Doktora Tezi temel alinarak hazirlanmis-
tir. Makalede elde edilen bulgular genel olarak degerlendirilmis, tezin hazirlanisindan -
glintimiize kadar gecen siirede yapilan bazi ¢alismalar ve kaynaklarla desteklenerek ye-
ni bilgi ve yorumlarla gelistirilmistir
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Oz: Giinlimiiz diinyasinin en 6nemli toplumsal sorunlarindan birisini sokak ¢o-
cuklari olusturmaktadir. Ailelerin pargalanmasi, aile i¢i gecimsizlikler ve sid-
det, livey anne baba, cinsel istismar, gecim zorluklar1 vb. nedenlerle evini terk
eden ya da sokaga atilan ¢ocuklar diinyanin pek ¢ok iilkesinde oldugu gibi iil-
kemizin bazi biiyiik sehirlerinde de etkisini hissettiren bir sorun olmaya bas-
lamistir. Bu ¢alisma, Samsun’da (n=10), Ordu’da (n=11), Ankara’da (n=80)
istanbul’da (n=134), Bursa’da (n=19) ve Antalya’da (n=16) olmak iizere
2008-2009 yilinda sokak ¢ocuklarindan kartopu 6rnekleme metodu ile seci-
len toplam 270 ¢ocuk iizerinde yapilmistir. Arastirmada, sokak ¢ocuklarinin
dindarlik diizeyleri; aile tipi, anne ve baba ile iliski durumu ve anne baba
uyumu gibi degiskenler agisindan incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sokak, Sokak Cocuklari, Aile, Din, Dindarlik.
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Giris

Ailelerin parcalanmasi, aile i¢i ge¢imsizlikler ve siddet, iivey anne baba,
cinsel istismar, macera diiskiinliigii ve 0zenti, biiyiik sehirlerin renkli
yasantisi, gegim zorluklar1t vb. nedenlerle evden ayrilan ¢ocuklar giinii-
miiz sosyal problemlerinden birisini olusturmaktadir.! Brezilya’dan Ital-
ya'ya, Kenya’'dan Filipinlere, Bat1 Avrupa’dan Bulgaristan’a, Rusya’dan
Hindistan’a kadar uzanan ve pek ¢ok iilkede rastlanan sokak c¢ocuklari

sosyal agidan hep bir sorun olarak algilanmistir.2

Diinyanin birgok tilkesinde oldugu gibi ilkemizin biiyiik kentlerin-
de de giiniin biiylik boliimiinii sokakta gegiren ¢ocuklarin sayisi giderek
artmaktadir. Ulkemizde ilk defa sokak ¢ocuklarma 1940'li yillarda Istan-

bul’da rastlanmaktadir.?> Anne babanin korumasi ve bakiminin yetersizli-

1 Sevda Ulugtekin, “1940’'li Yillarda Istanbul'un Sokak Cocuklar1” Prof. Dr. Sema Kut'a
Armagan Yasam Boyu Sosyal Hizmet, Ankara 1999, ss. 200-204; Sevil Atauz, Ankara ve San-
lwurfa’da Sokak Cocuklari, Ankara 1994, ss. 7-8.

2 Atauz, Ankara ve Sanlrfa’da Sokak Cocuklar, ss. 1-2.

3 Ulugtekin, 1940'l: Yillarda Istanbul’un Sokak Cocuklari, ss. 200-204.
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gi vb. nedenlerle kismen ya da tamamen sokaklarda yasamak zorunda
kalan sokak ¢ocuklarinin sayis1 hakkinda net bir rakam bulunmamakta-
dir. Baz1 arastirmalarda bu say1 1990 yilinda 500 olarak ifade edilirken*
glintimiizde ise yaklasik 10 bin sokak ¢ocugu oldugu belirtilmektedir.5

Toplumsal kurumlar i¢inde insan yasaminda cesitli temel islevleri
karsilamasi bakimindan en 6nemli birim ailedir.t Aile, cocugun hayatinin
merkezidir. Cocugun fiziksel ve duygusal ihtiyaclarini karsilamak, onu
tehlikelerden korumak ve desteklemek, toplumun kiiltiirel deger ve gele-
neklerini ona aktarmak ailenin yerine getirdigi onemli gorevlerinden
bazilar1 iken’, artik giiniimiizde bu gorevlerini yerine getirme noktasinda
epeyce sorunlar goziikmektedir. Bu makalede, sokak cocuklarinin aile
yapilari, anne babanin yasam durumu ve uyumu, aile igi iligkiler ve ben-
zeri birtakim degiskenlere gore dindarlik diizeylerinin incelenmesi amac-

lanmaktadar.

Burada arastirmanin temel problemine ge¢meden 6nce bazi temel

kavramalarin agiklanmasinin yararh olacag: kanisindayim.
1. Sokak Cocuklarinin Tanimi ve Kavramsal Boyutu

Ulkemizde “kdprii alti gocuklar1”® olarak isimlendirilen sokak gocuklari
kavrami, 1979 yilinda yapilan BM Cocuk Yili calismasindan sonra yaygin
kullanim kazanmaya baslamistir.” Esasinda sokak ¢ocuklar1 semsiye bir

4 Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegi Genel Merkezi, 2000°li Yillara Dogru Sosyal Devletin
Gergeklestirilmesinde Sosyal Hizmetlerin Yeri ve Onemi, Ankara 1995, s. 122.

5 http://haber.mynet.com/turkiyede-10-bin-sokak-cocugu-var- 15221- guncel/ (29.10.2012).

6 Calvin Wells, Sosyal Antropoloji Agismdan [nsan ve Dogast, Istanbul 1994, s. 86.

7 Ali Seyyar, Sosyal Siyaset Acisindan Kadin ve Aile Politikalari, Istanbul 1999, ss. 9-10; Hii-
seyin Agca, Ailede Egitim, Ankara 2008, ss. 2-3; Haluk Yavuzer, Cocuk ve Sucg, istanbul
1987, ss. 125-129;Yurdagiil Mehmedoglu, “Deger Olusturucu ve Aktarict Konumuyla
Aile”, Diyanet Itmi Dergi, c. 40, say1: 2, 2004, ss. 29-40;Atalay Yoriikoglu, Cocuk Ruh Sag-
1131, Tstanbul 1998, ss. 125-130.

8 Sevda Ulugtekin, Sokak Cocuklar1, istanbul 1997, s. 5; Atauz, Ankara ve Sanlwrfa’da Sokak
Cocuklari, s. 7.

9 Sevgi Usta Sayita, Sokakta Yasayan Cocuklar: Cocuklar ve Sug¢-Ceza, Ankara 2005, ss. 285-
301.
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kavram olarak ifade edilmektedir.’® Sokak ¢ocuklar1 kavrami, bir¢ok il-
kede suglu ¢ocuklari, degisik psiko-sosyal ve ekonomik sebeplerden do-
lay1 evden kagan, okulu birakan, aileleri tarafindan terk edilen, reddedi-
len veya evden atilan, basibos birakilan, aileleri olmayan, yiiksek diizey-
de risk ile kars1 karsiya olanlar ile 6zel ilgiye ve korumaya ihtiyaci olanla-

1 kapsayacak sekilde ve esdeger kavramlar olarak kullanilmaktadir.!

Sokak cocuklari, sokagin (kelimenin en genis anlamiyla kullanilma-
yan yapilar, bos araziler, vs.) kendisi icin siirekli ikamet ve/veya ge¢im
kaynag1 oldugu ve sorumlu yetiskinlerce yeterli olarak korunmayan,
gozetilmeyen veya yonlendirilmeyen, yetiskinlige ermemis herhangi bir

kiz ya da erkek gocuk olarak da tanimlanmaktadir.!?

Sokak ¢ocuklarmin smiflandirilmasinda farkli yaklagimlar bulun-
maktadir. UNICEF, sokak ¢ocuklarini1 cocugun sahip oldugu aile destegi
ve sokag1 kullanim bi¢imi bakimindan ii¢ grupta ele almaktadar:

Bunlardan birinci grubu; ailenin gozetim ve denetimi altinda olan ve
gliclesen yasam kosullarinda aile biit¢esine katkida bulunmak igin “so-
kakta calisan ¢ocuklar” olusturmaktadir.

Ikinci grupta yer alan ve “sokaktaki cocuklar” olarak nitelenen co-
cuklarin aileleri ile iligkileri gevsemis olmakla birlikte tiimiiyle kopma-
mistir. Bunlar giinlerini sokaklarda ¢alisarak veya dolasarak geciren an-

cak zaman zaman evlerine dénen ¢ocuklardir.

Uclincii gruptaki gocuklar ise, toplumun yoksul kesiminden gelen ve
aileleri ile ya hig iliskileri olmayan ya da ¢ok nadir iliskisi olan ve sokakta
yasayarak hayat miicadelesi veren ¢ocuklardir. “Sokagin ¢ocuklar1” ola-

rak adlandirilan, aile denetiminden ve korumasindan yoksun olan bu

10 Ulugtekin, Sokak Cocuklari, s. 5.

1 Ali Seyyar, Sosyal Siyaset Terimleri, stanbul 2002, s. 447; Atauz, Ankara ve Sanlwrfa’da
Sokak Cocuklari, s. 6; Sevil Atauz, Diyarbakir Sokak Cocuklart Arastirmast, 'y.y.”:Uluslararasi
Lions MD-118 Yonetim Cevresi, 1997, s. 8.

12 Judith Ennew, Street and Working Children, gev.:Cigek Oztek, Ankara 1998, s. 15.
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cocuklar {izerlerinde 6nemle durulmasi gereken bir risk grubu olustur-

maktadirlar.13

Sokak ¢ocuklar1 5-18 yaslar1 arasinda kiz ve erkek ¢ocuklardan olu-
san, formel (6zel isletmeler, kamu ve devlet isletmeleri, kayitl: is yerleri,
mevsimlik ve giindelik isler) ve informel (genellikle bildirimi yapilmamis
ingaat, tasimacilik, kiiciik atolyeler vb.) islerde calisarak hayatlarini de-
vam ettirmeye c¢alisan ¢ocuklardir. Yapilan arastirmalar sokakta yasayan
cocuklarin biiyiik ¢cogunlugunu (% 90) erkek ¢ocuklarin olusturdugunu
gostermektedir.’* Sokaklarda yasayan erkek cocuklar gibi kiz ¢ocuklari-
nin da bulundugu bilinmesine ragmen yapilan arastirmalarda kiz ¢ocuk-
larmna pek rastlanilamamistir.’> Sokaklarda kiz ¢ocuklarina rastlanilama-
masinin nedeni olarak zorlu kosullarla karsilasip kisa siirede evlerine
donmiis olabilecekleri veya mafya tarafindan fuhus sektoriine itilmis
olabilecekleri belirtilmektedir.1¢

2. Aile

Toplumun temel birimi ve en 6nemli bir sosyal kurumu olan aile, ¢ocu-
gun hayatinin merkezidir. Aile, insanlarin bir arada dayamisma icinde
yasadig1, anne baba ve ¢ocuklardan olusan ve toplumun temelini meyda-
na getiren’, dogumdan 6nce baslayan ve ilk gelisim yillarindan 6mriin
sonuna dek etkisini siirdiiren, biyolojik oldugu kadar ekonomik ve top-
lumsal yonleriyle de ¢ocugun kisiligi ve davranislari ile onun ruhsal geli-

simini etkileyen ve yonlendiren bir kurumdur.®

13 Bkz. Atauz, Diyarbakir Sokak Cocuklart Aragtirmasi, s. 7.

14 Uugtekin, Sokak Cocuklari, s. 9; Atauz, Ankara ve Sanlwurfa’da Sokak Cocuklari, s. 13; Polat,
Sokak Cocuklari, Istanbul 2002, s. 30.

15 Sibel Yilmaz, “Sokak Cocuklar1”, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, H.US.B.E, 1998), s.
75.

16 Atauz, Diyarbakir Sokak Cocuklar: Arastirmasi, s. 9; Oguz Polat, Cocuk Pornografisi, istan-
bul 2007, s. 123; Hakan Acar, “Duvarlarin Disindaki Yasam Cocuklarin Anlatimiyla So-
kaklar”, Egitim Bilim Toplum Dergisi, c. 5, say1: 20, 2007, ss. 84-115.

17 Agca, Ailede Egitim, ss. 2-3.

18 Seyyar, Sosyal Siyaset Acisindan Kadin ve Aile Politikalari, s. 9, 10, 22;Yavuzer, Cocuk ve
Sug, ss. 125-126.
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Ailede anne ve baba ¢ocuga yol gosteren, ona giiven duygusu asila-
yan, model olusturan ve toplumsal aliskanliklar kazandiran bir rol iist-
lenmektedir.’ Cocugun ilk sosyal deneyimlerini edindigi, deger yargila-
riin olustugu, kisiliginin olusumu icin gereken 6zdeslesmeyi sagladig:
yer olan ailede,® esler arasi iliski ¢ocuklara kars: takinilan tavr etkile-
mektedir.2!

Aile biitinltigiiniin 6liim, bosanma, ayrilik ya da terk gibi nedenlerle
bozularak anne babadan birinin ya da her ikisinin birden olmamas1 du-
rumu, pargalanmis aile olarak tanimlanmaktadir.? Aile birliginin bozul-
mas1 ¢ocugun fizyolojik, zihinsel ve toplumsal gelisimini olumsuz etki-
ler.? Parcalanan aile yapilaria bagh olarak ¢ocugun (anneanne babaan-
ne, dayy, hala, amca, teyze) farkl yerlerde kalmasi ve aileden uzak iligki-
ler i¢cinde olmas1 onun yetismesini olumsuz olarak etkiler. Bu durum suca

yonelme, dilencilik, evden kagma vb. sorunlar olarak kendini gosterir.*

Vefat ya da bosanma durumunda kadin veya erkegin yeniden ev-
lenmesi ile olusan iivey anne veya babanin ¢ocuga kars: asir1 sert davra-
nis1 ya da anne veya babanin sag olmasi ¢ocugun iivey anne ya da baba

ile gecinmesini zora sokar.? Aile igerisinde mutlu olamama, iivey anne ya

19 Yavuzer, Cocuk Psikolojisi, Istanbul 1994, s. 138.

2 Yavuzer, Cocuk Psikolojisi, s. 130; Sevda Ulugtekin, Hiikiimlii Cocuk ve Yeniden Toplumsal-
lagma, Ankara 1991, s. 35.

2l Nephan Atav, “Sahsiyetin Gelisiminde Aile Cevresinin ve Ailedeki Gerginliklerin Etki-
leri”, Aile Yazilar1 3, Birey, Kisilik ve Toplum, Beylii Dikecligil&Ahmet Cigdem (drl.), An-
kara 1991, ss. 1-21.

2 Igl Bulut, “Parcalanmus Aileden Gelen Cocuklarin Davrams Ozellikleri Hakkinda Bir
Arastirma”, Aile Yazilar1 3, Birey, Kisilik ve Toplum, Beylii Dikegligil&Ahmet Cigdem
(drl.), Ankara 1991, ss. 197-228; Ulugtekin, Hiikiimlii Cocuk ve Yeniden Toplumsallasma, ss.
37-38.

% Yavuzer, Cocuk Psikolojisi, s.138; Yavuzer, Cocuk ve Sug, s. 108, 145.

24 Kemal Sayar, “Bosanmig Ailede ve Cocuklarda Goriilen Problemler”, Giiniimiizde Aile,
ed.:Omer Caha, [stanbul 2007, ss. 69-77;ibrahim Cilga, Korunmaya Muhtag Genglerin So-
runlart ve Yetistirme Yurtlari, Ankara 1989, s. 13;Atav, agm, ss.1-13.

%5 Byvette Walczak&Sheila Burns, Bosanma ve Cocuk Uzerine Etkileri, gev.:ismail Ersevim,
Istanbul 1999, s. 172.
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da baba ile anlasamama?® veya her ikisinin istememesi ¢ocuklarin sokaga

dismelerindeki temel etkenlerden birisidir.

Ailede alkolik birisinin olmas: aile {iyeleri arasinda iletisim kurmak-
ta glicliik ¢ekilmesine yol actig1 gibi, cocuga ve ese karsi siddet uygulama
sorununu da yaratmaktadir. Siddete ugrayan annenin siddet uygulamas:
yaninda okulda 0gretmenler, evde baba, agabey, abla, eniste vs. cocuga
siddet uygulayabilmektedirler.”” Ailede ve okulda yasanan siddet, ¢cocu-
gun beden ve ruh saghgim olumsuz etkiledigi gibi ¢cocukta korku, giiven-
sizlik, gesitli ruhsal bozukluklar, basarisizlik, yalan sdyleme, saldirganlik,
okuldan ve evden ka¢ma gibi sorunlara yol agmakta ve ¢ocuklarin evden

ayrilmak zorunda kalmalarinda siddet biiytiik yer tutmaktadir.?

Aymn sekilde bagimlilik s6z konusu olmasa bile sik sik alkol kulla-
nimi1 evde taciz olasiligini artirmaktadir.? Bunlarin yaninda anne ya da
babanin hasta olmasi®, ¢ocuga kars: anne baba, tivey anne baba, kardes-

ler ve akrabalarin fiziksel, duygusal ve cinsel istismarda ve tacizde bu-

2% Ennew, Street and Working Children, s. 19;Peker, 99 Soruda Cocuk ve Sug, Istanbul 1994, s.
45, 49.

27 Ali Seyyar, “Aile icinde Cocuklara Yonelik Siddete Kars1 Sosyal Politikalar”, Kamu-Is
Dergisi, c. 5, say1:4, 2000, ss. 1-17;Basbakanlik Aile Arastirmalar Kurumu, Aile fgi Siddetin
Sebep ve Sonuglar:, Ankara 1995, s. 150;F.Dilek Goziitok, O.Cem Karacaoglu& K. Oguz
Er, “Cocuklar Evde de Okulda da Déviilityor”, Okullarda Siddet ve Cocuk Suglulugu,
ed.:Adem Solak, Ankara 2007, ss. 133-149.

2 Nephan Saran, “Aile Hayat1 ve Toplum”, Aile Yazilar: 3, Birey, Kisilik ve Toplum, Beylii
Dikecligil&Ahmet Cigdem (drl.), Ankara 1991, ss. 135-142;0zcan Koknel, Bireysel ve Top-
lumsal Siddet, stanbul 1996, ss. 149-150; Ahmet Ustiin, Miige Yilmaz&Sule Kibar,
“Gengleri Siddete Yonelten Nedenler”, Okullarda Siddet ve Cocuk Suclulugu, ed.:Adem
Solak, Ankara 2007, ss. 109-131; Siikrii Ada, “Suglu Cocuklarin Tiirkiye Profili”, Okul-
larda Siddet ve Cocuk Suclulugu, ed.:Adem Solak, Ankara 2007, ss. 301-302;Bagbakanlik
Aile Arastirmalar Kurumu, agm, s. 150; Ennew, Street and Working Children, ss. 14-18;
Nawal H. Ammar, “The Relationship Between Street Children and the Justice System in
Egypt”, International Journal of Offender Therapy and Comparative Criminology, 2009,
vol. 53, n. 5, ss. 556-573, http://ijo.sageup.com/cgi/content/abstract/53/5/556 (20.07.2010); Po-
lat, Sokak Cocuklari, s. 21; Yilmaz, Sokak Cocuklari, s. 105; Acar, Duvarlarin Digindaki Ya-
sam, ss. 84-115; Atauz, Ankara ve Sanlrfa’da Sokak Cocuklari, s. 21.

2 Esin Kiintay&Giiliz Erginsoy, Istanbul’da On Sekiz Yasindan Kiiciik Ticari “Seks Iscisi”
Kizlar, istanbul 2005, s. 94.

30 Isil Bulut, Ruh Hastaligimn Aile Islevlerine Etkisi, Bagbakanlik Kadin ve Sosyal Hizmetler
Miistesarligi, Ankara 1993, s. 84.
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lunmasi, anne babanin ¢ocugu istememesi, anne babanin ¢alismas1 dola-
yistyla ¢ocugun ihmal edilmesi vb. aile ici sorunlar ¢ocugun evle iliskile-
rini zayiflatmakta ve evle baglarini koparabilmektedir.?!

Agir yasam kosullar1 ve go¢ eden ailelerin tiim bireylerinin ¢alismak
zorunda kalmasi aile bireylerini birbirinden uzaklastirmakta, ¢ocuklar
aile denetiminden uzaklasmaktadirlar. Aile baglarinin zayiflamasi ¢ocuk-
larin sokaga diismesindeki etkenlerden bir digeridir.? Diger taraftan
sokakta calisan c¢ocuklara sokagin sundugu ozgilir ve basibos ortam,
okuldaki bagarisizlik ve okulu birakmak zorunda kalma ailedeki sorun-
larla birlestiginde aileyle iligkileri koparabilmekte, calisan bu ¢ocuklari
sokak ¢ocugu olmaya en yakin adaylar arasmna katmaktadir. Cocuklarin
sokakta tanistig1, sokakta yasayan ¢ocuklarla olusturduklar iliski ve bu-
nun neticesinde zamanla bally ve tiner gibi maddeleri kullanmaya basla-
malar1 nedeniyle sokak yasami cazip hale gelebilmekte® ve bunlar potan-

siyel olarak sokak ¢cocugu olmaya aday olmaktadirlar.3*

Biitiin bu sorunlar ailenin saglikli bir fonksiyon gostermesini engel-
ledigi gibi olumsuz aile ortamindan etkilenen ¢ocuklarin evden uzaklasa-
rak sokagin kendilerine sundugu 6zgiir ortama yonelmelerine sebep ol-

maktadair.

31 Seyyar, agm, ss. 1-17;Acar, Duvarlarin Digindaki Yasam, ss. 84-115; Atauz, Ankara ve San-
lwurfa’da Sokak Cocuklari, s. 21; Yavuzer, Cocuk ve Sug, s. 186; Ada, agm, ss. 297-319; Polat,
Sokak Cocuklari, s. 19, 66; Sedat Topgu, Cocuk ve Genglerin Cinsel Istismari, Ankara 1997, s.
50.

32 Polat, Sokak Cocuklari, ss. 17-19.

3 Lewis Aptekar, “Street Children In The Developing World:A Review of Their Condi-
tion”, Cross-Cultural Research, c. 28, s. 3, 1994, ss. 195-224:Neslihan Eminagaoglu, “Giig
Kosullarda Yasayan Sokak Cocuklarinda Dayaniklilik (Saglamlilik)”, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Ege USB.E, 2006), s. 165; Yilmaz, Sokak Cocuklari, s. 36.

3 C.Panter-Brick, “Street Children: Cultural Concerns”, International Encyclopedia of the
Social Behavioral Sciences, Neil J. Smelser and Paul B. Baltes, Oxford: Elsevier Science
Ltd., 2001, ss. 15154-15157; Sadik Giines&A.Rasim Kalayci, “Sokakta Yasayan/Calisan Co-
cuklar: Tespitler ve Coziim Onerileri”, Ankara: Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar
G.M.,, 2004, ss. 4-5; Polat, Sokak Cocuklari, s. 19; Yilmaz, Sokak Cocuklar, s. 9.
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3. Din ve Dindarlik

Ceza, ibadet, adet, tutulan yol, boyun egme, itaat etme ve kullukta bu-
lunma manalarina gelen din®; akil sahiplerini kendi arzular ile iyilik
yapmaya sevk eden ilahl bir nizamdir.3¢ Din insanin duygu, diisiince,
irade, vicdan ve davranis gibi biitiin kabiliyet ve egilimlerine hitap eden®

ve onun hayatin: sekillendiren bir miiessesedir.3

Din, insanlar1 derinden etkileyen ve onun hayatina yon veren bir ol-
gu®¥, insanlarin tutum ve davranislarini, insanlarin birbirleriyle olan ilis-
kilerini ve toplumsal hayat1 diizenleyen bir kurumdur.# Dindeki potan-
siyel glic onun toplumsal alandaki yasayis: etkilemede kendisini goster-
mektedir. Dini diisiincenin pratik goriiniimlerinden birisi de bireyin
inancini sosyal alanda gergeklestirmeye sevk etmesidir.4! Din sadece ferd1
bir olgu degil, insanun diinya hayatin1 emir ve yasaklarla tanzim etmesi

yoniiyle de toplumsal bir olgudur.

Ozellikle ilahi dinler agisindan bakildiginda din, ferdi ve ictimai yani
bulunan, fikir ve tatbikat acisindan sistemlesmis olan, inananlara bir ya-
sam tarzi sunan, onlar1 belli bir diinya goriisii etrafinda toplayan bir ku-
rumdur. O bir deger koyma, deger bicme ve yasam tarzidir. Kutsal bir
yaraticiya isteyerek baglanma ve O’'nun iradesine tabi olma olarak tanim-

lanmaktadir.42

3 fbni Manzur, Lisénu’l-Arab, Beyrut 1970, c. I, s. 241.

3% M.Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, c. |, sad.:lsmail Karagam ve digerleri, Istanbul
1992, 5.92.

%7 Hiiseyin Peker, “Suglularda Dini Davranislar”, O.M.U.L.F.D., IV, Samsun 1994, ss. 93—
123; Belma C)zbaydar, Din ve Tanri Inancinin Gelismesi Uzerine Bir Aragtirma, [stanbul
1970, s. 5, Hokelekli, Din Psikolojisi, Ankara 1989, ss. 187-188.

38 Nurettin Topgu, Tiirkiye nin Maarif Davast, istanbul 1997, ss. 158-164.

3  Mehmet Aydin, Din Felsefesi, [zmir 1994, s. 6.

40 Ahmet Inam, “Ter6r ve Din”, Dini Arastirmalar, c. 7, say1: 20, 2004, ss. 37-46; Habil Sen-
turk, “Kisilik ve Din”, Yeni Umit, say1: 34, 1996, ss. 18-23.

4 M.Abdullah Draz, Din ve Allah Inanci, cev.: Bekir Karliga, istanbul ‘ty., s. 77.

4 Aydin, Din Felsefesi, s. 5.
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Jung da dini, olumlu ya da olumsuz en yiiksek ve en giiglii degerler
ile kurulan bir iliski olarak tarif etmektedir.# Fromm ise dini, bir toplu-
mun bireylerince paylasilan ve o bireylere belli bir yonelis, belli bir bag-
lanma amaci kazandiran, herhangi bir diisiince ve eylem sistemi olarak
tanimlamaktadir.#

Din insana hayatin anlami, yasamin biitiinliigii, giivenlik, sikintilar:
hafifletme, 6liim korkusundan siyrilma vb. konularda psikolojik anlamda
bir huzur verir.> O, insanin yasadig1 giicliikler ve karsilastig1 olaylar,
stres, afetler, hastaliklar, 6lim vb. durumlar karsisinda ona fedakarlik,
sabir ve yerine gore umut ve miicadele azmi asilar. Dindar kimse sorun-
larin iistesinden gelme ve onlar1 ¢ozmede kendisini daha kuvvetli hisse-
der.# Insana giiven ve bir diinya goriisii veren din, hayat ve &liim Stesi
hakkinda da bir teselli kaynagidir.#” Din bireylerin ve toplumun ruh sag-
ligin1 koruyucu ve gelistirici en giiglii psikolojik etken* ve hayat degerle-

rini koruma yoniinde de biiyiik bir motivasyon kaynagidir.*

Din insana yasamin zorluklariyla miicadele etmede gii¢ verdigi gi-
bi%®, ibadet yoluyla da Allah’la, kendi kendisiyle ve diger insan ve varlik-
larla iliskisini diizenleyen bir sistem olup yaptig1 ibadetlerin her biri kisi-
ligin belli yonlerinin gelisip olgunlasmasini hedef alan ve biri digerini
tamamlayan bir yetistirme programi olarak da anlasilabilir.5® Kisinin

inancini, giinlitk davranis ve faaliyetlerini yansittig1 davramis boyutu

# Carl Gustav Jung, Din ve Psikoloji, cev.:Cengiz Sisman, Istanbul 1993, s. 119.

4 Erich Fromm, Psikanaliz ve Din, ¢ev.:Slikrii Alpagut, Istanbul 1990, s. 31.

% Hiiseyin Peker, Din Psikolojisi, Samsun 2000, ss. 65-76.

4% Yiimni Sezen, Sosyoloji A¢isindan Din, Istanbul 1998, ss. 114-115.

4 Osman Pazarli, Din Psikolojisi, Istanbul 1982, s. 29:Nils G.Holm, Din Psikolojisine Giris,
¢ev.:Abdiilkerim Bahadur, istanbul 2007, ss. 24-25.

4 Peker, Din Psikolojisi, s. 115; Holm, Din Psikolojisine Giris, ss. 145-146.

4 Sezen, Sosyoloji Agisindan Din, ss. 111-112.

5  Hasan Kayiklik, “Allport’a Gore Dini Yasayisa Gelisimsel Bir A¢ihim”, Dinf Arastirmalar,
c. 5, sayn: 15, 2003, ss. 121-138.

51 Hokelekli, Din Psikolojisi, ss. 233-237; Peker, Din Psikolojisi, ss. 112-119.
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olarak degerlendirilen dindarlik®, insami kétii aliskanliklardan koruyan
ve cevresiyle uyumlu iliskiler kurmasmi saglayan, giivenilir ve inanilir
olma nitelikleri kazandiran bir referans kaynagidir.>

4. Aragtirmanin Problemi

Kent sokaklarinda aile ve toplumun korumasi ve gozetiminden uzak
olarak giiniinii gegiren, uyusturucu madde kullanmaya ve sug islemeye
meyilli, sayilar1 ve sorunlar1 giderek artmakta olan sokak ¢ocuklarinin
dindarlik profilinin aile yapilari, anne babanin durumu ve uyumu, aile igi
iligkiler ve benzeri birtakim degiskenlere gore farklilasip farklilasmadig:

hususu arastirmamizin temel problemidir.
5. Arastirmanin Hipotezleri
Arastirmamizda su hipotezlerin test edilmesi amaglanmustir.

1. Genis aile tipinde yetisen sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyi ge-
kirdek ve parcalanmis aile tiplerinde yetisen sokak gocuklarina gore daha
yliksektir.

2. Annesi 6z olan sokak ¢ocuklarmin dindarlik diizeyi annesi 6z ol-

mayanlara gore daha yiiksektir.

3. Babas1 6z olan sokak ¢ocuklarmin dindarlik diizeyi babasi 6z ol-

mayan sokak ¢ocuklarma gore daha yiiksektir.

4. Anne babasi sag ve birlikte yasayan sokak ¢ocuklarmin dindarhk
diizeyi, digerlerinin dindarlik diizeyine gore daha ytiksektir.

5. Anneleri ile iligkileri iyi olan sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyi,
anneleri ile iligkileri iyi olmayan sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyine

gore daha yiiksektir

52 Abdullah H. M. Halife, “Islam’da Sug Egilimine Kars1 Koruyucu Bir Mekanizma Olarak
Dindarlik”, ¢ev.:F. Mehves Kayani, Islami Sosyal Bilimler Dergisi, c. 11, say1: 2, 1994, ss. 9—
20.

5 Halil Eksi, “Din Egitimi, Genglik ve Kimlik”, Genglik, Din ve Degerler Psikolojisi,
ed.:Hayati Hokelekli, Ankara 2002, ss. 153-182.
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6. Babalar ile iliskileri iyi olan sokak ¢ocuklarinin dindarhik diizeyi
babalar ile iligkileri iyi olmayan sokak ¢ocuklarmin dindarlik diizeyine
gore daha yiiksektir.

7. Anne babasinin uyumu iyi olan sokak ¢ocuklarimin dindarlik dii-

zeyi anne babalar1 daha az uyumlu olanlara gore daha yiiksektir.

8. Anne babasi alkol kullanmayan sokak ¢ocuklarmin dindarlik dii-

zeyi, anne babasi alkol kullanan sokak ¢ocuklarina gore daha ytiksektir.
6. Aragtirmanin Sinirliliklar

1) Arastirma, aileleri ile ya hig iliskileri olmayan ya da ¢ok nadir ilis-
kisi olan, giiniin yirmi dort saatini sokakta geciren ve sokagin ¢ocuklari

olarak tanimlanan 7-18 yas gruplarini kapsamaktadir.

2) Bu arastirma Samsun, Ordu, Ankara, Antalya, Bursa ve Istan-
bul’da yasayan Sokak Cocuklarini kapsamaktadir.

3) Arastirmanin bagimsiz degiskeni olan sokak ¢ocuklari ile dindar-

lik iligkisi bu arastirmada kullandigimiz “Dindarlik Olgegl nin Ol¢tiigl

tutum Ornekleri ile sinirlidir.

4) Arastirmanin sonuglar1 sokak ¢ocuklarinin dogru cevap verdikleri

varsayimiyla sinirhdir.
7. Aragstirma Metodu ve Verilerin Analizi

Aragtirmamizda anket metodu kullanilmistir. Bununla birlikte anketleri
yliz ylize yaptigimizdan dolay: “miilakat ve gozlem” tekniklerinden de
istifade edilmeye ¢alisitlmistir. Sokak ¢ocuklarinin dindarlik yonelimlerini
Olcmek {izere Naci Kula'nin gecerlilik ve giivenirliligini yaptig1 30 soru-
luk bir “Dindarlik Olgegi” kullanilmistir.5* Kisisel Bilgi Formu ve Dindar-
ik élgegini iceren anketler Samsun, Ordu, Ankara, Antalya, Bursa ve
Istanbul’da yasayan sokak gocuklarina Kartopu drnekleme yéntemi ile

tarafimizdan uygulanmistir. Uygulanan anket formlarindan eksiksiz ola-

5¢ M. Naci Kula, Kimlik ve Din (Ergenler Uzerine Bir Aragtirma), Istanbul 2001, ss. 30-31, 193-
194.
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rak doldurulan toplam 270 anket arastirmaya dahil edilmistir. Sokak ¢o-
cuklarmin dindarlik Slgeginden aldiklar1 puanlar toplanmis ve uygula-
nan her bir anketten elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir.
Kisisel Bilgi Toplama Anket Miilakat Formu ve Dindarlik Olgegi'nden
elde edilen verilerin analizi SPSS 10.0 istatistik (Statistical Package For

Social Sciences) paket programu ile yapilmustir.

Bilgilerin analizinde ve hipotezlerin test edilmesinde tek y&nlii var-
yans analizi (ONE-WAY- ANOVA) ve Kruskal-Wallis H testi kullanilmuis-
tir. Varyans analizi sonucunda puan ortalamalar: arasi farkin 6nemli bu-
lundugu durumlarda, hangi gruplar arasinda farkin 6nemli olduguna
TUKEY-HSD testi ve Mann-Whitney U testi ile bakilmistir. Test sonugla-
rindaki anlamlilik diizeyi (en ¢ok hata pay1) 0.05 olarak alinmistir. Anket
uyguladigimiz ¢ocuklarin bir kismi bazi sorular1 bos biraktig: igin 6rnek-
leme katilan ¢ocuklarin dindarlik diizeyi ile ilgili tablolarda toplam say1-

lar degiskenlik arz etmektedir.
8. Bulgular ve Yorum
8.1. Aile Tipine Gore Sokak Cocuklarinin Dindarlik Diizeyleri

Tablo 1: Aile Tipine Gire Sokak Cocuklarimin Dindarlik Puanlar: Ile 11gili Istatistiksel

Sonuglar
Ailenin Olusum Tipi N % X S 1 2 3 4
1. Cekirdek aile 207 77.8 100.46 2217 . ook ¥
2. Genis aile 14 5.3 115.50 6.92 * . _F
3. Parcalanmus aile 38 14.3 111.07 10.47 . *
4. Bilmiyorum 7 2.6 77.14 21.13 *ooF R
Toplam 266 100.0 102.15 21.20
Sd=3/262 F=8.43 p<0.001 Onemli

Tablo 1'de goriildiigii tizere aile tiplerine gore arastirmaya katilan

cocuklarin % 77.8'inin ¢ekirdek aileye, % 14.3’liniin pargalanmis aileye, %
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5.3’liniin ise genis aileye sahip oldugu ve % 2.6’sinin ise ailesinin mahiye-

tini bilmedigi goriilmektedir.

Ailenin olusum tipine gore deneklerin dindarlik diizeyine bakildi-
ginda, X=115.50 ortalama ile ailesinin olusum seklini genis aile olarak
belirtenlerin en dindar grup olduklar1 goriilmektedir. X=111.07 ile parca-
lanmis aile tipi ikinci sirada, X=100.46 ile cekirdek aile tipi ise ticiincii
sirada bulunmaktadir. Aile olusum tipine gore dindarlik diizeyi en zayif

olan grubu X=77.14 ile, ailesinin durumunu bilmeyenler olusturmaktadar.

Aile tiplerine gore sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeylerinin anlaml
bir sekilde farklilasip farklilasmadigini saptamaya yonelik yapilan tek
yonlii varyans analizi (F testi) sonucunda p<0.001 diizeyinde anlamli bir
farklilasmanin oldugu belirlenmistir. Coklu karsilastirma testlerinden
Tukey-HSD testi analizi sonucunda da bu anlaml farklilasmanin, genis
aile tipi ¢ocuklari ile gekirdek aile, parcalanmis aile ve ailesinin olusum

tipini bilmeyen ¢ocuklar arasinda oldugu goritilmiistiir.

Aile tipine gore “Genis aile tipinde yetisen sokak ¢ocuklarinin din-
darhik diizeyi c¢ekirdek ve parcalanmis aile tiplerinde yetisen sokak ¢o-
cuklaria gore daha yiliksektir.” seklinde diizenlenen hipotezin dogru-
landig goriilmiistiir. Bu sonug, aile biiytikliigiiniin ¢ocuklarin dindarlhik-

lar1 tizerindeki olumlu etkisini gostermektedir.

Cocuklarda dini duygularin erken ya da ge¢ baslamasinda icinde ye-
tistikleri gevrenin biiyiik etkisi vardir.% Icinde biiytidiigii ailenin sosyal
yapist ve bi¢imi ¢ocugun gelisimini dogrudan etkiler. Ailenin ataerkil
yapida ya da dagilmis bir bigimde olmasi kadar ¢ocugun farkl aile tiyele-
riyle olan iligkisi de gelisiminde etkili olmaktadir. Yapilan arastirmalar
¢ocuklarin dini bilgilerini edindigi yerlerin basinda aile tiyelerinin geldi-
gini gostermektedir. Konuk, Araz ve Yilmaz'in arastirmalarinda gocukla-

rin biiyiik ¢cogunlugunun dini bilgilerini anne baba, biiyiik anne biiyiik

%5 Kerim Yavuz, Cocukta Dini Duygu ve Diisiincenin Gelisimi, Ankara 1983, s. 44.

5 Emre Kongar, “Tiirkiye’de Aile: Yapisi, Evrimi ve Biirokratik Orgiitlerle iliskileri”, Aile
Yazilar: 2, Kiiltiirel Degerler ve Sosyal Degisme, Beylii Dikegligil&Ahmet Cigdem (drl.),
Ankara 1991, ss. 63-91;Yavuzer, Cocuk Psikolojisi, s.133.
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baba, hala ve teyze gibi aile biiyiiklerinden 6grendikleri belirtilmektedir.5
Dolayisiyla genis ailenin ¢ocugun dini bilgileri edinmesi ve uygulama-
sinda daha etkili oldugu, dede-nine, amca, hala ve teyzenin bulundugu
genis ailede yasamanin ¢ocugun dini egitimindeki etkisinin daha olumlu

oldugunu gostermektedir.

Genis aile tipinde anne babanin ¢cocugun terbiyesi ve dini egitiminde
biraktiklar1 bogluklar: diger aile {iyelerinin doldurmalar: son derece ko-
laydir. Degisik nedenlerle parcalanmus aile yapilarinda ise, bosanma veya
terk etme gibi nedenlerle cocugu bir daha arayip sormayan veya ilgilen-
meyen anne babaya kizgin olan cocugun onlarin degerlerini benimsemesi
mimkiin goriilmemektedir. Bosanmis ailelerde cocuklarn 6nemli bir
korkusu, annenin yeniden evlenerek yabanci bir babanin eve gelmesi
olup erkek cocuklar babanin kaybina neden olarak anneyi suglayabilmek-
tedirler.”® Bosanma neticesinde ¢ocuklarin farkli evlere gidip gelmeleri de
onlar1 tedirgin edebilmekte ve bu onlarda evden eve atildiklar1 duygusu-
na yol acabilmektedir.? Bosanmadan sonra iligkilerin kopmasinin ve go-
riismelerin azalmasinin nedenini kavrayamayan gocuk terk edilmis duy-
gusuna kapilabilmektedir.®* Gerek bosanmada ebeveynin suglu goriilmesi
gerekse terk edilme duygusu, ¢cocugun anne babay1 dolayisiyla da onlarin
degerlerini tiimiiyle reddetmesine yol agabilir. Bunlarin yaninda bosan-
maya kendisinin neden oldugu diisiincesi de ¢ocukta sucluluk duygusu-

na sebep olabilmekte, kars: cinsle 6zdesim kuracag1 modellerden yoksun

57 Yurdagiil Konuk, Okuldncesi Cocuklarda Dini Duygunun Gelisimi ve Egitimi, Ankara 1994,
s. 56; Hacer Araz, Tiirk Aile Yapisinda Aile Ici Dini fletisim Problemleri ve Bunun Cocugun
Din Egitimine Etkileri, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, 2007), ss. 73-74;Semiha Yilmaz, 7-9 Yas Cocuklarinin Din? Bilgi ve Duygu
Gelisimleri Uzerinde Ailenin Etkisi, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, oMU Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, 1999). ss. 53-54.

5 Aysel Eksi, Cocuk, Geng ve Anne Babalar, Istanbul 1990, s. 39.

5 Atalay Yoriikoglu, Degisen Toplumda Aile ve Cocuk, Istanbul 2000, s. 110.

6  Duyan Dabanli&Sule Bilir, “Ailelerde Bosanma Vakalar1 Sonucu Cocuklarin Gelistirdik-
leri Tepkiler ve Bu Tepkileri Doguran Faktorler”, Aile Yazilar1 3, Birey, Kisilik ve Toplum,
Beylii Dikegligil&Ahmet Cigdem (drl.), Ankara 1991, ss. 143-156;Adnan Kulaksizoglu,
Ergenlik Psikolojisi, Istanbul 1999, s. 92.
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oldugundan dolay1 da benlik ve cinsel kimlik gelistirmekte zorlanmakta-

dir.6!

8.2. Annenin Oz Olup Olmama Durumuna Gére Sokak Cocuklarinin
Dindarlik Diizeyleri

Tablo 2: Annenin Oz Olup Olmama Durumuna Gore Sokak Cocuklarimn Dindarlik

Puanlart Tle 11gili Istatistiksel Sonuclar

Annenin Oz Olup N % X S 1 2 3

Olmama Durumu

1. Evet 231 85.6 104.28 18.98 Lo F
2. Hayir 28 10.4 90.89 30.14 oL o-
3. Bilmiyorum 11 4.1 87.72 22.37 -
Toplam 270 100.0 102.21 21.06

Sd= 2/267 F=8.17 p<0.001 Onemli

Tablo 2’de goriildiigli gibi annenin 6z olup olmama durumuna ba-
kildiginda, ¢ocuklarin % 85.6’s1 annelerinin 6z oldugunu belirtmistir.
Annelerinin 6z olmadigini belirtenlerin oran1 % 10.4’tiir. Annelerinin 6z

ya da {ivey olup olmadigini bilmeyenler ise % 4.1’lik bir orana sahiptir.

Annenin 6z olup olmama durumuna gore deneklerin dindarhik dii-
zeyine bakildiginda, X=104.28 ortalama ile annesinin 6z oldugunu belir-
ten cocuklarin en dindar grup olduklar1 goriilmektedir. Tkinci sirada ise
X=90.89 ortalama ile, annesi 6z olmayanlar gelmektedir. Annenin 6z olup
olmama durumuna gore en az dindar olan grubun X=87.72 ile annesinin

durumunu bilmeyen ¢ocuklar oldugu goriilmektedir.

Annenin 6z olup olmama durumunun sokak ¢ocuklariin dindarlik
diizeyi acisindan anlamh bir sekilde farklilasip farklilasmadigini sapta-

61 Nermin Abadan-Unat, “Dis gb¢ Akiminin Tiirk Kadinin Ozgiirlesme ve Sézde Ozgiir-
lesme Siirecine Etkisi”, Aile Yazilar: 2, Kiiltiirel Degerler ve Sosyal Degisme, Beylii Dikegli-
gil&Ahmet Cigdem (drl.), Ankara 1991, ss. 147-171;Atalay Yoriikoglu, Gen¢lik Cagr Ruh
Saglig1 ve Ruhsal Sorunlar, stanbul 1998, s. 151.
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maya yonelik yapilan tek yonlii varyans analizi (F testi) sonucunda
(p<0.001) diizeyinde anlamli bir farklilasmanin oldugu belirlenmistir.
Coklu karsilastirma testlerinden Tukey-HSD testi analizi sonucunda da
bu anlaml farklilasmanin, annesi 6z olan ¢ocuklar ile annesi 6z olmayan
ve annesinin 6z ya da tivey olup olmadigini bilmeyen ¢ocuklar arasinda

oldugu goriilmiistiir.

Annenin 6z olup olmama durumuna gore, “Annesi 0z olan sokak ¢o-
cuklarimin dindarlik diizeyi annesi 6z olmayanlara gore daha yiiksektir.” seklin-
de diizenlenen hipotezimiz dogrulanmistir. Bu sonug¢ 6z annenin, ¢ocuk

tizerindeki olumlu etkisinin yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir.

Cocuklarin dini bilgilerini 6grendigi yerlerin basinda anneler gel-
mektedir. Konuk calismasinda, ¢cocuklarin % 29.54'tiniin,®? Yilmaz ise %
52.6’smin dini bilgileri annelerinden 6grendiklerini belirtmektedirler.s
Ancak dini bilgileri 6gretecek olan annenin ¢ocuk iizerinde etkili olabil-
mesi i¢in ¢ocukla iligkilerinin iyi olmasi gerekmektedir. Bu da ¢ocukla
arada olusan sevgi, giiven ve baglanma duygulariyla beraber baslamak-
tadir.** Anne tarafindan gosterilen bu sevgi ¢cocuklarin onlar1 6rnek alma-
larmi kolaylastirmaktadir. Cocuklarina yeterince sevgilerini gostereme-
yen anneler, onlarla yeterli iletisim kuramamais olurlar ve bu da ¢ocuklar-

da kendilerinin anne tarafindan sevilmedigi seklinde yorumlanir.®

Oliim veya ayrilma gibi nedenlerle islevini yitiren ailede iivey anne-
nin, yerini aldig1 6z anneye gore farkli davramislara sahip olmasi ve daha
az hosgorii gostermesi dogaldir.%¢ Annelerini yitiren ya da bosanma so-

nucu anneden ayr1 diisen ¢ocuklar kendilerini tedirgin ve giivensiz his-

62 Konuk, age, s. 56.

6 Yilmaz, agt, ss. 53-54.

¢ Seyyar, Sosyal Siyaset Acistndan Kadin ve Aile Politikalari, s. 180;Halis Ayhan, Egitime Giris
ve Isldmiyet'in Egitime Getirdigi Degerler, Istanbul 1982, ss. 227-229.

66 Muharrem Ozsan, “Cocuk Suclarinda Aile ve Anne-baba iliskilerinin Rolii”, Aile Yazilart
3, Birey, Kisilik ve Toplum, Beylii Dikegligil&Ahmet Cigdem (drl.), Ankara 1991, ss. 35-
41;Bulut, agm, ss. 197-228;M. Akif Kilavuz, “Ergenlerde Ozde§1e§me ve Din Egitimi”,
Genglik Din ve Degerler Psikolojisi, ed.:Hayati Hokelekli, Ankara 2002, ss. 209-254;Seyyar,
age, s. 180.

% Yavuzer, Cocuk ve Sug, s. 145.
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sederler. Ozellikle bosanma, ¢ocuk ya da ergenin iivey anne ile anlaga-
mama endisesine etki etmektedir.’” Nitekim Karakus tarafindan yapilan
arastirmada parcalanmais ailelerde anneleri ile birlikte yasayan ¢ocuklarin,
annelerinin bir baskasiyla iliskili olmadig1 durumlarda okul basarilarinin
yliksek oldugunu, bir baskasiyla birlikte oldugu durumlarda ise gocukla-
rin depresyonunun arttigini ve basarisinin diistiigiinii belirtmekte ve
bunun da muhtemelen ¢ocuklarin annelerinin sevgisini kaybetme korku-
sundan kaynaklanmis olabilecegini belirtmektedir.®® Cocuk, annesinin
yerini alan kadina kusku ile bakar ve ona kars1 bir tedirginlik hisseder.
Onun kendisini elestirmesine ve azarlamasina agir1 duyarlilik gosterir.
Uvey annenin ¢ocuga karsi asir1 sert davranisi ya da 6z annenin sag ol-
mast da ¢ocugun iivey anne ile iligkisini zora sokan etkenlerdendir.®’
Uvey anne tarafindan kabul gérmeyen cocuklar, kendilerini emniyette
hissedemez ve ruhen rahatsiz olurlar.” Sevgiyle beslenmeyen iliskilerde,
annenin iletecegi dini icerikli mesajin olumlu karsilanmas1 miimkiin ol-
madigindan bu durumda olan ¢ocuk, {ivey anneye yakinlik hissetmeye-
cegi gibi onu kendisine 6rnek de almayacaktir.”

Diger taraftan esler arasindaki iligski bi¢imi de gocuklara kars: takini-
lan tavrn etkilemektedir. Esiyle anlasamayan mutsuz bir anne tiim sevgi-
sini ¢ocuguna verebilecegi gibi saldirgan bir tutuma da biiriinebilir.”? Bu
tiir saldirgan tutum ve uygulanabilecek siddet cocugun anneden sogu-

masina ve anneye tepki gostermeye neden olabilir. Nitekim annenin 6z

67 Kemal Sayar, “Bosanmis Ailede ve Cocuklarda Goriilen Problemler”, Giiniimiizde Aile,
ed..Omer Caha, Istanbul 2007, ss. 69-77;Walczak&Burns, age, ss. 183-185;Yoriikoglu,
Degisen Toplumda Aile ve Cocuk, s. 109.

6 Sedat Karakus, “Anne-babasi Bosanmis ve Bosanmamis Cocuklarin Depresyon Diizey-
lerinin Incelenmesi ve Okul Basarisma Yansimasi”, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
DEUEBE 2003), s. 72.

6  Walczak&Burns, age, s. 172.

70 Seyyar, agm, ss. 1-17;Ibrahim N. Ozgﬁr, Ailede, Okulda Cocuk ve Gencin Ruh Saghigs, Istan-
bul 1972, s. 304.

71 Aysegiil Yigit, “Cocugun Gelisim Ozellikleri ve Tletisim Ilkeleri Dogrultusunda Ailede
Din Egitimi”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 22, 2006, ss. 179-
203; Mustafa Koylii, “Cocukluk Dénemi Dini inang Gelisimi ve Din Egitimi”, Ankara
Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XLV, 2004, say1: 2, ss. 137-154.

72 Yavuzer, Cocuk ve Sug, s. 133.
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olup olmama durumu ile anne baba uyumuna baktigimizda annesi tivey
olan ¢ocuklarin ailelerinin % 17.9’unun siirekli kavga, % 42.9’unun ise
bazen kavga ettikleri goriilmektedir. Anne ile yakinlik kuramayan ve
anne ve babasi arasindaki kavgalarin kendi yiiziinden ¢ikmis olabilecegi-
ni diistinen ¢ocugun —iivey oldugu tavirlarla ve sozlerle hissettiriliyorsa-
iivey anneyi ve onun dini degerlerini benimseyebilecegi diistiniilmemek-
tedir.

8.3. Babanin Oz Olup Olmama Durumuna Gére Sokak Cocuklarinin
Dindarlik Diizeyleri

Tablo 3: Babamn Oz Olup Olmama Durumuna Gére Sokak Cocuklarmin Dindarlik
Puanlart Tle 11gili Istatistiksel Sonuclar

Babanin Oz Olup N % X S 1 2 3

Olmama Durumu

1. Evet 217 804 102.96 21.25 .o F

2. Hayir 42 15.6 102.16 18.71 - . -

3. Bilmiyorum 11 4.1 87.72 22.37 * -
Toplam 2 1 10 2

70 00.0 2.21 1.06

Sd=2/267 F=2.77 p<0.05 Onemli

Tablo 3’de babalarin 6z olup olmama durumuna bakildiginda, co-
cuklarin % 80.4'i babalarinin 6z oldugunu belirmistir. Babalarinin 6z
olmadigini belirtenlerin oran1 % 15.6 dir. Babalarinin 6z ya da tivey olup

olmadigini bilmeyenler ise % 4.1’lik bir orana sahiptir.

Babanin 6z olup olmama durumuna gore deneklerin dindarlik dii-
zeyine bakildiginda, X=102.96 ortalama ile babasmin 6z oldugunu belir-
ten cocuklarin en dindar grup olduklar1 goriilmektedir. Tkinci sirada ise
X=102.16 ortalama ile babasi 6z olmayanlar gelmektedir. Babanin 6z olup
olmama durumuna gore en az dindar olan grubu X=87.72 ile babasinn

durumunu bilmeyen ¢ocuklar olusturmaktadir.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2012] sayi: 32

195
OMUIFD



196

OMUIFD

iSA OZEL

Babanin 6z olup olmama durumunun sokak ¢ocuklarimin dindarlik
diizeyi acisindan anlamh bir sekilde farklilasip farklilasmadigini sapta-
maya yoOnelik yapilan tek yonlii varyans analizi (F testi) sonucunda
(p<0.001) diizeyinde anlaml bir farklilasmanin oldugu belirlenmistir.
Coklu karsilastirma testlerinden Tukey-HSD testi analizi sonucunda da
bu anlaml farklilasmanin, babasi 6z olan ¢ocuklar ile babasinin 6z ya da

iivey olup olmadigini bilmeyen ¢ocuklar arasinda oldugu gortlmiistiir.

Babanin 6z olup olmama durumuna gore, “Babas1 6z olan sokak ¢o-
cuklarinin dindarlik diizeyi babasi 6z olmayan sokak cocuklarma gore

daha yiiksektir.” seklinde diizenlenen hipotez dogrulanmistir.

Cocuklarin dini bilgilerini 6grendigi yerlerden birisi de babalardir.
Yilmaz calismasinda ¢ocuklarin % 22.6’sinin”, Konuk ise aragtirmasinda
¢ocuklarin % 9.9'unun dini bilgilerini babalarindan 6grendiklerini belirt-
mektedirler.” Ailenin parcalanmasi neticesinde olusan yeni aile icerisinde
iivey babanin yeni esinden olan ¢ocuklara farkli davranmasi veya daha
az hoggorii gostermesi olagandir.” Ebeveynlerin yeniden evlenmesi co-
cuklarin uyumunu zorlastirmakta, ivey babanin ¢ocuklara kars: tutumla-
11, ¢ocuklarin aileye yeni bireyi kabul etmelerini ve uyumunu kolaylas-
tirmada son derece dnem arz etmektedir.” Uvey babanin yaninda kalma
¢ocuga olumsuz etki yapabilmekte ve onun anti-sosyal hareketlere bas-
vurmasina neden olabilmektedir.” Uvey baba tarafindan iyi kabul gore-
meyen ¢ocuklar, kendilerini emniyette hissedemez, ruhen rahatsiz olur ve
tedirginlik icinde yasarlar.” Sevileni taklit etme egiliminde olan ¢ocuklar,
aile iiyelerinde gordiikleri ibadetlere ve dini motifli her tiirlii davranislara
samimi duygularla yonelir ve bu yasantilar1 ornek alarak kendileri de

uygulamak isterler.” Babanin ¢ocugunu sevdigini ve ona deger verdigini

7 Yimaz, agt, s.53-54.

7+ Konuk, age, s. 56.

75 Yavuzer, Cocuk ve Sug, s. 145.

76 Seyyar, agm, ss.1-17;Bulut, agm, ss. 197-228;Kulaksizoglu, age, s. 93.

77 Ozgﬁr, age, s. 305.

78 Ozgﬁr, age, s. 304.

7 Hiiseyin Peker, “Ailede Din Egitiminin Psikolojik Esaslar1”, Diyanet Dergisi, c. 21, say1:1,
1985, ss. 21-26.
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gostermesi, onun sempatisini kazanmasma ve dine yaklasmasin sagla-
maya vesile olabilecegi gibi, sevgiyle beslenmeyen, anlayissiz ve mesafeli
iliskiler de dini igerikli mesajlarin olumlu bir sekilde karsilanmamasina

neden olabilmektedir.8

Arastirmamizda deneklerin % 50’sinin iivey babalari ile olan iligkile-
rini kotii, % 31’inin ise ilgisiz olarak nitelendirdikleri goriilmektedir.
Farkl1 bir baba yaninda yasayan ve son derece kirilgan bir durumda olan
cocuk, {ivey babanin soguk davranmasi, ilgi gostermemesi, anlayissiz ve
kiric1 olmasi karsisinda 6zdesim kuramadig tivey babaya yakinlik his-
setmeyebilecegi gibi, bu tiir olumsuz tavirlar1 karsisinda tepki gosterip

dinen de onu kendisine 6rnek almayacaktir.

8.4. Anne Babanin Yasam Durumuna Gore Sokak Cocuklarinin Dindar-
lik Diizeyleri

Tablo 4: Anne Babanin Yasam Durumuna Goére Sokak Cocuklarimin Dindarlik Puanlar

{le 11gili Istatistiksel Sonuclar

Anne Baba Durumu N % X S 1 2 3 45 6
1.Anne baba sag ve 136 509 10593 1752 . _ * _ _ _
beraber yasiyorlar

2. Anne baba sag ayr1 38 14.2 111.07 1047 - . * * * .
yastyorlar

3. Baba sag anne 28 10.5 86.14 3059 * * . - - -

vefat

4. Anne sag baba 34 12.7 97.32 2266 - * - . - -
vefat

5. ikisi de vefat 20 75 94.40 23.77 - * - - . -
6. Bilmiyorum 11 41 97.54 2209 - - - - -
Toplam 267 1000 10228  21.03

Sd=5/261 F=7.25 p<0.001 Onemli

Tablo 4’de anne babanin yasam durumuna gore arastirmaya katilan
cocuklarin % 50.6’sinin anne babalarin sag ve birlikte yasadigi, %

80 Yigit, agm, ss. 179-203.
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14.2’sinin anne babasin sag fakat ayr1 yasadigi, % 12.7’sinin annesinin
sag babasmin vefat ettigi, % 10.5'inin babasinin sag annesinin vefat ettigi,
% 7.5'inin anne ve babasmin her ikisinin vefat ettigi, % 2.2’sinin anne
babalarinin durumunu bilmedikleri ve % 2.2’sinin ise evlatlik oldugu

goriilmektedir.

Anne babanin yasam durumuna gore deneklerin dindarlik diizeyine
bakildiginda, X=111.07 ortalama ile anne babas1 sag fakat ayr1 yasayan
cocuklarin en dindar grup olduklar1 goriilmektedir. Onlar1 X=105.93 ile
anne babasi sag ve beraber yasayanlar, X=97.54 ile anne babasinin duru-
munu bilmeyenler, X=97.32 ile annesi sag babas1 vefat etmis olanlar ve
X=94.40 ile de anne babasi vefat etmis olanlar takip etmektedir. Anne
babanin durumuna gore en az dindar olan grubu X=86.14 ile babas1 sag

annesi vefat etmis olanlar olusturmaktadir.

Anne baba yasam durumunun sokak ¢ocuklarmin dindarlik diizeyi
acisindan anlaml bir sekilde farklilasip farklilasmadigini saptamaya yo-
nelik yapilan tek yonlii varyans analizi (F testi) sonucunda (p<0.001) di-
zeyinde anlamli bir farklilasmanin oldugu belirlenmistir. Coklu karsilas-
tirma testlerinden Tukey-HSD testi analizi sonucunda da bu anlaml fark-
lilasmanin, anne babas1 sag ve ayr yasayan ¢ocuklar ile anne babasi sag
ve beraber yasayan, babanin sag annenin vefat ettigi, annenin sag baba-
nin vefat ettigi ve anne babanin her ikisinin de vefat ettigi ¢ocuklar ara-

sinda oldugu goriilmiistiir.

Anne babanin yasam durumuna gore, “Anne babasi sag ve birlikte
yasayan sokak c¢ocuklarinin dindarlik diizeyi, digerlerinin dindarlik di-
zeyine gore daha ytiksektir.” seklinde diizenlenen hipotez dogrulanma-

muistir.

Cocugun ahlak sisteminin kaynag1 anne ve baba olup, anne babayla
0zdesim ise ¢ocugun aile degerlerini kabul etmesini ve onlar1 icsellestir-

mesini saglamaktadir.®! Kiiciik bir ¢ocuk i¢in diinyadaki en 6nemli kisiler

81 Luella Cole& John B., Morgan, Cocukluk ve Genglik Psikolojisi, ¢ev.: B.H.Vassaf, Istanbul
2001, ss. 370-372.
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onun ebeveynleridir. Cocuk biiytidiikge iligkiler degismesine ragmen
ebeveynlerin rolii azalmaz.8 Kisiligin gelisiminin bu ilk yillarinda ¢ocuk
i¢in en 6nemli sey, anne babali bir yuvada sevilerek ve giiven duyularak

yetismektir.s?

Hipotezimizin aksine anne babanin sag ve birlikte yasadig ailelerin
cocuklarinin dindarlik puanlarinin diisiik oldugu goriilmektedir. Bu du-
rum anne babanin sag ve birlikte olmasinin tek basina yeterli olmadiginm
gostermektedir. Boyle bir sonucun ortaya ¢ikmis olmas: ailelerin uyu-
mundan kaynaklanmis olabilir. Nitekim anne babanin sag ve birlikte
oldugu ailelerin uyumuna bakildiginda deneklerin % 41.2’sinin bazen iyi
gecinip bazen kavga ettigi, % 16.9’unun ise hi¢bir zaman iyi gecinemedigi
her zaman kavga ettikleri goriilmektedir. Dolayisiyla anne babanin sag
olmasi yaninda evdeki aile uyumunun da énemli oldugu goriilmektedir.
Bunun yaninda sokaktaki arkadas gruplari da c¢ocuklar {izerinde etkili

olmus olabilir.

Ote yandan anne babanin dindar olmamasi da pekala miimkiindiir.
Aileler dini konularda yeterli bilgiye sahip olmayabilecekleri gibi dini
degerlere kars: da olabilirler. Bu tiir ailelerde yetisen ¢ocuklardan farklh
bir dindarlik beklemek pek gercekci goriilmemektedir. Bilindigi iizere
anne babanin dine karsi olumlu ya da olumsuz tutumu ¢ocuklarin dine
bakisinmi etkileyen faktorlerdendir.®* Dini degerler ailede temsil edilen
sekliyle cocugun diinyasina girer. Ailede verilen din egitiminin olumlu
ya da olumsuz karakteri sonraki yillarda ¢ocugun veya gencin dine kars:

tutumunda belirleyici role sahiptir.%

Parcalanmis ailelerde ise, ailenin parcalanmasi kadar parcalanma

sekli de 6nem arz etmektedir. Anne babanin olmadig1 durumlarda (6liim,

8 Walczak&Burns, age, ss. 203-204.

8 Yoriikoglu, Cocuk Ruh Saghig, s. 264.

8¢ [smail Saglam, “Anne Baba Dindarhigmin Cocuk Uzerindeki Etkisi”, Dindarlik Olgusu
Sempozyumu Teblig ve Miizakereleri, Bursa 2006, ss. 163-180; A.Riza Aydin, “Cocugun
Dini Kisiliginin Gelisiminde Aile Faktorii”, Ekev Akademi Dergisi, c. 7, say1: 15, 2003, ss.
105-112.

8  M.Emin Ay, Ailede ve Okulda Ideal Din Egitimi, istanbul 1997, s.27.
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bosanma, terk etme, vb.) kisilik, cinsiyet rollerini kabullenme ve ona uy-
gun davranma olumsuz olarak gelistigi gibi®, dini suurun gelismesinde
ve dini konularin dogrudan ogretilmesinde de gesitli zorluklar yasana-
bilmektedir.8” Aile fertlerinden birisinin olmamasi, Ozellikle de erkek
¢ocugun dzdesim yapacagi babanin olmamasi onun dini rollerini yapma-
sin1 azalttigr gibi babanin varligi da onu artiric bir etkendir. Dolayisiyla
babanin varlig1 ¢cocugun dini gelisiminde ve onun dindarliginda 6nemli
bir etkendir. Parcalanmis aile ortamlarinda yetisen kiz ¢ocuklarinda an-
neden uzaklasma, erkek ¢ocuklarinda ise baba otoritesini saymama ken-
disini gosterebilmektedir.8® Bu tiir parcalanmis aile ortamlarinda yetisen
¢ocuklar anne babanin degerlerini reddedebilirler.

Cocuklarin ebeveynlerinden birisini veya her ikisini kaybetmesi, an-

ne ve babasini hi¢ tanimamasi onlarda ruhen bir bosluk hissettirecektir.

Bu durumda olan ¢ocuklar anne baba rol modelleri, sevgi, ilgi vb. birta-

200 jqm degerlerden mahrum yetisecektir. fleride aile kuracak bu ¢ocuklarin,

OMUIFD anne baba rol modelleri agisindan esleriyle ve cocuklariyla iliskilerinde
problemler yasamasi ihtimal dairesinde goriilmektedir.

8 Mary J.Gander&Harry W.Gardiner, Cocuk ve Ergen Gelisimi, haz.:Bekir Onur, Ankara
1995, s. 447.

8 Aydin, agm, ss. 105-112; Pazarli, Din Psikolojisi, s. 46.

8  Abadan -Unat, agm, ss. 147-171;Yavuzer, Cocuk ve Sug, s. 145.
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8.5. Anne ile iliski Durumuna Gére Sokak Cocuklarinin Dindarlik
Diizeyleri

Tablo 5: Anne ile iliski Durumuna Gore Sokak Cocuklarinin Dindarlik Puanlar: Ile flgili

Istatistiksel Sonuclar

Anneyle iliski Du- N % X S 1 2 3 4 5 6

rumu

1. Cok iyi 12 45 1125 1029 o
8

2. 1yi 93 348 99.98 2327 _ o

3. Bazen iyi bazen 56 21.0 102.8 19.29

kotii 5

4. ilgisiz 43 161 1040 21.73 _ _ _ _
9

5. Kotii 48 18.0 103.0 1897 _ _ _ _ _
0

6. Hatirlamiyorum 15 5.6  94.80 2293

Toplam 26 100. 102.0  21.09
7 0 6
Sd=5/261 F=1.25 p>0.05 Onemsiz

Tablo 5'de goriildiigii lizere anneleri ile olan iligkilerine gore aras-
tirmaya katilan ¢ocuklarin % 34.8'inin iligkilerinin iyi, % 21’inin bazen iyi
bazen kétii, % 18’inin kotii, % 16.1'inin ilgisiz, % 5.6’siun iliskilerini ha-
tirlamadig1 ve % 4.5'inin ise iliskilerini ¢ok iyi olarak nitelendirdigi go-
rillmektedir.

Anne ile iligki durumuna gore deneklerin dindarlik diizeyine bakil-
diginda, X=112.58 ortalama ile anneleri ile iliskilerini ¢ok iyi olarak belir-
ten ¢ocuklarin en dindar grup olduklar goriilmektedir. Onlar1 X=104.09
ile annesinin ilgisiz oldugunu belirtenler, X=103.00 ile anneleri ile iligkile-
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rini kotii olarak belirtenler, X=102.85 ile bazen iyi bazen kotii olarak belir-
tenler ve X=99.98 ile anneleri ile iliskilerini iyi olarak belirtenler takip
etmektedir. Anne ile iliski durumuna gore en az dindar olan grubu

X=94.80 ile anneleri ile iliskilerini hatirlamayanlar olusturmaktadir.

Anne ile iliski durumuna gore sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyle-
rinin farklilasip farklilasmadigini saptamaya yonelik yapilan tek yonlii
varyans analizi (F testi) sonucunda puan ortalamalar1 arasindaki farkin
(p>0.05) istatiksel diizeyde 6nemli olmadig1 goriilmiistiir. Anne ile iligki
durumuna gore, anneleri ile iliskileri ¢ok iyi olan ¢ocuklarin dindarhk
puan ortalamasmin (X=112.58) digerlerinin puan ortalamalarina gore
daha yiiksek olmasina karsihk aralarindaki farkin, istatistiksel olarak

(p>0.05) anlaml1 bulunmadig1 goriilmektedir.

Anne ile iliski durumunu ortaya koyan bulgulara gore, “Anneleri ile
iligkileri iyi olan sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyi, anneleri ile iliskileri
iyi olmayan sokak ¢ocuklarmin dindarlik diizeyine gore daha yiiksektir.”

seklinde diizenlenen hipotez dogrulanmamuistir.

Anne ¢ocuk arasindaki iliski ¢cocugun hem gevresini hem de kendi
benligini algilamasinda ve degerlendirmesinde etkili bir faktordiir. Thti-
yaglar1 uygun bir sekilde karsilanan ¢ocukta giiven hissinin temeli boyle-
ce atilmis olur.® Cocugun ruhsal gelisiminde ve sosyallesmesinde anne-
nin ayr bir etkisi vardir. Cocugun anne ile kuracagr giivenli baglanma

iligkisi saglikli ruhsal gelisimin temeli olarak kabul edilmektedir.*

Boyle bir sonucun ortaya ¢ikmis olmasi, ¢ocuklarin ¢ok erken yasta
evden ayrilmalarindan ileri gelebilecegi gibi, annenin iivey olmasindan
da ileri gelebilir. Nitekim anneyle iliski ile annenin 6z olup olmadigina
bakildiginda, annesi ile iliski durumunu ilgisiz olarak belirten ¢ocuklarin
% 20.9’unun, kotii oldugu belirtilen ¢ocuklarin ise % 20.8’inin annelerinin

iivey oldugu goriilmektedir. Anne ile iligkilerin kétii olmasi ya da ilgisiz-

8  Bagbakanlik Aile Aragtirmalar Kurumu, Yurtdigina fggiicii Gagii ve “Parcalanmis Aile”,
Ankara 1996, s.134;isa Halis, Cocuk Egitiminde Disiplin, Istanbul 2003, s. 138.

% Seyyar, Sosyal Siyaset Acisindan Kadin ve Aile Politikalari, s. 94;Hokelekli, “Aile Psikolojisi
ve Aile igi Heti§im”, Diyanet Ilmi Dergi, c. 40, sayz: 2, 2004, ss. 41-60.
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likler anne babanin kendi aralarinda kotii giden iliskilerinin ¢ocuklara
yansimasindan veya ekonomik sebeplerden de kaynaklanmis olabilir.
Aymu sekilde anne ile iliski durumunu kotii olarak ifade eden ¢ocuklarin
% 16.7’sinin, ilgisiz oldugunu ifade eden ¢ocuklarin ise % 37.2’sinin aile-
sinin parcalanmis oldugu goriilmektedir. Parcalanmis ailelerde (vefat
veya ayrilma) esinin destegini yitiren kadinlarin evin yiikiinii tek basina
tasimak zorunda kaldig: icin gocuklariyla iliskisini saglikli ytirtitememe-

silde bir diger neden olarak sdylenebilir.

Diger taraftan bu durum asir1 baski veya umursamazligin neticesi de
olabilir. Asir1 otoriter ailelerde ¢ocuga baski yapilabilmektedir. Baski ile
yapilan birtakim uygulamalar ¢ocugun belli bir yasa gelmesiyle ortadan
kalkmakta, bu ¢ocuklarin ibadetlerinde aksamalar ve terketmeler olabil-
mekte ve ¢ocuklar bir tepki olarak dini olan her tiirlii seyi reddetme egi-
limine girebilmektedirler. Asir1 hosgoriilii ailelerde ise dini yasantiya
hicbir sekilde miidahale edilmemektedir. Nitekim Aydin, dini degerlere
kars1 tutum gelistirmede bireyin ailesine bagli oldugunu, asir1 baski kuru-
lan ve zorlanan bireylerin dini degerlere karsi olumsuz tavir gelistirebile-
cegi gibi, anne babanin ¢ocuklara dini sorumlulugu hatirlatmas: baki-
mindan miidahaleci olmamasinin da ¢ocuklar1 dine karsi ilgisizlige itebi-
lecegini, bunun da zamanla dini degerleri inkara gotiirebilecegini belirt-
mektedir.?”? Kilavuz ¢alismasinda, anne ile 6zdeslesmede sevginin etkili
oldugunu ve annesine benzemek isteyenlerin ahlaki degerler, dini duygu
ve diislincenin uyanmasi ve artmasi, namaz kilma ve orug tutma konu-
sunda annelerinin {izerlerinde daha fazla etkili olduklarini belirtmisler-
dir.®® Saglam da dindar ailede annenin ¢ocuklar iizerinde babanin yakla-
sik iki kat1 kadar daha etkili oldugunu belirtmektedir.**

91 Seyyar, Sosyal Siyaset Acistndan Kadin ve Aile Politikalari, s. 143;;Y6riikoglu, Degisen Top-
lumda Aile ve Cocuk, s. 110; Abadan -Unat, agm, ss. 141-155.

2  ARiza Aydin, Dini Inkdrin Psiko-Sosyal Nedenleri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
O.M.USB.E., 1995), s. 188.

% Kilavuz, Ergenlerde Ozde;:le;;me ve Din Egitimi, ss. 209-255.

9 Saglam, Anne Baba Dindarli§inin Cocuk Uzerindeki Etkisi, ss. 163-180.
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8.6. Baba ile iliski Durumuna Gére Sokak Cocuklarinin Dindarlik Dii-
zeyleri

Tablo 6: Baba Ile Iliski Durumuna Gore Sokak Cocuklarinin Dindarlik Puanlar: Ile ilgilz'

Istatistiksel Sonuclar

Baba ile iliski Du- N % X S 1 2 3 4 5 6

rumu

1. Cok iyi 7 26 1144 948 . - - - - -
2

2. fyi 42 157 1082 1197 - . - - * -
6

3. Bazen iyi bazen 61 228 1034 1934 - - . - - -

kotii 0

4. ilgisiz 48 180 1063 1536 - - - . - -
5

5. Kotii 93 348 9668 201 - * - - . -

6. Hatirlamiyorum 16 6.0 9%.31 2311 - - - - -

Toplam 267 100. 1022 2098
0 2
Sd=5/261 F=3.26 p<0.001 Onemli

Tablo 6’da goriildiigii gibi babalari ile olan iliskilerine gore ankete
katilan ¢ocuklarin % 34.8'inin iliskilerinin kotii, % 22.8’inin bazen iyi ba-
zen kotil, % 18inin ilgisiz, % 15.7’sinin iyi, % 6’smin iliskilerini hatirla-

madig1 ve % 2.6’smnin ise iliskilerini ¢ok iyi belirttikleri goriilmektedir.

Baba ile iliski durumuna gore deneklerin dindarlik diizeyine bakil-
diginda, X=114.42 ortalama ile babalar ile iligkilerini ¢ok iyi olarak belir-
ten ¢ocuklarin en dindar grup olduklar1 goriilmektedir. Onlar1 X=108.26
ile babalari ile iliskilerini iyi olarak belirten ¢ocuklar, X=106.35 ile ilgisiz
oldugunu belirtenler, X=103.40 ile bazen iyi bazen kotii olarak belirtenler
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ve X=96.68 ile de babalar ile iligkilerini kotii olarak belirtenler takip et-
mektedir. Baba ile iliski durumuna gore en az dindar olan grubu X=96.31

ile babalari ile iligkilerini hatirlamayanlar olusturmaktadar.

Baba ile iliski durumunun sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyi agi-
sindan anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigini saptamaya yonelik
yapilan tek yonlii varyans analizi (F testi) sonucunda (p<0.001) diizeyinde
anlamli bir farklilasmanin oldugu belirlenmistir. Coklu karsilastirma
testlerinden Tukey-HSD testi analizi sonucunda da bu anlaml farklilas-
manin, babalari ile iligkileri iyi olan ¢ocuklar ile babalar ile iligkisi kotii

olan ¢ocuklar arasinda oldugu goriilmiistiir.

Baba ile iliski durumuna gore, “Babalar ile iliskileri iyi olan sokak
¢ocuklarmin dindarlik diizeyi babalar ile iligkileri iyi olmayan sokak
cocuklarinin dindarlik diizeyine gore daha ytiksektir.” seklinde diizenle-

nen hipotezin dogrulandig1 gérilmiistiir.

Babalari ile iliski durumuna gore ¢ocuklarin dindarlik puanlarinin —
ilgisiz olanlar istisna edilirse- iliski durumunu hatirlamayanlardan iliski-
leri ¢ok iyi olanlara dogru gidiste olumlu bir diizeyde arttig1 goriilmekte-
dir. Baba ile iliski durumu ile babanin 6z olma durumuna bakildiginda,
¢ok iyiden kotiiye dogru gidiste iliski durumunu ilgisiz olarak belirten
cocuklarin % 27.1’inin, kotii olarak belirten cocuklarin ise % 22.6'sinin
babalarinin {ivey oldugu goriilmektedir. Bilindigi {izere ilgisiz aile orta-
minda yetisen ¢ocuklar olumlu bir kisilik ve davranis gelistirmekte giic-
likk cekerler. Cocukla iliskinin en iyisi ve en gilizeli sevgiye en ¢ok yer
verilendir.% Ailenin ¢ocuga soguk davranmasi, anlayissiz ve kirici olmasi
¢ocugun kisiliginin gelisimine olumsuz etki eder ve anne babayla 6zde-

sim kuramadig1 i¢in de onlar1 rol model olarak almaz.%

Geleneksel olarak tilkemizde babalarin ¢ocuklara kars: sevgisini belli

etmeyen sert ve baskili bir kisilik oldugu belirtilmektedir.”” Gengler en

95 Ozcan Koknel, Kaygidan Mutluluga Kisilik, Istanbul 1982, s. 50.
9% Bagbakanlik Aile Arastirmalar Kurumu, agm, s.134, 149;Yo6riikoglu, Genglik Cagi, s. 149.
97 Koknel, Cumhuriyet Gengligi ve Sorunlari, istanbul 1981, ss. 49-50.
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¢ok birlikte olmaktan hoslandiklar: aile tiyeleriyle 6zdeslesmektedirler.
Baba ile ¢ocuk arasindaki iliski olumlu ise, aralarinda yakinlik ve diyalog
varsa babanin ¢ocugun {izerindeki etkileri uzun bir siire devam etmekte-
dir.8 Bunun aksine babadan ilgi ve sevgi gormeyen ¢ocuklarda ise gii-
vensizlik, 6z saygisin yitirme ve terkedilmislik duygusu goriilmektedir.”
Aileyle saglikli iliskiler kurabilen ¢ocuklar daha saglikli bir kisilik gelis-
tirmekte ve bagkalartyla daha doyumlu iligkiler kurabilmektedir.

Babanin ¢ocuk iizerindeki etkileri yapilan ¢alismalarda goriilmekte-
dir. Kilavuz, calismasinda &grencilerin ahlaki degerler, dini duygu ve
diisiincenin uyanmasi ve artmasi, namaz kilma ve orug tutma konusunda
en ¢ok babalarindan etkilendiklerini ifade etmektedir.!® Uysal'in ¢alisma-
sinda ise, babanin orug tutmasimnin ¢ocugun orug tutmasi iizerinde olum-
lu bir etkisinin oldugu belirtilmektedir.'"" Aydin da anne babanin gocuk-
larma kars1 takindiklari her bir tavrin onlarin dini degerlere kars: tutum-

206 Jar {izerinde olumlu veya olumsuz manada biiyiik Olciide etkili oldugu-
OMUIFD ny belirtmektedir.102

9% Yoriikoglu, Genglik Cagi, s. 164.

9  Bagbakanlik Aile Arastirmalar Kurumu, agm, s.134;Saran, agm, ss.135-142;Y0riikoglu,
Degisen Toplumda Aile ve Cocuk, s. 110.

100 Kilavuz, Ergenlerde Ozdeg:le;;me ve Din Egitimi, ss. 209-254.

101 Veysel Uysal, Psiko-Sosyal A¢idan Orug, Ankara 1994, s. 76.

102 Aydin, agt, s. 175.
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8.7. Anne Baba Uyumuna Gore Sokak Cocuklarinin Dindarlik Diizey-

leri

Tablo 7: Anne Baba Uyumuna Gore Sokak Cocuklarimin Dindarlik Puanlari ile Iigili

Istatistiksel Sonuclar

Anne Baba Uyumu N % X S 1 2 3 4 5 6
1. Her zaman iyi gecinir- 16 6.0 115.0 6.66 T
lerdi 0

2. Cogu zaman iyi gecinir, 93 34.8 102.0 20.24
¢ok az kavga ederlerdi 9

3. Bazen iyi gecinir, bazen 94 352 96.80 2522 * LF

kavga ederlerdi

4.Hicbir zaman iyi geci- 48 18.0 110.3 9.82 .
nemez her zaman kavga 9
ederlerdi
5. Hatirlamiyorum 9 34 1041 1760 - - - - . -
1
6. Bilmiyorum 7 26 838 2325 * - - * -
Toplam 26 100. 102.0 21.13
7 0 8
Sd=5/261 F=5.30 p<0.001 Onemli

Tablo 7’de anne baba uyumuna gore arastirmaya katilan ¢ocuklarin
anne babalarmin % 35.2’sinin bazen iyi geginip bazen kavga ettigi, %
34.8’inin ¢ogu zaman uyumlu oldugu cok az kavga ettigi, % 18'inin sii-
rekli uyumsuz ve ¢atismali oldugu, % 6’sinin her zaman uyumlu oldugu,
% 3.4'linlin anne baba uyumunu hatirlamadigl ve % 2.6’smnin ise anne

babalarinin uyumunu bilmedikleri goriilmektedir.

Anne baba uyumuna gore deneklerin dindarlik diizeyine bakildi-
ginda, X=115.00 ortalama ile anne babasinin her zaman iyi gecindigini

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2012] sayi: 32

207
OMUIFD



208

OMUIFD

iSA OZEL

belirten ¢ocuklarin en dindar grup olduklar1 goriilmektedir. X=110.39 ile
anne babasinin hicbir zaman iyi gecinemedigini her zaman kavga ettigini
belirtenler ikinci sirada, X=104.11 ile anne babasinin uyum durumunu
hatirlamayanlar ise {iclincii sirada bulunmaktadir. Onlar1 X=102.09 ile
¢ogu zaman iyi geginip ¢ok az kavga edenler ve X=96.80 ile de bazen iyi
gecinip bazen kavga edenler takip etmektedir. Anne baba uyumuna gore
en az dindar olan grubu X=83.85 ile anne babasinin uyum durumunu
bilmeyenler olusturmaktadir.

Anne baba uyumunun sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyi agisin-
dan anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigini saptamaya yonelik
yapilan tek yonlii varyans analizi (F testi) sonucunda (p<0.001) diizeyinde
anlamh bir farklilasmanin oldugu belirlenmistir. Coklu karsilastirma
testlerinden Tukey-HSD testi analizi sonucunda da bu anlamli farklilas-
manin, anne baba uyumu iyi olan ¢ocuklar ile anne babas: bazen iyi gegi-
nip bazen kavga eden, hicbir zaman iyi ge¢inemeyip her zaman kavga
eden ve anne babasinin uyumunu bilmedigini belirten ¢ocuklar arasinda
oldugu gortlmiistiir.

Anne baba uyumuna gore, “Anne babasiin uyumu iyi olan ¢ocuk-
larin dindarlik diizeyi anne babalar1 daha az uyumlu olanlara gore daha

yliksektir.” seklinde diizenlenen hipotezi dogrulamaktadir.

Aile bireyleri arasinda birlik ve dayanisma, birbirleriyle olan iyi ilis-
kileri ve birbirlerine karsi besledikleri sevgi, saygi ve sempati birlikte
yasanilan evin sevilmesini, bu 6zelliklerin bulunmamas ise o aileden
uzaklasmaya yol agan sebepleri dogurmaktadir.’®® Elverisli bir manevi
havaya sahip olan ailede ¢ocuklar mutlu oldugu gibi evlerine de baghdir-
lar. Aileye kars: beslenilen sevgi ve evde hissedilen huzur ortami ¢ocuk-
larin okulda ve diger sosyal ¢evrelerde rahat hareket etmelerini sagladig:
gibi gecimsizlik de biitiin bu atmosferi bozabilmektedir.’** Uyumlu ve
sicak iligkiler anne babadan ¢ocuklara dogru yayildig: gibi gerginlik ve

103 (")zgiir, age, s. 299.
104 (")zgiir, age, s. 300.
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siirtiismeli bir ortam da ¢ocuklar i¢in giivensiz ve tedirgin edici bir ortam
yaratir.!% Aile igindeki duygusal etkilesim ¢ocugun heyecan diinyasini

dogrudan etkiler ve ¢ocuga giiven duygusunu asilar.1%

Giirses, kisinin dinin biitiin inanglarini, tevazu ve merhamet deger-
lerini ve insanlik sevgisini i¢sellestirip kisiliginin bir parcas: haline gelen
inancini yasayan kisilerin ailede goriilen sevgi ile iliskili oldugunu be-
lirtmektedir.1” Akbag ise, olumlu anne baba tutumunu algilayanlarin
yiiksek bir sosyal uyuma sahip oldugunu, olumsuz anne baba tutumu
algilayanlarin ise olumsuz bir uyum ortaya cikardigini belirlemistir.108
Kiigiiksiileymanoglu da ¢alismasinda disiplin sugu isleyen ¢ocuklarin aile
i¢i huzursuzluktan etkilendiklerini, aile icinde gerekli ilgiyi gormedikle-

rini ve yeterince dikkate alinmadiklarini belirtmektedir.1%

Anne ve baba arasinda siirekli tartisma ve karsilikli suglamalarin
siirdiigli uyumsuz ve mutsuz bir ailede yetisen ¢ocuklar veya gengler
biiyiik bir olasilikla mutsuz ve uyumsuz bir evliligin esleri olmaya aday
olmaktadirlar. Evlilikle ilgili olumsuz duygu ve yargilar, mutsuz ve
uyumsuz ¢iftlerin ¢ocuklarina da gegebilmekte; uyumsuz, mutsuz ve

basarisiz evliliklerin zincirleme devam etmesine neden olabilmektedir.

105 Hokelekli, Aile Psikolojisi ve Aile fgi iletz?im, ss. 41-60.

106 Bagbakanlik Aile Arastirmalar Kurumu, agm, s.134;Yavuzer, Cocuk Psikolojisi, s. 132.

107 fbrahim Giirses, “Dindarlikla {lgili Tutumlar ve Otoriteryen Kisilik liskisi”, Genglik Din
ve Degerler Psikolojisi, ss. 71-115.

108 Miige Akbag, “Liseli Ergenlerin Anne Baba Tutumlarin1 Algilamalari ile Uyum Diizey-
leri Arasindaki Hi§kinin Incelenmesi”, (Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi, M.US.B.E.,
1994), s. 136.

109 Rityam Kiigtiksiileymanoglu, “Okullardaki Suglu Cocuk Profili ve Okul Yo6netiminin
Suclu Cocuklara Bakis1”, 1.Ulusal Cocuk ve Sug; Nedenler ve Onlem Calismalart Sempozyu-
mu, Ankara 2002, ss. 344-346.
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8.8. Anne Babanin Alkol Kullanma Durumuna Gore Sokak Cocuklari-

nin Dindarlik Diizeyleri

Tablo 8: Anne Babanmn Alkol Kullanma Durumuna Gore Sokak Cocuklarimin Dindarlik
Puanlart Tle 11gili Istatistiksel Sonuclar

Degis- Anne Babanin Alkol Sira
N % X2 P
ken Kullanma Durumu Ort.

Her ikiside kullaniyor 4 1.5 135.25 13.17  .004

5
Dindar- Sadece babam kulla- 119 45.8  148.23 p>0.05
Ik niyor
Diizeyi Her ikiside kullanmi- 117  45.0 117.14 Onem-
yor siz
Bilmiyorum 20 7.7 102.25
Toplam 260  100.0

Not: Bir grup icindeki kisi sayis1 7’nin altinda oldugu i¢in Parametrik Olmayan

(Non-Parametric) test yapilmigtir.10

Tablo 8’e gore, anne babanin alkol kullanma durumuna bakildigin-
da, ¢ocuklarin % 45.8'inin sadece babalarinin alkol kullandig1, % 45'inin
anne babasinin her ikisinin de alkol kullanmadig1, % 7.7’sinin anne baba-
larinin alkol kullanip kullanmadigini bilmedikleri ve % 1.5’inin ise anne
ve babalarmin her ikisinin de alkol kullandigin belirttikleri goriilmekte-
dir.

Anne babanin alkol kullanma durumuna gore deneklerin dindarlik
diizeyine bakildiginda, X=106.00 ortalama ile her ikisinin de kullandiginm
belirten ¢ocuklarin en dindar grup olduklar goriilmektedir. Onlar
X=105.67 ile sadece babasi1 kullananlar, X=98.91 ile her ikiside kullanma-

10 Alloy, L. B. Y N. Tabachnik, “Assessment of Covariation by Humans and Animals:The
Joint Influence of Prior Expectations and Current Situational Information”, Psychological
Review, nim. 91, 1984, pp. 112-149.
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yanlar takip etmektedir. Anne babanin alkol kullanma durumuna gore en
az dindar olan grubu X=95.90 ile anne babanin alkol kullamip

kullanmadigin bilmeyenler olusturmaktadir.

Anne babanin alkol kullanma durumunun ¢ocuklarin dindarlik dii-
zeyi agisindan anlaml: bir sekilde farklilasip farklilasmadigini saptamaya
yonelik yapilan tek yonlii varyans analizi (F testi) sonucunda puan orta-
lamalar1 arasindaki farkin (p>0.05) istatiksel diizeyde Onemli olmadig:
anlasilmistir. Anne babanin alkol kullanma durumuna gore bilmemeden
ikisinin de kullanma durumuna dogru alkol kullanmada olumsuz din-

darlik puaninda ise olumlu bir artmanin oldugu goriilmektedir.

Anne babanin alkol kullanma durumuna gore, “Anne babas: alkol
kullanmayan sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyi, anne babasi alkol kul-
lanan sokak ¢ocuklarina gore daha ytiksektir.” seklinde diizenlenen hipo-

tezimiz dogrulanmamuistir.

Anne babas: alkol kullanan sokak ¢ocuklarinin dindarlik puan orta-
lamalarimin digerlerine gore olumsuz yiiksek oldugu goriilmektedir. On-
celikle anne babasi alkol kullanan (X=106.00) ve kullanmayan (X=105.67)
cocuklarin dindarlik puan ortalamalarmin birbirine ¢ok yakin olmasi
yaninda anne babanin her ikisinin de alkol kullandig aile sayis1 az oldu-

gundan (4 kisi) genelleme yapmak pek saglikli olmayabilir.

Diger taraftan ¢ocuklar aileden erken yasta ayrilmis ve sokakta bir-
likte yasadiklar1 arkadas cevresi onlar1 degistirmis olabilir. Aileden ay-
rilma ile birlikte ¢ocuklar {izerindeki aile destegi ortadan kalkmaktadir.
Anne baba yaninda amca, dayi, dede gibi yakin akrabalarin, okul destegi
ve gozetiminin de ortadan kalkmasi ile sokakta yasayan ¢ocuklar tizerin-
de arkadas gevresi etkin konuma gelmektedir. Giiniin tamamin sokak-
larda birlikte geciren, beraber aglayip beraber giilen, bir kardes gibi ek-
megini boliip birbirleriyle paylasan ve destek olan ¢ocuklarin birbirlerini
etkilemeleri son derece normaldir. Genglik gruplarinda grubun bir arada

gecirdigi zaman arttik¢a birbirini tanima ve etkileme orani artmakta, etki-
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li grup lideri grup tiyelerini doniistiirebilmektedir.!"! Birey arkadas grup-
larmin dindar olusuna gore dindar, dinden uzak olusuna gore de dinden
uzak olabilmektedir.'? Sokakta yasadiklar1 bu ortam cocuklarin deger

yargilarini degistirmis olabilir.

Ote yandan anne babanin dindar olmamasi veya ¢ocuklarn dini ge-
liski yasamas: da pekala miimkiindiir. Aileler dini konularda yeterli bil-
giye sahip olmayabilecekleri gibi bu bilgiyi nasil sunacaklarmni bilemeye-
bilir veya hatali metod da kullanabilirler. Anne babanin dini hassasiyeti
yoksa veya ¢ok az ise ¢ocuga bir sey vermesi miimkiin goriilmemektedir.
Yilmaz, calismasinda ailenin dindarlik diizeyinin ¢ocugun dini bilgi dii-
zeyi lizerinde etkili oldugunu ifade etmektedir.!'* Aile cocugun dini bilgi-
leri {izerinde etkili oldugu gibi olumsuz davranislar edinmede de énemli
etkendir. Ailenin dinin yasakladig1 davramslar1 uygulamast da cocugun
dindarlig1 tizerinde celiski yaratabilir. Esasinda ailenin tutum ve davra-
niglar ¢ocuklar: etkilemekte ve ¢ocuklarn bu aliskanliklari kolayca be-
nimsemelerini saglamaktadir.!* Bu durum ¢ocugun 6grenilen bir davra-
nis bozuklugu olarak alkol aligkanlig1 kazanma tehlikesini meydana ge-
tirmektedir.> Peker, ¢ocuklarin iyi aliskanliklar kazanmasinin iyi davra-
nuslarin birlikte yapilmasi ile oldugunu, anne babanin ¢ocuklarina 6érnek
olurken soylediklerini kendilerinin de uygulamasinin biiyiik 6nem arz
ettigini belirtmektedir.''6 Semin de, anne babalarin, ahlak kurallarina
gengclerin uymalarini istemelerine karsilik kendilerinin buna uymamala-
rinin gengleri giivensizlige ittigini ifade etmektedir.!’” Sentiirk de benzer

sekilde ailenin alkol kullanmasi ile ¢ocuklarin kullanmasi arasinda bir

11 Kulaksizoglu, age, ss. 89-90.

12 Aydin, agt, s. 46.

113 Yilmaz, agt, s. 52.

114 (")zgiir, age, s. 302.

115 Yavuzer, Cocuk ve Sug, s. 190.

116 Hiiseyin Peker, “Cocuk ve Gengleri Suca iten Faktorler”, Diyanet Dergisi, c. 27, s. 2, 1991,
ss. 81-89.

117 Refia Semin, Genglerimizin Psiko-Pedagojik Problemleri, Istanbul 1973, s. 75.
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iliskinin oldugunu, ailesinde alkol kullanan kimsenin bulunmadigim

ifade eden ¢ocuklarin % 94.2’sinin alkol kullanmadigini belirtmektedir.!1®
Sonug

Arastirmamizda sokakta yasayan ¢ocuklarin aile tipleri, aile igi iliskiler ve
anne baba uyumlar1 dindarlik baglaminda incelenmeye calisilmistir.
Arastirma sonucunda sokakta yasayan cocuklarin biiyitk c¢ogunlukla
cekirdek ailelerden geldigi goriilmiis ve genis ailenin (X=115.50) ¢ekirdek
aile (X=100.46) ve parcalanmis aileye (X=111.07) gore ¢ocuklarin dindar-
liklar1 tizerinde daha etkili oldugu tespit edilmistir.

Annenin 6z olmasinin (X=104.28) annesi 6z olmayanlara (X=90.89) ve
annesinin durumunu bilmeyenlere (X=87.72) gore cocuk {iizerindeki
olumlu etkisinin yiiksek diizeyde oldugunu goriilmiis, bunun cocukla
arada olusan sevgi, giiven ve baglanma duygulariyla beraber basladig1,
cocuklarina yeterince sevgilerini gosteremeyen annelerin onlarla yeterli
iletisim kuramamis oldugu ve bunun da ¢ocuklarda kendilerinin anneleri
tarafindan sevilmedigi seklinde yorumlandig1 degerlendirilmistir. Aym
sekilde babanin 6z olmasmin (X=102.96) babas1 6z olmayan (X=102.16) ve
babasinin durumunu bilmeyenlere (X=87.72) gore c¢ocuklarin dindarlik

diizeyleri {izerinde daha etkili oldugu tespit edilmistir.

Anne babas1 sag ve birlikte yasayan sokak c¢ocuklarinin dindarlik
diizeylerinin (105.93) diisiik oldugu goriilmiis, ¢ocuklara deger aktari-
minda anne babanin sag ve birlikte olmasinin tek basina yeterli olmadig;,
aile uyumunun da énemli oldugu seklinde degerlendirilmistir.

Anneleri ile iligkileri ¢ok iyi olan sokak ¢ocuklarinin dindarhk diize-
yinin (X=112.58) digerlerine gore daha yiiksek oldugu goriilmesine kar-
silik istatiksel olarak anlamli olmadigi tespit edilmistir. Buna karsilik
babalar ile iliskileri ¢ok iyi olan ¢ocuklarin dindarlik diizeylerinin

(X=114.42) digerlerine gore daha yiiksek ve anlamli oldugu tespit edilmis

18 Unal Sentiirk, Parcalanms Aile Cocuk Iliskisinin Sebep Oldugu Sosyal Problemler, (Yayim-
lanmamis Doktora Tezi, L.USBE., 2006), s. 295.
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ve baba ile olan olumlu iliskilerin ¢ocuklar tizerinde etkisini devam ettir-
digi goriilmiistiir.

Anne baba uyumu ¢ok iyi olan sokak ¢ocuklarinin dindarlik diizeyi-
nin (X=115.00) anne baba uyumu yeteri kadar iyi olmayanlara gore daha
yliksek ve anlamli oldugu, aile igindeki olumlu duygusal etkilesimin
¢ocugun diinyasini dogrudan etkiledigi ve boyle ortamlarda yetisen go-

cuklarn ailelerin degerlerini daha kolay 6ztimsedigi bilinmektedir.

Anne babasi alkol kullanan sokak ¢ocuklarmin dindarlik diizeyinin
(X=106.00) anne babas1 alkol kullanmayan (X=105.67) sokak ¢ocuklarinin
dindarlik diizeylerine gore daha yiiksek olmasina karsilik aralarinda

istatiksel diizeyde anlamli bir farklilasma olmadig1 goriilmiistiir.
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