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OZET

Bu calismanin amaci, Ahlaki Olgunluk Olcegi gelistirerek, gecerlik ve glivenirli-
gini saglamaktir. Ahlaki Olgunluk Olcegi 66 maddeden olusan besli dereceli
likert tipi bir 6lcek olup, bireylerin ahlaki olgunluk diizeylerini 6l¢meyi amacla-
maktadir. Ahlaki Olgunluk Olgeginin gecerlik ve gtivenirlikle ilgili verileri, Sam-
sun ili merkez liselerinden May1s-2007 ayinda tesadufi olarak secilen 830 6gren-
ciden elde edilmistir. Ahlaki Olgunluk Olceginin gecerligini belirlemek icin, énce
uzman gérisleri alinmistir. Olcegin yap1 gecerligi icin faktér analizi yapilmis ve
maddelerin faktor yuklerinin birinci faktérde toplandigi goéralmusttir. Ayrica
madde analizi sonucu, madde-toplam puan karelasyon katsayilar1 (p<0,01) du-
zeyinde énemli gériilmustir. Olcegin 6lciit gecerligine, Degerlerin Belirlenmesi
Testi (DIT) ile bakilmistir. DITin gelenek 6tesi dlizey puani (P) ile Ahlaki Olgun-
luk Olgegi puanlan arasindaki korelasyon katsayisi 0,21 (p<0,05) diizeyinde
énemli bulunmustur. Ahlaki Olgunluk Olceginin giivenirligi icin, test-tekrar test,
test-yar1 test ve Cronbach Alpha glvenirlik kontrol yontemleri kullanilmistir.
Olcegin, test-tekrar test glivenirlik katsayis1 0,88 olarak, test-yar test giivenirlik
katsayis1 0,89 olarak, Cronbach Alpha guvenirlik katsayisi ise 0,93 olarak bu-
lunmustur. Bu sonuglara gére, Ahlaki Olgunluk Olgeginin gecerli ve giivenilir
oldugu kanisina varilmistir.

Anahtar Sozciikler: Ahlak, Ahlak Egitimi, Ahlaki Olgunluk, Ahlaki Yargi, Ahlaki
Olgunluk Olgegi.

ABSTRACT
The Scale of Moral Maturity: The Study of Its Validity and Reliability

The aims of this study are to develop a scale of moral maturity and to test its
validity and reliability. The Scale of Moral Maturity consists of 66 items, and
prepared in the form of Likert Scaling, and aims to test the moral maturity of
people. The data for testing validity and reliability of the Scale was collected in
May 2007, by applying the Scale to 830 students who were selected randomly
among the students attending to the various high schools in Samsun City. Ex-
pert views were taken to determine the validity of the Scale. In order to deter-
mine construct validity of the Scale, factor analyze was done on each item. Item-
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total scores correlation coefficient was found significant on (p<0,01) level. Crite-
rion-related validity of the Scale was determined by comparing with Defining
Issues Test (DIT) scores. The Correlation coefficient was computed as 0,21 and
found significant on (p<0,05) level. Reliability of the Scale was determined by
using test-retest, split half, and Cronbach Alpha techniques. Test-retest reliabil-
ity was found as 0.88, split half reliability was computed as 0,89, and Cronbah
Alpha was found as 0,93. As a result of these techniques regarding the Scale, it
was decided that the Scale of Moral Maturity is valid and reliable.

Key words: Morality, Moral Education, Moral Maturity, Moral Judgement, Scale
of Moral Maturity.

Giris

Ahlaki olgunluk, ahlaki duygu, distnce, yargl, tutum ve davranis
bakimindan yetkin ve zirvede olma durumu ve bu duruma en zengin, en
gerekli ve en dolgun anlamini veren ahlaki niteliklerin toplamini ifade
eder. Ahlaki olgunluk, bireyin duygu, distince, yargi, tutum ve davra-
nislarindaki her ttirlt ahlak disiligi ve sapmay: vicdaninda hemen hisse-
debilmesini saglayan miikemmellik dtizeyidir. Ahlaki olgunluga sahip bir
bireyin, gtivenilir, sorumlu, saygili, adil, kendini kontrol edebilen, empati
yetenegi gelismis iyi bir insan ve tim bunlarin 6tesinde kanunlara ve
kurallara uyan iyi bir vatandas olmas1 beklenir.!

Ahlaki olgunluk konusunda yaptigimiz yurtici ve yurtdis: literattir
incelemesi sonucuna gore, 6zellikle yurtdisinda yapilmis calismalarda,
Unld ahlak kuramcisi Lawrence Kohlberg ve onun gelistirmis oldugu
ahlaki gelisim kurami karsimiza ¢ikmaktadir. Kohlberg’'in éne stirdigi
ahlaki yarg: gelisimi dlizey ve evrelerinin ayni zamanda ahlaki olgunluk
dtizeyleri olarak degerlendirildigi gerek Kohlberg’in kendi ¢alismalarin-
da? gerekse ahlak alaninda arastirma yapan diger diistinurlerin calisma-
larinda goéralmektedir.s

1 Thomas E. Lickona. Educating for Character: How Our Schools can Teach Respect
and Responsibility. Bantam Books. New York. 1991. p.51.

2 Lawrence Kohlberg. “Continuities in Childhood and Adult Moral Development
Revisited”. in P. B. Baltes and K. W. Schaie (eds.) Life-span Developmental
Psychology: Personality and Socialization. Academic Press. New York. 1973. pp.187-
196.; Anne Colby and Lawrence Kohlberg. The Measurement of Moral Judgment.
Vol. I: Theoretical Foundations and Research Validation. Cambridge University
Press. New York. 1987.

3 Michael F. Holland. “Effects of Moral Maturity and Essay Structure on Moral
Persuasion”. Journal of Personality. vol:44. issue:3. Blackwell Publishing. San Fran-
cisco. 1976. pp.452-460.; Peter M. Nardi and Richard N. Tsujimoto. “The Relationship
of Moral Maturity and Ethical Attitude” Journal of Personality. vol:47. issue:2. 1979.
pp.365-369.; Jurgen Habermas. “A Reply to my Critics”. in J. B. Thompson and D.
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Kohlberg’in gelistirdigi ahlaki gelisim kuramina gore, birinci diizey
olan gelenek 6ncesi dlizey, ahlaki olay ve durumlarin, ceza ve 6dul gibi
fiziksel sonuclarina goére degerlendirildigi ahlaki gelisim basamagidir. Bu
duizeydeki ahlaki diistince ve yarginin temeli, dis kontrol, yarginin nede-
ni ceza tehdidi ya da 6dul almadir. Bu gelisim basamaginda ahlaki yar-
gilar dis otoritenin gértislerine dayanir. Ikinci ahlaki gelisim basamag
olan geleneksel dliizey, toplumun ahlak kurallarinin ve degerlerinin ol-
dugu gibi kabul edildigi ve benimsendigi ahlaki gelisim dtizeyidir. Bu
diizeyin ahlak anlayisina gore, yalniz toplumsal diizene uymak yeterli
degil, bu duizeni desteklemek, savunmak, yasatmak, korumak ve sur-
dirmek de énemlidir. Uclincli ve en Uist ahlaki gelisim basamagi olan
gelenek oOtesi diizey ise, toplumun ahlak kurallar: ve deger yargilar: ka-
bul edilmekle beraber, gerektiginde bunlarin degisebilirliginin ve dtizelti-
lebilirliginin degerlendirilebildigi ahlaki gelisim duizeyidir. Bu dtizeyde
artik bireyin davranislarini kendi vicdani kontrol etmeye baslar. Birey
ahlaki yarg: ve davranislarda evrensel ahlak degerlerini ve ilkelerini be-
nimser. 4 Artik birey geleneksel dlizeyi asmis, Ust dizey bir kisilik ve
olgun bir karaktere sahip olma yolundadir.

Kohlberg’e gore, insanlarin buytk cogunlugu ahlaki olgunluk du-
zeyi bakimindan ikinci ahlaki gelisim diizeyi olan “geleneksel ahlak” du-
zeyinde bulunurlar ve cok az insan en yuksek ahlaki olgunluk dtizeyi
olan Ucuncu dlizey, yani “gelenek otesi” ahlak duzeyine gecebilirler.
Kohlberg’in kendisinden etkilendigi Kant’a gére ise, ahlaki olgunlugun
en yuksek diizeyine ulasabilmek, eylemleri, evrensel ilkelere gore yargi-
layabilmeyi gerektirir.5

Ahlaki yargi ile ahlaki davranis arasinda yakin bir iliski s6z konu-
sudur. Ahlaki yargi, ahlaki bir olayin veya durumun dogrulugu veya
yanlislign hakkinda htiktim verme olup, bir durum karsisinda baskalari-
nin bize nasil davranmasi gerektigi ve bizim baskalarina nasil davran-
mamiz gerektigi konusunda ortaya konulan zihinsel bir islemdir. Ahlaki
yargl, bireyin ahlaki bir durum karsisinda cevresindeki insanlarla nasil
bir iliski kuracagini belirler. Ahlaki davranislar, bluyltk o6lctide neyin
dogru, neyin yanlis olduguna iliskin ahlaki yargilar tarafindan tayin edi-

Held (eds). Habermas: Critical Debates. MIT Press. Cambridge. MA. 1982. p.253.;
Dennis L. Krebs and Others. “Structural Flexibility of Moral Judgment”. Journal of
Personality and Social Psychology. vol:61. no:6. 1991. pp.1012-1021.; Randi Jeanne
Nidich and Others. 2005. “Moral Development and Natural Law”. Journal of Social
Behavior and Personality. vol:17. p.139.; Marc Hauser and Others. “A Dissociation
Between Moral Judgments and Justifications”. Mind & Language. vol:22. no:1l.
Blackwell Publishing. San Francisco. 2007. pp.1-3.

4 Lawrence Kohlberg and Richard H.Hersh. “Moral Development: A Review of the
Theory”. Theory Into Practice. Vol.:16. Issue:2. 1977. pp.54-55.

5 Jurgen Habermas. Moral Consciousness and Communicative Action. MIT Press.
Cambridge, MA. 1990. p.150.
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lir. Kohlberg’e gore, ahlaki yargi evreleri ahlaki davranisin oldukca iyi bir
tahmin yoludur. Ahlaki olarak Utist diizeyde davranmak, ileri bir ahlaki
yargi evresini gerektirir.6

Lickona’a gore, ahlaki olgunluk ti¢ boyuttan -ahlaki duygu, ahlaki
diistince ve ahlaki davranistan- meydana gelmektedir. Bu boyutlardan
ahlaki davranisg, ahlaki duygu ve diistincenin bir sonucu olarak, bireyle-
rin ahlaki olgunluk durum ve diizeylerini belirtmektedir.”

Yuksek ahlaki olgunluk diizeyine ulasmis bireylerin istek ve arzu-
lan ile davranislar arasinda tam bir uyum s6z konusudur. Ancak, ba-
zen bireyin istek ve arzular ile ahlaki davraniglar: arasinda catisma ola-
bilmektedir.® Bu durum ise, bireyin kisiliginde tutarsizlik ve dengesizlik
meydana getirmektedir.

Ahlaki olgunluk, ahlaki degerleri icsellestirmeyi, ahlaki degerlerin
vicdanda yerlesmesini ve koéklesmesini gerektirir. Ahlaki olgunluk icin,
sadece ahlaki degerleri duygu, diistince ve yargi olarak tasimak yetmez.
Ayn1 zamanda, o degerlerin tutum ve davranis bilincine déntismesi, da-
stince-davranis uyum ve tutarhilig gerekir. Tim bunlarin ahlaki aliskan-
liklar haline gelmesi, ahlaki olgunlugu meydana getirir.°

Bu calismada, bireylerin ahlaki olgunluk duzeylerini belirlemek
amaciyla gelistirilen “Ahlaki Olgunluk Olcegi’nin gecerlik ve glivenirlik
calismalar: yapilmis ve elde edilen sonuclar verilmistir. Ahlaki Olgunluk
Olgeginin uygulamalari, Samsun ili merkez liselerinin birinci, ikinci ve
Uclinct siniflarindan tesadufi olarak secilen 417 kiz ve 413 erkek olmak
lizere toplam 830 6grenci izerinde Mayis-2007 ayinda yapilmistir.

Ahlaki Olgunluk Olgeginin Gelistirilmesi

Ahlaki Olgunluk Olgeginin gelistirilmesi stirecinde, énce konu ile
ilgili yurtici ve yurtdis1 literatiir incelenmistir.1° Incelenen literatiirden
elde edilen maddelerle birlikte, arastirmac: tarafindan ahlaki olgunlugun
gOstergesi olan ve konu alanini kapsayic: nitelikte yeni 6lcek maddeleri
yazilmis ve listelenmistir. Béylece, 223 maddeden olusan 6lcegin madde

6  Lawrence Kohlberg. “Development of Moral Character and Moral Ideology”.
Eds.:M.L.Hoffman and L.W.Hoffman. Review of Child Development Research 1.
1964. p.429.

7 Lackona. age. pp.51-61.

8  Mehmet S. Aydin. Tanri-Ahlak iligkisi. TDV Yayini. Ankara. 1991. s.212.

9 Francis Fukuyama. Giiven: Sosyal Erdemler ve Refahin Yaratilmasi. Cev. Ahmet
Bugdayci. TIB Yayini. Ankara. 1998. s.59.

10 Bulent Dilmac. ilkégretim Ogrencilerine Insani Degerler Egitiminin Verilmesi ve
Bu Egitimin Ahlaki Olgunluk Olcegi ile Sinanmasi. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, M.U.EBE. Istanbul. 1999.; Paul F.Schmidt. “Character Assessment Scale”.
Measures of Religiosity. Ed.:Peter C.Hill and Ralph W.Hood. Religious Education
Press. Birmingham, Alabama. 1999. pp.230-242.
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havuzu elde edilmistir. Madde havuzunu olusturan her bir maddenin,
bireylerin ahlaki olgunluk duizeylerini 6l¢iip O6lcemeyecegi konusunda
madde gecerliklerini belirlemek amaciyla, bu alanda uzman olan
Ondokuz Mayis Universitesinde goérevli 25 6gretim liyesinin ayri ayri
gortsleri alinmistir. Uzmanlarnn goértsleri dogrultusunda, gecerligi da-
stk olan 138 madde 6lcekten cikarilmistir. Kalan maddeler tizerinde de
gerekli duzeltmeler yapilmis ve 6n uygulama icin 85 maddeden olusan
besli dereceli likert tipi bir taslak ahlaki olgunluk 6lcegi olusturulmus-
tur.

Taslak olarak hazirlanan bu 6lcek, 6rneklem grubuna uygulanarak
faktodr analizi yapilmistir. Faktdr analizi sonucu, maddelerin yer aldiklar:
faktorlerde yuk degerlerinin ytUksek olmasi, o maddelerin birlikte bir
kavrami (yapiyi-faktértl) 6letigli anlamina gelmektedir. Faktoér yuk de-
gerlerinin alt sinir1 0,30’a kadar indirilebilir.1! Olgcegin uygulama verileri
lUzerinde yapilan faktér analizinden sonra, taslak halindeki 85 maddeli
Ahlaki Olgunluk Olceginin birinci boyuttaki 0,30’dan diistik faktér yuk-
lerine sahip 19 maddesi daha o6lcekten cikarilmistir. Nihai olarak, Ahlaki
Olgunluk Olcegi 66 maddeden olusmustur. Bu maddeler, ahlaki olgun-
lugun davranis boyutu tizerinde yogunlasmistir. (EK-I)

Olcekte maddelerin derecelendirilmesi, “evet, her zaman”, “cogu
zaman”, “ara sira”, “cok nadir”, “hayir, hicbir zaman” seklinde dutizen-
lenmistir. Olumlu maddelerde “evet, her zaman” secenegine 5 puan,
“cogu zaman” secenegine 4 puan, “ara sira” secenegine 3 puan, “cok
nadir” secenegine 2 puan, “hayir, hichir zaman” secenegine ise 1 puan
verilerek 6lcek puanlanmaktadir. Olumsuz maddelerde ise puanlama
ters yoénden yapilmaktadir. Olcegin 52 maddesi olumlu, 14 maddesi ise
olumsuz olarak ifade edilmistir.

Ahlaki Olgunluk Olceginden alinabilecek en yiiksek puan
(66x5=330), en dusuk puan ise (66x1=66)’dir. Yiksek puan, ytiksek ah-
laki olgunluk duizeyi; dtistik puan ise distk ahlaki olgunluk diizeyinin
gostergesi olmaktadir. Ahlaki Olgunluk Olceginin uygulandigi 830 lise
O0grencisinin ahlaki olgunluk puan ortalamas: (X=273,11) ve standart
sapmasi (S=28,35) olarak bulunmustur.

Ahlaki Olgunluk Olgeginin Gecerligi

Gegerlik, bir 6lgme aracinin 6lgmeyi amacladigr 6zelligi, herhangi
bir baska o6zellikle karistirmadan dogru olarak 6lcebilme derecesi ve ge-
listirilmis bulundugu konuda amaca hizmet etmesidir.!? Bir 6l¢cme ara-
cinin, bireyin 6lctiilmek istenen herhangi bir 6zelligini dogru olarak 6lce-

11 Sener Biylikoéztiirk. Sosyal Bilimler icin Veri Analizi El Kitabi. Pegem A Yayini.
Ankara. 2002. s.118.
12 Halil Tekin. Egitimde Ol¢me ve Degerlendirme. Ankara. 1984. s.42.
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bilmesi, onun gecerliginin gdstergesidir. Bir 6l¢gme aracinin gecerligini
kontrol etmede ve saglamada degisik teknikler kullanilmaktadir. Bu ca-
lismada Ahlaki Olgunluk Olgeginin gecerligini saglama ve kontrol etme-
de uzman gorisu, faktér analizi ve paralel testler yontemleri kullanilmig-
tir.

Ahlaki Olgunluk Olceginin gecerligini saglamak icin, énce uzman
gortslerine basvurulmustur. Uzman gorislerinin cogunluguna gore ge-
cerli olan maddeler 6lcege alinmistir. Daha sonra, uygulanan o6lcegin
verileri tizerinde faktér analizi yapilmistir. Ayrica, gelistirilen Ahlaki Ol-
gunluk Olceginin, James Rest (1979) tarafindan gelistirilen Degerlerin
Belirlenmesi Testi (Defining Issues Test: DIT)!3 ile korelasyonuna bakil-
mistir.

Ahlaki Olgunluk Olceginin yapi gecerligini test etmek amaciyla
faktér analizi yapilmistir. Olcegin, 830 lise 6grencisine uygulanmasi so-
nucunda, birinci faktérle aciklanabilen varyans orani %20,74 ve faktor
O0zdegeri (eigenvalue) ise 13,69 olarak bulunmustur. Ayica, 6lcegin top-
lam puan ile madde puanlar arasinda korelasyon katsayisi (r) hesapla-
narak madde analizi yapilmistir. Ahlaki Olgunluk Olcegi tizerinde yapi-
lan fakt6ér analizi sonucu bulunan 6l¢cek maddelerinin birinci faktér yik-
leri ile madde analizi sonucu bulunan madde-toplam puan korelasyon
katsayilar (r) asagida Tablo 1°de verilmistir.

13 James Rest. Revised Manual for The Defining Issues Test: An Objective Test of
Moral Judgement Development. Minnesota. Moral Research Projects. Minneapolis.
1979.
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Tablo 1. Ahlaki Olgunluk Olceginin
Faktor ve Madde Analizi Sonuclar1

Mad. | 1.Fak. Mad. | 1.Fak. Mad. | 1.Fak.
No Yuki r No | Yuku r No | Yiku r
1 0,44 10,43 23 | 0,47 10,46 45 | 0,36 | 0,37
2 0,44 |10/43 24 1 051 | 051 46 | 0,56 | 0,54
3 0,39 | 0,36 25 | 0,33 /0,39 47 | 059 | 0,57
4 0,30 | 0,35 26 | 0,33 10,39 48 | 0,60 | 0,59
5 0,44 1041 27 | 0,44 10,45 49 | 054 | 0,52
6 0,53 10,50 28 | 0,43 1045 50 1 054 | 051
7 0,32 10,36 29 |1 0,32 10,35 51 | 0,55 | 0,58
8 0,39 | 0,37 30 | 051 049 52 | 0,39 | 0,40
9 0,49 | 0,47 31 | 0,48 | 0,45 53 | 0,60 | 0,58
10 | 0,60 | 0,57 32 | 0,60 | 0,58 54 | 0,63 | 0,60
11 | 042 [ 041 33 1031 ]035 55 |1 044 | 0,46
12 | 0,52 | 0,50 34 | 055 |0,52 5 | 0,31 | 0,35
13 | 0,37 | 0,39 35 | 0,41 |0,440 57 | 0,60 | 0,57
14 | 0,35 | 0,38 36 | 0,36 | 0,38 58 | 042 | 041
15 | 0,46 | 0,46 37 10,38 | 041 59 | 041 | 0,39
16 | 0,44 [ 0,45 38 | 0,38 | 0,39 60 | 0,54 | 0,51
17 | 0,33 | 0,35 39 | 0,36 | 0,36 61 | 0,60 | 0,57
18 | 0,41 [ 0,43 40 | 0,53 | 0,52 62 | 0,36 | 0,38
19 | 041 [ 0,43 41 | 0,50 | 0,48 63 | 0,47 | 0,46
20 | 0,36 | 0,39 42 | 041 | 042 64 | 0,37 | 0,40
21 | 0,32 10,34 43 | 0,56 | 0,54 65 | 041 | 0,43
22 | 0,50 |1 0,49 44 | 0,48 | 0,45 66 | 0,32 | 0,34

Faktor analizi sonucunda maddelerin birinci faktér ytiklerinin 0,30
ile 0,63 arasinda, madde analizi sonucunda ise madde-toplam puan
korelasyon katsayilarinin (r) 0,34 ile 0,60 arasinda degistigi géralmus-
tiir. Ahlaki Olgunluk Olcegi maddelerinin faktér ytiklerinin birinci fak-
térde toplanmasi, madde analizi sonucu korelasyon katsayilarinin
(p<0,01) dizeyinde 6nemli bulunmasi, 6lcek maddelerinin yap1 gecerligi-
ne sahip oldugunun birer gostergesidir.

Gelistirilen bir 6l¢cme aracinin 6l¢tit gecerligi icin, kavramsal olarak
ilgili oldugu dustnulen, 6nceden gelistirilmis ve gecerligi saptanmis
benzer bir 6lcek ile gelistirilen 6lcek arasindaki iligki (korelasyon) hesap-
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lanir.’# Ahlaki Olgunluk Olceginin paralel testler yoluyla &lctit gecerligi-
ne Degerlerin Belirlenmesi Testi (DIT) ile bakilmistir. James Rest (1979)
tarafindan gelistirilen Degerlerin Belirlenmesi Testi (Defining Issues
Test: DIT), bireylerin ahlaki yarg: diizeylerini belirlemek amaciyla gelisti-
rilmistir. Bireyin ahlaki yarg: diizeyi ile ahlaki olgunluk diizeyi arasinda
yakin bir iligkinin oldugu dustntlmektedir. Ahlaki yarg: dizeyi, ahlaki
olgunlugun bir yordayicisi1 olarak gorulebilir. Degerlerin Belirlenmesi
Testi (Defining Issues Test: DIT), Ftsun Akkoyun (1987) tarafindan Turk
toplumuna uyarlanarak gecerlik ve glvenirligi saglanmistir.’> Yurt di-
sinda ve yurt icinde gecerligi ve glvenirligi saglanan Degerlerin Belir-
lenmesi Testi (DIT), Tturkiye’de de bazi arastirmalarda kullanilmistir.16

Ahlaki Olgunluk Olgegi ile Degerlerin Belirlenmesi Testi (Defining
Issues Test: DIT), arastirma 6rnekleminden 104 lise 6grencisine birlikte
uygulanmistir. Olcekler puanlandiktan sonra, DIT’in gelenek &tesi diizey
(P) puanlar ile Ahlaki Olgunluk Olceginin puanlan arasindaki korelas-
yon katsayist 0,21 (p<0,05) diizeyinde 6nemli olarak bulunmustur. Buna
gére, Ahlaki Olgunluk Olcegi ile Degerlerin Belirlenmesi Testi (Defining
Issues Test: DIT)nin, ahlaki olgunlugun gostergesi olan gelenek otesi
diizey puani arasindaki iliskinin 6énemli oldugu sonucuna varilmistir. Bu
sonuca gore, Ahlaki Olgunluk Olceginin paralel testler (6lctit) gecerligine
sahip oldugu ifade edilebilir.

Ahlaki Olgunluk Olceginin gecerligini saglamak icin basvurulan
uzman gorusleri, faktér ve madde analizi, paralel test yontemleri sonu-

14 Ezel Tavsancil. Tutumlarin Olgciilmesi ve SPSS ile Veri Analizi. Nobel Yayini. Ankara.
2002. s.153.

15 Fasun Akkoyun. “Empatik Egilim ve Ahlaki Yargi”. Psikoloji Dergisi. C:6. Say1:21.
Ankara. 1987.ss.91-98.

16 Meral Cileli. 14-18 Yaslar1 Arasindaki Ogrencilerde Ahlaki Yarginin Zihinsel Geli-
sim Psikolojisi Yaklagimi ile Degerlendirilmesi. (Yayinlanmamis Doktora Tezi).
A.U.EF. Ankara. 1981.; Nur Koyuncu. Cinsiyet Rolii Kimligi ile Ahlak Gelisimi Evre-
lerinin Karsilagtirilmasi: Universite Uciincii Sinif Ogrencileri Uzerinde Bir Aras-
tirma. (Yayinlanmamis Doktora Tezi). A.U.EBF. Ankara. 1983.; Z. Fulya Temel. Yetis-
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cunda elde edilen veriler, 6lcegin gecerlik 6zelligine sahip oldugunu gos-
termektedir.

Ahlaki Olgunluk Olgeginin Giivenirligi

Guvenirlik, 6lcme sonuclarinin tesadifi hatalardan ariniklik dere-
cesidir.l” Duyarli ve tutarli 6l¢cmeler yapabilen 6l¢gme araclart glivenilir
Olceklerdir.

Ahlaki Olgunluk Olceginin glivenilir olup olmadigina test-tekrar
test, test-yar1 test ve Cronbach Alpha glivenirlik katsayilar1 bulunarak
bakilmistir. Olcek, arastirmanin érneklem grubundan 54 lise dgrencisi-
ne on gun ara ile iki kez uygulanmis ve test-tekrar test gtivenirlik katsa-
yist 0,88 olarak bulunmustur. Arastirma 6rneklemini olusturan 830 lise
dgrencisine uygulanan Ahlaki Olgunluk Olceginin test-yari test glivenir-
lik katsayis1 0,89 olarak bulunurken, Cronbach Alpha giivenirlik katsa-
yis1 ise 0,93 olarak bulunmustur.

Elde edilen glvenirlik katsayilarinin ytksek bulunmasi, 6lcegin
guvenilir bir 6lcek oldugunun gostergesi sayilmaktadir.

Sonuc

Bu calismada, bireylerin ahlaki olgunluk diizeylerini belirlemeye
yoénelik 66 maddelik Ahlaki Olgunluk Olcegi gelistirilmistir. Ahlaki Ol-
gunluk Olceginin gecerlik calismasinda uzman gortsleri, yap: gecerligi
ve olcut gecerligi kullanilmistir. Olcegin yapi gecerligini belirlemek ama-
ciyla yapilan faktér analizi sonucu, maddelerin ytklerinin birinci faktér-
de toplandig1 gérulmustir. Yapilan madde analizi sonucunda da, mad-
de-toplam puan korelasyon katsayilari (p<0,01) dtizeyinde 6nemli bu-
lunmustur. Olcut gecerligi icin, Degerlerin Belirlenmesi Testi (Defining
Issues Test: DIT) ile Ahlaki Olgunluk Olceginin korelasyonuna bakilmis-
tir. Ahlaki Olgunluk Olcegi puanlan ile Degerlerin Belirlenmesi Testi
(Defining Issues Test: DIT)’nden elde edilen gelenek 6tesi diizeye ait (P)
puanlari arasindaki bulunan korelasyon (iligki) katsayis1 0,21’in (p<0,05)
diizeyinde 6nemli oldugu goéralmustir. Gecerlikle ilgili bulunan bu so-
nuclara gére, Ahlaki Olgunluk Olceginin gecerli bir élcek oldugu kanisi-
na ulasilmistir

Olcegin giivenirlik calismasinda ic¢ tutarlilik, test-yari test ve test-
tekrar test yoéntemleri kullanilmigtir. Ahlaki Olgunluk Olgeginin buitii-
nune iliskin i¢ tutarlik katsayisi (Cronbach Alpha) 0,93 olarak, test-
tekrar test glvenirlik katsayisi 0,84 olarak ve test-yari test glvenirlik
katsayisi ise 0,89 olarak bulunmustur. Bulunan bu gtvenirlik katsayila-

17 M.Fuat Turgut. Egitimde Olcme ve Degerlendirme Metotlar1. Ankara. 1984. s.31.
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r1, Ahlaki Olgunluk Olgeginin glivenirligi icin yeterli sayilabilecek duiizey-
de oldugu goérulmektedir.

Ahlaki Olgunluk Olgeginin, bireylerin ahlaki olgunluk dtizeyini be-
lirlemede kullanilabilecek yeterlikte psikometrik 6zelliklere sahip gecerli
ve guivenilir bir élcme araci oldugu séylenebilir. Ahlaki Olgunluk Olcegi,
basta sosyal bilimler olmak Ulizere egitim ve ahlak egitimi programlarinin
degerlendirilmesinde, Din Kulttirt ve Ahlak Bilgisi dersleriyle ilgili ca-
lismalarda ve diger bilim dallarinda ahlak ile ilgili yapilacak arastirma-
larda gecerli ve gtivenilir bir 6lcme araci olarak kullanilabilir niteliktedir.
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EK-I: AHLAKI OLGUNLUK OLCEGI

Ahlaki Olgunluk Olceginin Maddeleri

Evet,

T zaman

B

Cogu zaman

Ara sira

Cok nadir

Hayir,

¢cbir zaman

Insanlar1 severim.

Kot davrandigimda vicdanim rahatsiz olur.

Cevremdeki insanlar bana glivenirler.

Bana yapilan koéttltiglin intikamini alirnm.

Yardima muhtac¢ insanlara yardim ederim.

Baskalarinin mutlu olmasi icin caba gdsteririm.

Baskalariyla sik sik kavga ederim.

Baskalarinin bana yaptig iyilikleri énemserim.

RISl S Rl e

Hatali davrandigim zaman 6zUr dilerim.

10. Baskalarinin haklarina sayg: goésteririm.

11. Esyalarimi baskalariyla paylasirim.

12. Kuctklere sevgimi gostermekten cekinmem.

13. Sabirl bir kisiyim.

14. Beni elestirenlere karsi hosgoriulti davranirim.

15. Cevremdekilerle alay ederim.

16. Baskalarinin safligini, kendi ¢ikarlarim igin
kullaninim.

17. Baskalarinin mutlulugunu kiskanirim.

18. Cikarlarimi korumak i¢in dogru olmayan yollari
da denerim.

19. Ko6tl davranislarimi kontrol altinda tutarim.

20. Bana karsi saygisizlik yapanlara ayni sekilde
davranmam.

21. Duygularimi kontrol altinda tutabilirim.

22. Baskalarinin hislerine kars: duyarliyim.

23. Tanidigim birinin ac1 ¢ektigini duydugumda
ben de tizGlurdm.

24. Cevreyi temiz tutarim.

25. Baskalarnna iftira atmam.

26. Kotu islere ortak olmam.

27. Baskalarinin inanclarina saygi gosteririm.

28. Dogaya zarar vermem.

29. Insanlarin gizli konusmalarini merak eder,
kulak kabartirim.

30. Soz verdigimde, s6ziimde dururum.

31. Borclarimi zamaninda 6derim.

32. Insanlan incitmekten cekinirim.
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33. Kendi c¢ikarlarimi 6n planda tutarim.

34. Buyuklere saygili davranirim.

35. Dogruluk ve adaletten asla taviz vermem, adil
bir kisiyim.

36. Kibir ve gururdan sakinirim.

37. Mustehcen (ac¢ik-sacgik) yayinlari okurum veya
seyrederim.

38. Cahil insanlar1 asagilarim.

39. Alcak génullli birisiyim.

40. Baskalariyla olan problemlerime uzlasma ve
baris cercevesinde ¢c6zUim ararim.

41. Cevremdeki iyi insanlar1 kendime 6rnek alirim.
42. Israftan kacinirim.

43. Sorumluluklarimi yerine getirmeye dikkat ede-
rim.

44. Inandigim degerleri yasamaya calisirim.

45. Anne-babama kars: gelirim.

46. Kendimi, baskalarinin yerine koyarak onlari
anlamaya caligirim.

47. Buyuklerimin égttlerini uygulamaya caligirim.
48. Kalp kirmamaya dikkat ederim.

49. Kotultuk yapanlara engel olmaya calisirim.

50. Kusktinleri barigtirmaya caligirim.

S51. Zayif ve glicstizlere merhamet ederim.

52. Asiri arzu ve isteklerime engel olmaya calisirim.
53. Davraniglarimda tutarh ve dengeli olmaya cali-
sirim.

54. Cevremdekilere anlayisl ve hosgorilti davrani-
rim.

55. Kimseye hakaret etmem.

56. Baskalarinin sirlarini §grenmeye calismam.
57. Davranislarim hakkinda distintrim ve yanlis
davraniglarimi diizelmeye caligirim.

58. lyice arastirmadan ve anlamadan karar ver-
mem.

59. Kesin ve dogru bilgilerle hareket ederim.

60. Cevremdekilere ikramlarda bulunurum.

61. Komsularimla iyi gecinirim.

62. Insanlarin zayifliklarindan faydalanirim.

63. Kendim icin istedigim bir seyi, baskasi icin de
isterim.

64. Kabalik yapmam.

65. Cevremdekilere koétli adlar takarim.

66. Simarik birisiyim.




