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1- HAYAli, iLMi KişiLiGi ve ESERLERi

, a) tiayatı:

Alimler nezdindedaha çok "İbnu'l-Beyyi'" diye tanınan "el­
Hakim Muhanunedb.Abdullah b.Muhammed b.Hamduye ed-Dabbi et­
Talımam en-Nisaburi", 3 Rebiu'l-Evvel 3211933 tarihinde Nisabur'da
doğdu. Henüzküçük yaştababasıyladayısının·teşvikiile hadis ilmineme­
rak sardı. İlk kez 9 yaşuidaikenhadis dinlemeye ve 13 yaşında ikende
hocasİ Ebu Hatim İbn Hibban'dan (v.354/965) hadis yazmaya başladı.ı

Rivayete göre, 20 yaşında iken hocası İsmail es-Saffiir'rlı (v.341/
952) vefatı üzerine Nisabur'dan Irak'a geçmiştir. H.368 yılında lrak'tan
Hicaz'a doğru bir seyabati olınuş, bu sırada meşhur SÜDen müellifi ed­
Darekudni (v.385/995) ile mülakatta bulunmuştur. Aynca Horasanve
Maveraünnehr gibi önemli ilim merkezlerini dolaşmış ve iki binden fazla
şeyhten hadis dinlemiştir.2

'

Yaşadığı dönemdeAbdullah b.Muhammed eş-Şarkı (v.328/939), ,
EbuAli es-Sakafl (v.328/939) ve Ebu: Hfunid b.Bilal (v.330/941) gibi
değerli şahısların ilim1 toplantılarına iştirak etmiş; Ebu TaJ:ıirel­

Muhammedabazı (v.336/947), E1;>u Bekir el-Kettan (v.332/943), Ebu Ali
Hüseyn en-Nisabıın (v.349/960), e1-Ci'arn (v.355/966), Ebu AhmtXi el-:Hakirn
(v.378/ 989) ve diğer bir çok alimden de hadis ilınini tahsil etıniştir'.3· .. '

• o.M.D. İlahiyatFakültesi ÖğretirtıDyesi.

i Şemsüddin ez-Zehebf, Siyerü A 'wmi'n-Nühew, Beyrut, 1990, XVII/163; Tak.ıy­

yüddin es-Sübkl; Tahakfıtu'ş-Şiijiiyyeti'l-Kührii, Beyrnt, 1324, III/64; Muham­
med es-Salihi, Tahakfıtu <Ulemiii'l-Hadis, Beyrut, 1989,8.237.

2 Salihl, a.g.e., 5.237; Zehebt; Siyer., XVIII163; Sübkl, a.g.e., III/65."
3 Hocalan hakkında daha fazla bilgi için bkz. Salilıl, a.g.e., s.237-241;Zehebf, Sı.

yer., XVIII163-165; Sübki, a.g.e., IIİ/65.' '



Hakim'den hadis rivayetinde bulunmuş kimseler arasında ise, ta­
nınmış hadis müellifi ed-Oarekudn1 ve öğrencileri Ebu Zerr el-Herevi
(v.4341 1043), Ebu Ya'la el-Ha1ili (vA46/1057), EbuBekir el-Beyhald
(v.458/1066), Ebu'I~Kasım el-Kuşeyı1 (vA65/1076), EbU Bekr eş-Şirazı
(v.487/1098) gibi isiınJer,yer~lır.4 _

o" ..", "",

b) ilmi Kişiliği:

İbn Hallibn~nin (v.681i1282) •. ifade,sine göre, Hakim devrinin en
tanınmış muhaddislerindendive gemş'birilmibiriKiihe,sahip alim bir zattı.
Herne,kada.rbaşlaI)gıçtaEbilSehles-Su'luJd'den (v.404/1013) ağırlıklı

olarak fıkıh dersleri alınış olsa da, daha sonr~ hadise karşı duyduğu ilgi
onu bu alana çekmişti.

5

Muhammed b.Tahir (v.507/1 i 18) diyor ki:' "Mekke'de iken Sa'd
b.er-Rabbfull 'ye sordum, dedim ki~I"Sence aynı dönemdeyaşamış en bü~
yuk dört muhaddis kimlerdir?" Dedi ki:- "Bağdat'ta O~reku~, Mısır'da
AbduIgfull (v.409/1018), İsfehan'da Ebu' Abdullahİbn 'Mende
(v.39511005):veiNisabur'da da Ebu Abdullah Hakim. ep-Nisabüıi'dir.
Bunlardan' Oarekudn1~ ilelü'I-Hadis'tesonc1erece •seçkin, Abdulgam
İlriıu'l-Ensab'dageJiiş bilgi sahibi, İbn Mendeelindekihadislerin Ç9kluğu
ve geniş hadis' kültürü, Hakim de tasnif ve tertibiyle temayüz etmiş ~nder

şahsiyetlerdendi.,,6

'Rivayete göre, Sülemi (vAI2/1023) birgünO§rekudn1'ye: ,"İbn

Mendemiyoksa İbnu'l:-Beyyi' mi daha hafizdır?" diye ,sormııŞ, o da:
"Kesinlikle İbnu'I..Beyyi'nin hıfzıdaha güçlüdür" diyekarşılık vermişti}

Ebu Hazİm anlatıyör: "Ebü' Abdullah el~Usmi'riin yanında üç yıl

kaldım, alimlerimiz arasında ondan daha muteyakla.z ve daha. güvenilir
birinigörmedim. Buna rağmen o,çözemediği bir meseleyle karşılaşınca

beni hemen Hakim'e;gönderir ve ondan kendisine cevap gelmesini beklerdi~

Cevap geldiğiiıde dehiçtereddütetıiıedenmeseleyi ona göre çözümlerdi."8

Aqdulgwr b.Ismaiİ de diyor ki: "Hocalarımızdan, H§.kim'in ya.:
s...~·~. "ı;;....o~1.,;.:.."ı1~1"' .."ıdik·- ,.1", ..1",..,.1. tri· "Ph.'" ~phl P~~~11'1,11A m~ j !'Irt'1 İhn'"5c;ı.uı5J.· UVI.I"",,.lJ.U\,l.ıı uu.a..&:"'ı '. ,"""... .1""... \,.1..&. rLI.., .JL..Iv\.& v""........ ""~ u ..... ............~ ,." i.i.i-... .... ......,. .a

Furek (v.40411013) gibıdevrin önde gelen şahsiyetleri bile onu kendilerine

4 Salihl, a.g.e., s.238; Zeheb'i, Siyer., XVIIl165;Süpki, ,a.g.~~,III/65.:
5 Salihi, a.g.'e., 824 L " '
6. SaıM, a.g.e., 8.238; Sübki, a.g.e., III/,66; Şah Veliyyullahed~Dılılevi, Bus~tô.nu,'l­

Muhaddisin, (trc.A.O. Koçlcuzu), Ankara, 1986, s.88~

7 Siilihi, a.g.e., 8.241; Zehebl, Siyer., XV:w165; Tez;kiralü'I-HufFız, Hayda-rabad,
1955~58, III/1044. ' ' ,

8 Zeheb'i, Siyer., XVW171; Sübki, a.g.e., IIII65-66. , ;
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tercih ederler ve üstünlüğünü takdir ederek ona tam b.ir saygı göste.rirler,..
di;" Bunlar onun yaşantısı ve alimler nezdindekikonumunııifadeye yet­
mez. Zira' kişi ancak onun eserlerindeki ifade gücünüve. tasarrutlannı

gördüğü zaman üstünlüğUnü takdir edecek ve kendinden öcekilere, sonra­
kilere ve muasırlarınagöre ne denli kudretli olduğunu anlayacaktıl".,,9

. .. " '. '

Hakim, hadis rivayetinde hernekadar ınütesaml(gevşek)biriola:­
rak tanınmış olsa da, Hatıb B~dadi'nin (v.463/1072) şu ifadeleri, aynı
zamanda onun bu konuda titiz davrandığını·da göstennektedir: "İbnu'l­

Beyyi' 'bir ara Bağdat'agelir ve yanındakilere: "Hafı;!:ını.z (Dar~kudn1)nin
yalnızca bir şeyhten beşyüz cüz hadis naklettiği söyleniyor; onlardan. bir
kısmını getirin bakalım!" der; ona Ebu İshak et-Taberfden rivayetedilen
bir kaç cüz hadis getirirler; o heüz birinci CÜZÜD başında Atiyye b.el­
Avfi'1rin .hadisini gÖ~ce: "Esere zayıfbirşeylıle b~lamış!'idlyerek fırla­
tıpatar veqiğerlerine ge bakmaz."IO··"

. Rivayete göre, Hakim h.359. yılında Samanoğulları döneminde ve
Ebu'n-Nadr Muhammed b.Abdulcebbar el,..Atebl'nin vezareti sırasında

Nesa kadılığıda yapmıştır. Kadı Halil b.Ahmed es-Secezı bir gün Ebu
Ca'fer el-A~bi'nin huzuruna çıkarak şöyle der: "Allah şeyh (Hakim)d.en
razıolsun. Nesa'yı Resulüllah'm hadisleriyle: donattı."·Hakim daha sbpf~
Cürcan kadılığınagetirilmek istenmişse de bu gorevi kabuletmemiştir~ IlV; .

Hakim'in tuhafbir ölüm hikayesi vardır:.Bir gün hamama gider,
gusledip çıkarken bir ah çekip çıplak bir vaziyette henü:z giyinmemişkep

aniden ruhunu teslimeder. Tarih, 3 Safer 405/1014'tür.12

c) Tenkide Maruz Kalması:

. İbnu's-Sübld'nin ifadesine göre, Hakim, "güvenilirliği, büyüklüğü

ve değerinin yüceliği tartışılmaz hadiste.hafız bir imamdır.,,13 İbn Hacer de
0l1un güvenilir bir imam olduğundan bahisle şöyle der: "Hlliin, değeri son
derece büyük, hatırı sayılır, zuafadan beri bir.şahsiyettir. Ancak ömrünün.
sonlarına doğru, Müstedrek'in te~fi sırasın$.kendisinin gat1et ve tegayyür
(hal değişikliğin)e müptela olduğu söylenir.: Onun şu tavrı .bwlU göster­
mektedir: Önce Kitabu'd-Ouafa'sında bazı kimseler hakkııida sÖz söyle­
miş, rivayetlerini terk etmiş ve onlarla ihticactan sakmmış olmasına rağ-

9, Zehebi, Siyer., XVIII170-1 ; Tezkira., IIII65-6; .
10 Ahmed b.Ali e}-Hatib eI-BağcIadi, Tarihu Bağdad, Beyrut, trz.,V/473-4; Zehebi,

Siyer., XVIIL174.
ıı Sübki, a.g.e., llIl65.
12 Zehebi, Siyer;, XVII/173; Mlzfmu'I-İ'tiddljiNakdi'r:-Rical,Beyrut, 1963, IIII

608; Sübki, a.g.e., IW67.
13 Sübki, a.g.e., IIII64.
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men,; daha .' sonra. onlardan· hazılannın hadislerini eserine almış ve tashih
ehniştir.'rsÖzgelimiAbdurrahmanb.Zeyd b.Eslem'inhadisini eserine al~

iQışfı:r. Oysao;' onunhiç' kimseye gizlikalmayacak şekiId,~ mevzilhadisler
rivayet ettiğinide söyleıniştir~4 ',,':-r; ,', .

Suyiittnin de dediğigibi, o,' hadisleri tashilikonus®da oldukça'
mütesaIıil (gevşeİc)'birtavı.r takınır.!5 Ancak İbnHacer'in oiıunırıütesaIıil

olduğunu belirt:mesi,' kdıdi tutumuyla.çelişki arzetmektedir. Zira onun,
Lisanu'1-Mizaıı'dave' diğer bir çokeserindeki ncalindençoğunun sıhhatini

tesbitederken onungöruşlerinebaşvurduğugörülür. ŞayefHakimhakkın­

da daha'Önce dile getiidiği göıilşleri' doğru ise o~ bunu' izah etInek
oldukça güçtür. IL "

.,AyrıCa'İbn ~r,qnuntamnmışbir şii olduğundari ve hatta rafizilikle
ithanı Cdildiğinden de bahseder: Riv~yete görç,)bıı Tahir, EbiiA~dun.aıı b.
Muhammed el-Ensari'ye (v.4811ıo92) Hakim'i sorar, o da:'~'güYciıilir
(sika) bir iınamdir,'ancakaşağılık(habis) bir rafiz1dit" der. Bununiizerine o da
der ki: "Biraz insaflı ol, adam yalnızca şii, rafizl değil ki!..,,!7

'ie", İbnu's-Sübklige,bU,~ddianınha.ks1z. biı:şekilde ona .)takıştınldığını
b~liıterek onlara"şöyle'~rşılık.verir: '"Şunu' kesin olarak söyleyebilirim ki,
EbÜ ılsınaH ile İbnTahir'in 'imam hakkındaki sözleri, aralarında.ki itikad1
görüş farklı1ıId~da.n ileri' gelmektedir. Onların itham oluncluğu tecsim
(Allah'ıcisimlendirtne) akidesi, Hakim'in ithaınamaruzkaldığı ra.:fizılikten

çokdaha 'kötü biisapmadır. Aynca bu konuda Hakim'in kendilerinden
ilim aldığı ve özel görüşmeler yaptığıhocalarma ba.ktığımızda,'onlann Ehl­
i Sünnet'in büyük şahsiyetlerinden olduğunu görürüz. Nite~, onun ilim
talısil ettiği Ebu Bekr b.İshak ed-Dabbi , EbuBekr b.Furek, Ebu SeW es­
Su'IUkl gibi şahsiyetler, ne ra.fizilik ne de şiılikleitham edilmiş kimselerdir.
Bunlar da onun hakIonda böyle bir ithamda bulUnmamışlardır.' İşte Ha­
kim' in kendileriyle birlikte olup dM konularda' sohbet ettiği kiıriseler' bUıi­

lardı. Ben şahsen ne Müstedrek'tene de diğer eserlerinde onun rafizı veya
şiı olduğunu gösterenherIıa.ngi bir görüşüne rastlamış değiliriı. Doğrusu
ben h8.yret ediyorum, hiç bırdelile dayanmadan nasılonun rafizı ya da şiı

14 Ahmed b.Ali İbnu'I~Hacer el~AskaHinl, Lisônu'I-Mizôn,Haydarabad, 1330,VI
233. '

IS Celaleddin Abdurrahman b.Ebi Bekr es-Suyfıti, Tedribu'r-Rôviji Şerhi Takri-
bi'n-Nevevi, (thk.A.Ö.Haşim), Mısır, 19~5,II80.. .

16 Seyyid Haşim en-Nedvi, el-Milstedrek ale's~Sahihtiyn /i'[-Hlikim en-N;sfi~

bOri'nin sonundaki bibliyoğrafyayazısı, Halep, trz., IV/61(
17 Zehebi, MkÔn., lll! 608; İbn Hacer, a.g.e.,V/233; Sübki, a.g~e~;lll!68.
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olduğurlu söyleyebiliyorlar?! ',,18

Hakim'in şiaya meYilli olduğu şeklindeki buid~ muhtemelen onUn
Samanoğulları devrinde (357/97Ö) Şil bii- devletin-idari kadrosunda Nisabur ve
Cürean kadı1ığıyapmışoImasıvehilafette Hz.AmyiHz.Osmall'~ tercih ettiği

şeklindeki siyası görüşlerine istinaden çıkartılmış 0labilir..I9

; .......
d) Eserleri: . .~,

Hakim eserlerirti'telife ,37 yaşında iken başlamıştır. Yazdığı eserle­
rin bin cüie yakın oıduğundaıi:bahsedilir.Bunlardan bazı1artşunlardır:

. \

l~el-Mastedrekale 's-Sahlhayn20

2-Ma 'rifetü 'UlUmi 'I-Hadıs 21

3-Kitabu 'I"'İklll ya da Kitabu 'l-Medhal ila Ma 'rifeti 'l-İklfp2
" .

4- Kitabu 'l-ilel

5- Kitabu 't-Teradm

6- Kitabu 'l-Ebvab

7- Tarıhu 'Ulemdi Nfşabur

8-Kitabu Müzekki 'l-Ahbar
• ,'t

9- Kitabu 'I-MedhaliM ilmi 's-Sahlh

'10- Em 'ali '1- 'AşiyYa(

iL~ Fedaflu 'l-İ~ami 'ş-Şafir

12-:Fedailu Fatıma.23

ii) elaMÜSTlEOREK ale's-5AHiHAYN

.Müstedrek, istidrak mastanndan gelme bir isimdir. Lügatta,
"gözden kaçınlmış. bir.şeyin hatırlanması, yapılmış bir yanlışın düzeltilme­
si, eksik bir bilginin tamamlanması. gibi anlamlara gelmektedir.24 Hadis
literatüründeise, bir müellifin şartlarına uygun olduğu halde eseririe'almamış

, '" , . '.. '. '. .' . ~' " .

" .
IS . ,.,. . . ..

Sübld, a.g.e., IIII67-8.
19 Bu konuda aynca bkz. Seyyid Muazzam Hüseyn, Ma'rifetü Ulf4mi'I-Hadis'in

ÖUsözü.
20' •. ' ....

Halep, trz.
21 .. , .. .• .' .

(thk.Seyyid :MUazzam Hüseyn), Kabil'e, 1937.
n········"···Halep, 1932; London, 1953.'
23 Sübld, a.g.e., III/64; Muhammed b.Ca'fer el-Kettilm, er-Risôleıü'[.,.Mııstatrafe.,

Şam, 1964, s.21; Dihlevi, a.g.e., s.89; Fuad Sezgin, GAS (Gesc~ichte des
Arabischen Schriftııms),Leiden, 1967-74, I1367-70.

24 İsmail Lütfi Çakan, Hadis Edebiyatı, İstanbul, i985, 8.96.
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olduğu hadislerin bir başka kitapta toplanınasıdıi lS,Bu şekildeki, hadislerin bir
mtPıaddis tara.findantoplaııarak ınü.ştakil bires~rde tasnif ediJmesi sonucu
ortayaçıkan hadis mecmuaIarına (Ja :müstedr~k..delliırrıektediı;:~6 .',

: '" .' .. ', ". ,'., .. ' ," c' . '.";. ~,.:.; .:1. , . ",' '" " . ' ,'; .~. , .

Hakim'in "el-Müstedrek'i:ıle 's-Sahihayn'J adlı, bu eseri, fuüstedrekler
arasında oldukça meşhur vema'rnf bir, eser olarak bilinir. Müellif eserin mu­
kaddimesinde telifsebeplerinden bahsederken şunları söyler:

"...Ebu "Ab4ııllah M~~ed ,',' b.is11]a~I~I-B~ri
',(v.256/870) ve Ebu'l-Hüseyn M{islimb.Haccac~l-Krişeyrl

(v.2611875) yalnızca sahih hadisleri içeren ve çeşıtli bölge­
lerde son derece meşhur olnıuşmuhtasar iki, eser yazmışlar­
dı. Onlar, kendi eserlerinde yer alanhadislerin dışmdab~ka

sahih hadisin, bulunmadığı şeklinde bir açıklanL1 da yapma­
mışıardı. Ancak ne hikın~se asrıınızda bıdatçı1ardan bir
grup türedi kimse ortaya çıkmış ve hadisçiler hakkındR ileri
geri konuşarak: "Elinizdeki sahih hadislerin sayısı. on bini
geçmez. Bunların dışında tamamı bin cüzü bulan sened Y~ ha­
disler ise tamamen zayıf ve ası1sızdır" demeye baŞlamışlardı.

Bu nedenle gerek bu şehirde ve, gerekse :, diğer şehi~lerde
mevcut bir çok alim benden, Buııari ile Müslim'inkullaıı­
dıklan senedieri taşıyan (fakateserlerinikabartırdüşünce­

siyle almadıklan sahih) hadisleri bir kitapta toplamamı ist~­

diler. Doğrusu bütün illetsiz hadisleri birarayagetirnıekel­
bette imkansızdır. Nitekim Buhari ve Müsliiıi de böyle bir
iddiada bulunmamışlardır. Gerek onlann asnndaki :ve' ge­
rekse daha sonraki asırlarda yaşayan pekçok alimin, illetli
olnıasma rağmen bir çok hadisi "BOOiin ve Müslim'in şart-

, lanna uygundur" diyerek tahr1c ettikleri bilinmektedir. El­
Medhal (ile's-8ahili)'ad1ı eserde mütehassıs imamlann be­
ğenisini kazanacak'şekilde bunlan müdafaa etmeye çalıştım.

Biıeserimde, BOOari ve Müslim'in veya onlardan nerhangi
bifl.nİn benzerleriyle ihticac ettiği güvenilir ravilerin !ı~c1jsle­

rinin yer alması için yüce Allah'tan bana yardımetmesini

diliyorum.,>27 '

Hakim'in bu açıklamalanndan da anlaşılıyor ki, o, yaşadığı .top­
lumda ehil alnıayan bazı kimselerin sahihhadisleri,tesbit konusunda',qelil-.
siz bir takım iddialarda bulunmalan Üzerine, BooM ve M~sliln'k es(;lrle..

25, Abdullah Aydınll,Hadis /stıiohltır,Sözlüğü, İstanbul, 1987,s.78.
26 Çakan, a.g.e., s.96.
27 Hakim., Müstedrek., I12-3.
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rinde yer alan hadislerin sıJıhat şartlannı içeren daha bir çok hadisin varlı-

ğını ortaya koyabilmek amacıyla bu eseri telif etınlŞtir~ '. .
.(:: ':. . .. ~. ;-:~.'. .;', " c':,",': .' , A ,.

Hakinı, ,bukısa açıklamasından sonra Kitabu'I-Iın.an'la başalayıp

IGtabu'.1-.A)ıval.ile sona eren.vetöpıam 52 kitaptan oluşan hadisleri, Ale;l-
Ebvab sisteme göre tertib ·etmiştır. .... ,- .

Bunagöre q, b~ eserinde:"
..'

,1) Bımari ile Müsliin'in ya da ,bunlardanbirinin şartlarına uyduğu

halde,eserlerine alınadıkları hadisier,ile

, ,,2).Oıi1a,r~an herhaııgi bi~ şaitl~rına uymadığı halde kendisinin
sahiİı :k;abul 'ettiği hadislere y~r venniştir. "

,.'c- , . . '_,

Hakim, ilk grUptayer alanhadisler hakkında: "Bu, Buhari ve
Müslim'inşartlarınauygunbir hadistir,,28 ya da "Bu, yalnızca Buhari'nin
şartlarına uygun bir hadistir,,29 veya "Bu yalnızca Müsliın'in şartlarına

uYmın bjr hadistir,,30 şeklinde açıklamalardabulunur. '

. İkinci gruphadisleri ise: ~'Bu, illeti (gizli bir kusuru) bulunmayan
isnadı'sahih bir hadistir" 'şeklindeiaçıklar .31 .

,Şunu'dçı belirtmek gerekir ki, İbn Salah ve' Nevevi gibi baZı ci.lim­
İ~rher"ne kadarHakim'in, y~lnızca Buhari ve Müslİri1'in eserlerin&~'yer
aIlnayari hadisleri topladığını söyleımş'olsalar da, Irili bunun'doğruolma­
dığlm belirterek şöyleder: "Hakim, Sahih'te mevcut bir çok hadisi yanlış­

lıkla eserine'aIn1.ıştır. Nltekim Ebu Saıd'el-Htidri'ninmerfU' olarak rivayet
ettiği, '(,(Benden Kur/4n 'ın dışında bir şey yazmayın... " hadisini
Menakıb'da. Ebil.Sald'e isnadennakletmektedir.3.2 Oysa bu hadis, Müs­
lİm'in eserinde mevcuttur.33

HattaHafızZehebide Teİh1s'de bu tür hadis-
lerezaman'zaınan değİn1nektedir,,,34 '. ,

28 , " ,",.' A.e., IISO, 52, 54, 55.:.
29 A.e., IJ57, 59,65 ...
30 A.~., II50, 52, 57, 60, 63 ...
31 :A.e.~;II3, 4, S, 6,'1 ... ; Aynca bkz. Suyfiti, Tedrih., IJ80; HacıHalife, Keşfu'z­

Zıiniin,tstanbul, 1971, ,WI672;:KeWim,a.g.e., s.21; M. MuhanıınedEbü Zehv,
,. el-Hadis,ve'l-Mllhaddisun, Mısır, 1984, s.408; Muhammed Abdulaziz el-Hül1,

TlirlhIıFunun('I-Hadls, Beyrut, 1~86, s.98.
32 Müstedrek, IJI27.
33 Müslim, Zühd, 72.
34 Yusuf Abdurrahman el-Maraşli, Fil.risü Ehlidis;'l-Müstedrek ale's-Sahi-hayn,

; c ı" ",' -':.' , " , _' ,'. ~, ' ""
" BeyiUt, 1986, i>.8 (Iraki, et-TakyM v'e'l-/zlih, s. 1T den naklen).
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a)" Eserin Tenkidi: '"

" Hakilıl1:meserini, Buhari ve l\1üslim'in şartlann_auygwı olduğu

halde eserlerine aım~an hadisleribit.~taya getinnek gayesiYle yazt;fığı­
111 belirtmekle birlikte, eseri bir" çok münekicidin. çeşitli açılardan :teiıkit
ettiğigörülür.·"""

Bu konuda Ebu Said el-Maıin1'nin(v.421/l021): "Eseri baştan
sona mütalaa ettim; .ancak Buharlile,Müslim' in:şartlannauygnp. tek bir
hadis dahi bulamadım" şeklindeki tenkidi,bazımüelliflerce oldukça "aşırı

bir iddia olarak değerlendirilmiş olsa qa,"z.;~lı~~i'niıı "ıf'!ld.es.ine göre:
"Doğrusu, Müstedrek'te çok sayıda .ŞaJWıfuı?ın .• ~#tlaTinl; .taşıyflll. hadis
mevcuttur. Öyle sanıyorum ki, eseriıl yansı bu tüihadislerdenoluşurken,

dörttebiri zahireri"sahih isnadli olup aslında bu iki imamın şartlanna uy­
mayan hadislerden, kalan dörttebiM de vaJ.ıiyatve münkerlerden ve belki
de mevzii hadislerden oluşmaktadır."35 """" ,

Ebu Muhammed Abdülgan1b.AbdülvaJ.ıid de bir :ı1.sale§inde bu
konuda şu açıklaırialara yer. verir: '~'Yaptığıin anıştırınalar sonrasında gör­
düm ki, şu üç hadisin dışında, Buhari ve"Müslim'ınşartlann:i taşıdığı halde
eserlerin~ almadıklanliiç bir hadise rastlamadım. Bunlardan .. biri, Enes b.
Malik'in. (y.93/712) rivayet ettiği: "Şuancia cennet ehztnden 'bir.i siz~
doğru geliyor... ".hadisi, diğefİ/~1i b.Ebi Talih'lıı{v.40/661), nakıetiği:
"Kul şqq(jrt şeyeinanmadıkçagerç~ktenimcmr;tmişsayılmaz.... ;." ~"c,ı~isi
ye Haccac b. Al~t'ın müslüman olduğu zaman naklettiği hadistii.';36 '" ..:'

İbn Hacer, Zehebl'nin bu konuda yapmışolduğu açıklamalann

yeterince açıkolmadığll11,· dolayısıyla daha fazla-açıkİamayailitiyaçdu"­

yulduğunu belirterek Müstedrek;teki hadislerin bU'açıdan bir kaç grupta
mütalaa edilmesi gerektiğini söyler. Ona göre eserdeyeralanhadisleri üç
grupta değerlendinnekmümkündür:

"L Grup Hadisler: Her iki eserde ya da bunlardan herhangi birin­
de ravileri makbul addedilenler ile aynı zamanda bu ravilerin
"birbirlerinden" aidtklan (aUi sureti'İ-ictima') rivayetlerlerde! ,geçen
isnadlannın illetten salim olduğu hadislerdir.

"Birbirlerinden" demekle, .r~vilerin farklıisnadla~da "teketek.""(ala
sfireti'l-inflroo) makbul addedildik1en hadisleriyleaynı isnaddabirbideİin­

c1en'nak1ettilderi hadisleri ayınnak istedik. Sözgelimi, Süfyatıb.Hüseyn'in

Zühri'den (v. 1241742) rivayet ettiği hadisler; gibi. Her"ikisi dehu Tavileri

35 Zehebi, Siyer., XVIII.! 75; Sübki, lLg.e., nI/69;K~ttiin1;a.g.e., ı:;.22~:.
36 Maraşli, a.g.e.,s.9(1bn Hacer, en-Nnketü alliiitabi'b~i. Salôh, r/312.'den nak-

len). "" .".
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"tek tek" makbul saymakl~ birlikte, Süfyan'ın iührl'den aldığı rivayetleri
makbul saymariuşlardır. Zira başka. şeyWer bulunmadıkça Süfyan'ın

Ziihri'den rivayetini zayıf addetmişlerdir. Dolayısıyla Süfyan'ın Zillıri'den

aldığı bir rivayet hakkında: UBu, .Şeyhan'ın şartlarına uyg7,lndur" denile­
mez. Onlar her ne kadar bu ravilerden her biri ile "tek tek" ihticac etmiş

olsalar da, bu ravilerin~ isnad 'zinciriFıde "birbirlerinden" naklettikleri
rivayetleri kabul etmediklerinden~ biı tüi' rivayetlerin onların şartlarına

uygun olduğu söylenemez.

Yine o~ar, 'isnaddaki raviıerden birini makbul sayıp diğerini Illak­
bul saymamışlarsa, bu durumda da aynı hüküm geçerlidir. Mesela, Şu'be

tarikiyle Semmak b. Harb'in İkrime'den onun da İbn Abbas'tan rivayeti
bunun gibidir. Müslim, sika Tavilerden rivayette bulunduğu' sürece:
Semmak'ın rivayetini makbul saynuş, fakat İkrime'nin rivayetini makbul
saymamıştır. Buhari de tamtersi İkrime'nin rivayetini kabul etmiş,·

Semmak'ın rivayetini kabul etmemiştir. Bu durumda "birbirlerinden" riva­
yetleri makbulolma şartı oluşuncayakarlarbu tür rivayetler onların şartla-

rına uygun değildir. '

"İlletten salim" şeklindeki ifadeyle de, aralarında tedlıs ile nitele­
nen ya da ömrünün sonlarına doğru ihtilata (hafıza kanşıklığına) maruz
kalan kimselerin yer almadığı ve "birbirlerinden" rivayette bulunma şartım

haiz olduğu için makbuladdettikleri ravilerin hadislerini diğerlerinden

ayırtetmek istedik. Zira genellikle biliyoruz ki, Şeyhan, başka bir tarikten
rivayeti.bulunduğuna kani olmadıkça müdellislerin "an-ane" ile rivayetle­
rini kabul etmemiştir. Ayrıca muhtelitlerin (ömrünün sonlarına doğru hafı­

zalan kanşan1arın), ihtilattan önceki sahih hadislerinden olduğuna kani
olmadıkça da sonrakihadislerini eserlerine almamışlardır. Böyle olunca da
gerek "an-ane" ile rivayet eden müdellisİn, gerekse ihtilattan sonra rivayeti
olan muhtelit bir şeyhin yer aldığı bir isnad hakkında: "Bu, Şeyhan'ın

şartlarına uygundur" diye hüküm vermek doğru değildir.

Müstedrek'te, bu şartlarda onların ne asıIne de iStişhad kabilinden
eserlerinde yer vermedikleri çok az sayıda hadis mevcut. olmakla birlikte,
ayrıca, gerek şeyhfui'ın gerekse onlardan her hangi birinin eserlerine al­
dıklan halde yine de Müstedrek'te yer alan çok sayıda hadis mevcuttur.
Hakim, muhtemelen bu türhadisleri, .onlann eserlerine almadıklanm zan-
nederek Müstedrek'e almış olmalıdır.37 .

11 Kısım Hadisler: İsnadındaki tüm. ravileri ihticac kabilinden de­
ğil de, istişhad, i'tibar ve ta'llk kabilinden uygun görmek süretiyle eserleri-

37 Maraşll, a.g.e., s.10-11 (İbn Hacer, Nilket., I13 12-vd.'den naklen).
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ne aldıklan hadisler ile bir diviyi, teferrüdü (tek kaldığı).ya, da güvenilir bir
raviye muhalif olduğu duruinlarda terkedip bun1ann olmadığı durumlarda
kabul ettikleri hadislerdir; Mesela MÜslim'in, teferrüdde ;bulunmadığı sü""
rece el-Ala h.Abdurrahman'ın nüshasından, babası' kaniılıyla Ebu
Hureyre'nin hadislerini eserine alması gibi.

H§kim, el-Medhal ile's-Sah1h adlı eserinde müstakil bir bölüm a­
çarak Şeyhfuı'ınmüta.baat kastıyla ri~ayette bulunduğu. şahıslann isimleri­
ni zikretmiş ve onlann bu maksatla aldıklan hadisleri de tek tek saymıştır.

Sonra da bunlan bildiğihaldebu şahıslannhadisleriniŞeyhan'ınşartlan-

na uygun olduğu zannıyla eserine almıştır. ' .

Hiç şüphesiz bu şahıslann,naklettiğihadislerin, tam olarak· sahih­
lik şartlanın taşıdığı söylenemez. Hatta bunlar arasında şazz ve zayıf o­
lanlar bile mevcuttur. Ancak bir çtlğu hasen mertebesinden· daha aşağıda .
da değildir. Bu durumda şunu sorıriak gerekir: Hakim salllh ile haseni bir­
birinden ayırarnayacak biri mi ki, bütün hadisleri yalnızca şeyhlerine baka­
rak, sahih addetmektedir?İşte onun, bu gibi kimselerden gelen hadisler
hakkında, Şeyhfuı'ın şartlanna uygun olduğunu söylemesi bazıları tarafindan
eleştiri konusu yapılmıştır. Bu kısım, eserin temelini teşkil etmektedir.38

lll. Kısım Hadisler: Buh3rl ve Müslim'in ne ihticae ne de mütabaat
kastıyla eserlerinde yer vennedikleri isnad1arla naklediIen hadislerdir.

Hakim bu rivayetlere eserinde oldukça fazla yer vermiştir. Böyle­
likle Sah1hayn'da bulunmayan bu tür ravilerin'1uidislerini alıp tish1h et­
miştir. Ancak o,bu ravilerin Buhari ve Müslim'inşartlanna uygun oldu­
ğunu da iddiaetmemiştir. Bunu muhtemelen zanna dayalı olarak yapmış­

tır. Esasen o, hadislerden çoğunun sahlh olduğu şeklindeki görüşünü,

ravilerden birkısmının (illetten) s~lim olması şeklinde açıklar. Mesela,
Hakiın'in Leyskanalıyla İshak b.Bezrec'ten "Bayrarnda Süslenme" babın­

da naklettiği hadis bunun gibidir. O, bu hadishakkında der ki: "Şayet

İshak'ın cehiileti olmasaydı, hadisin sah1h olduğuna·hükmederdim. Esasen
cehaletin çokluğu, hadis hakkında çok fazla konuşmayı da gerektirmez."

İşte onun bu tutumu dolayısıyla, sahlh kabul ettiği hadisler arasına

pek çok yalan haber de kanşrnıştır. Bu kısmı teşkil eden rivayetler arasın­

da, Şeyhan'ın derecesine yükselmelerişöyle dursun, sıhhat şartlanın taşı­

yabilen tek bir hadis bile bulabilmek oldukça zordur.

Buna göre Müstedrek'te, Buhari ve Müslim'İn ya da İkisinden bi­
rinin şartlanna uyduğu söylenilenhadisler oldukça azdır.

38 A.e., s.l ı (İbn Hacer, Nüket., I1312-vd. 'den naklen).
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Hatta.bu konuda ~bn Abdilberr (v.463/l071) biraz daha, ileri gide­
rek: "Buhan ve Müslim. birlikte bir "asıl"dan hadis aııııınamasma karar
vennişlerse, bu, onunsaWh bir tarikinin bulupllladığı anIaıwna gelir" der.
Bir başka yerde de: "Bulian ve Müslim bir asıldan hadis almaInışlarsa, bu,
onun zayıf olduğunu göstenneye yeter" demektedir.

Hakim'in bu'uyğnımnası,.İbn Saıaıı'm zikrettiği iki ihtimalden bi­
rini güçlendiriyor. :Ona göre, . Şeyhan veya bunlardan biri hadisİn
ravilerindenrivayette bulunmuşla,rsa, o: "bu hadis, Şeyhan'ın veyaikisin­
den .birinin şartlarina, .. uygun samıı 'bir hadistir" demiş; .hadis~. b:p:ı
ravilerinden rivayettebulunmuşlarsa, onun için de: "bu, senedi bakımındaıı
saWh bir hadis" demiştir.·Onun, Ebu Osman kanalıyla Ebu Hureyre'den
merffi olarak rivayetettiği: "Rahmet yalnızca şa/dden kaldırılmıştır J}

hadisini naklettikten sonraki şu SÖZÜ. bunu açıkçagöstennektedir: "Bu,
isna.dı sa.hih .bir hadistir. İsnadda yer alan Ebd Osman, Ebu Osman en­
Nehdl değiİdir. Eğer böyle olsaydı, hadisİn Şeyhan'ın şartlarına uygıın

olduğunu söylerelik."

Bu ayrıca şuna da işaret ediyor ki, Buharive Müslim şayet hadisin
ravilerinden birinin bile rivayetini eserlerinealmamışlarsa, Hakim.bu hadi­
sin onlann şartlanna uygun olduğunu söylememiştir. İbn Dakik:i'l-Id'in
(v.702/ 1303)göruşü de böyledir.

'Eğer llikim bazı durumlarda. bundan gafil kalmış ve'Şeyhan'ın e­
serlerine almadığı bir kısım ravilerin hadisleri hakkında: "bu hadisler onJa­
oll şartlaOllauygundur" diyerek tashIlı etme yoluna.gitmişse,bu durum ya
yanılmadanyahut ta unutmadan Jcaynaklanmıştır. Esasen yapılan eleştiriler

buna yönelik olmalıdır. ,,39

MeşhurNasbu'r-Raye müellifi Zeylei (v.762/1361) de, Hakim'in
Müstedrek'te oldukça mütesaml (gevşek) davrandığını belirterek tesahülün
boyutlannı şöyle ifade eder: "Hakinı Müstedrek'te diyor ki: "Bu,
Şeyhan'ın ya da bunlardan birinin şartlanna uygun sahihbirhadistir."
(İ'tibar kabilinden riv~yette bUliınulan) bir ravinin Sahih'in bir yerinde
makbul addedilmesi, 'o ravinin herzanıan İnakbul ölduğuve Sahlh'inşart-

lanna uygun olduğu anlamına gelmez. .

Hakim çoğu kez, Sahlh'te ravilerinden çoğunun makbul sayılma­

dığı hadi~.ıeri eserine aİı:n.ıştır. Mesela Hakim, İkrime'nin İbn Abbas'tan
naklettiği bir hadis hakkında: "Bu, Buhan'nin şartlanna uygun bir hadis­
tİr" der. Yani Buhan'ninİkrime'den hadis aldığına bakarak böyle söyler,
oysa bu apaçık bir tesahuldür. ..

39 A.y.(1bn Hacer, Nilket., I/312-vd.'den nflklen).
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, 'Yiiıe IIakini çoğu kez, ricaliriin bir kıSrrll Buhan'ye: bir lasmı da
Müsllırı'(b'ait olan hadisleri de alınış ve onlar hakkında:'"Bu, ,onların şart­
la1lna uygun bır hadistir" hükmüılü yemuştir ki, bu da...açıkbir tesaııül
Örneğidir."":·

O'nun eserine aldığı öyle raviler de var ki, Buhari ve Müslim, ha­
disinde zabtı ve vasıfları belli bir ş:eyhten rivayet ettiği sür~ce, oravinin
hadis~.aIiıllşıCu; fakat onun,başkasııidanrivaye(ettiğibir hadisi,zayıflı-'

ğıUdan,,•zabtınm bulunmaımısıiıdan, meşhur birininkendisinden rivayet
e~emesindei1 yalıttt ta diğ~r bir takım nedenlerden dolayı 'esederine .al­
mamışlardır. Oysa Hakim, ,ravinin onun dışınqa bir.~eyhtenrivayettebu­
ıumnası,durumunda da hadisinia.ınuşve: "Bu, Şeyhan'ın ya da bunlardan
birinin şartlarına uygUn bir hadiStir';' hükmünü vermiştir. İştebu da bir
tesahül örneğidir: Zira,Şeyh~ bür,Şvinin hadislerini ancakbelli bir şeyh­
ten rivayeti durumunda kahul etmiş~ başkasından yaptığı rivayetleri kabul
etmemişlerdir. Bu durumda o ravinin başkasından aldığı' rivayetler
Şeyhan'ın şartlarına uygun değildir. Mesela Buhari ve Müslirh,:Halid
b.Mahled el-Katavam'nin Süleyman b.Biıal'den ve başkalarından rivayet
ettiği hadisleri -eserlerine almışlar; ancak Halid'in Abdullah b. Müsen­
na'dan rivayet ettiğihadisleri almamışlardır. Zira HaJid'in İbnu'l-Müsen­

na'dan rivayetleri ma'rfif değildir. Biri çıkıp da Halid b. Mahled'in İbnu'l­

Müsenna'dan naklettiği rivayet hakkında: "Bu, Şeyhan'ın şartlarına uygun
bir hadistir" dese, bu apaçıkbirtesahül örneği olur.

- '. '

',Hakim bazen'de, ricalinin çoğu Sab1h'in ricalinden olmakla bir­
likte, aralarındazayıf veya' yalancılıkla itham edilen birravisibulunan
hadisleri de eserine almış ve bunlar hakkında da aynı tabiri kllllanmıştır.

Bu daha da büyük bir tesaııüldür.

Kısaca belirtmek isteriz ki, onun bu eserini inceleyen herkes, bu
söylediklerimizi orada açıkça,görecektir.'>40

Mesela Müstedrek'te, alimlerin sıhhatini reddettikleri hadislerden
biri de ((et-Tayr (kuş)" hadisidir. ':Bu hadis, HZ.Ali'ninmenkıbelerinde

geçen meşhur've ma'rfifbir hadistir. Enes b.Malikhadisi şöyleilakleder:

"Nebi (a.s.)'ın hizmetindeydim. Bir gün ona kızartılmış bir
kllş getirildi. O: "Allahım, 'beniml~ bu kuştan yiyecek ienin
en çok sevdiğin kimseyi band gönderJ14iye dua etti., Ben
de: "Allahım, bu kimsenin Ensar'dan biri olmasını nasip
et!" diye dua ettim. Bu sırada Ali geldi, ben hemen: "Allah

40 Ebft Muhammed Abdullah b.Yusuf ez-Zeyler, Nashu'r-Raye., Mısır, J 938, 11342;
Muhammed Abdulhayy e1-Leknevi, el-Ecvihetü'I-F!1d.le., Kah.ire; i984, 's.81-2~
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i .. "

.,~e~öiüş~,andam~şgul"dedim .. So~a tekrar geldI, bentek~
, rar. aYnı. şeyi.söyledim. S'onra; teıcrar geldi, bu kez'Peyg~~
ber (a.s.): ,"On,akapıyıaç, iç?rige!sin" dedi· ve AJ,i içeri

•'; • ,;41 .' . ". " ..... " ..• i . '" - '" '. .

,gırdi.;. -~,' '. _, . i '
~ , .'. .. " ...~.'.. '.. •• • •. . ... " j

Muhaddislerce bu hadis kabul görmemiş ve onunburivayetineiti­
bar edilmeıpiştir.~2Zehebt, 'bu hadis. hakkında şunları söyler: "Uzun za­
mandan beriHaıdrri'ın bu hacns(Müstedrek'e a~yace~:;ıret.edemeyece­
ğini sanıyprdimi.. Ancak bu kitabı,i;ncele}incegördüm ki" hakikaten: ondaki
mevzUat korkunç l10yutlara, ulaŞInlş;hatta diYebilirim,ıki, 'bu '(et:'Tayr)
hadisi diğerlemie oranıa son derece' sıradan bir hadiStİr.'i43. . '

Zehebi, Hakim'in bu~serinlihtisar etrnişve bu~ada pekçokhadi.,
sin zayıfve münkerolduğuni'açıklamıştir. Aynca bu eserde geçen yüze
yakın mevzU Iıadis içind.e IllÜs~lbir cüz tertip etmiştir.44 •. .

Muhaddisler arasında Müstedrek'teki -hadislerin sınıflaiıdınlması
konusunda,görHŞ ~)lTIıığı mevcuttur:

İbn Salah'a göre; Hakim'in tashih ettiğiancak muteber hadisçiler
tarafindan sahihliği ya da zayıflığı konusunda herhangi bit görüş ileri sü"
rülıneyen hadisler hasendir;45 Nevevide İbn Salab ile aYmgöruştedir.46 .

Ancak 1rak1, İbn Salab'ın bu görüşünekatılinamaktadır. Ona göre
İbn Salab buhadisleritoptaiıhasen diyenitelendirmekle hadislerin duru­
munu daha ıncelemedenpeşinen bir yargıya.varmış olmaktadır.' İbn Cem'a.
(v.73311333}da buna ilaveten, bu türhadislerin durumlan neyi gerektiri­
yorsa, o şekilde,'yani hasense h~eri,sahihse .sahih, zayıfsa zayıf hükmü-o
nün verilmesi gerektiğini belirtir. Hadisleri tek tek ıncelemedentümü hak­
kındabuşek.i~de bir hüküm v~rmek doğru değildir.

47

Suy(iti de bu görüşlere işaret ettiktensonra ,kendi düşüncelerini

şöyle açıklar: "İbn Salab'ınböyle bir'görüşübenimsemiş olması muhte.,
melen, onun yaşadığı' dönemde hadislere sahihhükmünii vennek ortadan
ka1ktığındaiı:olsa gerektir; Zira '0' dönemdeartık hiç' kimsenin hadisleri

41 Müstedrek, III/1.30-L. .
42 Hatib eI-Bağdadi, a.g.e., V/474; Salihi, a.g.e., s.242; Zehebi, Siyer., XVIII168-9;

Sübki, a.g.e., mn1; Hacı Halife, a.g.e., IILI 672.
43· Zehebi, TelhtsiJ.'I-Müstedrek, IIII130(Müstedrek'in Hiişiyesinde).

44 Suyftti, Tetlrlb., llS I;Hacı ,Halife, a.g.e., II/I672; Kettiiı;ı1, a.g.e., s;22. . ,
45 ,psman b.Abdurrahman'eş-:-Şehrezfui(1bn,Sa~ah), el-Mukaddime ji' U/i'uni'l-

Hadf~, 'Şam, 1984,8.14. . ','; .';' , •. .: ..,' ;
46 Muhyiddin b.Şerefen-Nevevi,et-Taqrib ve;t-Teysir., Beyrut,1987,s.16.
47 Suyfttl, a.g.e., I182; Hü1i, a.g.e., s.98. . .
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tashih imkaıu,~Imamıştır. Bunedenle sahihi ortay~ koyrruı!<;ta.n'ümit ke­
silmiştit.Ayrıça ~evev1lıer def~ındabu tür könu.ıardaİbn.'Sal§h'a mu­
halefetederken butada on~ görüşüne katıldığını'.beıirtn~si; :dogrusu son
derecehayret vencicfu! .Kaı1a3.tlmce, Hakim'in 1:asİıihiyle~hü'hadisı'erne bir
saralıat kazanmış olur, ne de yalnızca buna dayanarak hadisleM güvenilir
olduğu, söylenebilir.';~

İbn ıfucer, Haıdm'inMüstedrek'te gösteicliğİ"tesaııWun eserifay~
dadanyoksun kıldığınıve orada ,geçenher hadis'hakklnda·'tes3hüıünOla­
bileceği düşfu1ulerek "p~dan. ha<fis alınırktm taklidi 'birken~ra bırakıp son
dereceitinali ve t~nk1tçlj~ö~ıe s,eçmek;' gerektiğiıi.i İf(\i:le eder.49

'~T~ .:; ;';" ı'" • . i ',o :. •. \, ,

Buhiir1'nin şiirihlerinden Enver Keşmiri (v.1933)de eserinin mu­
kaddimesincle, Müstedtek'teki .hadisler lıakkmda bazı' değerlendirmeler
yaptiktaiı sonra şun1an sôyler: '''H~'in'neden ve hanm. sebepten dolayı

kitabına mevzii hadisler' aldigıni öilerniyorUm. Doğrusiı' bunu nasıl hoş

gördüğünü de anlayamıyorum! ,,50

Hakim'in bu yaptıklan, Telllls'te Zehebl'yi okada:F kızdınyor ki,
bu kızgın1ığı,onunhakkındaba.zen.kabalığa,dilininsçrtleşmesineve hatta
bazıhadisler~akkında:'Vaılahide billahide bu hadis uydurmadır~diye­
bilecek boyutlara ,ulaşıyor. Bun:uh örnekleri hakkı.nda Telhis'ten bazı ra­
kamlar vermek de mümkündür.51

• i '•..• , '"O

Zehebi son.olarakHakim'hakkındakitemennisinişusözleriyle'dile
getiriyor: "Şüphesiz Müstedrek~te sıhhatşartlanın taşlIllayan,birçok hadis
mevcuttur. Hatta Müstedrek'e'alınmasıylaonun değerini daha da düşüren

uydurma hadisler bile vardır;.Keş~e Hakim bu eseri yazmasaydı da,bu
kötü tutumuylakendi faziletine gölge düşürmemiş olsaydı! ,,52 '.

Bu ifadelerden o~ı'e anıaşılıyor Id; ıWciıri' in'Müstedrek'te
mütesahil davrandığı :aliınlerin',çoğu tarafından·kabul edilen bir·' husustur.
Eserin neden bu şekildeolduğunuise İbn Hacer bizlere şöyle açıklamalcta~

dır: "Esasen Hakim, eserin müsveddesİni yazdıktan sonra onu tekrar göz­
den geçinnekistemiş, ancak eserin tekrar temize geçiriliphadislerin ayık­

iamasınaömrü kafi gelınemiştir...Müstedrek'in altı ciltiik nüslıasmm iik iki
cildinin yansına yakın bir yerinde: "Hakim'in imlası burada sona erdi"
şekl.inde bir ifade geçmektedir. Bundan anlaşılıyor ki; ese~geri kal~

48 SuyUtl, a.g.e., I182.
49 L im A "8'2e evı, a.g.e., s.
50 A.e.,s.81 (Enyer el-Keşniirl, FeYzii'I-Bliri.,I136'den naklen),.. . '.. " . '
51 LekneVı, a.g.e., 8.84; Zehebi'nm tenkit ettiği bu tÜr hadisler hakkıiıda bkz:Zehebi,

Telhis., I1234, III3l5, 617, III1126, 127,129,153 (Müstedrek'lıı'Haşiyesinde).
52 Zeheb'i, Tezkire;; III/I 044. ' .
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kısmı, kendisinden ieazet yoluyla alınmıştır. Zaten Hakimtarafından imla
ettirilen kısmında, diğer kısırnlara nazaran çok daha .az. tesalıü1 örneğine
raStıanm.aıct:adır. ,;,3.' ' " _' "I '

'o-. - '.ı·;, .....-~

Eserde yer alan hadislerin~ sıhhatiyle, ilgili son bir degerlendirme
yapmamız gerekirse, diyebilirizki, Müstedrek, hakkında her ne kadar
BuMrıve Müslipl'inşarft'afınauyWın ~sleri içerdiği'şeklindegenel bir
kabul' söz konuSu olsa da,yiıkanda esere ilişkindile. getirilen görüşler
dikkate alındığında bunun tam «;Jlarak gerçeği yansıtrnadığı ortaya çık­

maktadır. Zira ~ser,dikkatle incylendiğinde,'müelliftarafindanSahihayn'in
şartlanna uygwi olduğu şeklindeyapılan,değerlendirmelerin,'bir çok yön­
den eksik ve yanlış tespitler,olduğugörü,~ektedir.

~- - . "

O halde eserdeki hadislerdenyararlanmak istendi,ğinde, mutlaka
Zehebi'nin Telhls'inde yer alan tenkitler aza.m1 ölçüde dikkate alınmalı,

müellifin diğer muhaddislerden ayn olarak tashih ettiği hadisler dikkatle
araştmImalı ve neticede hadislerin sıhhati açıkça ortaya konulduktan sonra
istidlal yoluna gidilmelidir. Ya da en azından H§kim'in hadisleriyle amel
edilirken ihtiyatla yaklaşılmalıdır.

b) Eserin Baskısı ve Üzerinde Yapılan Çalışmalar:

Eserin Haydarabad'da Dairetü'l-Mearifi'n-Nizamiyye nezaretinde
.,.. -'apılmış, daha sonra bu tab'ı esas alınmak suretiyle çeşitli

, rar basılmış ancak, tahkik ve tahrici yapılmamıştır.,4 Eserin
..ut baskısı 4 cilt halinde Zehebl'nin Telhls'i ile birlikte yapılmıştır.,5

Eser üzerinde yapılan ça~ışmalar ise şunlardır:
56

1. Telhisü '[-Müstedrek: Şemsüddin Ebii Abdullah Muhammed b.
Abdullah b.Osman ez-Zehebi et-TürkmM (v.748/1348).
Müstedrek hakkında çeşitli değerlendirmeleri içeren eser, onunla
birlikte matbu'dur.57

2. Zehebi tarafından Müştedrek'teki mevzaata dair yazılan bir e­
ser daha vardır. Burada yüze yakın mevzU hadis' bulunduğu belir-

53 SuyUtt, a.g.e., 1181; Hacı Halife, a.g.e., IIII672; Kettarn, a.g.e., s.22; HUlt, a.g.e.,
s.98.

54 Yusuf el-Kardavi, Keyfe Netaamel mea's-Sünneti'n-Nebeviyye,-Kahire;-1990,
s.63.

55 I-IV, Halep, trz. , ,
56 Kemal Sandıkçı, Sahih-; Buhari Üzerine Yapılan Çabşmalar, Arıkara, ,1991, 's.

124-5. ' .
57 I-N, Halep, trz.
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tilmektedir.58
, '

3.'c~n~N~k~tlı<'I-Lriaf 'tl Beyani :Ehdd?si 'd~Diafi'l-Muhr~ca tl..
Müsted-reki 'l-Hdkim: Ebu Hafs Ömer b.Ali "b.Afuned İbnıı'l-

59 ~

'Mülakklııel-Mısn (v',g04/1402).,
'., i

4. ,Yavaş?, ala Te/hisi 'l-M.üstedrekli 'z-Zehebi: Ebu'l-Vern
Ib~ahim' 'b,MuJıarrırr1ed.b.Halil el-Halem, Sıbt b. Eı~A'ceınl

·..(v.841114~7).60 . .

'5. Tevdihu 'I~Müdrik tl Tashihi'/:-Müstedrek: ,Celineddin
Abdurrah-man b~EbıBekr :es",S:uyfiti (v.9IIlI505). 6~ ."

6. el-Müstahrac ale'I-Müsti/dr~k:'Z~ynÜddin Abdurnlhmarl' b.el~
. Hü-seyn el-Irili {v.806/1404);62

'i.,'1'

58 SuyUtl, a.g.e., II81~ Hacı Halife, a.g.e., W1672~ Kettan1, a.g.e., s.22.
59 Sezgin, GAS., I/221; Sandıkçı, a.g.e., s.125.
60 Sandıkçı, a.g.e~,s.125.

61 Hacı Halife, a.g.e., W1672~ Sandıkçı, a.g.e., s.125.
62 dSan ıkçı, a.g.e., s.125.
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