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TANZIMAT DONEMINDE
MODERN DUSUNCENIN
KENDIiSINi GOSTERME BIiCiMi
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Yakup KAHRAMAN®

Avrupa'da doga bilimlerinin gelismesi ile yasamin biitiin alanlarini ve va-
rolusu bu bilimlerin verileri dogrultusunda yorumlama c¢abalari modern
distincenin baslangici olarak degerlendirilebilir. Platon- Aristo ¢izgisinde-
ki doga ile uyumlu, metafizik temellerden hareket eden, bilme’nin kendi
basina degerli oldugu, mitolojik ve dini unsurlarin var oldugu bakis agisi
degiserek bireyin kendisini ve kendisi disindaki varlik alanlarini yeniden
konumlandirdig: deneysel, rasyonel ve analitik yaklasimlar modern diisiin-
cenin temel nitelikleri olarak ortaya ¢ikmistur.

Modern diisiincenin kendisini iyice géstermeye basladig1 17. Yiizyilda
bilginin kaynag: olarak 6nceki dénem referanslarina bagl kalmak yerine
dogay1 bizatihi g6zlemleyerek ve sinayarak bilgiye ulasilmasi ve yasamin
bu bilgiye gore yeniden insa edilmesi gerektigi yaygin bir goriis haline gel-
misti. Diyebiliriz ki modern diistince ¢zellikle Newton'dan sonraki dénemde
Newton’un ortaya koydugu prensiplere de sadik kalarak akilci, bilimsel,
teknigin 6ne ciktig1 yasam bicimini idealize etmistir. Bu bakis a¢isinin yer-
lesik hale gelmesinde bilimin insanin kendi basina yetkinlesebilecek giicii
verdigi disiincesinin énemli bir rolti bulunmaktadir.

Yetkin bir varlik olarak eski-yeni dikatomisi iizerinden yeni anlamlar insa
etmenin miimkiin oldugunu, doga bilimsel temelden hareket ederek elde edi-
len yeni bilgilerin insanligin olgunluk dénemine girdiginin de belirtisi ola-
rak degerlendirildigi modern diisiinme tarzinda ge¢mis sifirlanabilen bir de-

*  Dog. Dr., Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bélimii, ORCID iD: 0000-0003-0152-
9136, e-mail: ka_yaé9@hotmail.com
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ger olarak distinilmiustiir. Bu varsayimdan hareket eden Modern diisiinme
bicimi, varlik, sanat, siyaset, ahlak, din, ekonomi vb. yagam alanlarini bilimsel
verilere ve bilimsel degerlere gore yeni bastan tasarlamistir. Burada ortaya
konacak tasarim ¢abasi ise tarihsel-toplumsal belirlenimlere dikkat etmeden
tipki olgular1 ve olgular arasi iligkileri a¢iklamak icin yapilan niceliksel de-
gerlerle sinirlandirilmaya ¢alisilmistir. Bundan dolay1 modern diisiince sade-
ce felsefi diizey ile sinirli teorik bir etkinlik olarak degerlendirilmemelidir. Bu
bakimdan Kant'in, felsefecinin sadece kavramlarla meggul olan bir Kisi degil
ayni zamanda insan akli adina yasayan bir yasa koyucu oldugu iddias1 mo-
dern diistinceyi benimseyen duistiniirlerin sadece teorik bir takim varsayim-
larla yetinmeyerek yasami sekillendirme amaci tasidigini da géstermektedir.

Bu diisiincenin meydana getiricileri ve savunucular: bilim ve rasyonel
dustince dogrultusunda ortaya koyduklar: goriislerin bittin yasam alanlari-
na yansitilmasi ile birlikte ideal bireyin ve toplumun ortaya ¢ikabilecegine
inaniyorlardi. Varliga ve yasama ait dogru bilgilere sahip olan seckin bir elit
tarafindan belirlenecek yol haritasi ile bilissel siireclerin yasam alaninda
hayata gecirilmesi sayesinde hakiki bir medeniyet olusacagi, modern di-
stincenin savunucularinda hakim bir gériis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
sekilde modern siirec, doga bilimsel yontem ve verilerin 1s1g1nda olusturul-
mus ilkelerin emperyal diizeyde dikte edilmesini de beraberinde getirmistir.

Evrensel, nesnel, objektif, genel-gecer oldugu diisiiniilen modern diisiin-
ceye ait unsurlarin yasam alanlarinda uygulanmas: ile birlikte toplumsal,
iktisadi, siyasi sorunlarin asilabilecegini iddia eden modern entellektiieller
tasarimci, mithendisvari bir tutum sergilemislerdir. Sekiilerlesme ve biirok-
rasi ile sekillenmis devlet yapilanmasini modern diistincenin pratik tezah-
rii olarak degerlendiren bu yaklagsima gore bilim ve rasyonel diisiince 15181n-
da kilisenin etkisinden arindirilmis sekiiler bir diizen kurulabilirse esitlik,
hiirriyet, 6zgtirlik, katilimcilik, cogulculuk saglanabilecek, toplumlar ve bi-
reysel yasam ileri bir diizeye ulagacaktir.

Bu goriisii savunan elitin bilimin etkisiyle yasam pratigini bicimsel ve
niceliksel o6lclitlerle degerlendirme tavri modern diisiincenin en 6nemli
tavri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilimin ortaya koydugu sonugclari mut-
lak dogru kabul ederek bu dogrularin yasamin rehberi oldugunu savunan
modern diisiince Avrupa'da Aydinlanma doneminin temellerini atmistir.
Stphesiz bu dénem ingiltere, Fransa, iskog ve Almanya’da kendisini farkli
bicimlerde ortaya koymustur. Bununla birlikte modern unsurlarin sekillen-
dirdigi bu dénemin temel yaklasimi ahlaki, ekonomiyi oldugu kadar zamani,
mekani da mitolojik-dini zeminden kopararak niceliksel 6l¢iitler baglamin-
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da anlamlandirmaktir. Avrupa'da entellektiiellerin olusturdugu ve siyasal
sosyal zeminde 6nemli bir karsilik bulan modern diisiinme tarzina ait bu
yaklasim bicimleri ayni dénemde Osmanl diisincesinde bulunmamaktadir.

Kuramsal ¢ercevesi olgusallik, 6lctilebilirlilik, hesaplanabilirlik olan mo-
dern disiincenin aksine yasami ve varligi olgusal alan ile sinirlandirmayan
Osmanli diisiincesi beslendigi Islami gelenegin etkisiyle Tanzimat'a kadar
insana, varliga, topluma ve siyasete dair biitiin konular: dini ve ahlaki yak-
lagimla ele almigtir. Yenilesme hareketleri ile birlikte yavas yavas girmeye
baslayan modern diisiince unsurlarinin yorumlanmasinda da bu bakis agisi-
nin ve kiltirel-siyasal ge¢mis’in 6énemli bir etkisi bulunmaktadir.

Avrupa’nin dini ve kiiltlirel acidan Osmanli’dan farkl olan yapisi Osmanl
biirokrat ve diistiniiriiniin dar-til harb olarak niteledigi bu cografya ile iliski tar-
zinl konumlandirmasinda ve modern diisiinceyi alimlamasinda 6nemli bir rol
oynamigtir. Tanzimat oncesindeki etkilesimlerin bu temel bakis acisiyla var
oldugunu ve Tanzimat déneminde de biiyiikk oranda devam ettigini soyleye-
biliriz. Tanzimat 6éncesinde baslayan askeri yeniliklerin temelinde bulunan bu
tavr1 yorumlayan Halil Inalcik’a gére modernlesme saldirgan ve emperyalist
Bat1'ya karsi devletin kendisini koruma tedbiri olarak benimsedigi programdi.!

18. yiizyilda belirli bir strateji ile yapilan yenilesme hareketlerini Inal-
cik’in dedigi gibi biirokratlar devletin ihyasi icin yapmis olsalar da bu yeni-
lesmelerin temelinde bir inang ve kabul bulunmaktadir. Ozellikle II. Viyana
bozgunu ile baslayan siirecte Osmanli kendisini niteliksel bakimdan tistiin
gorse de Avrupa’y: urettigi teknik baglaminda medeniyet olarak kabul et-
mis bu kabul de modern unsurlarin alinmasina zemin hazirlamigstir. Modern
unsurlarin Avrupa'da meydana getirdigi yasamsal doniisiim bir¢ok Osmanli
biirokratini hayran birakmis ve Avrupa’ya karsi daha énce var olmayan an-
lama arzusunun ortaya ¢ikmasiyla birlikte yenilesmelerin ivmesi artmaigtir.
Modern distincenin zeminini olusturan bu tavir degisikligini Tanpinar, Yir-
mi sekiz Celebi Mehmet'in bakis a¢isindan resmetmistir. Tanpinar'a gore
Yirmi sekiz Celebi Mehmet, 1721'de gittigi Paris’i, Evliya Celebi’nin Viya-
na'yr seyrettigi gibi Kanuni asrinin sanli hatiralart arasindan ve bir serhat
miicahidinin magrur gozii ile gérmez. O, 18. yiizy1l Paris’ine Karlofcanin ve
Pasarofca’nin milli suurda actig1 hazin gediklerden ve devlet islerinde pis-
mis zeki bir memurun tecriibesiyle bakar.?

Burada Osmanli siyaset adamlar ve diisiintirlerinin kendi dini ve kiiltiirel
zeminlerine olan inanclarinda en ufak bir sarsint1 bulunmamaktadir. Fakat

1 Halil inalcik, imparatorluktan Cumhuriyete, Kronik Kitap, istanbul, 2018, s.196.
2 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2007, s.54.
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Tanpinar'in anlatiminda da goriildigt kadariyla pek cok siyasi ve sosyal
problemle baga ¢ikmaya calisan Osmanli, Avrupa’nin kendilerinden nitelik-
sel degil ama derece farki ile daha ileride oldugunu kabul etmeye baslamis-
tir. Derece farkinin giderilmesi icin ise maddi kiiltiir cercevesi olarak belir-
lenen unsurlarin alinmasi yeterli gériilmektedir. Bu yaklasim ayni zamanda
modern diisiincenin Osmanl siyasetinde, entelektiiel ve toplumsal hayatin-
da yer etmeye baslamasinin yolunu a¢mis bu diisiincenin alan ve iceriginin
nasil belirlenecegini tayin etmigtir.

Maddi ve manevi kiiltiir ayirimi yaparak modernitenin irettigi maddi kiil-
tir alanindaki yenilikleri almaya calisan Osmanli biirokratlar1 modern di-
stinceye ait olan rasyonellik, bilim ve teknige 6énem verme gibi ilkeler tize-
rinde durmusglardir. Bu ilkelere dayali Avrupa’daki yenilesmelerin alinmasi
konusunda istekli olan Osmanli siyaset adamlar1 kategorik bir ayirim yapa-
rak alinacaklar ve alinmayacaklar seklinde bir ayirima giderek Avrupanin ta-
rihsel-kiiltiirel siireclerinin etkisinden arindirilmis unsurlarin alinarak kendi
degerlerine adapte edilebilecegi diisiincesi ile hareket etmislerdir. II. Mah-
mut'un Galatasaray Lisesinin acilisindaki ifadeleri bunu gostermektedir:

Cocuklar: Isbu ebniyei aliyeyi Mektebi Tibbiye olmak iizere teskil ve tertip
ederek Mektebi Tibbiyei Adliyei Sahane tesmiye ettim ve burada bakayi sih-
hati beseriye hizmeti azizesine muvazabet olunacagindan bu mektebi sair
mekteplere tercih ve takdim eyledim. Bunda Fransizca olarak fenni tibbi
tahsil edeceksiniz. (...) Sizlere Fransizca okutmaktan benim muradim Fran-
sizca lisani tahsil ettirmek degildir. Ancak fenni tibb1 6gretip refte refte ken-
di lisanimiza almaktir.®

Tip egitimi ile kullanilan Fransizca dili arasinda sentetik bir ayirim ya-
pilabilecegi bdylece istenilmeyen kiiltiirel motiflerin rahatlikla disarida bi-
rakilabilecegi diisincesi Tanzimat 6ncesinde modernlesmenin unsurlarina
kars1 sematik bir tavir gelistirildigini gdstermektedir. Bu tavri benimseyen
Osmanl: biirokrati Avrupanin dilinin kiiltlirel degerleri ile siki bag1 oldu-
gunu disiindiigi icin dili aracsallastirip degersizlestirebilecegini diisiinerek
asil alinmasi gereken ve maddi deger olarak goriilen tip bilimine ait unsur-
larin alinabilecegini diistinmektedir. Buna benzer tavirlar diger ilim ve fen
alanlarinda da goriilmektedir.

Bitin ahlaki olumsuzluklarin kaynagi olarak degerlendirdikleri Avru-
pa’nin medeniyet haline gelmesini ahlaki bozukluklarina ragmen niceliksel

3 A Siiheyl Unver, “Osmanli Tababeti ve Tanzimat Hakkinda Yeni Notlar”, Tanzimat I, Maarif Matbaasi,
istanbul, 1940, s.940.
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yonlerine yani ellerinde bulundurduklar: bilim ve teknik seviyeye bagla-
yan Osmanli, bu unsurlarin steril bicimde alinabilecegine inanmistir. Bu
inancin diger bir gostergesi Paris’e gonderilen 6grencilerin kimliklerini ko-
ruyabilmeleri icin nerede iskan edeceklerine, hangi dilde konusacaklarina,
kimlerle hangi sinirlar icerisinde goriismeleri gerektigine dair yazigmadir:

tahsil-i ulim ve fiinQin etmek iizere bu defa Fransa’ya génderilecek cocuk-
larin seneleri, on iki, on ii¢ olmak ve ¢ocuklar bir konakta toplansa daima
beyni erinde Tirki ve Arabi tekelliim ederek Fransizlar ile ancak evkat-1
muayenede goriisiip bu cihetle Avrupa’nin ahlak ve abadiyla iilfet ve miima-

resat etmeyerek*

Buradaki ifadelerden de anlasilacagi izere Tanzimat dncesinde baslayan
ve Tanzimat déneminde devam eden askeriyeden sonra egitim, hukuk, si-
yaset alanina dogru genisleyen zeminde maddi deger olarak nitelenen mo-
dern unsurlarin herhangi bir kimlik problemi olusturulmayacak sekilde ali-
nabilecegi varsayilmistir. Bu varsayimin temelinde hakikati ahlak ve dini
ogelerle iligkilendiren dolayisiyla kendi medeniyet birikiminin alinabilecek
hicbir maddi unsur ile déniismeyecegi diisiincesi bulunmaktadir.

Icerisinde yetistigi medeniyetin dini ahlak iizerine kurulu yasam perspektifini
benimsemis olan Ahmet Mithat in yorumlarinda bu diistinceyi gorebiliriz. Ahmet
Mithat’a gére Islamiyet zaten bize biitiin ahlaki hakikatleri sunmustur. Biz
bu hakikatlere yapistigimizda Avrupa’ya ait hicbir unsur bizi etkileyemez.
Avrupa bize ait bu hakikatlere asla ulagsamayacaktir. Fakat biz onlarin elde
ettigi modern unsurlari alabiliriz. Bu bakimdan bizim onlara gipta etmemizi
gerektirecek hicbir husus bulunmamaktadir.®

Ahmet Mithat'in benimsedigi bakis acisina gore bilim ve teknik her du-
rumda kazanilabilecek 6nem derecesi diisiik bir beceridir. Eger medeniyet-
ten bahsedilecek ise bu ancak ahlaki degerlerin gelisimi ile miimkiindir.
Bu ise Avrupa’da bulunmamaktadir. Avrupa’nin uirettigi bilim ve teknik ise
sadece bizim maddi ilerlememiz i¢in kullanabilecegimiz bize eklemlenebi-
lecek ve bizim tarafimizdan uyarlanabilecek iiriinlerden ibarettir.

Aydinlanma Cag filozoflarindan Montesquieu ile Voltaire’den etkilenen,
Rousseau’dan Emile’i, Fénelon'dan Télémaque’1 ¢eviren Tanzimat déneminin
onemli disiinirt Ziya Pasa icin Avrupa diistincesi degisim kaynag1 veya
referans olarak degerlendirilemez. Ziya Pasa kendi medeniyet birikiminin

4 M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Abdullah Cevdet ve Dénemi, istanbul, Ucdal Nesriyat,
1981,s.7.

5  Ahmet Mithat, Avrupa’da Bir Cevelan, Dergah Yayinlari, istanbul, 2015, 5.772.
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evrensel niteliklere sahip olduguna inanarak bu nitelikleri tekrar kazanabil-
menin yolu olarak Avrupa diistincesinde ahlakla iligkili olmayan ilkelerin
uygulanabilecegini sdylemektedir.

Avrupa'nin bilim ve teknikteki gelisiminden dolay1 degil Islam-Osmanl
gelenegini takip etmememizden dolay! sorunlarin ortaya ¢iktigini diisiinen
Ziya Pasa’ya gore:

Bade zaman, sekl-i istiklaldeki imaretler ve hiikiimet ve devlet ve sultanlar
tagalliib tarikiyle zuhura geldi. Ve her hitkkiimet-i islamiyye hiikm-i ser’e
inkiyad ve mutabaatla iltizam-1 vazife-i adl ve hakkaniyet eyledigi miiddetce
mazhar-1 terakki ve saadet ve ahali ve tab’a dahi nail-i vefz ve istirahat oldu-
lar. Ve her ne zaman ki, bu meslek-i miistakimden udul ile idare-i keyfiyye
yoluna girmeye basladilar. O tarihten tedenni ve inkiraza meyledip, bilahare
muzmabhil ve nabud oldular.®

Modern diisiinceye ait ilerlemeci bilincin izlerini tasiyan Ziya Pasa i¢in
yeniden ileri seviyeye ¢ikmanin yolu Osmanli'nin kendi ahlaki ve dini de-
gerlerine geri donmesidir. Ziya Pasa icin ideal degerlerin kaynagi Dogu hik-
meti iken Avrupa, aslen dogu hikmetinden kaynakli bir takim tamamlayici
unsurlarin yeridir.

Islam diistincesinin etkisiyle kendi medeniyet unsurlarini asli, Avrupa’ya
ait alinabilecek modern unsurlari ise ar1zi olarak degerlendiren bu yaklagim
tarzi Tanzimat déneminde modernitenin alimlanisinda sosyo-psikolojik iis-
tinlitk duygusunun da halen var oldugunu goéstermektedir. Bu bakig acisi
paradigmatik bir kirilmanin olmasini ve anlam diinyasinin tamamen terk
edilmesini de engellemistir. Hatta Avrupa ile yasanan bu diyaloji modern
diisiincenin ilkelerinin yavas yavas diisiince gelenegimizde yer etmesi ile
beraber Osmanli’da Osmanlilik ve Islam bilincinin canlanmasina da neden
olmustur. Buna dikkat ¢eken Kilichay’a gore bircok kimse acisindan kap-
saml1 bir uygarlik degistirme harekat:i olan, ama aslinda eski diizenin ihya
cabasi olarak nitelendirilebilecek olan Tanzimat dénemi, bir Osmanl kimli-
gi teorisinin, bizzat Osmanlilar tarafindan insa edilmesine taniklik etmistir.
Ama bu teoriler, ana govdeleri itibariyle, Osmanlinin kendine 6zgii yanlari-
n1 agiga ¢ikartmaktan ¢ok, onun bir Islam devleti ve toplumu oldugunu ve
genel Islam uygarlik ve kiiltiirii acisindan ele alinmasi gerektigini vurgula-
maya yonelik olmuslardir.”

6 Ziya Pasa, “Yirmi Besinci Numarada Olan Hatiraya Zeyl”, Hirriyet, No: 28, 21 Ramazan sene 1285, s. 4-8.
7 Mehmet Ali Kiligbay, Dogu'nun Devleti Bati'nin Cumhuriyeti, imge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 62-63.
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Modern diistincenin ilkelerinin sosyal ve siyasal sorunlarin ¢éziiminde
verimli bir zemin meydana getirme potansiyeline sahip oldugu disiiniilse
de bu ilkeler Islam ve Osmanlilik bilinci tizerinden yorumlanmaktadir. Bun-
dan dolay1 Tanzimat 6ncesinde oldugu gibi Tanzimat doneminde de moder-
nite biitin kavramlar ve ilkeleri ile ideolojik bir ¢ercevede alinmamuigtir.
Bunun yerine Tanzimat eliti ihtiya¢lar1 oldugunu diisiindiikleri alanlarda
uyarlamalar yaparak pratik bir cercevede almiglardir.

Osmanl biirokrat ve diistiniiriiniin moderniteye ait ilkeleri pratik ihtiyaclar
dogrultusunda alma tesebbiisii yasam ve diisiince hayatinda énceki donemlere
gore farklilasmalar1 da beraberinde getirmistir. Modern diisiincenin etkisiyle
ortaya ¢ikan bu farklilasma o dénemde asla bugtiiniin tasarimci bilinciyle ba-
karak yapilan degerlendirmelerde oldugu gibi bir zemin degisikligi olarak algi-
lanmamistir. Dénemin bu yaklasimina dikkat ceken {lber Ortayli'ya gére:

Hayatin hareketliligi, degisen toplumun yarattig1 yeni sartlar, yeni imkan-
lar; geng biirokrasinin 6éniinde acilan yeni ufuklarin, gérkemin, renklenen
yasamin etrafindaki iktidar kavgasinin getirdigi yorgunluk, mistisizme il-
giyi de artirdi. Tekkeler doldu, bosaldi, tasavvufl diisiince ve tecerriid seg-
kinlerin hayatinin bir boliimiinde yer etti. 19. yiizyil seckinlerinin ¢ocuklar1
piyano hocasinin, Fransiz miirebbiyesinin egitimine teslim edilirken; aile-
nin intisabettigi tarikat seyhinin eli de éptiiriildi. Bu karmasiklagan renkli
ortamda bir Dogu-Bati sentezi mi doguyordu? Hayir.. Boyle bir sentezin
Ozlemi ve tartismasl uzun siire soz konusu bile olmadi. Giizel olan, gerekli
olan her sey denenmeli, alinmali, 6grenilmeliydi.®

Moderniteye ait dislince ve yasam biciminin etkileri ortaya ¢ikmaya
baglamakla birlikte kuramsal degerlendirmelerde Osmanli burokrat ve dii-
stiniiriiniin kafasinda kendi zeminlerine kars: bir giivensizlik hissine rastla-
mamaktaylz. Bu bakimdan Tanzimat dénemine bugiinden bakarak bir biling
yarilmasinin oldugunu ve bir taraftan modern diistincenin ilkeleri diger taraf-
tan Islam-Osmanli geleneginin ayni tonda etkiye sahip oldugunu séylemek
de pek miimkiin gériinmemektedir. Yani iyi-koti, giizel-cirkin, faydali-faydasiz
gibi degerlendirmelerde cerceveyi belirleyen kadim referanslardir. Bu episte-
mik yapinin etkisi ile bakan biirokrat ve diisiiniir modernitenin unsurlarini
alimlarken tasarimci bir tavir degil ontolojik bir tavir ile yagam pratiklerini go-
zetmigtir. Dolayisiyla Avrupa'da siyasette, askeriyede, egitimde yapilan teknik
yenilesmeleri takip eden ve bu yenilesmelerin oradaki sorunlar ¢ozdiigiine
ikna olan Osmanl: siyaset adaminin siyasal déniisiimii kabul etme sebepleri

8 ilber Ortayli, Batililasma Yolunda, Merkez Kitaplar, istanbul, 2007, s.18.
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bu bakimdan ideolojik degil pratiktir. Bu tavir geregi 6énemli olan siirecler de-
gil bizi maddi olarak Avrupa ile ayni seviyeye ¢ikaracak olan sonuglardir.

Modernlesme deneyiminin siireclerinin degil de iirettiklerinin sorunla-
r1 ¢ozdugunl distinen Osmanli biirokrati Avrupa’ya ait modern urtinlerin,
Osmanl diisiiniiri de modern disiince ilkelerinin bir kisminin adaptasyo-
nunu yeterli gérmektedir. Tanzimat'in en énemli uygulayicilarindan Fuat
Pasamin ifadeleri bu yaklasimin bir 6rnegidir:

Devlet-i Aliyye dort esas iizere miiesses olup bunlar ile her nasil istenir
ise idaresi ve ilerlemesi kabil olur ve bunlardan her hangisi naakis olur ise
idare kabil olmaz. Dért esas budur: Millet-i Islamiyye, Devlet-i Tiirkiye, Sa-
latin-i Osmaniye, Payitaht-1 Istanbul?

Tanzimat biirokratlar: gibi diisiiniirleri de yenilesmeyi varolan sosyo-kiil-
tirel yapidan kopus olarak degerlendirmeyen modern distincenin ilkelerini
Islam diisiince ve bilgi kuramina eklemlenebilecek evrensel hakikatler ola-
rak degerlendirmektedirler. Tanzimat'in 6nde gelen savunucularindan Sina-
si “Giilhane Hatt1 bazilarinin zanni gibi Devlet-i Aliyye i¢in bir sartname-i
esas! degildir, yalniz sartname-i hakikimiz olan ser’-i serifin bazi kavaidini
teyid ile beraber Avrupa’nin fikrine muvafik birkac tedbir-i idareyi miieyyed
bir beyannameden ibarettir” ifadesi ile bunu teyit etmektedir.!°

Denilebilir ki yenilesmelerin alinmasinda, uygulanilmasinda dini temel-
de meydana gelen medeniyet ve hukuk anlayisi asil olarak devam etmekte-
dir. Teknige ¢nem vermekle birlikte nizami énceleyen Tanzimat biirokrat
ve distintirli eski kurallarin yeni sosyo-kiiltiirel, siyasal gelismelere cevap
veremedigini diisiinmekle birlikte moderniteye gore olusturulacak yeni sis-
temin zeminini de burada gostermektedir. Ge¢cmisten gelen bu zemine bag-
lilik Tanzimat biirokratlarinin ve diistiniirlerinin “kitabi” davranmayip yeni-
lesmeleri realite ile bulusturmak icin ¢aba sarf etmelerini saglamistir. Bu
cabaya deginen Ilber Ortayli'ya gore Tanzimatcilar inkilap¢t degildiler, reformcu
bir diinya goriisiine sahiptiler. Ona gore Tanzimatgi devlet adamlar uygulamaya
koyduklar: her yenilikte “kaide-i tedri¢” dedikleri iliml bir yol izlemislerdir. Bu
ilimhik kaidesini, birbirlerinin radikal uygulamalarin frenlemek kadar, Avrupa
devletlerinin nerilerini gériiniiste kabul edip, hasiralt: etmek veya kendile-
rine gore degistirerek uygulamak biciminde yiirtitmuslerdir.!!

9  Cevdet Pasa, Tezakir 1-12, T.T.K Yayinlari, 1986, s.85.
10 Sinasi, ibret, Sayr: 46, 25 Tesrinievvel 1288, s. 1.
11 ilber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Hil Yayin, istanbul, 1987, s.88.
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Modern diisiincenin Tanzimat'taki yoniini de belirleyen bu yenilesme
stratejisini Findikoglu Dogu-Bat1 arasinda zihinsel ve ruhsal ¢atisma olarak
degerlendirmektedir. Buna ragmen Findikogluna gére Tanzimat dénemin-
deki diisiiniir icin otorite kaynagi yine de Islami referanslardir. O, dénemin
diistiniiriiniin, asil kanunun ilahi kanun oldugu bilinci ile hareket ederek
Avrupalilasmay1 sadece diizenin saglanmasi i¢in bir ara¢ olarak degerlen-
dirdigini savunur. Ona gore sadece sekli bir degisiklik ile dini medeniyet ve
hukuk felsefesinin devam edecegi inanci bu dénemin temel fikridir.!?

Tanzimat elitinin tavirlarindan anladigimiz kadariyla modernite biitii-
niiyle ideal olan olarak degerlendirilmemektedir. Se¢meci bir tavir sergile-
nerek yenilesmelerin alinmasi bu goériistimiizii desteklemektedir. Kendi me-
deniyetini asil, Avrupa’nin teknigini ve rasyonel diisiincesini tamamlayici
unsur olarak degerlendiren bu yaklasim modern diisiincenin ilke ve kavram-
larinin Islami-kiiltiirel perspektifle yorumlanmasina neden olmustur. Kendi
pratik zeminini gérmezden gelmeyen Osmanl siyaset adami ve diisiiniirii
nizamin yeniden insasini modern unsurlarin oldugu gibi alinmasinda degil
bu unsurlarin belirli bir epistemik siirecten ge¢mesi ile iligkilendirmisler-
dir. Bu tavra dikkat ¢ceken Jale Parla’ya gore Tanzimat'ta “yenilik¢i” diye ni-
telendirilen diizenlemelere ne kadar zaman ve enerji harcanmigsa, yenilikci
atilimlarin sinirlarini ¢izmeye bunun birkag kat1 6zen ve enerji harcanmis,
dahas1 bu sinirlar egemen bir epistemolojinin semsiyesi altinda nakil, ayet
ve hadis ile pekistirilmistir."®

Tanzimat distintirleri Osmanh kiltiirtiniin kapsamli ve mutlak egemen-
liginde Avrupa’ya ait ilke ve yeniliklerin zahmetsizce sindirilebilecegi ve bu
sindirmenin de yararli olacag1 konusunda ortak bir goriise sahiptiler. Onlar
“yenilikci” ilkelerin tiimiinii geleneksel kiiltiirel normlar ¢ercevesinde, hatta
bu normlarin terimlerine “terciime” ederek tanimlamaya 0zen gdsteriyor-
lardi. Bu, imparatorlugun ahlak, islam diisiince ve hukuku alanindaki temel-
lerinin pekistirilmesi ve Bati'dan alinacak bir dizi teknik gelismenin bu ana
halkalara eklemlenmesi anlamina geliyordu. Bagka bir deyisle, yenilik fik-
rinin ardinda bicimlendirici, yogurucu, belirleyici bir Osmanli kiiltliriiniin
mutlak egemenligi vardi."

Tanzimat déneminde Avrupa'dan alinacak yeniliklerin Islami epistemoloji-
ye tasdik ettirilme cabasi modern diisiincenin ilkelerinin, kavramlarinin alan
ve icerigini belirlerlerken de devam etmistir. Avrupa’yi fiziki gii¢ olarak algila-

12 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tanzimatta ictimai Hayat”, Tanzimat I, Maarif Matbaasi, istanbul, 1940, s.658.

13 Jale Parla, Babalar ve Ogullar Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri, iletisim Yayinlari, istan-
bul,2009, s.11.

14 Jale Parla, Babalar ve Ogullar Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri, s.13.
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yan biirokrat ve diisiiniirler Islam-Osmanli gelenegine bagl kuramsal zemin
uizerinden modern diistincenin unsurlari ile bag kurmuslardir. Siiphesiz ortaya
cikan bu diyaloji ile modern diisiince son dénem Osmanl diisiincesinde otan-
tik bir tarzda kendisini gostermis ayni zamanda bu diisiince ile irtibata gecen
biirokrat ve diistiniirlerin zihnini 6nceden olmayan bir bicime sokmustur.

Modernitenin rasyonel diisiinme bi¢imini Islam’in akil’a verdigi énem
ile Avrupa'nin parlamenter sistemini {slam'in istisareyi tavsiyesi ile iligki-
lendiren dénemin diistiniirlerinin ifadeleri Tanzimat'a kadar olan ve Tanzi-
mat’ta da devam eden geleneksel yapidan farkl: bir tavri barindirmakta idi.

Bu degisime dikkat ceken Mehmet Kaplan'a gére Tanzimat'tan ¢nceki
Osmanli aydin tipi olarak ulema, yeni ve sahsi fikir ileri siirmeyi “bid’at”
kabul eden bir tiptir. Tanzimat'tan sonra iseBat1 6rnegine gore yetisen Tiirk
aydininin baslica 6zelligi akil’a deger vermesi ve yeni fikirler ileri sirmek-
ten korkmamasidir. Eskinin tam tersine bu devirde “terakki” ve “hiirriyet”
fikirlerine biiylik énem verilir. Bu devirde edebiyatta “yenilik” ve “orjinali-
te” en biiyiik deger sayilir.!”

Mehmet Kaplan siir tahlilleri yaparken Tanzimat ile birlikte eski-yeni tarz
olmak iizere iki tip siir ve dolayisiyla iki tip diisiince tarzinin belirginlestigini
dusiiniir. Buna gore eski zihniyetin en ¢nemli 6zelligi gercek ve ideal dlem
olarak ahireti gérmesinden dolay1 tabiata ve sosyal sorunlara kars: ilgisizligi-
dir. Bunun en giizel érnegini Akif Pasa’da gérmek miimkiindiir. Yeni zihniye-
tin en 6nemli 6zelligi ise toplum ve yasam ile ilgili konulara olan egilimidir.'¢

Mehmet Kaplan'in yeni olarak niteledigi diisiince tarzinin en énemli 6rnegi
ise Sinasi’dir. Eskilerin ahirete yoneldigi yerde Sinasi diinyaya yoénelir. Yani
yeniyi temsil etmektedir. Kaplan'a gore yeni yaklasimda din baglamli diinya
gorusiinden ¢ikilmamakla birlikte dine bakis tarzi da degisiyor. Tanri sadece
olim Tanris1 degil, hayat Tanrisidir. Ahirete inanilmakla birlikte diinyanin
giizellikleri tizerinde durulmaya baslaniyor.!”

Yeni aydin tipi dinin kavram ve icerigini modern diisiincenin akilci bakig
acisindan hareketle anlamlandirirken benzer tavir toplum ve siyaset alanin-
da da kendisini gostermeye baslamistir.

Modernite siirecinin en 6nemli dénemi olan Aydinlanma'da 6zgurliik,
hiirriyet ve esitlik ile insanligin daha miikemmel bir yasam alani olustura-

15 Mehmet Kaplan, “Mustafa Resit Pasa ve Yeni Aydin Tipi”, Tanzimat, ed. Halil inalcik, Mehmet Seyitdan-
lioglu, Phoenix Yayinlari, Ankara, 2006, s. 318.

16 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri | / Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Kadar, istanbul, Dergah Yayinlari, 2005, s. 23.
17 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri | / Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Kadar, s. 33.
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bilecegi genel kanaat haline gelmistir. Bu kavramlarin vaat ettigi toplumsal
yapinin Islam’in hedefledigi yapi ile ayni olduguna inanan Tanzimat diisii-
niirleri bunun olabilmesi icin Bati’daki akil zemininde ortaya ¢ikan ilim ve
irfan’in oldugu gibi alinmasi gerektigini diisinmektedirler.

Tanzimat dénemindeki yazarlarn inceledigimizde 18. Yiizyil Fransiz ya-
zarlarinin etkisini goérecegimizi séyleyen Ali Nihat Tarlan’a gore Tanzimat
edebiyatcilar dinin sahsi ihtiraslara alet edildigini, milletin ilerlemesine, uyan-
masina, yagsamasl i¢in lazim gelen esbabin teminine engel oldugunu, saltana-
tin milleti istibdat altinda ezdigini diisliniiyorlardi. Dinin hakikatini meyda-
na cikaracak, saltanatin gayrimesru tahakkiimiinii ortadan kaldiracak, millete
varligini, hukukunu tanitacak ise ilim ve irfandi. Ona goére Tanzimat edebi-
yatcilar igin ise bu ilim ve irfamin kaynagi Bati oldugu icin oraya yonelmislerdir.'®

Din ve ahlak zemininden ayrilmamis olan Tanzimat dénemi digstintirleri
modern diisiincenin etkisiyle icinde bulunduklar sorunlarnn ¢oziimiiniin oncelikle
bu alanlarda akli yapilanmalardan gectigini diisiinmektedirler. Akil yolu ile
kazamlmis ilmi hakikatlerin herhangi bir toplulugun degil insanhgin ortak mirast
oldugu inancina sahip diisiiniirler modern diistincenin bu yéniinii evrensel bir
ilke olarak benimsemislerdir. Diisiiniirlere gére bu ilkenin din ve siyaset ala-
ninda gorinir kilinmasi ile birlikte Osmanli yeniden ihya olacaktir.

Avrupa’da 18. Yiizy1l modern diisiincesindeki akilc: yaklasim kurgulayici yo-
niin yani sira toplumsal baglar, gérenekler, duygular ve inanclarin yikiminin
gerekli oldugunu vurgularken'® Tanzimat déneminde ortaya c¢ikan akilcilik
yikici bir manivela olarak degil tecdid edici ara¢ olarak degerlendirilmistir.

Tanzimat'ta diisiiniirler din ve gelenekle birlikte akilci yaklasima toplum ve
siyaseti 1slah edip yonlendiren bir gii¢ olarak gérmektedirler. Diistintirler
tamamlayic1 unsurlar olarak degerlendirilen rasyonel diislincenin siyasette,
hukukta ve toplumsal yasamdaki uygulamalari ile nizamin tekrar insa edile-
cegini distinmektedirler. Modern diisiinceye ait parlamento, megrutiyet ve
demokrasi gibi yapilanmalarin Islami kaynaklarda ve uygulamalarda da var
olduguna inanan ve bunu gdstermeye calisan diisiiniirler bu sekilde diyalo-
jik bir bilin¢le moderniteyi yorumlamiglardir.

Yenilesmenin gerekliligini diisiinen, bu yenilesmelerde kurucu gii¢ ola-
rak Islam dinine ait referanslara bagh olan Tanzimat diisiiniirii olarak Na-
mik Kemal siyasal-hukuki yapilanmalari ortaya koyarken bir taraftan Islam

18 Ali Nihat Tarlan, “Tanzimat Edebiyatinda Hakiki Miiceddit”, Tanzimat I, Maarif Matbaasi, istanbul, 1940,
s.601.

19 AlainTouraine, Modernligin Elestirisi, gev. Hiilya Ugur Tanriéver, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul,2012, 5.27.
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fikhina yaslanilmasi gerektigini belirtirken diger taraftan rasyonel diisiin-
ceyi esas almaktadir. Ona gore:

Insan her neye olursa olsun akliyla hitkmeder... Cihanda akildan bagka bir
miimeyyiz yoktur. Siz aklin hitkm{iinii terdid ediyorsunuz. Halbuki terdid de
bir hikm-i aklidir.?

Aklin ¢izdigi yolun takip edilmesi ile hakikatin kendisini gdsterecegine
inanan Namik Kemal akil ile hareket edildiginde siyasette var olan problem-
lerin ¢dziimiiniin otoriter ve merkeziyetci bir yapidan kurtularak katilimin
oldugu bir yap1 ile ¢oziilebilecegini fark edecegimize inanir. O, Avrupa'da
gérdiigii bu parlamenter sistemin Islami anlamda istisare tavsiyesi ile de
uygunluk icerdigini diistinmektedir.*!

Bir taraftan icinde bulundugu dini-kiiltiirel zeminin referanslarini dikka-
te alan Namik Kemal diger taraftan da modern diisiincenin en énemli 6zelli-
gi olan akil ilkelerine uygunlugu temel 6lciit olarak kabul etmektedir. Rous-
seaunun Toplum Sdézlesmesini ve Montesquieunun Kanunlarin Ruhu'nun
cevirisini yapan modern Avrupanin zihin diinyasini yakindan taniyan Na-
mik Kemal, modern diisiincenin en ¢nemli ilkesi olan akilc1 bakisin devleti
ve degerlerimizi yeniden canlandiracagini diisinmektedir. O, kendi deger-
lerimize bagli kalarak bilim ve teknikte gelinen diizeyin yakalanabilecegi
bir yol haritasi ¢izmeye calismaktadir. Bu yol haritasini ¢izerken dil, sanat,
ahlak ve inang gibi konularda kendi zemininden asla tereddiit etmemekte-
dir. Bu alanlardaki kismi bozulmalarin insanlarin yanlis yorumlamalariyla
ilgili oldugunu diisiinmektedir. Ona gore bu yanlis yorumlamalarin gide-
rilmesi ise akilc1 bakis acis1 ile miimkiindiir. Bu bakis a¢isini yakaladigimiz
zaman ileri medeniyet olacagimizi diistinen Namik Kemal'in géziinde bizim
kaybettigimiz Hikmet'i Avrupa bulmus ve ilerlemistir. Artik bize diisen bu
hikmeti almak ve yolumuza devam etmekten ibarettir.

Tanzimat distintirleri akli ilimler konusunda Avrupa'y1l 6rnek almakla
birlikte yasam ilkeleri ile ilgili konularda dini referanslara miiracaat etmek-
te tereddiit etmemislerdir. Bu konuya deginen Ali Canip Yontem'e gére Ana-
yasa ve megrutiyet isteyen Namik Kemal, Ziya Pasa ve 6teki arkadaslar1 hu-
kuki ve idari kanunlarin hatta ceza kanunlarinin bile eski ‘fikihtan’ iktibas
edilmesi taraftar idi. Namik Kemal ceza kanunu i¢in fikhin ukubat faslini
kafi buluyordu.?

20 Namik Kemal, Hikmetu'l hukuk. Mecmua-i Ebuziyya. Cliz: 48, 1885, s. 1505-1514.

21 Namik Kemal, Makaélét-1 Siyasiye ve Edebiyye, “Hasta Adam” 1327, Kubbealti Sahaf, Istanbul, 1911, s.
97-100.

22 Ali Canip Yontem, “Her Yonii ile Namik Kemal”, Prof. Dr. Ali Canip Yéntem'in Yeni Tiirk Edebiyati Uzeri-
ne Makaleleri, haz. Ahmet Sevgi, Mustafa Ozcan, Tablet Yayinlari, Konya, 2005, s. 175.
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Doénemin disunurleri kendi geleneklerini gtz oniinde bulundurarak
diger taraftan akilci yaklasim ile Osmanli’'nin giincel kiiltiirel, toplumsal,
siyasal ihtiyaclarina cevap verebilecek bir kuramsal zemin olusturmaya
calismislardir. Diistiiniirler modern diisiinceden etkilenerek olusturmaya ¢a-
listiklar1 kuramsal zeminde Fransiz ihtilali ile ortaya ¢iktigini diisiindiikleri
siyasi demokrasi ile Islamiyet’in toplumsal adalet diisiincesi arasinda bii-
yik benzerlik olduguna inandiklari icin devletin Avrupai tarzda yenilesme-
sini savunmuslardir.

Tanzimat sonrasinda ise modern diisiince zemini felsefi bir derin-
lik kazanarak genislemeye baslamis, Aydinlanma distincesinde ©6nemli
kuramlardan olan Montesquieuniin hukuki, Rousseau’nun siyasi, Smith’in
iktisadi goriislerini kullanilmaya baslanmistir. Bunun yani sira Aydinlanma
akilciliginin yansimasi olarak laik yaklasim hukuk ve egitim alaninda ken-
disine yer bulmustur.

Serif Mardin’e gére Osmanli’da Ahmet Cevdet Pasanin ¢abalar ile laiklik
hukuk miiesseselerine girmistir.® Bunun yani sira 1843’te Miislimanlar ile
gayrimislimlerin esitligini taniyan yeni bir ceza yasasinin kabulii, yabanci-
lar1 kapsayan ticaret davalar1 icin karma mahkemeler olusturulmasi, 1850°de
Fransa'dan alinan ticaret yasasi, 1869'dagayrimiislimleri kapsayan davalara
bakmalari icin Nizamiye mahkemeleri denilen bir laik mahkemeler hiyerar-
sisi meydana getirilmesi Osmanli'nin hukuk alaninda ideolojik olmayan is-
levsel bir laiklik anlayisini benimsedigini gostermektedir.

Tanzimat déneminde laiklestirme, egitimde de en 6nemli egilim olarak
ortaya ¢ikt1. Bunlardan en 6nemlisi 1859’da biirokrasi ve ordu i¢in kurulan
Mekteb-i Miulkiye idi. Sultan Mahmut, risdiye adli laik okullar kurmus-
tu. Modern egitimdeki yavas gelisme, orduyu 1855’tenitibaren kendi askeri
risdiyeler agini gelistirmeye zorladi, bunlar1 6nemli garnizon kentlerindeki
idadiler izledi. 1869'da, Fransiz Egitim Bakanligi’nin tavsiyesini esas alan
yeni bir Maarif Nizamnamesi yayinlandi. Bu yeni nizamname {i¢ seviyeden
olusan bir egitim sistemini éngoriiyordu. Buna gore her biiytik kdy veya
kasabaya riistiye, her kente sivil idadi ve her vilayet merkezine Fransiz lise-
lerini 6rnek alan Sultaniye adl1 yiiksekokullar kurulacakti.?*

Akilal distincenin kurumsal alandaki bu yansimalari Tanzimat'ta mo-
dern diisiincenin realiteyi yonlendirme giiciine kavustugunu gostermek-

23 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, der. Miimtaz'er Tiirkone - Tuncay Onder, iletisim Yayinlari, istanbul,
2008, s. 137.

24 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, cev. Yasemin Saner Gonen, iletisim Yaynlari, istan-
bul, 2000, s. 96.



Tanzimat Déneminde Modern Diisiincenin Kendisini Gosterme Bigimi

tedir. Geleneksel hukuk ve egitim kurumlarinin devam etmesiyle birlikte
rasyonel degerlerin 6ne ¢iktig1 bu yeni kurumlarin olusumu Tanzimat do-
neminde pragmatik bir tavrin sonucudur. Osmanl biirokrasisindeki bu tavir
ayni sekilde diisiince diinyasinda da bulunmaktadir. Bu distiniirlere goére
ahlaken yozlagsmis bir yapiya sahip olmalarina ragmen Avrupa’y1 medeniyet
haline getiren bir takim ilkelerin alinmasi bizim icin yeterlidir. Bu ilkelerin
en 6nemlisi ise akli biitiin yasam boyutlar i¢in vazgecilmez kilmaktan iba-
rettir. Fakat buradaki akil Modern disiincenin kendisine ontolojik ve epis-
temolojik merkez olarak aldig1 akil degildir. Tanzimat diisiiniirleri buradaki
akli olma, akilci tavr yorumlarken Islami perspektifle dogruyu yanhstan ayiran
bir cevher formu ile degerlendirmislerdir. O halde diistiniirlerin aldiklar ilke ve
kavramlar: herhangi bir kiiltiirel ikileme diismeden veya Avrupa merkezli bir
bakis acisiyla moderniteyi ideolojik olarak benimseyip almamislardir.

Modern diisiinceye maruz kalan Tanzimat diistiniirii dini diinya goriisiin-
den ¢ikmadan alinabilecek en énemli unsur olarak ilim ve irfani olusturan
temel olarak akilci diistinceyi benimsemistir. Siiphesiz modern diisiincenin
etkisinin olmadig1 dénemlerde de Osmanli'da akli yorumlama ¢abalar1 var-
di. Fakat Tanzimat ile ortaya ¢ikan stirecin en énemli ézelligi akli gkarimlarin
toplumsal ve siyasi olaylar kadar dini metinleri de yorumlamada ve kurgula-
mada referans olarak degerlendirilmeye baslanmasidir. Hatta denilebilir ki
bu dénem ile birlikte Islam’in akla verdigi deger islenerek dini diinya gorii-
sti de akil merkezli olarak yorumlanmaya ¢alisilmistir. Diistiniirler devletin
ve toplumun 1slahi i¢in bunun gerekli olduguna inanmislardir.

Modern diislinceye ait olan doga bilimlerinin verilerini kendisine zemin
edinen akli diisiinme tarzinin Islam'in &zii ile de uyustugu varsayilmaktadir.
Bundan dolay1 diisiiniirlerin géziinde Avrupa’ya ait yenilesmeler sadece bi-
zim eksik kalmis, eskimis bazi yénlerimizi iyilestirecek tamamlayicilardan
baska bir sey degildir. Bu bakis a¢isini en iyi Sinasi'nin séziinde gérmekte-
yiz. Ona gore:

Oyle bir darul miilk ki zamanimizda Asyanin akl-1 piranesi, Avrupa’nin bik-
r-i fikriyle izdivac etmek i¢in bir haclegah olmustur.?

Sinasinin bu yaklasimi bir taraftan kendi koklerini saglam bir zemin
olarak goren fakat diger taraftan tazelenebilmenin, canlanabilmenin bir
yolu olarak Avrupa kokenli rasyonel refleksiyonun alinmasi gerektigine
inanan Tanzimat aydininin diisiince sistemini gdstermektedir. Bu diisiince

25 Sinasi, Tasvir-i Efkar, No:79 fi 8 sevval 1279.
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sisteminde Avrupa'ya ait herhangi bir dislincenin kosulsuz ve biitiin
hatlariyla oldugu gibi alinmasi s6z konusu degildir.

Tanzimat'ta modern diisiincenin unsurlari Osmanli’daki epistemik yapi
ile karsilikl1 olarak déntismektedir. Bu etkilesimde yine de konumlandiran,
belirleyen bi¢imsel cerceveye anlamini veren Osmanli'nin din ve ahlaktan
beslenen kendi zeminidir. Bu zeminden hareket eden Tanzimat distiniirleri
de Osmanli devlet stratejisinin devami halinde Tiirk, Osmanli ve Misliiman
kalarak modern unsurlari alma pesindedir. Namik Kemal'in ifadeleri bunu
gostermektedir. Ona gore:

Say-1 begerin muavenetlerinden nerede olsa istifade olunur. Simdi biz ter-
vic-i medeniyeti arzu edersek bu kabilden olan hakayik-1 nafi’ay1 nerede bu-
lursak iktibas ederiz. Temeddiin i¢in Cinlilerden siilitk kebab1 ekl etmegi al-
maga muhtac olmadigimiz gibi Avrupalilar’in dansina, usul-i miinakehdatini
taklit etmege de hi¢c mecbur degiliz. Kendi ahlakimizin ilcaat-1 kendi aklimi-

zin tasvibati asar-1 medeniyetin fiirli’'atin ama’a-ziyadetin kafidir.?

Jale Parla, Tanzimat yazarlarinin Avrupa'y1 alimlama bicimlerinin asla
taklitci ve biitlincl bir tarz tasimadigini disiinmektedir. Ona gére “Tanzi-
mat’'in amaci, Sinasi'nin deyisiyle “Asya’ni akl-1 piranesi ile Avrupanin bik-
r-i fikrini izdivag ettirmek” olduguna gore; Asyanin erkek, Avrupa’nin kadin
olarak sahislandirildig: bu evlilik egretilemesinde egemen olan, Dogu'nun
mutlakc1 diisiince sistemidir. Gene Dogu'nun bu mutlak¢l sistemini ¢ok
benzer bir egretilemeyle vurgulayan Namik Kemal'in su deyisine bakalim:

Onlarin bir takim asar-1 nefisesini taklit eder ve Sark ve Garbin fikr-i kemal
ve bikr-i hayalini izdivag ettirmeye calisiriz.” Burada da, “fikri kemal”in, bi-
tlin erkek kadin karsitliklarinda erkegi; “bikri hayal”in ise kadini temsil etti-
gini biliyoruz. Demek ki, Tanzimat yazarlari Batililagmayi, Bati’'dan ne denli
ornek alma ya da Bati'ya dykiinme icerirse igersin, erkek egemen bir evlilik
birlesmesinin edilgin 6gesi olarak goriiyorlardi. Bu birlesmenin kurallarini
dikte etmek, sinirlarini koymak elbette ki o denli gii¢ bir is olmayacakti. Yeter
ki, bu kurallar1 koyacak, bu sinirlari ¢izecek bir otorite simgesi bulunsun.”’

Ahlaki ve kiiltiirel ilkelere 6ncelik veren, bundan dolay: Islam-Osmanli
kimligini zemin olarak géren Tanzimat diisiiniirli rasyonel diisiinceyi de bu
zemin Uzerinden okumaktadir. Bundan dolay:r Aydinlanmaci yaklasimdan
farkli olarak akilci bakis agisi niteliksel degerlerin giincellenebilmesinin,

26 Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri: Biitiin Makaleler |, haz.ismail Kara, Nergiz Yil-
maz Aydogdu, Dergah Yayinlari, istanbul, 2005, s.361.

27 Jale Parla, Babalar ve Ogullar Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri, s.17.
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yetkinlestirilebilmesinin yolu olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte
Tanzimat déneminde Avrupa merkezli bilimsel diisiincenin merkeze alindi-
g1 ve dinde dahil olmak {izere biitiin yasam alanlarinin bilime gére diizen-
lenmesi gerektigi goriisii de ortaya cikmuistir.

Modern diisiince var olani hesaplanabilir, 6l¢iilebilir hale getirebilme-
nin yolu olarak bilimsel icerik ve yéntemi biitlin alanlar i¢in uygulanmasi
gereken yasam formiilii olarak degerlendirmektedir. Bu goriis olgusal alana
girmedigi icin metafizige ait her tiirlii bilgiye mesafeli bakarak nicin'e de-
gil nasil’a yogunlasilmasini énermektedir. Insan ve toplum yasammi da bu
yaklasimla yeniden tasarlamak gerektigini diisiinen bilimci bakis agist icin tek
hakikat aklin denetimindeki bilimsel verilerdir.

Avrupanin teknik istiinliglinden etkilenerek yeni yasam stratejisinin
buna gore belirlenmesi gerektigini diisiinen bazi Tanzimat diistiniirleri ni-
celiksel degerleri 6ne ¢ikarmis olsalar da bilimcilikleri Avrupa'daki yakla-
simlardan farklidir. Bilim ile birlikte dini degerlere de hakikat rolii bicen
diigtiniirler her ikisini ortak noktada bulusturmaya ¢abalamislardir. Ornegin
Sadullah Pasa yazdig1 19. Asir siirinde bilimin ortaya koydugu kesiflerle ya-
samin ve varliga bakisin yeniden yorumlandigini séyleyerek yasamin mer-
kezini bilime gore olusturmak gerektigini savunmaktadir. Bununla birlikte o,
bilimin Allah fikrini dogruladigin: da belirtmektedir®Avrupa’da olgusalligin
disinda higbir bilgiyi anlamh ve dogru kabul etmeyen bilimcilige karst Tanzimat
diistiniirii icerisinde bulundugu gelenegin etkisiyle bilimciligi yorumlamistir.

Diyebiliriz ki Tanzimat déneminde referans merkezinin yavag yavas Is-
lam-Osmanh cizgisindeki epistemik yapidan modern epistemolojiye geci-
sinin gostergesi olarak yasami akil zemininde olusmus bilime gore diizen-
lemek gerektigi goriisii diisiiniirlerde olsa da bu diisiiniirler kendi anlam
cercevesinden kopmamiglardir. Miinif Pasa’nin bilimi din'in 1slah edicisi
olarak gormesi de bunun gostergesidir.

Miinif Paga’ya gore ilim bizim giinlik hayatimizi kolaylastirdig: gibi
inanc¢larimizi batil hurafelerden arindirmaya da yardimci olur. Miinif Pasa
tiptan siyasete, tarihten mizige kadar pek cok ilimden bahsetmis olsa da
kendisi doga bilimlerini 6zellikle de jeolojiyi hakiki ilim olarak gérmustiir.
Ona gore:

Bir devletin kuvvet ve azametinin ve san ve sevketinin esas-1 hakikiyyesi
bila-siibhe ilm @i ma'rifet oldugundan, her seyden evvel bunun tekessiir ve
intisarina sa'y ve ihtimam eyler.?

28 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri | / Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Kadar, s. 69-75.
29 Miinif Pasa, Muvazene-i ilm (i Cehl, MF, No:1, 27, s. 22.
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Kendi siyasi ve dini degerlerini gii¢clendirmenin yolu olarak bilime saril-
mak gerektigini diisinen Miinif Pasanin bakisinda da ideolojik bir bilimci-
ligin olmadigini, modern diislincenin ilkelerini ideal deger olarak gérmedi-
gini sOyleyebiliriz. Bu dénemin diisiiniirleri modern diisiinceye ait ilkelere
aragsal bir deger atfederek bu ilkelerin uygulanmasi ile Avrupa ile esit sevi-
yeye gelinebilecegini varsaymiglardir.

Tanzimat dénemi diisiiniir ve siyaset adamlar1 cogunlukla anlamin ni-
teliksel 6gelerde bulundugu varsayimindan hareket ederek Avrupa moder-
nlesmesini ve modern diisiince ilkelerini yorumlamislardir. Platoncu epis-
temolojinin etkisiyle icerisinde bulunduklari kadim geleneklerin hicbir
unsurun alinmasiyla déniismeyecegini diistinen Tanzimat eliti bu unsurla-
rin kendi anlam diinyasina gore yeniden konumlandirilabilecegini varsay-
mislardir. Bu varsayimdan hareketle Avrupa denilince zihinlerinde var olan
olumsuz anlami olusturan kiiltiirel normlar1 almadan Bu cografyay1 mede-
niyet haline getirdigini diistindiikleri unsurlar iizerine yogunlagmiglardir.

Se¢meci bir tavirla kategorik ayrim yaparak akilci diistinme ve bu di-
stinmenin sosyal ve siyasal yansimalarini alarak Osmanli’daki sorunlar1 ¢6-
zebilecegini varsayan Tanzimat diisiiniirii aldig1 bu unsurlarin da Islam-Os-
manli epistemoloji ile uyumlu bir biitiin teskil edecegini diistinmektedir. Bu
bakis acis1 diisiintirlerin kendi medeniyetlerine olan 6zgiiven duygusunu
kaybetmediklerini de gdstermektedir.

Modern diistincenin en ¢énemli ilkelerinden olan aklin biitiin yasam alan-
lar1 i¢in referans kabul edilmesinin Islami yaklagimla ortiistiigiine inanan
diisiiniirler bu ilkenin benimsenmesi ile dinde 6ze doniisiin yasanacagina,
toplumsal, siyasal sorunlarin c¢oziilecegine ve Osmanli'nin eski giinlerine
geri doénecegine inanmiglardir. O halde modern disiincenin ilkeleri Avru-
pa gibi olmak icin degil kendi medeniyetlerinin ihyasinin bir araci olarak
degerlendirilmistir. Bu sekilde Tanzimat doneminde modern diisiincenin
yasam zemini gozetilerek yorumlanmasi bu diisiince yapisinin Avrupa'da
oldugundan daha farkli bir yap1 kazanmasina neden olmustur. Diisiiniirlerin
bu yaklasimi da gostermektedir ki modern diistincenin ilkeleri ideolojik de-
gil pratik bir tavirla alinmaya ¢aligilmistir.
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Avrupa'da 17. Yiizyilda kuramsal bir cerceve kazanan modern diisiince’nin en 6nemli
ozelligi aklin dogru yontemle hakikati bulabilecegi iddiasidir. Bu yaklasim Aydinlanma
diisiincesinde filozoflar tarafindan biitiin yasam alanlarinin temel ilkesi olarak degerlen-
dirilmistir. Bunun yani sira olgusallik ve bilimsel veriler ile varligi, yasami anlama ve
yorumlama cabas1 18. yiizyilda paradigma haline gelmistir. Ayn1 dénemlerde Osmanli
diislincesi ise Islami referanslarin ve Platon-Aristoteles felsefesinin varlik, bilgi ahlak an-
layislarinin etkisi altindadir. Fakat askeri, siyasi alanlarda yapilan yenilesmelerle birlikte
modern diisiincenin ilkelerinin Osmanli diisiincesinde izleri goriilmeye basglanmistir. Tan-
zimat ile birlikte ise modern diisiinceye ait olan akilcilik diisiiniirler tarafindan benim-
senmis bu ilke icerisinde bulunduklar kiiltiirel cevre ve Islam-Osmanli epistemolojisi
etkisi ile yorumlanarak siyaset, egitim, hukuk alanina yansitilmistir. Dolayisiyla modern
diislinceyi konumlandiran, anlamlandiran cercevesini belirleyen Islam-Osmanli episte-
molojisidir. Tanzimat diistiniirleri modern diisiincenin ilkelerini alimlarken ideolojik bir
perspektifle degil pratik yaklasim sergilemislerdir. Bu ¢alismada Tanzimat elitinin ige-
risinde bulundugu ontolojik-epistemolojik zemini dikkate alarak modern diisiinceye ait
ozellikleri nasil yorumladig1 gosterilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Modern Diisiince, Tanzimat Diisiincesi, Akilcilik, Bilimcilik.

Abstract
The Way of Showing the Modern Thought in Tanzimat Era

The most important feature of modern thought, which gained a theoretical framework
in Europe in the 17th century, is the claim that the reason can find the truth with the
right method. This approach has been evaluated by philosophers as the basic principle of
all livingspaces in Enlightenment thought. Also factualness and scientific data became a
paradigm to understand and interpret existence and life in the 18th century. In the same
period, Ottoman thought was under the influence of Islamic references and the understan-
ding of existence, knowledge and morality of Plato-Aristotle philosophy. However, with
the innovations in military and political fields, the traces of the principles of modern thou-
ght in Ottoman thought began to be seen. With the Tanzimat, rationalism that belongs to
modern thought was adopted by thinkers, and this principle has been reflected in the field
of politics, education and law by interpreting it with the influence of the cultural environ-
ment they are in and the Islamic-Ottoman epistemology. Thus, it is the Islamic-Ottoman
epistemology that position, determinesits framework, and makes sense of modern thou-
ght. Thinkers of Tanzimat took a practical approach rather than an ideological perspective
in their acquisition of the principles of modern thought. In this study, it will be tried to
show how the Tanzimat elite interprets the features of modern thought by taking in to
account the ontological-epistemological ground in which it is located.

Keywords: Modern Thought, Tanzimat Thought, Rationalism, Scienticism.
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