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NEVSEHIR CAKILTEPE HOYUK YUZEY ARASTIRMASI
ERKEN TUNC CAGI SERAMIKLERI

THE EARLY BRONZE POTTERY OF NEVSEHIR CAKILTEPE HOYUK
SURVEY

Yal¢gin KAMIS®

Ozet

Erken Tun¢ Cag1 Anadolu toplumlarinin ekonomik ve kiiltiirel yapilarinm sekillendiren
pek cok yeniligin ortaya ¢iktig1 bir donemdir. Anadolu toplumlarinin Mezopotamya ve ¢evre
kiiltiir bolgeleriyle baglantilarinin yogunlastigi bu dénem, Orta Anadolu Bolgesi’nin kiiltiirel,
siyasi ve ekonomik yapisini uzun bir siire boyunca etkileyen Kiiltepe, Acemhoytik, Alisar,
Konya Karahdyiik gibi merkezlerin 6n plana ¢ikmaya basladigi bir zaman araligini isaret eder.
Bu yerlesimler, ayn1 zamanda Orta Anadolu Bolgesi Erken Tung Cag1 seramik geleneklerinin
tanimlanmasinda anahtar rol oynamislardir. Cakiltepe HOylik, miitevazi boyutlariyla soz
konusu yerlesimlerden ayrigsmaktadir. Kiigiik bir kdy yerlesimi seklinde tanimlanabilecek
hoyiikte gozlenen yaygin tahribatin Oniine gegilmesi amaciyla ylizey arastirmalari
gergeklestirilmistir. Arastirmalarda derlenen Erken Tung Cagi1 seramik 6rnekleri bu calismanin
konusunu olusturmustur. Erken Tun¢ Cagmin farkli evrelerine tarihlenen s6z konusu
seramikler, bolgede daha Oncesinde kazisi yapilmis yerlesimlerden ele gecen Orneklerle
karsilastirilmistir. Karsilastirmalar Cakiltepe Hoyiik’iin MO 3. binyilin ortalarindan itibaren
Orta Anadolu Bolgesi’nde goriilmeye baslayan gelismelerden kopuk olmadigina ve biiyiik
merkezlerdeki gelismelere ayak uydurduguna isaret etmistir.

Anahtar Kelimeler: Orta Anadolu, Erken Tung Cagi, Cakiltepe, Alisar I1I Seramigi, Dalgali
Hat Seramigi
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Abstract

Anatolian Early Bronze Age represents a time period characterized by a set of
innovations defining the cultural and economic transformations. Anatolian societies began to
intensify their contacts with Mesopotamia and neighboring regions also during in this period.
Distinctive urban sites like Kiiltepe, Acemhdyiik, Alisar, and Konya Karahdyiik grew in this
period, and they became power centers controlling economic and political developments for a
long time in Central Anatolia. These were also key sites for the identification and definition of
the Early Bronze Age pottery traditions in Central Anatolia. Cakiltepe Hoyiik, a site identified
in volcanic Cappadocia, is considerably different from these sites with its modest size.
Extensive modern destructions were recognized at this small rural settlement and
archaeological surveys were held as a protective measure. An assessment the Early Bronze
Age pottery collected during the surveys is the subject of this paper. The pottery dated to
different sub-periods of the Early Bronze Age are compared with contemporary assemblages
from the previously excavated sites in Central Anatolia. Our investigations indicates that
Cakiltepe ceramic assemblage is related to the Central Anatolian sites and the site is closely
associated with the developments appeared around the middle of the 3™ millennium BCE.

Keywords: Central Anatolia, Early Bronze Age, Cakiltepe, Alisar 111 Ware, Wavy Line Ware

Giris

Anadolu kiiltiir tarihinde, MO 3000-2000 yillar1 arasinda uzanan zaman dilimi Erken
Tun¢ Cagi olarak kabul edilmektedir. S6z konusu zaman araliginin baslangicina isaret eden
arkeolojik veriler, Anadolu’nun genis bir bolimii i¢in heniiz net bir tablo ortaya
koyamamaktadir. Ancak Anadolu toplumlarinin Erken Tung¢ Cagi boyunca ekonomik, kiiltiirel
ve teknolojik alanlarda pek c¢ok yenilikle tanistigi, cevre kiiltiir bolgeleriyle baglarini
giiclendirdigi bilinmektedir. Bu gelismelere paralel olarak da Anadolu’da yerlesim sayisinin
hizla arttigt ve yerlesimlerin gelismis savunma sistemleriyle korunmaya basladigi
goriilmektedir. Maden ekonomisinin giderek giiclendigi Erken Tun¢ Caginda maddi kiiltiiriin
mimari, seramik gibi ¢esitli unsurlarinin dinamik bir tablo sergilemesi dikkati ¢cekmektedir.
Erken Tun¢ Cagi baslarinda, dar alanlara yayilan yerel kiiltlirlerin hakim oldugu bir manzara
sunan Anadolu cografyasi, zaman ilerledikge kiiltiirel, ekonomik ve teknolojik benzerlikleri
artan bir gelisim tablosu ortaya koymaktadir. S6z konusu gelismelerin arkeolojik olarak tespit
edilmesinde ve yorumlanmasinda seramik buluntular, kendine 6zgii bir agirliga sahiptir. Bu
caligmanin odaklandigi arkeolojik veri grubu, Cakiltepe Hoyiik yiizey arastirmasinda derlenen

seramiklerdir.

Cakiltepe Hoyiik Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi Merkez Kampiisii’niin
yaklagik 3,5 kilometre giineydogusunda, Avanos sehir merkezinin yaklasik 6 kilometre
glineybatisinda yer almaktadir (Fig. 1). Hoytik, Uchisar kasabasinin bulundugu yiiksek platodan

baslayarak Kizilirmak Vadisi’ne dogru uzanan Koyalak Deresi’nin hemen kenarindadir.
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Hoyiigli ¢evreleyen arazinin genel karakteri Kizilirmak’a inen dereler ve bunlarin arasinda
uzanan tarim alanlarinca belirlenmektedir (Fig. 2). Bunlara ek olarak hoyiigiin Kizilirmak

Vadisi’ni Nevsehir kent merkezine baglayan bir gegis noktasinda bulundugu ifade edilebilir.

Cakiltepe Hoyiik’te arkeolojik arastirma gerceklestirilmesine yonelik ilk girigimler
yerlesim alaninda yiiriitillen arazi incelemesiyle baslamistir. incelemede hoyiigiin, kacak
kazilar nedeniyle tahribata ugradigi goriilmiis, Cakiltepe gibi kiigiik boyutlu bir hoyiikte
herhangi bir arkeolojik miidahalede bulunulmamasi halinde, geri doniilemeyecek bir noktaya
ulasacagi anlasilan tahribatin durdurulmasi i¢in girisimlerde bulunulmus ve arazi ¢aligmalarinin
gerceklestirilmesi i¢in gereken izinler alinmistir. Nevsehir Miize Midiirliigii bagskanliginda
gerceklestirilen galismalar, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi

boliimlerinden olusturulan bir ekibin katilimiyla siirdiiriilmiistir.

Bu ¢alismada, oncelikle Cakiltepe Hoyiik kisaca tanitilacak ve uygulanan arastirma
yontemiyle ilgili bilgi verilerek arazi calismasinin genel sonuglari kisaca sunulacaktir.
Calismanin devaminda, hdyiilk ve yakin g¢evresinden derlenen Erken Tung¢ Cagi (ETC)
seramikleri hamur ve yilizey 6zelliklerine gore siniflandirilmis ve bigimsel 6zellikleri ekseninde
tartigilacaktir. Cakiltepe seramikleri, yerlesimin Orta Anadolu genelini ilgilendiren kiiltiirel,
siyasal ve ekonomik gelismelerden kopuk olmadigina isaret etmistir. Bu ¢er¢evede, s6z konusu

gelismelere hoyiikten elde edilen bulgular dogrultusunda kisaca deginilecektir.
Cakiltepe Hoyiik: Arastirma Metodolojisi ve Genel Sonuclar

Cakiltepe Hoyiik, Kizilirmak’a baglanan Koyalak Deresi’nin iki kolu arasinda uzanan
diizliik bir alanda yer almaktadir. Yaklagik 8 metre yiiksekliginde bir kiiltiir dolgusu barindiran
hoyiigiin taban ¢apt 80 metre civarindadir (Fig. 3). Hoyiik g¢evresinde gergeklestirilen 6n
incelemelerde yerlesimin sadece hoytikle sinirli olmadigi, hoytigii cepecevre saran Demir Cagl
ve sonrasina ait bir agagi yerlesimin bulundugu anlagilmigtir (Fig. 3). Dogudan ve batidan
derelerin smirlandirdigi  asagi yerlesim gilinlimiizde kismen tarim arazisi olarak
kullanilmaktadir. Asagi yerlesimin sinirlarin1 kesin olarak belirlemek miimkiin olmamakla
birlikte, hoylik ¢evresinde yaklagik 10 hektarlik bir alana yayildigi gozlenmistir. Asagi
yerlesimin farkli noktalarinda bulunan kagak kazi ¢ukurlarinda yerlesime ait mimari izler ve

duvar kalintilarina rastlanmasi bu gézlemi desteklemistir.

Cakiltepe’yi ¢evreleyen asag1 yerlesimin tespit edilmesi ve yerlesimin genisce bir alana
yayildiginin goriilmesi, arazide sistematik yiizey arastirmasi tekniklerinin uygulanmasinin daha

dogru bir yaklasim olacagina isaret etmistir. Bu nedenle, asag1 yerlesimde ve hoylikte intensive
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(yogun) yiizey arastirmasi yiiriitilmesine yonelik teknik altyap1 caligmalar1 hayata gegirilmistir.
Bu amagla, oncelikli olarak hava fotograflarmin yardimiyla yerlesimin {i¢ boyutlu modeli
tretilmistir (Fig. 4). Buna bagli olarak da topografik haritalar iiretilerek toplama birimlerinin
olusturulmasi i¢in bir karelaj sistemi kurulmustur. Karelaj sistemi, kuzey-giiney yoniinde 230
metre, dogu-bat1 yoniinde ise 250 metre uzunlukta bir alan1 kapsayacak sekilde olugturulmustur
(Fig. 5). Toplama birimlerini sekillendiren karelerin Olgiisii 10x10 metre olacak sekilde
belirlenmis ve 100 metrekarelik toplama birimlerinin araziye uygulanmasiyla da ylizey
arastirmalar1 hayata gecirilmistir (Fig. 6). Toplama birimlerinde karsilasilan taginabilir nitelikli
tiim arkeolojik malzeme toplanmis ve donemsel agidan tanimlayict 6rnekler degerlendirmeye
alinmistir. Tarihlemede ve donemsel karakteristik belirlenmesinde yardimci olmayan tiim

amorf drnekler bulunduklar1 plankarelere geri birakilmistir.

Cakiltepe’de yiiriitiilen arazi arastirmalar1 iki asamada gerceklestirilmistir. Birinci
asamada, yerlesimin merkezindeki hoyiligii tim yonlerden cevreleyen asagi yerlesimde
calisilmus, ikinci asamada ise hoyiik tizerindeki arastirmalar tamamlanmistir. Her iki alanda da
karsilasilan en yogun malzeme grubu ¢esitli donemlere ait ¢anak ¢omlek pargalart olmustur.
Canak ¢comlek parcalar disinda ¢ati kiremitlerine ve az sayida cam kap parcasina rastlanmustir.
Bu malzeme bilesimi, hoyiigiin ve asagi yerlesimin yerlesim tarihinin belirlenmesinde

kullanilabilecek ana malzeme grubunun ¢anak ¢comlek pargalar1 oldugunu ortaya koymustur.

Hoylik ve asagi yerlesime yayilan toplam 598 toplama biriminde ortaya gikartilan
seramikler, iki sektoriin farkli yerlesim tarihlerine sahip olduklarina isaret etmistir. Hoyiikten
toplanan 300 adet seramik 6rneginin tamami ETC’nin farkli evrelerine tarihlenen 6rneklerden
olusmaktadir. Bu durum, hdyiigiin MO 2. binyil baslarindan sonra iskdn edilmedigini
gostermesi acisindan dikkat ¢ekicidir. Seramik verilerinden hareketle ulasilan bu sonug, kacak
kazilarin hoyiik iizerinde biraktig1 cukurlara ait kesitlerin incelenmesiyle de teyit edilmistir.
Ozellikle, héyiigiin zirvesine yakin konumda bulunan yaklasik 4x3 metre dlgiilerindeki kagak
kazi gukuru bu agidan dikkat ¢ekicidir (Fig. 7). Cukurun biitiin tabakalar1 keserek ana topraga
kadar indigi goriilmiistiir. Yaklasik 10 metre derinligindeki biiyiik kacak kazi ¢ukurunun
kesitlerinde farkli kalliklara sahip oldugu gériilen arkeolojik tabakalar, hdyiigiin MO 3.
binyildan MO 2. binyil baslarina kadar uzanan yerlesim tarihi hakkinda fikir edinilmesini

saglamigtir.

Asagi yerlesimden toplanan seramikler, Ge¢ Demir Caginda baslayan yerlesim tarihinin
Geg¢ Antik Doneme kadar devam ettigini ortaya koymustur. Farkli donemleri i¢ine alan bu

zaman dilimine ait seramiklerin gerek yogunlugu gerekse de arazideki dagilimlar1 dikkat ¢ekici
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farkliliklar sergilemektedir. Bu farkliliklara daha yakindan bakildiginda, az sayida seramik
pargast ile temsil edilen Ge¢ Demir Cag1 6rneklerinin tamaminin hdyiliglin dogusu ile Koyalak
Deresi arasinda uzanan teras bandinda bulundugu goriilmiistiir (Fig. 5). Yaklasik 200 metre
uzunlugunda ve 70 metre genisligindeki s6z konusu teras bandinin, 6zellikle giiney boliimiinde
(J-P/1-10 Kkareleri) bu déneme ait seramik pargalarinin daha fazla bulundugu goriilmektedir.
Geg¢ Demir Cagina ait seramik parcalarinin azligi nedeniyle bu dénem yerlesiminin karakteri
iizerinde yorum yapmak giictiir. Ancak terasta, bu doneme ait ¢ok kiiciik bir kirsal yerlesimin
varligindan s6z etmek mimkiin goriinmektedir. Benzer bir tablo asagi yerlesimin aym
boéliimiinde yogunlugu fazla olmayan seramik buluntular ile temsil edilen Helenistik-Roma
donemleri igin de gegerlidir. Asagi yerlesimin iskan tarihindeki asil hareketlenmenin ise Geg
Antik Donemde (MS 4-7. yiizyillar) bagladigi anlagilmaktadir. Bu zaman araligina tarihlenen
seramik parcalari, hdyiik disinda kalan hemen hemen tiim toplama birimlerinde tespit
edilmistir!. Doguda Koyalak Deresi ile sinirlanan Geg Antik Cag yerlesiminin diger yonlerde
karelaj sistemi disinda kalan alanlara da uzandigi, malzeme yogunlugunun ayni sekilde devam
etmesinden anlagilmistir. Bu durum, Cakiltepe Geg¢ Antik Cag yerlesiminin dngoriilenden ¢ok

daha genis bir alana yayildigina isaret etmektedir.
Cakiltepe Erken Tun¢ Cag1 Seramigi

Cakiltepe’de bulunan ETC seramiklerinin ¢ok biiyiik bir boliimii hoyiik lizerinden
toplanmistir. Asagi yerlesimdeki toplama birimlerinden ele gecen Orneklerin gerek
yogunluklar1 gerekse de farkli toplama birimlerinden daginik halde ele gegmeleri nedeniyle,
cesitli etkenlerle hoyiik iizerinden tasinan g¢anak ¢omlek pargalart seklinde diisiiniilmesi
miimkiindiir. Cakiltepe ETC seramigi toplam 320 6rnekten olugmaktadir. Bu 6rnekler, hamur
ozellikleri ve ylizey islemlerine gore ¢esitli gruplara ayrilmistir. Baslica gruplar; el yapimi
kirmizi astarli seramik, koyu yiizlii perdahli seramik, “Intermediate” seramigi, Alisar III
seramigi ve literatiirde “Hitit Seramigi” seklinde tanimlanan cark yapimi seramiklerdir.
Kiiltiirel ve kronolojik degerlendirmeler agisindan farkli gelismelere isaret eden seramik

gruplar1 ve formlar asagida genel hatlariyla sunulmustur.
El Yapimi Kirmizi Astarli Seramik

Cakiltepe ETC seramiklerinin en yogun gruplarindan birini el yapimi, kirmizi astarli ve

perdahli 6rnekler olusturmaktadir (Fig. 8: 1-3). Tim malzemenin %50’si bu grupta yer

! Helenistik-Roma ve Geg Antik Dénem seramikleri hakkindaki gdzlemlerini paylasan Dr. S. Bilsen Ozdemir’e
tesekkiirlerimi sunuyorum.

SRMKA [2021e Seramik Arastirmalart Dergisi ® The Journal Of Ceramic Research

31



Yalgin KAMIS

almaktadir. Orta Anadolu’da ETC baslarindan itibaren gériilmeye baslayan ve MO 3. binyil
boyunca giderek yayginlasan el yapimi kirmizi astarli seramik tiiriine ait Cakiltepe 6rnekleri,
hamur ve ylizey islenisleri bakimindan biiyiik oranda homojen bir goriinlim sergilemektedir.
Devetiiyli ve kirmizimsi devetiiyii renkli hamurlar genellikle kii¢iik tascik, kum, kalker, mika
ve degisen oranlarda bitkisel katkilidir. Bitkisel katki baz1 6rneklerde yogunlugu ile dikkati
cekerken, orneklerin biiyiik bir kisminda (%80) daha az géze carpmaktadir. Kaplar genellikle
pekismis ve iyi pisirilmis bir goriiniim sunmaktadir. Ancak, baz1 6rneklerin cidarlarinda
rastlanan gri 6zler ve hamur rengindeki dalgalanmalar 6zensiz pisirmenin de az rastlanan bir

durum olmadigina isaret etmektedir.

Genel o6zellikleri itibariyle Nevsehir’de gergeklestirilen ¢esitli yilizey aragtirmalar ile
Ovadren Topakhoyiik kazilarinda tanimlanan bu seramik grubu, kirmizi, kiremit rengi veya
koyu kirmizi astarlar ve perdah uygulamasiyla dikkati geker?. Agik kaplarin genellikle i¢ ve dis
yiizeyleri, az sayidaki kapali kap orneklerinin dis yiizeyi ve agiz kenarinin i¢ kismi astarli ve
perdahlidir. Bu grupta gozlenen perdah uygulamalart nitelik agsindan farklilik gostermekle
birlikte Orneklerin biiyiik boliimiiniin  parlak perdahli oldugu gorlilmiistiir. Perdah
uygulamasinin  genellikle yatay, capraz veya diizensiz hareketlerle gergeklestirildigi
yiizeylerdeki izlerden anlasilabilmektedir. Yalnizca birka¢ canak Orneginde perdah
uygulamasinin bezeme seklini aldigi goriilmektedir. Bu 6rneklerde, perdahin i¢ ylizeyde
dudaktan agiz kenar1 altina kadar yatay, agiz kenar1 altindan dibe dogru dikey hatlarla
uygulandigr goriilmiistiir (Fig. 8,3). Bu tipte perdah bezeme ornekleri Alisar Hoyiik iin “Bakir

Cagr® tabakalarindan bilinmektedir®,

Cakiltepe arastirmalarinda derlenen el yapimi kirmizi astarli seramikler formlarina gore
degerlendirildiginde, bu grubun ¢esitli ¢canak tipleri ve ¢omleklerde yogunlastigl goriilmiistiir.
Kirmizi astarli Cakiltepe canaklari, bigimsel 6zelliklerine gore bes tipe ayrilmaktadir. Bunlar,
s1g ¢anaklar (Tip 1), derin ganaklar (Tip 2), ige ¢ekik agiz kenarli ¢anaklar (Tip 3), dikey kulplu
canaklar (Tip 4) ve ice egik agizli canaklardir (Tip 5). Az sayidaki el yapimi kirmizi astarl

comlekler, disa dogru agilan kisa boyunlu 6rneklerden olugsmaktadir.

2 French 1969, 43-44; Senyurt vd. 2014, 70.

3 von der Osten 1937 yayminda Alisar’in prehistorik tabakalarini Kalkolitik, Bakir Cag1 ve Erken Tung Cagi
seklinde siniflandirmig ve hoyiigiin 1 1M-7M tabakalari ile terasin 14T-13T tabakalarini Bakir Cagina tarihlemistir.
Bu sistem, 1963 yilinda Orthmann tarafindan giintimiizde kullanilan 3 boliimlii kronolojiye aktarilarak 7M disinda
kalan tiim tabakalar Erken Tun¢ Cagi II’ye tarihlenmistir. Orthmann 1963, 16.

4 von der Osten 1937, Fig. 165,6.
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Tip 1 ¢anaklarin Cakiltepe’de birkag ornegi bulunmaktadir (Fig. 9: 1-2). Otuz
santimetreyi asan ag1z ¢aplariyla nispeten genis kaplar seklinde degerlendirilebilecek bu tip s1g
canaklar, servis kab1 islevi gérmiis olmalidir. Bu ¢anaklarin en karakteristik 6zelligi dipten agiz
kenarina dogru kalinlig1 artan cidarlardir. Cidarlar, maksimum kalinliga agiz kenarinin hemen
altinda ulasmakta ve karakteristik bir profil ortaya ¢ikarmaktadir. Cakiltepe sig ¢anaklariyla
benzerlik kurulabilecek drnekler Alisar’in “Bakir Cag1” tabakalarindan (11-7M) bilinmektedir®.

Cakiltepe c¢anaklar1 icinde en yogun grubu Tip 2 olarak degerlendirdigimiz derin
canaklar olusturmaktadir (Fig. 9: 3-8). Hafif¢e ice doniik dudakli ¢anaklarin agiz ¢aplart 15-30
santimetre arasinda degismektedir. Bu g¢anaklar, boyutlarinin gesitliligine uygun bir sekilde
farkli islevlerle kullanilmis olmalidir. S1g ¢anaklardan daha derin govdeleriyle farklilasan bu
tipin cidarlar1 da dipten agiz kenarma dogru kalinlasmaktadir. Cidarlar agiz kenarinin hemen
altinda maksimum kalinliga ulasmakta ve s1g ¢anaklara benzer bir goriiniim ortaya ¢ikmaktadir.
Bu tip canaklarin yakin benzerlerine Alisar Hoyiik, Goltepe, Acemhdyiik kazilari ile Aksaray-
Nigde cevrelerinde yiizey arastirmalarinda derlenen 6rnekler arasinda rastlanmugtir. Alisar
ornekleri yerlesimin “Bakir Cag1” tabakalarinda agiga ¢ikarilmistir®. Géltepe kazis1 ve Aksaray-
Nigde yiizey arastirmasi buluntulari, ETC II (MO 2700-2400) ve ETC III (MO 2400-2000)
baslarina tarihlendirilmistir’. Acemhdyiik érnekleri ETC III baslarina tarihlenen XI. tabakada
daha yogun bir sekilde temsil edilmektedir. Bu ¢ercevede, Cakiltepe buluntulari i¢in ayn1 zaman

araliginin onerilmesi miimkiin goriinmektedir.

Ice ¢ekik agiz kenarli Tip 3 ¢anaklarinin az sayida érnegi bulunmustur (Fig. 10: 1-2).
Agiz ¢aplar1 20-30 santimetre arasinda degisen bu kaplar, nispeten iri kaplardir. Bu tip ¢anaklar
Orta Anadolu’da genis bir alanda yayilim gostermektedir. Bolgenin giineyinde Konya Ovasi’na
kadar inen bu tip ¢anaklar, kuzeyde Alisar 6rneklerinden goriildiigii lizere Yozgat cevrelerine
kadar yayilmistir. J. Mellaart, Konya Ovasi’nda az sayida 6rnegi bulunan ige ¢ekik agiz kenarlt
¢anaklart ETC II’e tarihlendirmistir®. Goltepe’de az sayida &rnegi agiga cikarilan benzer
canaklar ETC I-1I’e ait kontekstlerde bulunmustur®. Alisar’da bu tip c¢anaklarin yerlesimin
“Bakir Cag1” tabakalarinda yogunlastig1 goriilmektedir'®. Bu tipe giren ¢anaklarin kronolojik
gelisiminin en acik olarak izlenebildigi merkezlerden biri de Acemhdyiik’tiir. Acemhdyiik XII-

X. tabakalar arasinda az sayida 6rnegi bulunan bu ¢anaklar, 6zellikle IX. tabakadan itibaren

5> Von der Osten 1937, Fig. 174, 2,7 ve 10.

& von der Osten 1937, Fig. 165,6; Fig. 175, 13 ve 38.
" Hacar 2016, Kat. 102-104.

8 Mellaart 1963, 214.

® Hacar 2016, Kat. 93-97.

10 von der Osten 1937, Fig. 175, 47 ve 64.
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yaygin bir sekilde kullanilmaya baslanmistir'. Ancak Acemhdyiik’te, bu siirecte bigimsel
ozellikleri genel hatlariyla devam eden ¢anaklarin hamur ve yiizey ozellikleri oldukca
degismistir. XII-X. tabakalar arasindaki Ornekler Cakiltepe c¢anaklarina yakin oOzellikler
sergilerken, IX. tabakadan itibaren daha nitelikli hamurdan ¢arkta ve elde liretilmis ¢anaklar
goriilmeye baslanmistir. Bu anlamda, Acemhdyiik 6rneklerinin formun daha ¢ok MO 3.
biny1lin ikinci yarisindaki gelisimini yansitti§ini sdylemek miimkiin gériinmektedir. ige ¢ekik
agiz kenarli ¢anaklarin benzerlerine biitlin olarak bakildiginda, bu formun ETC’nin basinda
ortaya c¢iktigi ve ETC II sonlarina kadar Cakiltepe Orneklerine benzer hamur ve ylizey
ozellikleriyle kullanimda kaldig1 goriilmektedir. Bu zaman araligindan sonra ise formun
varhigim hamur ve yiizey dzelliklerindeki degisimlerle birlikte, MO 3. binyil sonlarmna kadar

stirdiirdiigii Acemhoytik 6rneklerinden anlasilmaktadir.

Ag1z ¢aplar1 30-38 santimetre arasinda degisen dikey kulplu Tip 4 ¢anaklari iri boyutlu
kaplardir (Fig. 10: 3-4). Profilleri, derin ¢anaklar ve ice ¢ekik agiz kenarli canaklarla benzesen
bu formun ayirict 6zelligi agiz kenarlarindan bagslayarak govdeye baglanan dikey serit
kulplardir. Serit kulpun tam olarak korundugu bir 6rnekte, kulpun agiz kenarindan gévdeye sola
dogru hafif bir eksen kaymasiyla indigi goriilmektedir (Fig. 8: 3). Daha ¢ok Nevsehir, Nigde
ve Aksaray ¢evresinde rastlanan bu tip canaklarin az sayida 6rnegi Goltepe, Acemhdyiik ve
Camihdyiik’te bulunmustur. Goltepe canaklarinin biiylik bir boliimii ETC II’'ye ve ETC III
baslarina tarihlenen kontekstlerde agi3a ¢ikarilmistir'?, Acemhdyiik’te bu drneklere bigimsel
acidan yakin goriinen ancak farkli hamur ve yiizey ozelliklerine sahip dikey serit kulplu
canaklar IX. tabakadan itibaren yayginlasmaya baslamistir’® . Acemhdyiik drnekleri bu tipin
daha ¢ok ETC III i¢lerindeki gelisimini yansitiyor gibi goriinmektedir.

Ice egik agizli kenarli Tip 5 Cakiltepe ¢anaklarinmn en belirgin 6zelligi omuz hizasinda
ice dogru keskin bir kavis ¢izerek agza ulasan profilleridir (Fig. 10: 5-8). Cakiltepe 6rneklerinde
govdelerin tamami korunmadigi i¢in formun biitiinii hakkinda yorum yapmak giictiir. Ancak
cidarlarin inceligi ve profil doniigleri bu formun kiiresel gévdeli ¢anaklara ait olmasi1 gerektigine
isaret etmektedir. Dort 6rnekten iigliniin agiz kenarlar icten kalinlastirilmistir. Diger 6rnegin
ag1z kenariin hemen altindan yiikselerek omuza baglanan dikey kulpu dikkati ¢ekmektedir.
Ag1z gaplar1 16-20 santimetre arasinda degisen ige doniik agiz kenarli ganaklarin bir 6rneginde

omuz lizerinde yarim ay bigimli kabartma bezek bulunmaktadir (Fig. 10: 5). Bu tipte yarim ay

1 Kams 2012, 76-78.
12 Hacar 2016, 123.
13 Kamus 2012, 79.
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bi¢imli kabartma bezekler Orta Anadolu’da kazis1 yapilmis merkezlerde fazla bilinmemektedir.
Goltepe’de cesitli tiplerdeki kaplar iizerinde bulunan bu tarz bezekler ETC I’den baslayarak
ETC III baslarina kadar goriilmeye devam etmistir’*. Acemhdyiik’te bu tarz bezekli bir kap, X.
tabakaya ait bir mezarla iliskili kontekstte ac1ga ¢ikartilmistir'®. Ayrica, Ice doniik agiz kenarli
Cakiltepe c¢anaklariyla bi¢imsel agidan benzerlik kurulabilecek ornekler Goltepe’de de
bulunmustur'®. Géltepe’de icten kalinlastirilmis agiz kenarli canak parcalarina benzeyen tek
ornek ETC I’den gelmektedir. Dikey tek kulplu ¢anak pargasinin benzeri ise ETC II’¢ aittir. Bu
durum, ice doniikk agiz kenarli canak parcalarinin kabaca MO 3. binin ilk yarisina

tarihlenebilecegine isaret etmektedir.

El yapim1 kirmizi1 astarli ¢gomlekler Cakiltepe’de az sayida 6rnekle temsil edilmektedir
(Fig. 11: 1-3). Yuvarlatilmis disa doniik dudakli ¢omleklerin kisa boyunlart disa dogru
acilmaktadir. Sadece agiz kenarlarina ait ornekler ele gectigi i¢in formun biitiinii hakkinda
yorum yapmak giictlir. Ancak Kiiltepe, Acemhoylik ve Aksaray cevresinde bulunan benzer
ornekler, bu formun ETC II’den, ETC III baslarina kadar uzanan bir zaman araliginda

kullanildigina isaret etmektedir?’.
Koyu Yiizlii Perdahli Seramik

Cakiltepe’de birka¢ Ornegi bulunan el yapimi koyu yiizlii perdahli seramikler gri
hamurludur. Hamurlarda bitkisel katki géze ¢arpmaktadir. Cidarlarda gézlenen gri 6zler ve
hamur rengindeki dalgalanmalar diisiik sicakliklarda firinlamaya isaret eder. Grinin ¢esitli
tonlarinda alacalanma gozlenen kaplarin yiizeyleri mat perdahlidir. Ele gegen Orneklerin

tamaminda yiizeylerin diizensiz hatlarla perdahlandigi alet izlerinden anlasilabilmektedir.

Koyu yiizlii perdahli seramiklerin en dikkat ¢ekici 6rnegi dikey tek kulplu c¢anak
pargasidir (Fig. 8: 4 ve 10: 9). Basit agiz kenarli ¢anagin cidar1 dipten agiz kenarina dogru
incelmektedir. Serit kulp, agiz kenarindan govdeye sola dogru hafif bir eksen kaymasiyla
baglanmistir. Dikey kulplu Cakiltepe canagi ile karsilagtirilabilecek ornekler Acemhdyiik,
Tarsus, Goltepe gibi merkezlerden bilinmektedir. Acemhdyiik Orneklerinin ETC III’iin
baslarina tarihlenen tabakalarda bulundugu goriilmektedir'®. ETC basindan itibaren benzer

orneklerin bulundugu Tarsus’ta bu form ETC II sonlarina kadar kullanimda kalmistir'®.

14 Hacar 2016, 170.

15 Ozgiig 1993, 519, Fig. 2.2.

16 Hacar 2016, 1109.

17 Kulakoglu vd. 2020, Fig. 2.39/96-97; Hacar 2016, 151.
18K amis 2012, 65- 69.

19 Goldman 1956, 128.
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Goltepe’de bulunan benzer canaklar icin de Tarsus ornekleriyle benzer bir zaman aralig
onerilmistir®® . Smirl sayidaki Acemhdyiik 6rnekleri goz 6niine alindiginda, bu formun daha
cok ETC I ve II’ye ait oldugunu, ETC III baslarinda azalarak ortadan kalktigini ifade etmek

mimkiin goriinmektedir.
“Intermediate” Seramigi

Orta Anadolu Bolgesi, ETC III kiiltiirlerinin karakteristik seramik gruplar1 arasinda yer
alan “Intermediate ” tiirii seramiklerin birkag 6rnegi Cakiltepe’de bulunmustur. Kayseri-Yo0zgat
cevrelerini kapsayan ¢ekirdek bolge disinda da genis bir yayilim alan1 bulan bu seramik tiiri
daha cok boya bezekli 6rnekleriyle bilinmektedir. Ilk olarak Alisar kazilarinda tanimlanan®! bu
seramik tilirlinlin kronolojisi Kiiltepe kazilariyla biiylik oranda netlik kazanmistir. Kiiltepe’de
Akkad Donemi ile ¢agdas kabul edilen 12. tabakada goriilmeye baslayan “Intermediate”
seramigi, 11a tabakasinda Alisar III seramiginin ortaya ¢ikisiyla azalmaya baglayarak ortadan

kalkmistir??.

Cakiltepe’de daha c¢ok govde parcalariyla temsil edilen “Infermediate” seramigi
pargalari iginde, biri depas pargasi digeri fincan agiz pargasi olan iki 6rnek goze carpmaktadir
(Fig. 11: 4-5). Depas pargasinin iyi aritilmig, devetiiyii renkli hamurunda gok ince kum ve mika
disinda katki yoktur. Krem astarli parcanin dis yiizeyi perdahlhidir. Ayrica dis yiizeyde,
govdeden baslayarak kulp iizerinden agiza dogru devam ettigi anlasilan kirmizi renkli, genis
bir bant bezeme goriilmektedir. Bu tarzda bezemeye sahip depas ornekleri, “Intermediate”
seramiginin gorildigi Kiiltepe, Alisar, Suluca Karahdyiik gibi merkezlerden bilinmektedir.
Bat1 Anadolu kékenli depas formunun yerel tarzda tiretilmis 6rnekleri seklinde degerlendirilen
Kiiltepe ornekleri 11. ve 12. tabakalarda bulunmustur?®. Boya bezekli Alisar depaslar1 “Bakir
Cag1” tabakalarinin en ge¢ evresinde goriilmeye baslamistir’®. Suluca Karahdyiik depaslari
yerlesimin ETC III’e tarihlenen V. tabakasinda bulunmustur?®. Cakiltepe fincan 6rnegi, disa
dogru agilan kisa boyunlu ve kiiresel govdelidir. Iyi aritilmis devetiiyii renkli hamurunda ince
kum disinda katkiya rastlanmamistir. El yapimi fincanin i¢ ve dis yiizeyleri devetiiyii renkli
astarli ve perdahlidir. Fincanin boynunda, i¢ ve dis ylizeylerde agiz kenarindan baslayarak kabin

omzuna dogru hafif diyagonal hatlarla inen kirmiz1 renkli ¢izgisel bezemeler goriilmektedir.

20 Yener-Vandiver 1993, 220, Fig. 4.

2L yon der Osten 1937, 236.

2 (zgiic 1963, 34.

3 Ozgiic 1986, 40, Fig. 3-27; Oktii 1973, 184; Ezer 2014, 12.
24 yon der Osten 1937, 158.

% Tiirker 2018, 55.
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Kabin govdesinin kii¢lik bir boliimii korundugu i¢in, gévdede boya bezeme bulup bulunmadigi
belirlenememistir. Bu fincanin benzerleri, Kiiltepe’nin 11. ve 12. tabakalar ile Alisar’dan

bilinmektedir?®.
Alisar III Seramigi

Cakiltepe’de derlenen Alisar III seramigi, tim ETC malzemesinin %40’ 1
olusturmaktadir. Orta Anadolu ETC III sonu yerlesimlerinin tipik seramik grubu seklinde
tanimlanabilecek Alisar III seramigi, Kizilirmak yayinin i¢inde ve hemen giineyinde kuvvetli
bir yayilima sahiptir. Nevsehir’de Suluca Karahdyiik, Ovaoren, Topakli, Zank Hoytlik gibi ETC
merkezlerinden bilinen Alisar III seramigi daha ¢ok boya bezekli ve el yapimi bir gelenek
seklinde tanimlanmaktadir?’. Bu seramik tiiriiniin aciga ¢ikarildig1 farkli yerlesimlerde, boya
bezekli drneklerle birlikte bezeksiz rneklerin de bulundugu gériilmektedir?®®. Uzerinde fazla
durulmayan boya bezeksiz oOrnekler, ETC seramik geleneklerinin devami seklinde

29

degerlendirilmistir™”. Boya bezekler disindaki tiim O6zellikleri ortak goriinen Cakiltepe

ornekleri, ayristirllmadan Alisar Il seramigi baslig1 altinda degerlendirilmistir.

Zaman zaman “Kapadokya Seramigi” seklinde de isimlendirilen Alisar III seramigi, 19.
yiizy1l sonlarindan itibaren bilinen bir seramik tiiriidiir*®. “Intermediate” seramiginden gelistigi
kabul edilen bu seramik tiirii, Alisar ve Kiiltepe kazilariyla birlikte daha belirgin bir kiiltiirel ve
kronolojik ¢er¢eve kazanmistir®l. Alisar’da 6M tabakasinda ortaya ¢ikan bu seramik grubu,
SM/12T tabakalarinda goriilmeye devam etmistir®2. Alisar III seramiginin gerek bigimsel
gelisiminin gerekse de bezeme lisluplarinin daha ayrintili sekilde takip edilebildigi Kiiltepe’de,
bu seramik grubunun 1la tabakasinda “Intermediate” seramiklerinin en ge¢ Ornekleriyle
birlikte goriilmeye basladig1 ifade edilmistir®®. Alisar III seramigi icin erken evre seklinde
tanimlanabilecek bu tabakanin sonrasinda ise s6z konusu seramik grubunun hoyiigiin 10. ve 9.
tabakalari ile Karum’un IV-III. tabakalarinda kullanildig tespit edilmistir®*. Kiiltepe’de “Hitit

Seramigi” denilen ¢ark yapimi seramik tiiriiniin ortaya ¢ikisiyla azalma egilimi gostermeye

% Oktii 1973, Taf. 1-5; Orthmann 1963, 19, 2/94-98.
27 Tiirker 2012, 316-318; Senyurt vd. 2014, 70.

28 yon der Osten 1937, 230; Emre 1989, 119.

2 Emre 1989, 119.

30 Omura 1991, 1.

31 Ozgiic 1963, 24.

32 yon der Osten 1937; 208, Gorny 1990, 46.

3 Ozgiic 1963, 34.

3 Ozgiig-Ozgii¢ 1953, 62.
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baslayan Alisar III seramiginin en ge¢ Ornekleri, Karum’un II. katiyla ¢cagdas arkeolojik

kontekstlerde agiga ¢ikarilmistir®,

Cakiltepe’de toplanan Alisar III seramikleri, hamur 6zellikleri agisindan biiyiik oranda
homojen bir goriiniim sergilemektedir. Devetiiyii ve kirmizimsi devetliyli renkli hamurlar
bitkisel katkilidir. Kaplarin cidarlarinda gbzlenen hamur renkleri biiyiik 6l¢iide tek renklidir.
Ancak, bazi parcalarin cidarlarinda rastlanan gri 6zler ve renk dalgalanmalar1 diisiik 1sida

pisirilen kaplarin da bulunduguna isaret etmektedir.

Cakiltepe Alisar 111 seramiklerini boya bezekli ve monokrom ornekler seklinde iki gruba
ayirarak ele almak miimkiindiir. Krem, devetiiyii veya soluk kirmiz1 astar uygulamasi her iki
grubun ortak 6zelligidir. iki grupta yer alan kaplar biiyiik oranda mat perdahlidir. Boya
bezeklerin koyu kahverengi, siyah veya kirmizimsi boyalarla, kaplarin i¢ veya dis yiizeylerine
uygulandigr goériilmiistiir. Boya bezeklerin tamamu tek renklidir. Cakiltepe Alisar III seramigi
bezeme repertuar1 basit geometrik motiflerden olusmaktadir. Bunlar kisaca, farkli
kalinliklardaki yatay, dikey veya capraz cizgiler, kelebek, i¢ ice aci, iiggen, baklava dilimi,
kafes ve ¢cengel seklinde siralanabilir (Fig. 8: 5-8).

Cakiltepe arastirmalarinda derlenen Alisar III seramikleri formlarina gore ayrildiginda,
bu grubun cesitli ¢anak tipleri ve ¢omleklerde yogunlastig: tespit edilmistir. Cakiltepe Alisar
III ¢anaklari, bigimsel 6zelliklerine gore bes tipe ayrilmistir. Bunlar, hafif ice egik agizh
canaklar (Tip 1), ige ¢ekik agizli ve omurgali ¢anaklar (Tip 2), ice egik agizli ve omurgal
canaklar (Tip 3), hafif disa ¢ekik agizli ¢anak (Tip 4), disa ¢ekik agiz kenarli ve hafif s profilli
canak (Tip 5) ve omurgali canaklardir (Tip 6). Comlek 6rnekleri, boyunsuz (Tip 1) ve disa
dogru agilan uzun boyunlu pargalardan olusmaktadir (Tip 2).

Tip 1 ¢anaklar1 disa dogru acilan konik govdelerin ige dogru donen agiz kenariyla
birlesim noktasinda olusan yumusak hatli omuzlariyla dikkati ¢ekerler (Fig. 11: 6-7). Kaplarin
agiz caplar1 22-25 santimetre arasinda degismektedir. Bu tipe giren Cakiltepe drnekleri boya
bezeksizdir. Alisar Il seramiginin yaygin formlar1 arasinda yer alan bu ¢anak tipinin benzerleri
Kiiltepe ve Alisar’dan bilinmektedir. Kiiltepe’de boya bezekli ornekleri goriilen formun
benzerleri, hoyiigiin 11a ve 9. tabakalari ile Karum’un IV. tabakasinda bulunmustur®. Alisar’da
boya bezekli ve boya bezeksiz drnekleri bulunan formun benzerleri 6M ve 5M tabakalarinda

aciga ¢ikartilmistir®’.

35 Emre 1963, 92.
36 Emre 1989, 125, fig. 10; Omura 1991, Sek. 9, 10 ve 41;.
37 von der Osten 1937, Fig. 237, ¢ 276 ve Fig. 248, 14.
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Ice cekik agizli ve omurgali Tip 2 ¢anaklari, agiz caplar1 18-22 santimetre arasinda
degisen orta boyutlu kaplardir (Fig. 11: 8-9). Ice cekik agizli, omurgali ¢anak tipi Alisar III
seramiginin yaygin formlarindan biridir. Cakiltepe’de boya bezekli ve bezeksiz ornekleri
bulunan ¢anak pargalarinin benzerleri Alisar, Kiiltepe, Battal, Camihdyiik gibi merkezlerden
bilinmektedir®®. Bu merkezlerde bulunan &rnekler, Alisar III seramiginin kronolojik gelisim
semasina uygun olarak MO 3. binyilin sonlarindan MO 2. binyilin baslarina kadar uzanan bir
zaman araligma tarihlenmektedir. Biraz daha erken bir doneme tarihlenen “Intermediate”
seramiginde de yaygin olarak karsilasilan bu formun bi¢imsel 6zellikleri, ayn1 zamanda el
yapimi kirmizi astarli seramiklerde karsimiza ¢ikan ice ¢ekik agiz kenarli canaklarla yakindir.
Bu nedenle, Cakiltepe Alisar III seramigi icinde goriilen ice ¢ekik agiz kenarli ve omurgalt

canaklar1 Orta Anadolu Bolgesi’nde ETC boyunca iiretilen formun en ge¢ 6rnekleri arasinda

degerlendirmek miimkiindiir.

Ice egik agizli ve omurgali Tip 3 canaklarinin agiz caplar1 22-28 santimetre arasinda
degismektedir (Fig. 12: 1-3). Cakiltepe’de bulunan bu tip ¢anaklarin tamami boya bezeklidir.
Boya bezekler, kaplarin agiz kenarlarinda goriilen ince ve kalin paralel hatlar, iicgen ve kelebek
gibi motifler ile agiz kenarlarinin icinde gériilen boya bantlardan olusmaktadir. ice egik agizli
ve omurgali ¢anak tipi, Alisar III seramiginin yaygin formlarindan biridir. Cakiltepe ganak
pargalarmin benzerleriyle Alisar ve Kiiltepe’de karsilasilmistir®®. Bu merkezlerde bulunan
ornekler, MO 3. binyilin sonlarindan MO 2. binyilin baslarina kadar uzanan kisa bir zaman

araligina tarihlenmektedir.

Hafif disa ¢ekik ve disa kalinlastirilmis agiz kenarli Tip 4 ¢canak formunun Cakiltepe’de
bir 6rnegi bulunmaktadir (Fig. 12: 4). Boya bezeksiz 6rnegin agiz ¢apinin 18 santimetreyi
asmayan s1g bir canaga ait oldugu anlasilmaktadir. Kirmizimsi devetiiyii astarli ve perdahli
canak pargasinin en dikkat ¢ekici 6zelligi hafif disa ¢ekik ve disa kalinlagtirilmis agiz kenaridir.

Bu tip ag1z kenarlari, Alisar III seramiginin daha ge¢ orneklerinde goriilen bir yenilik oldugu
kabul edilmektedir.

Disa cekik agiz kenarli ve hafif' s profilli Tip 5 ¢anak formu, Tip 4 gibi Cakiltepe’de bir
ornek ile temsil edilir (Fig. 12: 5). Dis yiizeyde, omuzdan baglayarak dibe dogru devam eden
bir panel i¢inde diizensiz kafes motifi ile bezenmis canak parcasi, devetiiyii astarli ve

perdahlidir. S18 konik gdvdeli ¢anagin en dikkat ¢ekici 6zelligi disa ¢ekik ve hafif s profilli agiz

38 Orthmann 1963, 20, 2/113-119, 60, 29/10; Emre 1989, 117, Fig. BII, 12 ve 16; Emre 2012, Fig. 53-59.
39 von der Osten 1937, Fig. 237, ¢802 ve Fig. 239, ¢1795; Emre 1989, 117, Fig. BlI, 46 ve 49.
40 Emre 1989, 117; Omura 1991, 151.
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kenaridir. Bu tip agiz kenarlarini, Alisar III seramiginin daha ge¢ ornekleriyle iliskilendirmek

miimkiin goriinmektedir.

Omurgali Tip 5 ¢anaklarinin Cakiltepe’de iki 6rnegi bulunmaktadir. Ag1z ¢aplar1 19-22
cm arasinda degisen ornekler, orta boy kaplara ait agiz pargalaridir (Fig. 12: 6-7). Biri boya
bezekli digeri bezeksiz olan omurgali ¢anaklarin bigimsel agidan dikkati ¢eken bir diger 6zelligi
disa ¢ekik agiz kenarlaridir. Kiiltepe ve Alisar’dan yayinlanmis fazla 6rnegi bulunmayan bu tip
omurgalt ¢anaklari, Alisar III serami8inin ge¢ evresiyle bagdastirmak miimkiin

goriinmektedir®.

Boyunsuz, disa kalinlastirilmis agiz kenarli ve kiiresel govdeli ¢omlek tipinin (Tip 1)
Cakiltepe’de boya bezekli ve bezeksiz birkag 6rnegi bulunmaktadir (Fig. 13: 1). Burada sunulan
ornek, dudagin hemen altindan baglayarak agiza paralel sekilde uzanan siyah renkli bezeme
bandiyla dikkati cekmektedir. Bezeme bandi, kalin paralel ¢izgilerin arasina ¢ekilen diyagonal
hatlar vasitastyla sekillendirilmis baklava dilimlerinden olusmaktadir. Govde {izerinde kiiciik
bir kismi korunan izler ¢émlegin kulplu olduguna isaret etmektedir. Alisar III seramiginde
yaygin sekilde rastlanmayan boyunsuz ¢Omlegin benzerleri Camihdyiik kazilarindan

bilinmektedir*2.

Disa dogru acilan uzun boyunlu ¢omlekler (Tip 2), Cakiltepe’de rastlanan en yaygin
¢omlek tipidir (Fig. 13: 2-3). Bu tipe ait boya bezekli ve bezeksiz ¢ok sayida drnek toplanmustir.
Alisar Il seramiginin yaygin formlarindan biri olan bu ¢omlek tipi Alisar, Kiiltepe gibi
merkezlerden bilinmektedir*3. Comleklerden birinin boynu iizerinde goriilen agiz kenarma dik
genis boya bant bezemesi (Fig. 13: 3), Kanis Karumu’nun III. katinda agiga ¢ikarilan bir 6rnekle

paralellik gostermektedir®.

Cakiltepe Alisar Il seramikleri i¢inde dikkati ¢eken bir diger grup boya bezekli ¢comlek
govde pargalandir (Fig. 13: 4-7). Ait olduklari formlarin tiim 6zellikleri belirlenemese de bu
parcalarin yiizeylerinde goriilen boya bezekler, Alisar III seramiginin yaygin gorildigi
merkezler ile paralellik kurulmasini sagladigi i¢in 6nem tasimaktadir. Boya bezekler farkli
kalinliklardaki yatay, dikey veya ¢apraz ¢izgiler, kelebek, i¢ ice a¢1, tiggen ve baklava dilimi
seklinde siralamak miimkiindiir. Bu motiflerle benzerlik tagiyan boya bezeme unsurlarina

Alisar III seramiginin yaygin oldugu hemen hemen tiim merkezlerde rastlamak miimkiindiir.

41 von der Osten 1937, Fig. 249, 3; Omura 1991, Sek. 44.
42 Emre 2012, Fig. 191-193.

43 Omura 1991, 154-156.

4 Emre 1989, Fig. 34
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“Hitit” Seramigi

ETC sonlarinda, Alisar ve Kiiltepe gibi merkezlerde Alisar III seramigi ile birlikte
kullanilmaya bagslayan ¢ark yapimi monokrom seramikler “Hitit Seramigi” seklinde
tanmimlanmaktadir®®. Alisar’da 5M tabakasinda, Kiiltepe’de hoyiigiin 10. Tabakas ile Karum
alaninin IV. tabakasinda ortaya c¢ikan bu gelisme, Orta Anadolu seramik iiretim geleneginde
koklii bir degisime isaret etmektedir. Bu donemde sekillenen yeni seramik {iretim geleneginin
etkilerini Ge¢ Tung Cag1 sonlarina kadar hissettirdigi goriilmektedir®®. S6z konusu gelisme, bu
yerlesimlerle sinirli kalmayarak Orta Anadolu geneline yayilan bir gelisim ¢izgisi izlemistir.
Zaman zaman “Geg¢is Cagi Seramigi” seklinde ifade edilen ve Karadeniz kiyisindaki
Ikiztepe’den, Ege Bolgesi’ndeki Beycesultan’a kadar uzanan genis bir cografyada etkilerini

hissettiren bu seramik tiiriiniin ortak bir anlayis1 yansittigini énermek miimkiindiir*’.

Cakiltepe’de “Hitit Seramigi” baslhig1 altinda degerlendirilebilecek az sayida 6rnek
bulunmustur. Bu ¢alisma kapsaminda, diagnostik oOzellik sergileyen alt1 tanesi
degerlendirilmistir (Fig. 14). Tamami ¢anak pargalarindan olusan Cakiltepe “Hitit Seramigi”
ornekleri, hamur ve yiizey 6zelliklerine gore iki gruba ayrilmaktadir. Birinci grupta kirmizi
veya kizilims1 devetiiyii astarli, cark yapimi monokrom ornekler yer almaktadir. Bunlarin az
kum katkil1 ve iyi pisirilmis hamurlar1 kizilims1 devetiiyii renklidir. Canak pargalarinin tamami
perdahlidir. Ikinci grupta ise bir adet boya bezekli ¢anak parcas: bulunmaktadir (Fig. 8: 9 ve
14: 6). Cark yapimi ¢anagin krem renkli astar1 ve siyah boya bezemesi disindaki 6zellikleri
birinci grup ile ¢ok benzerdir. Canagin omzu tizerindeki boya bezek, dis hatlar1 diiz ¢izgilerle
belirlenen bir panel goriiniimiindedir. Bu panelin ¢izgiyle iki boliime ayrildigi ve ayrilan
boliimlerin iglerinin Tlstte bir, altta iki sira olacak sekilde dalgali hatlarla siislendigi
goriilmektedir. Orta Anadolu Bolgesi’nde ¢esitli yerlesimlerde bulunan bu tip bezemeli kaplar,
“Dalgali Hat Seramigi” seklinde isimlendirilmistir®. Motif benzerliginden dolay1, Kapadokya
Seramigi’'nin (Alisar III) bir alt tiiri olarak degerlendirilen Dalgali Hat Seramigi, Kiiltepe,
Alisar, Bogazkdy, Acemhdyiik, Ovadren Topakhdyiik gibi Assur Ticaret Kolonileri Cagr (MO
2000-1720) merkezlerinden bilinmektedir. Kiiltepe’de Karum alaninda, III. tabakada
goriilmeye baglayan bu tarz seramik, II. tabakada yaygin bir sekilde goriilmeye devam

etmistir®®. Alisar’da, von der Osten tarafindan yayinlanmayan ¢ok sayida c¢ark yapimi Dalgali

4 Emre 1963, 87.

46 Schoop 2009, 156.

47 Efe-Tiirkteki, 2005, 119.

48 Emre 1963, 90-91; Gorny 1990, 46-48.
9 Ozgii¢ 1950, 77.
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Hat Seramigi bulundugu Gorny tarafindan bildirilmis ve bu 6rnekler i¢in Kiiltepe Karumu’nun
I11. tabakasi ile cagdas bir zaman aralig1 6nerilmistir®®. Acemhdyiik III. tabakada ¢ok sayida
ornegi bulunan dalgali hat bezekli seramik 6rnekleri Kiiltepe Karumu’nun II. katiyla ¢agdas bir
zaman araligimi da kapsayan III. tabakada ele gegmistir®®. Bogazkdy Biiyiikkale’de, Kiiltepe
Karumu’nun Ib tabakasiyla cagdas IVd tabakasinda agiga cikartilan dalgali hat bezekli
seramikler, biraz daha geg bir zaman araligina aittir?. Bu 6rnekler Kiiltepe seramiginin etkisiyle
ortaya cikan yerel {iiriinler seklinde degerlendirilmektedir. Ovadren Topakhdyiik Teras
Yerlesimi’nde bulunan dalgali hat bezekli seramik 6rnekleri, yerlesimin Koloni Caginin erken

evresine tarihlenen I. tabakasinda bulunmustur 3.

Cakiltepe “Hitit” canaklar1 bicimsel dzelliklerine gore degerlendirildiginde, ti¢ farkli tip
tanimlamak miimkiin gériinmektedir. Bunlar sirasiyla, ice egik agiz kenarli ve omurgali canak
(Fig. 14: 1), disa kalinlastirilmis dudakli ve omurgali ¢anaklar (Fig. 14: 2-5) ile disa
kalinlagtirilmis dudakli ve kiiresel govdeli ¢anaktir (Fig. 14: 6).

Cakiltepe’de bulunan ice egik agiz kenarli ve omurgali ¢anak formunun (Fig. 14: 1)
kokenleri “Gegis Cag1” oncesine gitmektedir. Bu form ile bigimsel agidan benzerlik tasiyan el
yapimi Ornekler, Alisar’in “Bakir Cag1” tabakalar1 ile Kiiltepe’nin 12. ve 11. tabakalarinda
karsilasilmistir>®. Bu formun sonrasinda, Alisar 111 seramigine aktarildig1 yine Alisar ve Kiiltepe
orneklerinden anlasilmaktadir. Yukarida kisaca degerlendirilen el yapimi ige egik agiz kenarli

Cakiltepe orneklerini de bu gercevede ele almak miimkiindyir.

Disa kalinlastirilmis dudakli ve omurgali Cakiltepe ¢anaklariyla benzerlik kurulabilecek
cark yapimi ¢anaklar, Assur Ticaret Kolonileri Cag1 seramiginin yogun olarak temsil edildigi
Kiiltepe, Alisar gibi merkezlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu formun Alisar III seramigi i¢inde
degerlendirilen el yapimi benzerleri, Alisar 6M ve 5M tabakalarindan bilinmektedir™® . Bu
nedenle, bu c¢anak tipinin de Orta Anadolu ETC seramik iiretim geleneginden “Hitit
Seramigi’ne aktarildigini diistinmek miimkiin gériinmektedir. Disa kalinlastirilmis dudakl ve
omurgali canaklardan kiiresel govde formuyla ayrilan ¢anagin bezeme unsurlari agisindan

benzerleri Kiiltepe’den bilinmektedir®®.

50 Gorny 1990, 48.

51 Emre 1966, 68.

52 Fischer 1963, 114, Taf. 13; Gunter 1980, 99;.

%3 Senyurt vd. 2014, 70.

5 von der Osten 1937, Fig. 175, 21-30; Oktii 1973, Taf. 8-9.
%5 von der Osten 1937, Fig. 248, 26-28.

% Ozgiic 1950, 78-79.
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Yukarida teknik ve bigimsel karakteristikleri ekseninde kisaca tartisilan Cakiltepe “Hitit
Seramigi” pargalarinin, ETC sonundan Koloni Caginin erken evresinin sonuna kadar (yaklasik
MO 2000-1850) uzanan bir zaman araligindan benzer drneklere sahip oldugu goriilmektedir.
Bu durum, Cakiltepe drneklerinin MO 3. binyil sonuna m1, yoksa MO 2. binyila yani bir Koloni
Cag1 yerlesimine mi ait olduklar1 sorusunu giindeme getirmektedir. Hoylikte genis ¢apli kazilar
yiirlitmeden bu soruya kesin olarak cevap vermek miimkiin olmasa da konuya 151k tutacak bazi
verilere deginmek yerinde olacaktir. Bu verilerden en 6nemlisi hi¢ kugkusuz ki tiimiiyle taranan
hoytik yiizeyinden ¢ok az sayida bu tipte seramik bulunmasidir. Bunun yani sira, hoyiigiin
cesitli noktalarinda acildig1 goriilen ¢ok sayidaki kagak kazi ¢ukurlarimin kesitlerinde ve
cevresinde el yapimi kirmizi astarli seramik ile Alisar III seramigine yogun olarak rastlanmasi
bir diger dikkat ¢ekici veridir. Bu veriler 1s18inda, Cakiltepe “Hitit Seramigi” 6rneklerini Alisar
ve Kiiltepe’de oldugu gibi Alisar III seramikleri ile ayn1 zamanda kullanilan 6rnekler seklinde
diisiinmek akla yatkindir. Bu nedenle, s6z konusu 6rneklerin bir Assur Ticaret Kolonileri Cag1
yerlesiminden ziyade, MO 3. binyil sonuna veya MO 2. binyilin hemen basina tarihlenmesi

gereken bir yerlesimine isaret ettiklerini ifade etmek miimkiin goriinmektedir.
Sonu¢

Cakiltepe’de gergeklestirilen sistematik ylizey aragtirmalar1 hdyiigiin ve onu ¢evreleyen
asag1 yerlesimin ETC nin ilk yarisindan Ge¢ Antik Déneme kadar devam eden uzun yerlesim
tarithinin ana hatlariyla belirlenmesini saglamistir. Bu yerlesim tarihinin belirlenmesinde tayin
edici buluntu grubunu toplama birimlerinden elde edilen seramikler olusturmustur. Bu
calismada deginilen ETC seramik Orneklerinin ¢ok biiyiik bir bolimi, Anadolu dlgeginde
kiiciik bir koy yerlesimi seklinde tanimlayabilecegimiz hdyiikten derlenmistir. Hoyiikten
toplanan ve tanimlayici 6zellik gosteren seramik parcalari hamur ve yiizey 6zelliklerine gore
siniflandirilarak bigimsel karakteristikleri ekseninde ayrica tartisilmistir. Bu tartismalarin

ortaya koydugu sonuclar su sekilde sunulabilir:

a) Cakiltepe’de toplanarak el yapimi kirmizi astarli seramik ve koyu yiizlii seramik
bagliklar1 altinda tasniflenen Ornekler, yerlesimin en erken tarihli buluntularmi
olusturmaktadir. Bagka yerlesimlerde bulunan benzer 6rnekler, s6z konusu seramik
gruplarinin ETC baslarindan ETC III'iin erken evrelerine kadar devam eden bir
zaman araligina tarihlenmesine olanak saglamistir.

b) Cakiltepe’de bulunan az sayidaki “Intermediate” tarzi seramik Ornegi, hoyigiin

ETC 1III ortalarinda iskan edilmeye devam ettigine isaret etmektedir.

SRMKA [2021e Seramik Arastirmalart Dergisi ® The Journal Of Ceramic Research

43



Yalgin KAMIS

c) Cakiltepe Hoyiikte toplanan Alisar III seramigi sayisal agidan en yogun gruplardan
birini olusturmakta ve yerlesimin ETC sonlarinda da iskan edildigini ortaya
koymaktadir.

d) Cakiltepe’de bulunan az sayidaki “Hitit Seramigi”, Orta Anadolu Bolgesi’nde MO
3. binyil sonlarinda seramik tiretim teknolojisinde gézlenen degisimlerin yerlesime
yansidigini gostermektedir.

e) Cakiltepe’de toplanan seramiklerin tamami Orta Anadolu Bolgesi ETC seramik
gelenekleriyle baglantili olup makroskopik goézlemler ithal malzemeye isaret
etmemistir. Daha ¢ok Bati Anadolu Kkiiltiirleriyle iliskilendirilen depas pargasi,
Kiiltepe tipi depaslar ile benzerlik gostermesi nedeniyle yerel malzeme olarak

degerlendirilebilir.

Son s0z olarak vurgulanmasi gereken nokta, tamamen yerel nitelikli malzemeden olugsa
da Cakiltepe gibi bir ETC kdyii seklinde tanimlanabilecek bir yerlesimde, MO 3. binyil kiiltiirel
gelisiminin hemen hemen tiim evrelerinin izlenebilmesinin arkeolojik arastirma yontemi
acisindan tasidigi onemdir. Arastirma ve kazilarin yogunlastigi daha biiyiik 6l¢ekli ve kentsel
nitelikli yerlesimlerin yani sira Cakiltepe gibi kdy nitelikli yerlesimlerin de ihmal edilmemesi

gereken sonugclar liretebilecegi diisiintilmelidir.
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Fig. 2: Cakiltepe Hoyiik havadan goriiniim
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Fig. 3: Cakiltepe Hoyiik

Fig. 4: Cakiltepe Hoyiik 3 boyutlu model
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Fig. 5: Cakiltepe karelaj sistemi

Fig. 6: Yiizey aragtirmasi
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Fig. 8: Seramik gruplari
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Fig. 9: Cakiltepe Canak Ornekleri
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Fig. 10: Cakiltepe Canak Ornekleri
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Fig. 11: Cakiltepe Seramik Ornekleri
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Fig. 12: Cakiltepe Alisar IIT Canaklar1
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Fig 13: Cakiltepe Alisar III Comlekleri
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Fig. 14: Cakiltepe “Hitit” seramikleri
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