XVIII. YUZYILDA OSMANLI SANAY] VE TICARET
HAYATINA ILISKIN BAZI BILGILER

OZER ERGENC

Bu makalede, Osmanh maliye kayitlarina dayanarak, XVIII. yiizyilda
Anadolu’nun sanayi ve ticaret hayatina iliskin bazi degerlendirmeler yapil-
maya ¢ahsilacaktir. Hemen her sehirde klasik donem uygulamalarinin yeni
sartlarin etkisinde de olsa surdurildigi bu yuzyilda, genel durumu gostere-
cek belgeler, mukata’a kayitlaridir. Bu bakimdan mukata’a defterlerindeki
veriler igiginda Anadolu’daki durum gesitli agilardan incelenecektir.

Osmanl doneminde sanayi, geleneksel tretim organizasyonu iginde Aur-
Jfet ehlnin faaliyet alanini olusturuyordu. Ancak ticaret denince baglica iki tir
etkinligi distinmek gerekirdi. Birincisi, ehl-i hiref dedigimiz sanatkarlarin
iirettiklerini pazarlamalari bigimidir. Ikincisi ise, bir bagka beldeden ya da
tlkeden getirdiklerini satan veya satmak lzere gotlren tiiccarin yaptigl is-
lemdir. Ozellikle bu ikincisi, daha rahat ve bazi sinirlamalarin disinda, bir
anlamda devletge o6zendirilerek surdurilmustir. Yalniz bu 6zendirme, Ba-
t’da goruldigu gibi merkantilist bir disiinceye dayanmaktan ziyade,reaya-
nin sikintiya digmemesini saglamayi, varliginin temel nedeni sayan Orta-Do-
gu devlet geleneginden kaynaklanir. Bu nedenle Osmanl Imparatorlugu’nda
koylli ya da sanatkann uretim tekniklerinde 6zgiirce degisiklik yapmasina
izin verilmezdi; onlar etkinliklerini, konan kurallar iginde siirdiirmek duru-
mundaydi. Sadece tliccar sermaye birikimi yapabilen, hirfet orgitlenmesi
iginde bulunduklar halde, Aisba kurallarina bagh olmayan ticaret girisimcile-
riydi. Osmanl belgeleri, bu gibi biiylik sermaye sahibi ve uzak diyarlara se-
ferler yapan kisileri Adce ya da hdcegt gibi unvanlarla aniyorlar'.

Fikih kitaplarinda, girket boliminde tiiccarin gesitli ortaklik bigimleri,
buyi’ boliminde ticari iglemlerin tiirleri, murabaha ve riba’ ad1 altinda parasal
islem ve iligkiler, mudarebe bolimunde de ticaret tiirleri agiklanmaktadir.
Bunlar ylizyllar boyunca gelistirilen islemler sonucu, Islam toplumlarinin

! Inalaik, Halil, Capital Formation in the Ottoman Empire, The Journal of Economic
History XXIX/1 (1969), s. 100-101.
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gereksinimlerini kargilamak tizere kurallasturilmistir. Kad: sicillerindeki belge-
ler, bu kurallarin Osmanh toplumunda da gegerli oldugunu kanitlamaktadir.
Bu islemler arasinda genellikle su tiirden uygulamalara ¢okca rastlanmakta-
dir: Sirketu’l-vicuh denilen bir ortakhik bi¢iminde, ortaya esit sermaye ve emek
koymak suretiyle ticaret yapilmakta ve elde edilen kar esit olarak bolinmek-
tedir. Mudarebede ise, taraflardan biri sermaye, digeri emegini koyarak ortak
olunmakta ve elde edilen kar, esit olarak paylasilmaktadir. Boylece, tek tek
tuccarlanin faaliyetlerinin yani sira ortaklik yoluyla biiyiik sermayeler olusa-
bilmekte ve ticaretin boyutlari biyitiilebilmekteydi. Bu konuda pek ¢ok
ornek bize, XVIII. yiizyilda Anadolu’da ticaret iliskilerinin durumunu
gostermektedir. Ornegin, H. 24 Sa’ban 1158/21 Eyliil 1745 tarihli bir bel-
geden sunlari 6greniyoruz?: Anadolu’da Sugla sancaginin Giizelhisar ka-
zasi yerlesiklerinden bes tiiccar, Istanbul’dan aldiklan ticaret esyasini dort
denk halinde Mudanyali denizcilerden birisinin gemisine yiiklemisler ve
kendileri de diger islerini gormek igin geriye kaldiklarindan bir baska ge-
miyle yola gikmuslardir. Ancak, bindikleri gemi Marmara Denizi’nde sid-
detli riizgar yiiziinden batmig ve mallan Mudanya giimriigiinde kalmus,
sozu edilen tacirlerin bilinen varisleri bulunmadig1 gerekgesiyle mallar,
Beyti’l-male verilmigtir. Dort denk igindeki esyanin dokiimiine bakildigin-
da, hemen tliimiinin tekstil trini oldugu anlagilmaktadir. Birinci denk-
teki esyanin toplam degeri gg.200 akge, ikincisinin g8.720 akge, liclinciisi-
nun 130.320 akge, dordiincisiiniin 130.680 akgedir. Esyanin tiimiiniin
toplam degeri 458.920 akgedir. Bu kadar degerdeki mal icin Mudanya
gumrugune, gimriik vergisi, masdariye ve harg igin 35.000 akge, Beytii’l-
male 46.500 ak¢e Gdenmistir. Ihzariye, dellaliye, hammaliye gibi diger
harcamalarin tutarn 142.340 akgeyi bulmustur. Bu bes tacirin bir seferde
kendi beldelerinde satmak tizere Istanbul’dan aldiklari egyanin toplam de-
geri, orta biiyiiklikte bir sehirdeki ihtisab mukata’asinin yillik gelirinden
kat kat Gstiindir.

Ortakliklar kurarak yapilan ticaret hakkinda su 6rnek ilgingtir’: “Trab-
zon'un Bab-1 bazar mahallesi ahalisinden olub Istanbul’da ticaret i¢in misafi-
reten sakin iken” olen Elhac Ahmed Efendi’nin bilyuk oglu Ali Celebi, 15
Ramazan 1148/29 Ocak 1736 tarihinde mahkemede Trabzonlu Elhac Mus-
tafa Efendi ve Elhac Omer Aga adl kisiler huzurunda “mezburlar babam ile

* Bursa Ser. Sic. B-168, s. 88-q1
> Trabzon Ser. Sic. 1901, s. 18 b-19 a.
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§crikler olub 2.500 gurus babam, 1.200 gurus Mustafa Efendi, 2.500 gurus
Omer Aga ligliniin cem’an 6.200 gurus re’s-i malleri olub, bir ara bu ana para
Rize ve Trabzon’dan kisilere polige edilmis. Bundan babama 123 gurus faiz
isabet etmis, ayrica merhim Istanbul’dan 3.700 gurusluk esya-i miitenevvia
alip gemiyle Trabzon’a gondermis” demektedir. Yine Trabzon’dan alinmig
bir ornekte, bu tir ticaret ortakligina iliskin ayrintili bilgi vardir. 15 Safer
1150/ 14 Haziran 1737 tarihli belgede, Mustafa Celebi bin Ahmed adl kisi,
Mehmed Efendi bin Elhac Yahya Efendi ile, belge tarihinden dokuz ay once
Istanbul’da ortakhik kurduklarini anlatmaktadir. Ad1 gegenler, 107°ser gurus
koyarak 214 gurus re’s-t mal ile ige baslamuglar ve 1.523 gurus da borg alarak
sermayelerini 1.739 gurusa yukseltmiglerdir. Ortaklardan Mustafa Celebi
Trabzon’da ikamet ederek, oradan aldig1 kahve, piring, kalay ve diger esyala-
n Istanbul’a gemiyle gondermis ve Mehmed Efendi tarafindan satilarak edi-
len kar aralarinda bolugtilmugtir .

Bu tek 6rnekler, XVIII. yiizyilda da Osmanlh sehirlerinde ticari etkinlik-
lerin siirdiiglinii kanitlamaktadir. Ancak burada sorun, Mehmet Geng’in de
belirttigi gibi, Avrupa, sanayi devrimine dogru yol alan gelismelerin alam
olurken, ayni tarihlerde Osmanli Devleti'nin durumunu belirlemektedir . Bu
donemde, oncesine oranla iiretim diizeyinin ve teknolojinin hangi etkenlere
bagimh oldugu giin 1g18ina gikanlabilir mi? Ticaretin, 6zellikle dis ticaretin
seyri nedir ve nelere yol agmistir? Sorun uzerinde bize agiklayici bilgiler vere-
cek kaynaklar, Osmanl maliye belgeleridir. Her tiir etkinlik, her bélgede bir
vergiye konu oldugu igin, bu vergi kayitlan lizerinde yapilacak incelemeler
bizi aydinlatabilir. Bunun igin mukata’a defterlerinden derlenmis verileri de-
genlendirerek, yukanda siralanan sorulara cevap arayacagiz.

Bilindigi gibi, Osmanl klasik doneminde siyasal agidan ulagilan basar
¢izgisi, Imparatorlugun egemen oldugu bdlgelerde guvenli bir ortam yarat-
mug ve her belde kendi iginde kir-sehir dengesini kurarak biitiinlesmis ve bu
arada kimi alanlarda genis i¢ ve dis ticarete konu olan yogun tretim dallari
dikkatleri geker olmugtu. Ayni sektérlerin XVIIIL. ylzyildaki durumunu izle-
mek, bu acidan dogru bir yéntem olmalidir. Ornegin, Bursa’daki ipek lreti-
minin ve ticaretinin, Anadolu’nun diger sehir ve kasabalarindaki gesitli doku-
ma faaliyetlerinin gap ve hizinin olabildigince belirlenmesinde yarar vardr.

* Trabzon Ser. Sic. 1903, s 11 a.
5 Geng, Muhmet 18. Yizyilla Ait Osmanh Mali Verilerinin Iktisadi Faaliyetlerin
Gostergesi Olarak Kullanilabilirligi Uzerinde Bir Calisma, Turk Dinyast Arastirmalan 11/2

(1981), 5.33.
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1. Ipek ve Sof gibi yogun olarak iretimi ve ticareti yapilan meta’lar ile ilgil mu-
kata’alar:

a) Bursa’'daki mukata’alar:

Bursa, daha XIV. yiizyll sonlarinda diinyanin belli bash ipek pazarlarin-
dan biriydi. Bizans doneminde ipek sanayii ve ticareti biiyiik dl¢tide Iran’dan
gelen hem ipege dayaniyordu. Ayni durum, Bursa’nin Osmanh piyatahti
olusundan sonda da devam etmistir. Genellikle Anadolu’daki ipek sanayiinin
hammaddesi, Hazar Denizi’nin giineyindeki bolgelerden gelmekteydi. ilhan-
hlar zamaninda Iran’dan ¢ikan ipek kervanlarinin izledigi ve Sultaniye, Erzu-
rum, Erzincan ve Sivas’tan gegerek Konya'ya gelen yol Sahrah-1 garbi diye ad-
landinhyordu. Bu yolun Sivas’tan aynilan iki kolu Istanbul’a ulagmaktaydi.
Osmanli Devleti'nin kurulusuyla birlikte, bu kervanlarin cogu Istanbul ve
Foga’yr son durak yapmak yerine, Bursa’ya gelmeye basladilar. XIV. yuzyil-
da Erzurum, Erzincan, Tokat, Amasya, Bursa yolu daha kisa oldugu i¢in,
Trabzon’dan Istanbul’a baglanan eski deniz yoluna gére biiylik 6nem kazan-
di. Aruk Bursa, Iranli tacirler icin, Italyan ticaret erbabi ile daha kolay ve
guvenle dogrudan iligki kurabilecekleri bir merkez durumuna geldi. Ayrica
burasi, Osmanl toplumunun gereksinim duydugu ipekli kumaslann iiretildi-
g1 bir yer oldu. Bursa Bedesteni’'ni, Orhan Gazi’nin yaptirmis olmasi, bu faa-
liyetlerin Osmanllarin baslangicindan bu yana énem kazanmis olmasini
gosteren bir diger kanittir®.

XVIII ylzyllda Bursa’daki ipek ticaret ve iiretimiyle ilgili faaliyetlerin
boyutlarini gosteren mukata’alarin incelenmesinden elde ettigimiz sonuglara
gore ipek, tezgahlarda dokunup kumas haline getirilinceye kadar mizan emi-
mnin, boyama islemleri sirasinda boyahdne mukata’asi emininin, dokunmug
kumaslann satigi sirasinda muhtesib veya damga eminlerin denetimindeydi.
Bu arada, ham ipegin iplik haline gekilme islemlerinin yapildigi manciniklar,
dokunan kumaslarin perdahflandigi mengeneler de vergilendirme eylemi igin-
de kaliyordu. Herbiri ayri mukata’aya baglanan bu vergilerin durumu
soyleydi:

*Inalcik, H., Bursa, El*.
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Mizan-1 harir mukata’asi: Bu mukata’a, ilgili belgelerde buytik vergi dili-
mi olarak tammlanmakta ve gelirlerinin ¢ogunun “seArt ta’bir olunan” yerli
iiretim ile Iran’dan gelen ipege dayandig: agiklanmaktadir®. Ayrica bu mu-
kata’a, Bursa ile birlikte Istanbul, Edirne, Selanik ve Izmir ve cevrelerinde sati-
lan ipekten alinan vergileri de kapsamaktadir. Genis bir bolgeyi igine aldigi-
na ve sozii edilen bolgelerin cografi konumuna bakilirsa, ipegin [ran’dan ge-
tirilerek, Anadolu’nun belli bash yerlerinden Bati’ya aktarilmasi XVIIL
yiizyilda da soz konusudur. Nitekim, Evail-i C. Ahir 1152/Eyliil ortalan 1739
tarihli bir fermanda, ozellikle Erzurum, Tokat, Bursa, Izmir ve Rumeli‘deki se-
hir ve kasabalarda, ticaret igin gelen Iran tacirlerinin kanunsuz vergi talebi ile
rahatsiz edilmemeleri istenmektedir’. Adi gegen yerler, Iran’dan gikan ker-
vanlarin izledigi yol iizerindedir. H. 1194/1780 tarihli Maliye Defterinde, To-
kat Giris Giimriigiinde, Osmanl tlkesinin gesitli yerlerinden ve Bagdat’tan
ve Erzurum yoluyla Iran’dan ve Hind’den gelen mallardan vergi alindig: be-
lirtilmistir®. Anlagildigina gore, mizan-: harir miiltezimleri, ham ipekten alin-
masi 6ngoriilen vergileri, mukata’a bélgesinin herhangi bir yerinde almakla
yetkilidirler. Tacirler ve ipek Ureticilerinin vergi kagirmalarinin 6nlenmesi
icin alan bdylesine genis tutulmustur. Yoksa, XVIILylizyilda ipek mizan
vergisinin asil agirhg Bursa ve gevresindeki tiretime dayalidir. Bu durum, 12
Muharrem 1153/9 Nisan 1740 tarihli belgede agiklanmaktadir. Hiidavendi-
gar sancagl mutasarnfi ve Bursa kadisindan 6nlem alinmas: istegiyle ¢ikan-
lan bu fermanda, Iran’dan uzun yillardan beri ¢ok az ipek geldigi, bu yuzden
mizan mukata’asinin gelirlerinin ancak Bursa ve gevresinde lretilen ipege
dayandig yazihdir’. Anlatldigina gore, “sehri ta’bir olunan” ipegin ¢ogu
Bursa'da atki ve ¢ozgii ipligi'® biiken inceciyan esnafiyla, kutni, hitayi, sandal
gibi gesitli kumaglar dokuyanlarin ve Bedesten’de ipek satanlarin kendi bah-
celerinde iiretildiginden, bunlar hileli yola saparak uriinlerinin timunu
mizana getirmemekte, ¢ok az vergi vermekte, sonra vergisi odenmemis
iirtinleriyle atki ve ¢ozgii ipligi bukerek kendi aralarinda alip satmak suretiyle

S Bursa Ser. Sic. B-197, s. 42 b-43 a: “...Mizédn-1 Harir-i Burusa ve tevabi’i mukataasi,
mukataat-1 cesimeden olub ekser iradi harir-i sehri ile diyar-1 Acem’den gelen harirden
hasil olur....”.

7 Bursa Ser. Sic. B-197,s. 42 b.

8 BA, MAD, No: 10223, s. 185: “Mukataa-i riisim-1 amediye-i Tokad ki an Erzurum
ve Hind ve Bagdat ve memalik-i mahruse gayri ez reftiye”.

° Bursa Ser. Sic. B-197,s. 42 b.

10 fpekli kumag dokunan tezgahlarda ¢ozgii ipligine megdid, atki ipligine pod denmek-
tedir.
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hazineye zarar vermektedirler. Mizan eminlerinin “koyun ve koltuga sigar
ipek ipligini” sehir i¢inde izlemeleri de miimkiin olamamaktadir. Biitiin bun-
lardan dolay, tretilen ham ipegin mutlaka Bedesten ve Harir Hanr'na geti-
rilmesi, buralardaki resmi tartida tartilmas: sirasinda vergilerinin 6denmesi
ve vergisi alinan ipege emin tarafindan damga vurulmasi, damgasiz ipek
sattirllmamas: emredilmektedir.

Yine ayni belgede, ham ipegin nasil vergilendirildigi gosterilmektedir.
Ipek iireten ve ipek ipligi biiken esnafin kendi aralarinda geleneksellesmis
uretim yontemlerine gére, pod denilen atk: ipliginin ipegi iki buguk vukiyye
(yaklagik 3 kg.), mesdud denilen ¢6zgii ipliginin ipegi bir buguk vukiyye (1.8
kg.) agirhgindadir. Buna gére her vukiyyesi 20 akgeden, bir pod igin 50 akge,
bir megdud icin 30 akge 6denecektir. Bursa’da dokunmayip, Izmir, Halep ve
Istanbul’a tacirler tarafindan gétiiriilen ipeklerin yiikleri emin tarafindan
damgalanarak denetlenebildiginden, bunlardan ayrica damga resmi alinma-
yacak, ancak sehirde ipek isleyen esnaf arasinda alimip satilan her pod ve
mesdud damgalandig sirada, bunlarin herbirinin iizerine 10’ar ak¢e damga
resmi eklenecektir.

Ayrica, mizan resmi agirhk esasina gore alindigindan, ipek esnafinin pod
ve megdudan belirli standartlardan eksik isleme yoluna saptiklan ve boylece
daha az vergi 6deme olanaklar aradiklan da rastlanan davraniglar arasinda-
dir. Devlet, bunun i¢in 6nlemler almak zorunda kalmaktadir. Omcgin, 5 R.
Evvel 1175/4 Ekim 1761 tarihli belgede, bu konuda ne gibi olumsuzluklarin
ortaya giktig1 ayrintilariyla anlatilmaktadir. Sandalcr, dibac, kutnici gibi ipekli
kumas dokuyan esnafin satin aldiklan ipek Bursa’da iiretilmekte ve burada
biikilen ¢ozgi ipliginin (mesdad) boyu ve tellerinin sayisi eksik tutuldugun-
dan ve ipek geregi gibi temizlenmediginden, adi gegen esnafin iirettikleri
ipekli kumaslarin niteligi bozulmaktadir. Bunun igin eskiden beri uygulana-
gelen kurallara gore iplik biikiilmesinin saglanmastyla, hem vergi gelirlerin-
deki kayiplar 6nlenecek, hem de kumaslarin kalitesindeki bozulmanin 6niine
gegilecektir. Bu konuda, Bursa kadisina ve Bursa’daki kozact ve mancinikgi es-
nafinin yoneticilerine emirler verilmektedir '

Ureticilerin kimilerinin saptiklari bu hileli yollarin kapatilmasi igin
onlemler alinirken, onlarin yakindiklari konulara da devletin egildigini goste-
ren kanitlar vardir. Ipege dayali iretim alaninda birbirini izleyen islemler

"' Bursa Ser. Sic. B-179, s. 82 a.
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soyledir: Iran’dan getirilen ham ipek Bursa’da Bedesten ve Ipek Hani’nda
tiiccar tarafindan satilmaktadir. Ayrica sehrin bahgelerinde de kozaci ve man-
antkg adi verilen lireticilerce ipek bocegi yetistirilerek bunlarin kozasindan
ipek elde edilmektedir. Bunlarin irettigi ve tiiccarin getirdigi ipekler adi ge-
cen yerlerde bulunan miri mizanda tartilarak vergisi alindiktan sonra, ham
ipek incectyan ya da dolapst denilen esnaf tarafindan biikilerek iplik haline ge-
tirilmekte ve boyahanelerde gesitli renklere boyandiktan ve gesitli kumas do-
kuyucularinin tezgahlarinda islendikten sonra kumaglar mengenelerde per-
daht edilmektedir. Bu islemlerin her asamasinda, devlet belirlenen miktarlar-
da vergi almaktadir. Mengene ve boya resimleri dogrudan ipege degil, ipek
tizerindeki islemlere konan vergidir. Mizan vergisi ise ipekten alinan vergidir.
Ipekli kumaslardan yapilan gomlek, uslik, kusak, yastik gibi esyanin satimi
asamasinda, ihtisab eminleri yetkili bulunmaktadir. Iste biitiin bu islemlerin
cok siki bicimde denetlenmesi 6ncelikle maliye agisindan 6nem tasidigindan
her vergi birimine iliskin mukata’alar: iltizam edenler, kendi ¢ikarlan agisin-
dan bir orgiitlenme gergeklestirerek vergi toplamaktaydilar. Ureticilerin ya-
kindiklan1 konu, ¢ogunlukla eminlerin yanlarinda ¢ahstirdiklan: kisiler icin de
iicret alma yoluna sapmalaridir. Ornegin, mizan-1 harir mukata’ast igin yakini-
lan konulardan biri ipek dellallaridir. Bu mukata’a biiyiik vergi kaynaklarin-
dan oldugu igin, miiltezimler ipek satanlar tanimak, onlari izlemek igin del-
lallardan yararlanmaktadirlar. Bunlarin berat almalan gerekmediginden sa-
yilarinin gogaldigi ve eminlerin dellaliye vergisi konusunda ureticilerden fazla
para alinmasini onleyemedikleri gibi, kendileri de mizan resmmin Uzerine,
vergi 6dendigini gosterir belgeyi verirken bir de tezkere akcesi, katibryye ve
hiddamiyye gibi ek tcretler istemektedirler. Bunlar, dogal olarak ureticiyi
miiltezimlere goriinmeden mallarini  gizlice satmaya yoneltecegi de
disiiniilerek, 6nlenmesi gereken davranislar arasinda sayilmaktadir '*.

Ayrica, iiretilen ipegin tamaminin vergilendirilebilmesi igin, pod ve me;-
did haline getirilmislerin yaninda “kamg¢: bag: ta’bir olunan” hurda ipegin her
vukiyyesinden de 3 akge resim alinmasi kararlagtirilmistir . Bursa ve gevre-
sinde tretilen ipek icin mukata’anin yetki alani Hiidavendigar, Koca-ili, Sul-
tan-onii ve Karesi sancaklandir .

'2 Bursa Ser. Sic. B-197,s. 61 a-62 b.

1> Bursa Ser. Sic. B-171, s. 22 a-23 b: “...Burusa ve Istanbul ve tevabi’i mizan-1 harir
mukataasimn Hiidavendigar ve Koca-ili ve Sultan-6nii ve Karesi sancaklarina tabi’ kaza ve
kuralarinda i’'mal olunan haririn manciniklardan hasil kamgibagi ta’bir olunan harir-i hur-
davatin beher vukiyyesinden birer para resm-i mizan alinmak...”.

'* Bursa Ser. Sic. B-161, 5. 78 a-79 b.
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Yukarida anlatugimiz kosullarda Bursa ve gevresinde iiretilen, iran’dan
getirilen ham ipek iizerine konmus vergi, Bursa, Istanbul, Izmir, Selanik, Edir-
ne ve tevabi adiyla mukata’aya baglanarak iltizama verilmektedir; mukata’a
XVIIL ylizyilda malikane, yani kosullarini yerine getirmekte kusur gosterme-
mek kaydiyla hayat boyu miiltezimlere ihale edilmektedir. Bu mukata’anin
yillik tutari, belgelerin diliyle senevi mak 25-25.000 gurus olarak belirlenmistir.
Bu yillik tutarin agik artirmada yukseltilen en biiytik kati muaccele adiyla
onden 6denmek suretiyle bir miiltezime ya da miiltezimler ortakligina ihale
edilmektedir. Ornegin H. 1130/M.1717-18'de, miiltezimlerin hazineye
24.000 gurus odemeleri 6ngorilmustir. Bu tutar, H. 1141/M.1728-29’da
25.050 gurusa ylkselmisken, H. 1144/M. 1731-32’de 23.000 gurusa inmis
gorinmektedir . H. 1153/M. 1740’da 24.050 gurus'®, H. 1164/M. 1751°de
20.041,5 gurus '’ olarak kaydedilmistir. Bu degisikliklerin iran’dan gelen ipek
miktarindaki diistslerle ilgili oldugu anlagiliyor. Zira, birgok belgede, Iran’in
uzun stireden beri karisiklik icinde olmasi nedeniyle o taraftan gelen ipegin
cok azaldig belirtilmektedir '®.

Hazineye 6denecek yillik tutari 24.000 gurus dolayinda seyreden bu mu-
kata’anin gelirlerini, daha 6nce de belirtildigi iizere, Iran’dan gelen ipekle,
Hiudavendigar, Koca-ili, Sultan-6nii ve Karesi sancaklarinda iretilen ipekten
alinan mizan resmi olusturmaktadir. Bu vergi, basta Bursa olmak iizere, iz-
mir, Edirne, Selanik ve Istanbul’u igine alan genis bir bélgede toplanmakta-
dir. Ciinkii, fran’dan gelen ve yerli iiretim olan ham ipegin 6nemli bir
bolimi Bursa’da kumas haline getirilmesine ragmen, bir béliimii de Istan-
bul tezgahlarina gitmekte ya da adi gegen limanlardan ihrag¢ edilmektedir.
Mizan eminler;, ham ipegin her vukiyyesinden (yaklagik 1200 gr.) 20 akge,
hurda ipegin de her vukiyyesinden 3 akge vergi almaktadirlar. Vergi kayiplari-
n1 ve miiltezimlerin yillik net karlarimi saptamak olanagimiz bulunmadigin-
dan dolayi, ipek iiretiminin ve ticaretinin hacmini belirleyemiyoruz. Ayrica,
XVIIL yiizyil boyunca bu alandaki degismeleri, yani artig ve azalmay: da bu
yillik tutara bakarak tahmin etmek durumunda degiliz. Bu konuyu daha son-
ra tartisarak bazi sonuglara ulagmay: deneyecegiz. Yalniz burada belirleyebil-
digimiz bazi hususlar: siralamakta yarar vardir:

5 BA, MAD, No: g510, s. 15.

16 Bursa Ser. Sic. B-197, s. 42 b-43 a.
\7 Bursa Ser. Sic. B-171, s. 22 a-23 b.
'8 Bursa Ser. Sic. B-197, s. 42 b-43 a.
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H. 22 R. Evvel 1160/M. 3 Nisan 1747 tarihli, mizan-1 harir mukata’asini
malikine tasarruf eden Kalem-zade Elhac Mustafa Efendi’nin bir te-
messiikiinden, Bursa mizanni, bir yilligina Abdiy’s-giikir Mustafa Aga’ya
15.000 gurusa iltizama verdigi anlagihyor . [ltizim kosullarina gore, Bursa
mizani miiltezimi, Bursa’da “sene-i mezburede gerek kaza ve kuralarinda ha-
sil olan haririn ve mecm@’kamgibagi tabir olunur haririn ve diyar-1 Acem’den
gelen harir-i aceminin her ne kadar gelirse 25 yiik haririn resm-i mizann”
alacakur. Iran’dan gelen ipegin 25 yikiinden sonrasi malikane sahibinin ola-
caktr. Bu kosullar alinda Bursa mizanini tizerine alan miiltezimin kar etme
olanaklarinin, malikane sahibi ile ayni oldugu kabul edilirse, ham ipek tiike-
timinin biiylik ¢ogunlugunun Bursa’da oldugunu séylemek gerekmektedir.
Zira, yerli iriin ile 25 yiik Iran ipeginden alinacak vergiler toplam olarak ve
miiltezimin kendi karimi da diisiinerek mizan-1 Bursa'yr uhdesine almig ve
11.000 gurusunu da pesinen ddemistir. Bir yuk 400 ile 550 lidre ipege, 1 lidre
de 120 dirheme esit olduguna gore®, 1 yiik 400 lidre olursa, 120 vukiyye
agirhgindadir. 25 yiik 3.000 vukiyye demektir. Bir vukiyye ham ipekten 20
ak¢e alindigina gore, 25 yukin vergisi 60.000 akge, gurus olarak 500 gurus-
tur. Bursa mizaninin yilda 15.000 gurugu malikine sahibine 6demek iizere il-
tizama alindigi diigiiniiliirse, mizanin asil gelirlerinin yerli {iretimden saglan-
dig1 anlagilir. Nitekim, bu nedenle merkezden gonderilen fermanlarda,
“Acem tarafindan ekall-i kalil harir geldiginden mukata’anin mal-i mirisinin
husilii ancak harir-i sehriye miinhasir” oldugundan s6z edilmektedir.

Bursa ve cevresindeki ipek iiretiminin durumunu daha iyi anlayabilmek
icin diger mukata’alarin incelenmesinde yarar vardir.

Mancinik mukata’as:: Mancinik, ham ipekten iplik biikkmek igin kullani-
lan alete verilen addir. H. 1148/M. 1735-36 tarihli belgede belirtildigi Uzere,
mancinik bagina 1 gurug vergi alinmaktadir?'. H. 1136/M. 1723-24 yilinda
Hiidavendigar, Koca-ili, Karesi ve Sultan-onu sancaklarinin kasaba ve koyle-
rinde ¢alistirilan manciniklardan ahinan vergi igin, bu sancaklan igine alan
bir mukata’a olugturulmusg ve bedel olarak da 30.000 akge yillik gelir belirlen-
mistir. Ancak daha sonra, H. 1139/M. 1727-28'de, muhtemelen iig yillik tah-
vil muddetinin ardindan, adi gegen yerlere kaza-i Bilecik, Kiipliidere, Vezir-
hani ve gevresi de katilarak mukata’a bolgesi genisletilmis ve yillik geliri de

19 Bursa Ser. Sic. B-168, s. 27 a.
2 fnalcik, Halil, Harir madd. El*, s. 212.
2! Bursa $er. Sic. B-161,s. 78 a-79 b.
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36.000 akgeye qikarilmistir®. Mukata’a, XVIIL yiizyilin geleneksel uygula-
masina gore, malikane ustliyle iltizima verilmigtir. Nitekim, H. 1148/M.
1735-36 tarihli fermanda, “mukata’a-i mezbiire miilhakatindan olan Lefke ve
Mihal kdylerinde olan mancinik sahiblerinin gonderilen emre itaat etmeye-
rek H. 1146 ve 1147 senelerine ait resimleri 6demediklerinden” séz edilmek-
tedir. Mukata’anin yillik tutar olan 36.000 akgenin, mizan-1 harir mukata’as:
degerleriyle uygunluk gostermemesi, 1727’lerde bu verginin yeni kondugu ve
bu nedenle hazineye gonderilmesi gereken yillik tutarin, s6zu edilen sancak-
lardaki ipek liretiminin boyutlar: hakkinda fikir vermeyecegi izlenimini uyan-
dirmaktadir. Nitekim, daha sonra H. 1160/M. 1747°de biyiik bir artigin ol-
dugu goriilmektedir. Belirtilen tarihte, “Burusa ve Koca-ili ve Sultan-6nii san-
caklarinda vaki’ kaza ve koylerdeki manciniklar mukata’asinin” muiltezimi,
Bursa ve kdylerindeki manciniklarin vergilerini toplamayi, yilda 800 gurus
karsiig1 Siileyman Aga’ya birakmistir . Mukata’anin yalnizca Bursa ve gev-
resinin 800 gurusa satildigi, mancinik vergisinin yilda 1 gurus oldugu ve yeni
miiltezimin kar haddinin de bu meblagin iizerine eklenmesi gerektigi goz
onunde bulunduruldugunda, en azindan 1723’ten 1747’e gelinceye degin
Bursa’da ipek isleyen mancinik sayisinda blyiik bir artigin oldugu ileri
surilebilir.

Mengene mukata’asi: Bursa’da ve gevresinde bes alti yiiz adet tezgahta do-
kunan kutni, keremsud, pesimi gibi ipekli kumaslarin perdahtlanmasi sirasinda
kumag bagina 30 akgelik bir vergiye dayali mukata’adir®. H. 1143/M. 1730-
31 tarihli maliye defterine yilda 12.000 akge makti dt ile kaydedilmis ve derke-
narda s6yle bir agiklama yapilmistir: “Bursa’da perdaht ve mengene ve tok-
maga gelen esyadan otedenberi alinagelen resimleri, seyhleri tarafindan top-
lanip ve mengene ve tokmakg amelesinin gereken iicretleri seyhleri eliyle ve-
rilmek sartiyla Halep perdahtihk makti’una kiyas ile yilda 712.000 akge mal ile
maktd’a kayd ve 100 gurus muaccele ile Esseyyid Ali Efendi ve Mustafa’ya
malikane tevcih ve 1143 senesi Muharreminde zabtetmek iizere ba-telhis ve
ferman-1 alisan bagka bagka beratlari verilmistir. Sene 20 Safer 1143/4 Eylil
1730”. Baslangigta Halep mengenesi 6rnek alinarak oniki bin akgeyle olustu-
rulan mukata’a daha sonraki yillarda, deger artigi gostermektedir. Ornegin,
8 Zi'l-ka’de 1160/11 Kasim 1747 tarihli fermanda, “Istanbul mengenesinin res-

2 BA, MAD, No: 9510, s. 15-23.
2 Bursa Ser. Sic. B-168, s. 43 a-b.
2% Bursa Ser. Sic. B-168, s. 29 a.
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mi misiillii resm alinmak sartiyla senevi 2.500 gurug mal ve karar iden muac-
celesi 5.550 gurus ile” malikane iltizama verildigi belirtilmektedir . Ayrica
bu konuda ayrintili agiklama vardir. Anlatildigina gore, Bursa ve gevresinde
dokunan kumaglari herkes diledikleri yerlerde kurduklar mengenelerde per-
daht etmekte ve diledikleri kadar resm istemektedirler. Oysa bu mengenele-
rin hem sayisi ve kapasitesi sinirhdir ve hem bunlarda tokmaklanan kumas-
lardan devlet igin vergi alinamamaktadir. Bunun igin, Istanbul’da oldugu gi-
bi tek bir mengene kurularak, baska yerlerde mengene calistirilmamasi ka-
rarlastirilmi§ ve miri mukata’a olugturulmustur. Bu mukata’a malikane sure-
tiyle iltizima verilmigtir. Nitekim, 26 Muharrem 1171/10 Ekim 1757 tarihli
fermanda, mukata’a kosullarina uyulmasini saglamak amaciyla siki 6nlemler
siralanmaktadir 2. Belgede belirtilenler sunlardir: Mukata’a H. 1171 Muhar-
reminin basindan itibaren, malikane sahipleri olan Ahmed Efendi ve ortakla-
n tarafindan Bursali Abdii’s-siikiir-zide Mehmed Aga’ya iltizam edilmistir.
Ancak daha once miiltezim olan Haci Ya’kub geg tarihli bir emirle gorevini
siirdlirmek istediginden, ikisinin de durumlar ve gérevlerindeki davranislari-
nin yararh olup olmadigi, kadi huzurunda mukata’a ile ilgisi olan esnaftan
sorulmustur. Esnaf, Hact Ya’kub’dan hognut olmadiklariny, ¢unku ad1 gege-
nin kumaslan ikiser tiger kere perdahtlamasi gerekirken bunu yapmadigini,
yaninda bu isten anlamaz kisileri alistirdigin aciklamiglar ve Abdii’s-gukar-
zade Mehmed mukata’ay: ustlendigi zaman da mukata’a aletleri kendi
miilkiimdiir diyerek vermedigi igin, mengene islemlerinin yapilamaz durum-
da oldugundan yakinmislardir. Bunun lizerine ad: gegenin gorevden uzaklas-
tirilmasi ve mengenenin Mehmed tarafindan ¢alistinlmasi emredilmistir.

Bundan sonra H. 1169 M.1755-56 ve H. 1194/M. 1780 tarihli maliye
defterlerinde mukata’ay: yeniden 2.500 gurug yilhk mal ve malikane iltizama
verilmis gortiyoruz?’.

Boyahdne mukata’asi: Bursa boyahanelerinde boyanan ipegin her vukiyye-
sinden iki akge vergi alinmaktaydi. Bu, vergiye dayali bir mukata’adir. 23
Zi’l-hicce 1179/2 Haziran 1766 tarihli bir ferman, bu verginin alimgina iliskin
Bursali ipek boyacilarinin yakinmalari tizerine gonderilmistir . Sozi edilen
belgede belirtildigine gore, Bursa’daki boyac: esnaf, boyahanelerde boyanan

5 Bursa Ser. Sic. B-168, s. 29 a.
20 Bursa Ser. Sic. B-175, s. 2 a-b.
27 BA, MAD, No: 10199 ve No: 10223.
2 Bursa Ser. Sic. B-196, s. 46 b.
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ipegin her vukiyyesinden ancak ikiger akge resm alindigi halde, miiltezimle-
rin Sakiz Adasi’ndaki boyacilardan ve diger boyaciigin yogun oldugu yerler-
den alinan miktan ornek gostererek daha fazla vergi isteginde bulunduklarini
bildirmisler ve bu davraniglarin 6nlenmesi dileginde bulunmuslardir. Maliye
defterlerinden bu konu aragtinldiginda, Bursa’da boya vergisi belirlenirken
once Selanik ve Manisa boyaciligi 6rnek tutularak, her vukiyyede 2 akge alin-
masinin kararlagtirildig: ve yillik 9.000 akge malile Beytu’l-mal-i Burusa muka-
ta’asinin gelirleri arasina katildig1 saptanmstir. Sonra, Bursa elvan-1 ipek bo-
yacihig, Istanbul Langa Yenikapi'daki boya karhanesinin kosullanyla evkaf-1
hlimayina ilhak edilmis, fakat bunun uygun olmadig goriildiigiinden, ora-
dan ayrilmig ve artirma sonucu belirlenen 4.300 gurus mu ‘accele ile, malikane
tevcih edilmistir. Yeni malikane sahipleri, Bursa’daki boyaci esnafinin bir
yerde degil de, sehirde dagilmis olarak bulunmalarindan dolay: vergi toplan-
masinin  gucliginden yakinmalan lzerine, Manisa boyaciligi mukata’as
ornek tutularak boyacilarin birlegtirilmesi i¢in malikane sahiplerinin tek bir
boyahane yapmalarina izin verilmistir. Bu arada malikane sahipleri yeni bo-
yahéane yapimi nedeniyle giderlerinin ¢ok oldugu gerekgesiyle, Bursa’da ver-
gilendirmenin Sakiz boyacihigi mukata’asi 6rnek alinarak yapilmasini istemis-
lerdir. Yine maliye kayitlari, Sakiz boyaciligi mukata’asinin da once evkaf-1
hiimayana bagli iken yeniden miri mukata’a haline getirildigini, ancak Sa-
kiz’da boyaci esnafini bir araya toplama olanagi bulunmadigindan, kad ve
ileri gelenlerce mukata’anin kosullarinin belirlendigini ve buna gére, ad1 ge-
¢en adada dokunup damgaya gelen gesitli kumaslarin tartilip her vukiyyesin-
den 2 para alinmak iizere diizenleme yapildigini géstermistir. Bunun igin
Bursa boyaciligi mukata’asinin Sakiz’i 6rnek alamayacag ve verginin 2 akce
olarak belirlendigi agiklanmistir.

Nitekim, bu kosullar altinda Bursa elvan-1 ipek boyaciligi mukata’asi or-
talama 85 gurus yilhk mal ile XVIII. yiizyil boyunca malikane tevcih edilmis-
tip#?,

Yukarida yapmaya ¢alisigimiz agiklamalar, ipegin Anadolu’da sanat ve
ticaret hayatinda biiyiik bir yer tuttugunu gostermektedir. Osmanli Devle-
t’nin kurulus yillarindan bu yana gelistirilen ipek dokumaciligina dayal ge-
nig bir orglitlenme, bir yandan kalabalik bir iiretici kitlesinin gecim kaynag:
olmakta ve diger yandan da devletin en biiyiik gelir kaynaklarindan birini
olusturmaktadir. Ipek, birgok biiyiik mukata’anin vergi kalemleri arasinda

» Geng, Mehmet, a.g.m., s. 70.
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yer almaktadir. Ornegin daha sonra belirtecegimiz gibi, Erzurum gimnigi,
Tokat amediye mukata’asi, Bursa, Istanbul, Izmir, Selinik ve Edime mizdn-1 harir
mukata’asi, Izmir, Selanik, Edime ve Rumeli’deki diger sehirlerin giimriik gelirleri
arasinda ipek ve ipekli emtianin 6nemli payi bulundugu agiktir. Anado-
lu’nun sanat ve ticaretinde ipegin agirhgi, XVIII. ylizyilda da gortulmektedir.
XVIIL yizyilda gozlenen ozelliklerden biri de, artik Bursa ve gevresinin sade-
ce Iran ipegine bagl kalmadigidir. XVII. yiizyilda baslayan ve XVIII. yiizyil-
da da araliklarla, fakat kesin bir ¢6zlime ulagilmadigindan dolay: sinir ¢arpig-
malan bi¢iminde siiriip giden savaslar ve Iran’daki kansikliklar nedeniyle,
fran’dan gelen ipek miktarinda onceki yuzyillara oranla belirgin azalma s6z
konusudur. Bu arada diinyanin dogu-bat iliskilerindeki biyiik degismelerin
de etkisi unutulmamalidir. Aslinda bu egilim XVI. ylzyilin sonlarinda basla-
mugtir. Bursa’da yerli ipek iiretimiyle ilgili ilk belgeler 1587 tarihini tagir®.
1590 yilinda Bursa’da uretilen ipekten yilda 40-50.000 akge mizan resmi alin-
maktaydi®'. Ayrica XVI. yiizyihn sonlarinda, Batih tacirlerin sik goriinmeye
basladigi Foga, Bursa’ya rakip bir ticaret merkezi olarak gelismeye baglamis-
t1. Iranli ipek tacirleri de Bursa’da 6demek zorunda olduklar vergiden kag-
mak i¢cin Foga’ya daha sonra da Izmir’e gitmeyi kendi ¢ikarlari agisindan da-
ha uygun buluyorlardi. Nitekim, bu egilimin hazineye verdigi zararlar 6nle-
mek tizere XVII. yuzyildan itibaren, mizan-1 harir mukata’asinin yetki alani
genisletildi.

XVIL. yiizyihn ikinci yansinda Izmir, Avrupali tacirlerin fran ipegini ko-
layca satin alabildikleri bir ticaret limani olarak onem kazandi ve Halep ile
yarigmaya bagladi. 1787'de Izmir'den ihra¢ edilen ipegin yillik tutar
1.865.000 dukaydi ve limandan yapilan toplam ihracatin % 4 i kadard: **. Iz-
mir'deki yabanci alicilanin gogu Ingiliz, Hollandali ve Fransiz’di. XVIIL
yiizyilda en islek kervan yolu, Erzurum’dan baslayip Tokat uzerinden [z
mir'e vartyordu. Ancak XVIII. ylizyilda Bursa’daki ipek tiretimi, hem nitelik
hem de nicelik yoniinden Iran ipegi ile yansabilecek duruma gelmis
goriiniiyor. Nitekim, daha once anlatugimiz mukata’alarin parasal degerleri
icinde, 6nemli bolimiini Bursa ve gevresinde uretilen ham ipegin olustur-
masi bunun en biiyiik kanitidir. Ayrica, mizan ve mengene mukata’alarinin
kargilagtirllmasindan da anlagiliyor ki, ihrag edilen ham ipek iginde Bursa’da

o Inalak, Halil, Harir madd., El?, s. 214’te Dalsar’'dan naklen, bkz. Dalsar, Bursa'da
Ipekgilik, s. 386.

31 [nalcik, Halil, Harir madd. El?, s. 214

2 [nalcik, Halil, a.g.m., s. 214.

F. 33
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uretilenlerin 6nemli pay1 bulunmaktadir. Aslinda bu, Bursa ve Istanbul’daki
ipek dokumaciligi i¢in bir tehlikeydi. O yiizden, 1806’daki diizenlemede,
Bursa ipeginden belirli bir miktarin Istanbul tacirlerine satilmasi, ondan son-
ra padisahin izniyle Avrupal tacirlere ipek satilabilecegi ongoriiliiyordu .
Bunun nedeni suydu: 1570’lerden sonra Italyan ipekli iiretiminde mekanik-
lesmeye dogru gidilmis, Ingiltere’de bu dalda tiretim yeni baslamisti. Bu du-
rumda, Avrupali tiiccarlar Iran’dan gelen ya da Bursa’da tiretilen ham ipege
kars1 giderek artan bir ilgi gostermislerdir. Ipek, Bursali dokumacilarin da
gereksinim duydugu hammadde oldugu igin, fiyatlarda rekabetten dogan
bir aruig gozlenmisti**. Bursa’da ipek lretimi lizerinde aragtirmalar yapan
Murat Cizak¢a’nin gérisiine gore, Bursa ipeklilerinin baglica alicilar olan
varlikli ve yiiksek dereceli gorevliler ve gevreleri satin alma giiglerini artirama-
yinca ipekli kumag saticilari, kumaslarinin fiyatlarini hammadde fiyatlarinin
artiglarina gore yiikseltememislerdir. Bu durumda Bursa’daki ipekli iiretimi-
nin zayiflamasi kaginilmaz bir duruma gelmistir®>. Bu goriisteki dogruluk
paymnin ne kadar oldugunu belirleyebilmek igin ¢ok ayrintili galigmalar yap-
mak gerektigi aciktir. Zira, Osmanl Devleti’nde XVIII. yiizyildaki gelismele-
rin, varhkl gevreleri gligsiizliige ittigini kanitlayan belgelerden ziyade, mali-
kane mukata’a tevcihi yonteminin etkisiyle, devletin almasi gereken vergilerin
toplanmasinda aracihik yapan kalabalik bir kitlenin bu iglevi yiiklenerek ken-
dilerine biiyiik paylar ayirabildiklerini gosteren ok sayida kayit bulundugu
gibi, somut olarak da bu kisilerin maddi refahinin belirleyicisi olan belgeler
vardir. Bunlar tizerinde yeri geldiginde durulacaktir.

b) Ankara’daki mukata’ alar:

XVI. ylzyilin sonlarina kadar gegen zaman iginde, Ankara ve cevresinde
dokunan soflar, sadece imparatorluk dahilinde degil, Dogu’da ve Batr’da iin
yapmusti. Tiftik kegisinin yiiniinden igrilen iplerle dokunan kumagslar, incelik
ve parlakligi nedeniyle, 6zellikle tist tabakadan kisilerin giyiminde ayri bir yer
tutuyordu. Ankara Oylesine yogun bir sof Uretim alaniyd: ki, buraya gelen
yabancilarin ilk dikkatini ¢eken bu konudaki etkinliklerdi. XVI. ylizyilin son-

3 Inalcik, Halil, a.g.m., s. 215,

3 Faroghi, Suraiya, Onyedinci Yiizyl Ankara’sinda Sof Imalau, {FM (O.L. Barkan
Armagan) 41/1-4 (1982-83), s. 241.

3 Faroqhi, S., a.g.m., s. 241.
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larinda Ankara’nin sof Uretim ve ticaretinin durumu belirlenmistir**. XVII.
yuzyildan itibaren Ankara’nin bu agidan ekonomik durumunun incelenmesi,
ticaret tarihi agisindan gereklidir. Suraiya Faroghi, yaptig1 aragtirmalar sonu-
cu, ¢cok somut verilerin elde edilmemesine ragmen, XVII. ylizyilda da Anka-
ra’nin en azindan canhhgini korudugu sonucuna ulasmig ve Ankara’da eko-
nomik ¢okiintiniin ancak XIX. ylzyihn ilk yansinda belirginlestigi
gorusuni ileri sirmustir®’. Adi gegen yazarin kanisina gore, Avrupa rekabe-
tinin, ozellikle Avrupa’da sanayi gelistikten sonra mamul madde yerine ham-
madde isteklerini artirmig olmasinin  Ankara’da etkisi en azindan
XVILyuzyilda simirh kalmigtir. O bu yargiya varirken, ilki 1593-1602 yillarini
kapsayan, ikincisi de 1687’den 1693’e suren iki ayr donemde Ankara evlerin-
deki sof tezgahlarinin nicel ve nitel durumlarini kargilagtirmaktadir. Nitekim,
XVIII. yizyihn ortalarina kadar, Ankara’da iretilen sof kumaglarinin
kigimsenmeyecek miktarlarda Fransa'ya ithal edildigini gosteren kanitlar
vardir. Fransizlar ancak 1730 dolaylarinda Lille, Arras ve Amiens sehirlerin-
de sofculugu gelistirdikten sonra, Ankara’dan mamul sof ithal etmeyi birak-
miglardir®®. Bununla birlikte, XVII. ylizyilda Ankara’da uretilen tiftik ve tif-
tik ipliginin sancak sinirlari digina gikartilmasina konan yasagin, XIX. yizyil
baslarina kadar yiirirliikte kalmig olmasi, bu donemdeki degisikliklere isaret
etmektedir. Yine Faroghi’'nin saptadigi 1645 tarihli bir belgeden, Cendere
mukata’asi eminlerinin, yasaga ragmen kimi tacirlerin Halep’e, Izmir’e, Si-
nop’a ve Samsun’a tiftik ve tiftik ipligi gonderdiklerinden yakindigini 6greni-
yoruz”. Ingiliz ve Hollandal: tacirlerin sayisinin giderek artmasi, Izmir’in bir
ihrag limani olarak 6nem kazanmasi bu donemdedir. Buradan ihrag edilen
ticaret egyasi arasinda dokunmus kumagslarla birlikte tiftik ipliginin bulunma-
st kuvvetli bir olasihiktir. Nitekim, 1817 tarihinde diizenlenmis bir belgede,
yakin zamanlara kadar yilda 1.000 yiik kaba tiftik ipliginin Ankara bolgesin-
den Izmir limanina sevkedildigi belirtilmektedir®’. Avrupa ticaretinde, ma-
mul dokuma iriinlerinden, hammaddeye dogru degisen bir egilimin sezil-
mesine ragmen, savaslar ve savas sonrasi ekonomik bunalimin etkileri,
XVIII. yuzyilda Avrupa modasindaki degismeler gibi nedenlerle hammadde

% Ergeng, Ozer, XVII. Yiizyihn Baslarinda Ankara iktisadi Tarihine Ait Arasurmalar,
Tdrk Iktisat Tarthi Seminen, Ankara 1973, s. 153.

7 A.g.m., s. 242.

3 Faroqhi, S., a.g.m., s. 254’te, Paul Masson, Histoire du commerce Frangais dans le Le-
vant au XVIII® Siecle (Paris 1911), s. 457 den naklen.

¥ A.gm.,,s. 252.

0 A.g.m, s. 254.
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talebindeki tikanmalar sonucu, bolgedeki tiftik ipliginin 6nemli bir
bolimintin yerli sanayi i¢in kullanildigi distintlmelidir *.

XVIIL yiizyilda diizenlenmis maliye defterlerini inceledigimizde, ilging
ve agiklanmasi gereken verilerle karsilagiyoruz. Ornegin, H. 1130/M. 1718
tarihli Bagsmuhasebe defterinin Ankara sancagindaki mukata’alarla ilgili
bolimiinde **, bir Mukata’a-i damga-i kirpas-1 penbe vardir. Bunun yillik mats,
H. 1130 M./1718'de 30.000 akge kaydedilmis, H. 1147/M. 1734-35'te 10.000
akge eklenerek 40.000 akgeye ¢ikanlmigtir. Bu mukata’anin yaninda bir de
Mukata’a-1 damga-i Ankara ve tevabi’i adiyla kaydedilmis vergi birimi vardir ki,
yillik mali 27.273 gurustur ve kalemiyyesiyle birlikte 30.000 gurusa ulasmak-
tadir. Goriildigi gibi, bu meblag Bursa ve ona baglanan yerlerin mizan-1 ha-
rir mukata’asinin yillik malinden daha fazladir. Pamuklu dokuma iriinlerin-
den alinan vergiler, ayr1 bir mukata’a olarak aynldigina gore, bu ikinci dam-
ga mukata’asinin dogrudan dogruya sof uretimiyle ilgili oldugu anlasilmak-
tadir. XVI. ytizyillda bu mukata’a damga ve cendere mukata’as: diye anilirdi. Pa-
disah haslarindan olan bu mukata’a yalnizca Ankara ve gevresinin sof treti-
mini kapsamayip, Kalecik, Tosya, Koghisar, Kastamonu, Cankiri, Sivrihisar
gibi sof tretiminin goriildigl diger yerleri de i¢ine aliyordu. Ancak, muka-
ta’a gelirlerinin dortte U¢linin Ankara ve cevresinden elde edildigini, done-
min belgeleri kanitlamaktaydi *’. Oysa XVIII. ylizyilda diger yerlerin gelirle-
rinin ayri ayri mukata’aya baglandiklarn goriilmektedir. Ornegin, Koghisar
(Ilgazyda damga-1 cendere ve tevabi’i mukata’asi 80.000 akge yillik mali ile iltiza-
ma verilirken, H. 1128/M. 1716’da 2.328 akge zam yapilmis ve H. 1129/
M. 1717’de de 300 gurus muaccele ile Koghisarli Mustafa Aga’ya malika-
ne suretiyle verilmigtir *.

Ayn sekilde, Tosya cendere mukata’asi da Hatun nehri geltik mukata’asiy-
la birlikte H. 1132/M. 1719-20’de yillik 120.000 akge ile defterde kayithdir. Bu
iki mukata’ada dikkati ¢eken Gzellik, cendere damgas: adini tagimalandir. Cendere,
Bursa’da mengene denilen ve dokunan kumaslarin perdahtlandigi, yani
duzeltilip parlatildig: alettir ve genellikle bu tretim dalinda XVI. yiizyildaki
uygulamada vergi, cenderede perdahtlanan kumaslardan alinir ve vergi alin-

T A.g.m., s. 254.

“2BA, MAD, No: g510, s. 85-88.

3 Ergeng, Ozer, XVIIL Yiizyihn Baglarinda Ankara Iktisadi Tarihine Ait Aragtirmalar,
s. 162.

“BA, MAD, No: 9510, s. 93-95.
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digin1 belirlemek iizere damga vurulurdu. Mukata’anin bu adla anilmasi da
bunun i¢indi. Tosya ve Koghisar’da ayni uygulama siirdiiriilmekteydi ki, ver-
ginin adinda bir degisiklik gorilmemektedir. Ancak, Ankara’da XVIIL.
yuzyilda bu vergi biriminin yalnizca, damga mukata’as: diye anilmaya bagsla-
masi nasil agiklanabilir? Ankara’yla birlikte Tosya ve Koghisar’da ayrica dam-
ga-t kirpas-1 penbe adiyla pamuklu dokuma Uretiminden alinan vergiler goste-
rildigine gore, Ankara’daki buytk gelirli damga mukata’asinin tiftik ve tiftige
dayali dokuma koluyla ilgili oldugu acgiklik kazanmaktadir. Ankara’da vergi
adinda cendere deyiminin kullanilmamasi, XVII. ylzyildan itibaren baglayan
degisimle ilgili olmaldir. XVI. yiizyilda tiftik ipligi, Ankara ve gevresindeki
tezgahlarda dokunarak kumas haline getirildikten sonra satilirdi. Ipligi alan
dogrudan sofgu esnafiydi. Ankara’ya gelen yabanci tacirlerin aldiklan veya
Ankarali sof tacirlerinin Avrupa’daki vekilleri araciligiyla sattiklar kumagti .
Oysa, XVII. ylzyilin ozellikle ikinci yarisindan itibaren Avrupa’da dokuma
sanayiinin gelismesiyle birlikte, onlarn istegi hammaddeye yani ya tiftige ya
da tiftik ipligine dogru kaydi. Bu olguyu, yasaklamalarla mutlak bigimde
onlemek olanak disi oldugundan, pek muhtemeldir ki, XVIIL. yilizyilda da dig
talep agirlikli olarak iplik satin alma bi¢imindedir. Dogal olarak bu durum-
da, vergilendirme yontemlerinde degisiklige gidilerek tiftigin kumas haline
gelmesi beklenmeden, ham ya da iplik biikildikten hemen sonra vergiyi al-
mak gerekmistir. Nitekim Bursa’da mizan resmi ham ipekten veya pod ve meg-
dud haline getirilmesi agamasinda alinmaktaydi. Ciinkl orada, XVI. yuzyil
sonlarina kadar ipegin hemen tamami Iran’dan gelmekteydi ve Bursa’da is-
lendigi kadar, Bat'’lh tacirler tarafindan da satin alinmaktaydi. Ankara’da ay-
ni durum so6z konusudur. Tosya ve Kochisar’da ise, mukata’anin cendere
adini tagimasi, Faroghi’nin dedigi gibi, buralarda Ankara’da iiretilenlerden
diisiik nitelikli olan kugak ve sali yapiminda, disariya satilmayan tiftik iplikle-
ri degerlendirilmis olmalidir *.

Bursa ve Ankara’daki uretime iligkin belgelerden derledigimiz bilgiler,
bizi ¢ok boyutlu aragtirmalar yapimas: gerekliligi ile karsi karsiya birak-
maktadir. Coziimlememiz ve somut verilerle kanitlamamiz gereken bir dizi
gozleme dayal sorunlar vardir. Birinci olarak gozlenen sudur: XVI. ylzyi-
lin sonlarindan itibaren Osmanh ticaretinde buyuk degisikliklerin oldugu
kesindir. En azindan, yukarida yaptigimiz degerlendirmelerde, bilemedigi-
miz bir etmenden kaynaklanan biylk bir yanhshk bulunmuyorsa, XVIIIL.

 Ergeng, Ozer, a.g.m., s. 155-160.
¢ Faroqhi, S. a.g.m., s. 254.
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yuzyillda Ankara tiftik yiini ve sof kumag: Uretimine dayali ticaret, Bur-
sa’daki ipek uretimi ve ticaretinden 6nde gorinmektedir. Bursa ve gevresi-
nin drettigi ham ipek arti 25 yiik Iran ipeginden alinacak vergilere dayal
mukata’a, yilda 15.000 gurus mal ile multezime devredilirken, Ankara’nin
damga mukata’asinin yillik degeri 30.000 gurustur. Ikincisinde dokunmus
kumagtan alinan vergilerin de bulunacagini distiinerek, Bursa’nin kumags-
lardan alinan mengene mukata’asini, yillik 2.500 gurusla mizan mukata’asma
eklesek bile, Ankara’mn vergi gelirlerinin fazlahgn kiglimsenmeyecek oran-
dadir. Fakat, belgelerden derlenen veriler, XVI. ylizyil kadar ayrintih ol-
madigindan dolayi, bu konuda daha somut degerlendirmelere gegileme-
mektedir.

Ikinci sorun, XVIIL yuzyilda, donemin kendi igindeki gelismelerin
tam anlamiyla saptanamamasidir. Mehmet Geng’in bu konu tizerinde iki
degerli makalesi, 6nemli agiklamalar getirmesine ragmen, beliren sorularin
cevaplari, yukarida da belirttigim gibi, saniyorum yapilmasi gerekli ¢ok
ayrintli ¢alismalarla verilebilecektir. Geng, XVIII. Yuzyida Osmanl Ekono-
musi ve Savag*’ adli incelemesinde, XVIII. yiizyil Osmanh ekonomisinin
birbirinden oldukga farkh egilimler gésteren iki doneme ayrilabilecegini
belirtmektedir. Bu dénemlerin de siyasal ve askeri gelismelerle gakistigina,
dikkati c¢ekmektedir. Yizyiln basindan 1760’a kadar gegen siirede Os-
manhlar bir 6nceki yiizylhn sonunda ugradiklar yenilgi ve kayiplari bir
olglide gidermeyi basararak rahatladiklari halde, 1760’tan sonra kesin ba-
sansizhga ugramuslardir. Ekonomik hayat da, bu tarihle birbirinden ayri-
lan iki donemin birincisinde belirgin bir genisleme icinde, ikincisinde ise
gozle gorinir bir daralmay: tagimaktadir*. Osmanli ekonomisi XVIII.
yuzyilin ilk yarisinda, hemen biitiin dallan kapsayan bir genisleme icinde-
dir. Biyik merkezlerde uzak pazarlar igin tretim yapan sinai iiretim ge-
nislemektedir. Istanbul, Halep, Ankara, Bursa, Tokat, Edirne, Selanik gibi
merkezlerde uretim artmaktadir. Genisleme kendisini sadece sanayi ala-
ninda degil, tarim alaninda da gosterir. Bu ekonomik biiylimenin sonucu,
devlet biitgesine ait gelirlerde yiizyiin basindan ortasina % 50 oraninda
artma olmustur. Buna karsilik, ylzyilin ikinci yanisinda da tersine bir ge-
lisme ile, genigleme yerini daralmaya birakir ve her alanda belirgin bir si-

7 Geng, Mehmet, XVIII. Yiizyllda Osmanh Ekonomisi ve Savas, Yapit 49 (Nisan-
Mayis 1984), s. 52-61.
* Geng, M., a.g.m,, s. 53.
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kinti baggosterir. Geng, ekonomi alanindaki bu egilimi, savaslar nedeniyle
harcamalarin gittikge artmasina baglar.

Mehmet Geng, yukarida sozini ettigimiz makalesinden daha once
kaleme aldig1 bir diger incelemesinde, XVIII. yiizyll maliye belgelerinin
degerlendirilmesi konusuna agiklik getirmekte ve bunlar lzerinde yaptigi
toplu hesaplamalarla somut durumun belirlenmemesine ragmen, bir 6nce
iizerinde durdugumuz sonuglara varmaktadir *.

Bu konudaki disiincelerimizi, daha sonraki degerlendirmeye biraka-
rak, Osmanl sehirlerindeki sanayi faaliyetlerini incelemeye devam edelim:

2. Pamuklu dokuma sanayi ile ilgili mukata’alar:

Anadolu’nun cesitli sehir ve kasabalarinda pamuk ipligi igrilerek,
bunlardan her tir ve desende kumaslar dokunmaktaydi. Bu lretim dalin-
da yapilan iglemlerin sirasi s6yleydi: Kirsal alanda yetistirilen pamuk, ko-
zagindan ¢ikarilarak, sehirde pamuk pazarinda ilgili esnafa satilmakta ve
¢tknk adi verilen aletlerde igrilerek iplik haline getirilmekteydi. Cullah es-
nafi da bunlardan bogasi, alaca, astarlik, dilbend gibi adlarla anilan ku-
maglar dokumaktaydi. Pamuktan iplik yapilmasi, gesitli beldelerde farkh
gruplar tarafindan gergeklestiriliyordu. Ornegin, XVII. yiizyiin baslarina
iliskin bir belgeden, Manisa’da kadinlarin pamuk ipligi buktiklerini ve
bunlan pazarladiklarimi Ggreniyoruz®. Burada, culldh taifesinin, cevrede-
ki koylerden Manisa’da Persembe pazarina getirilen pamuklari, “nice faki-
re hatunlar ve gayrisi” almadan madrabazlarin toplayip bagka yerlere
gotirdiiklerinden yakinilmaktadir.

Bu sanayi kolunda tretilenler, her beldenin 6zelligine gore kanunlar-
da belirtilen vergiye tabi idi. Yontem olarak vergisi 6denen esyaya damga
basildigindan dolayi, mukata’aya baglanan bu gelirler damga vergisi diye
adlandiriliyordu. Maliye defterlerinde, zaman zaman pamuklu dokuma-
dan alinacak vergiler agiklanmaktaydi. Ornegin, Ankara damga-i kirpas-i

4 Geng, Mehmet, 18. Yiizyila Ait Osmanli Mali Verilerinin iktisadi Faaliyetinin
Gostergesi Olarak Kullanilabilirligi Uzerine Bir caliyma, Turk Dinyas: Aragtirmalan 11/2
(1981), s. 33-77. '

0 Ulugay, Gagatay, 17. Yuzyida Manisa’da iraat, Ticaret ve Esnaf Tegkilan, Istanbul
1942, s. 138, Vesika: 22.
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penbe mukata’asi kayitlan arasinda H. 25 Zi’l-hicce 1148/M. 7 Mayis 1736
tarihli bir derkenarda “dokunan pamuk bezlerinin her topundan 2’ser ak-
¢e resm-i damganin miri i¢in alinmasinin eski tahvil beratlarinda yazili ol-
dugu belirtilerek, ayni uygulamaya gore, mukata’anin iltizama verildigi”
yazihdir®'. Aym sekilde, Cankin muhasebe defterlerinde de su agiklama
vardir: “Kengiri sancagi sinirlari iginde bulunan kasaba ve koylerde doku-
nan beyaz penbeleri, diger yerlerde dokunan esya gibi miri damga ile
damgalanmadan satigina cliret edildigi igin, bu konuda duzen saglamak
lizere, adigegen sancakta dokunan ve pazar kurulan yerlerde alinip-satilan
penbe bezinin her topundan 2’ser ak¢e resm-i damga alinmak sarti konul-
mugtur”*2. Damga-i Hamid ve Isparta mukata’as: kayitlarinda bu konudaki
agiklama daha ayrinulidir. Belirtildigine gore, Hamid, Burdur, Kegiborlu,
Egridir, Uluborlu, Yalvag-1 Karaagag kazalarinda islenen astar, bogas,
dulbend, alaca, boyalusuz, penbe bezi ve keten bezi’nin her 5 zird’indan 1 akge
ve beledi dulbendin her birinden 3 akge ve beledi yasdigin ciftinden 2 akge
ve beyaz ve uzun peskirin her birinden g akge ve pestemalin ciftinden 2
ak¢e ve hammam gomlegi ve digmesinden 1’er ak¢e ve makramanin cif-
tinden 1 akge ve elvan kusaginin herbirinden 1 ak¢e alinmasi 6ngoriilmek-
tedir. Ayrica, “hallac taifesinin” damgaya iliskin isledikleri esyanin her bi-
risini damga emini gorup ¢urik ve kalp olmamak lizere miri damgayla
damgalanip, vergilerin miri i¢in alinmasi kosulu getirilmigtir >,

Vergiler boylesine ayrintili belirtilmesine ragmen, tlke ¢apinda olgu
birimlerinde bir standardizasyonun bulunmamasi nedeniyle, ¢ok saghkh
degerlendirmeler yapmaya olanak vermeseler de, tlkedeki pamuklu oku-
ma dalinda ne 6lglide ve nerelerde etkinlikte bulunuldugunu anlamamiza
yarayacak en onemli belgeler, mukata’a kayitlaridir. Asagida XVIIL. ylzyil
Bagmuhasebe defterlerine dayanarak duzenlenen tablo, dokuma sanayiinin
durumunu gostermektedir:

' BA, MAD, No: 9510, s. 85-88.
2 BA, MAD, No: 9510, s. 93-95.
5 BA, MAD, No: g510, s. 77-79.
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Damga-i kirpas-1 penbe mukata’alar

Yer Mukata’anin yillik degeri Agiklamalar
Kastamonu 250.000 + 65.000 = 315.000 akg¢e Artirnm M. 1127’de
Inegol (Saruhan) go.ooo 7
Saruhan 180.000 + 37.490 = 217.490 ~
Akhisar (Saruhan) 10.000 ~
Hamid-Isparta 349.000 7
Ankara 30.000 + 10.000 = 40.000 ~
Cankin 12.000 7
Larende 152.000 7
Maras 60.000 7
Aymntab 72.000
Nigde 86.500 7
Tokad (11.178,5 gurug) 1.341.420 7 Boyahane ile birlikte
Istanbul 487.560 7
Trabzon 604.080 7 Ketenbezi damgasi

Tablodan da anlagilacag: Uzere, dokuma sanayii dalinda Bursa’daki
ek, Ankara’daki sof yogun lretiminden sonra, Kastamonu, Manisa, Is-
parta ve gevresi pamuklu dokumada, Trabzon ve cevresi de keten bezi
uretiminde dikkati ¢ekmektedirler. Bu tretim bolgelerinde tretilen iirtnle-
rin i¢ pazar igin onem tagidiklan agiktir. Ancak, daha 6nce sozunu ettigi-
miz iki buyuk uretim dalindaki meblaglara ulasamamis olmalari, bunlarin
dis ticaretteki paymnin sinirh olduguna isaret sayilmalidir. Yalnizca, bu
ornekler  iginde Tokat'in ayri bir o6zelligi bulundugu dustiniilebilir.
Clnki Tokat, Iran’dan Bati Anadolu’ya ulagan kervan yolu tzerinde bu-
lundugundan dolayi, burada dokuma sanayiinin yalmz yakin pazarin is-
tekleri ile sinirh kalmayacagi agiktir. Nitekim, damga ve boyahane vergileri-
nin bir mukata’ada birlesmis olmasi, burada gelismis bir dokuma sanayii
bulunduguna kanit olarak kabul edilebilir.

3. Dericilsk ile 1lgily mukata’alar:

Sehirde kasaplarin kestikleri hayvanlarin derileri, killar1 ve i¢ yag ay-
rica iglenirdi. Bunlarla ugrasan ayri sanatkar gruplari vardi. Deriler, deb-
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baglara, killar muytablara, icyagi da sabunculara satihyordu. Debbaglik,
Anadolu’da en eski sanatlardan biriydi. Satin alinan deriler, once iyice yi-
kanir, sonra bir metre derinliginde gukurlara yatirilarak, kendilerinin gelis-
tirdikleri yontemlerle islenirdi. Uzun siiren iglemlerden sonra, deriden gon
ve mesin elde edilir, bunlar her tirli ayakkab: igleyen esnafa satilirdi. Bu
uretim dalinda galisanlarin iretimlerinin yerel tiiketimle simirh kaldigin,
sahtiyan'dan alinan vergilere dayali mukata’alarin degerleri, diger muka-
ta’alarla kargilastinldigi zaman kolayca anlagiliyor. Ornegin, XVIII. yiizyil-
da Manisa ve gevresinde islenen sahtiyan vergisi icin su kayit ilgingtir. Ma-
liye defterlerinde, Saruhan sancaginin Manisa kazasinda olan debbag tai-
fesinin Urettikleri sahtiyan, mesin ve goniin resm-i damgas: kimsenin kayd
ve beratina dahil olmadig: goruldigiinden miri mukata’a haline getirilerek
yillik 300 gurus mal ve 500 gurus muaccele ile malikane suretiyle tevcih edil-
migstir, diye yazmaktadir. Sonra bu mukata’aya H. 1127/M. 1705 tarihin-
de 100 gurus zam yapilarak 400 gurusa ¢ikanlmigtir®. Asagidaki tabloda,
Anadolu’nun sehir ve kasabalarindan bazilarinda, sahtiyandan alinan ver-
gilere dayali mukata’alarin degerleri gosterilmistir:

Yer Mukata’anin yillik degeri Agiklamalar
Usak, Gediz ve 60.000 akge
Simav
Gerede 24.000 7
Guzelhisar-1 Aydin 45.356 7
Manisa 48.000 7
Bolu 120.000 7

Tablodaki orneklerin sayisimin sinirlhl olmasinin  nedeni, bu muka-
ta’alarin biiyiik gelirli olmamalarindan dolay: tek olarak ihale edilmeyip
genellikle sancak gelirleri i¢cinde kalmalandir. O nedenle, sancak mutasar-
nfi pasalarin, vezirlerin haslari ya da bedel-i sancak mukata’alar’nin toplami
icinde yer almiglardir.

54 BA, MAD, No: g510, s. 51-56.
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4. Gumruk mukata’alan:

XVIII. yuzyll ticaret hayatimin onemli gostergelerinden biri de
gumriik mukata’alarinin degerleridir. Osmanh kanunu, ilkeye gelen ve ¢i-
kan her tirlu ticaret esyasindan gimrik vergisi aldig1 gibi, ulke icinde de
gumrik uygulamasina basvurmustur. Temelde, tuccar-i seffar denilen bel-
deler arasinda ticaret yapanlarin, girigebilecekleri spekiilasyonlarin dogura-
cag: sikintilar1 6nlemek amaciyla basvurulan bir 6nlem olan bu uygulama,
ayni zamanda hazinenin en biiyiik gelir kaynaklarindan birini olusturmus-
tur. Cok somut verilere ulagilamamasina ragmen, genel gelisjmelere 151k
tutacak kanitlari, bu mukata’alarin incelenmesiyle bulabilmekteyiz.

a) Antalya gimrugu:

XV. ve XVI. yiizyillarda Antalya limani, Anadolu’nun 6nemli bir ih-
ra¢ merkezi durumundaydi. Antalya-iskenderiye deniz yoluyla Anado-
lu’dan biiyiik 6lglide sanayi Urini gikanliyor ve Arap tilkeleriyle baglanti
bu noktadan saglaniyordu®. Ancak, XVIII. yuzyila gelindiginde Akdeniz
ticaretindeki biiyiik degismeler, Anadolu’da Izmirin gittikge artan bir
oneme sahip olmasi gibi nedenlerle Antalya trafigindeki yogunlugun eski
dizeyinde bulunmadig: anlagihyor. Mukata’a kayitlarindan, giimriikk mu-
kata’asinin yiizythn birinci yansindaki durumunu izleyebiliyoruz. Once,
gumriik mukata’asi, kassabiye, kahve, sem’hane, boyahane ve ihtisab ver-
gileriyle birlestirilerek, yilda 928.200 akge yilhik mal ile iltizama verilmistir.
Yapilan agiklamalardan anlagildigina gore, yukarida belirtilen akge tutarin
her yil hazineye 6demek kosuluyla mukata’a malikdne usuliiyle iltizama
verilmisken gesitli nedenlerden dolay: gelirleri, hazineye 6denmesi gerekeni
bile karsilayamaz duruma gelince H. 1137/M. 1724 yih bagindan itibaren
mukata’anin igletilmesi emin denilen bir gorevliye verilmek suretiyle, vergi-
ler toplanmaya baslamigir. Mukata’a emaneten isletilirken, H. 1137/M.
1724-5 yiinda 4.545,5 gurus (545.460 akge), H. 1138/M. 1725-6 yilinda
4.091 gurus (490.920 akce), H. 1139/M. 1726-7 yilinda 4.805 gurus
(576.600 akge) H. 1140/M. 1727-8 yilinda 5.492 gurus (659.040 akge) gelir
saglandigi gorulmugtir. Mukata’a emaneten isletilirken ¢ok siki bir dene-
tim altinda tutuldugundan dolayi, bu toplam yillik gelirlere, en az vergi

55 inalcik, Halil, The Ottoman Empire, s. 127; Ergeng, Ozer, Ankara lktisadi Tarihine
Ait Aragtirmalar, s. 46.
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kaybiyla ulasilmis gercek degerler olarak bakmak gerekir. Cinki, bu
donemde mukata’aya Antalya kalesi topgubagisi Ahmed Aga nazir, Aydin
mubhassili Vezir Abdullah Pasa tarafindan da Salih-zade adli bir adam
mubagir olarak atanmis ve Antalya kadisinin denetiminde ayrintili defter
tutulmustur. Bu dort yilin gelirlerinin, maliye defterlerinde kayith 928.200
akgenin yarisi dolayinda seyretmesi uzerine, mukata’anin yeniden malika-
ne suretiyle iltizama verilmesinin daha yararli olacag: disunilmus ve son
yilin geliri Uzerine zam yapilmig ve 6.100 gurus mal baglanarak eski
miltezimin tzerinde birakilmasi uygun gorilmustir*®. Mukata’alarin iha-
lesinde esas alinan, olabildigince artirma kuralina uyulmasina ragmen,
6.100 gurus (732.000 akge) yillik gelir saptanmasi, Antalya gimriginin
daha onceki durumuna (yilhk g28.200 akge gelire) gore, asagilarda kal-
maktadir. Bu durum, Antalya limaninin digsatim agisindan belirli bir geri-
leme i¢inde bulundugunu gostermektedir.

b) Trabzon gumrigi:

Bitiin Dogu Karadeniz kiyisinda liman kasabalarini da igine alan bu
gumrik mukata’asi, Karadeniz’'de gergeklestirilen ticaret etkinliklerini ver-
gilendiriyordu. Muhasebe defterlerinde Trabzon iskelesinden bagka, bir
Gonye bir de Kas iskelesinde gimrik bulunmaktaydi. Ancak agirlik
Trabzon’daydi. XVIIIL. yiizyihn bagindan itibaren Trabzon glimriginin,
ihtisab, dellaliye, sem’hane gelirleriyle birlikte bir mukata’a olusturdugunu
ve 800.000 ak¢e dolayinda yillik tutari hazineye 6demek kosuluyla iltizama
verildigi anlagihyor®. H 1169/M. 1755-6'da yillk mali 848.000 akgedir .
H. 1194/M. 1780 yilinda ise 848.000 akceye bir takim ilavelerle, bu tutar
046.485 akgeye yiikselmistir*’. Bu rakamlar, gimrugin yizyil iginde gelir-
lerinde ortaya ¢ikan degisiklikleri pek az yansitmaktadir; fakat gosterdigi
sudur ki, Trabzon limani Antalya limanindan daha yogun bir etkinlik ala-
nidir. Trabzon limaninin, eskiden beri Anadolu’ya dogrudan ticaret mal-
lar1 igin Istanbul’a ulagimda kullanilan bir yol oldugunu biliyoruz. Bunun
yaninda, ozellikle yiikte agir mallar igin deniz yolunun daha ucuz olusu,

¢ BA, MAD, No: g510, s. 71-74.

57 Trabzon $er. Sic. 1866, s. 78 b’de Trabzon giimrigiinin 1 Muharrem 1114/28
Mayis 1702 tarihinden itibaren yilla 8 yiik akgeye iltizama verildigi yazihdir.

8 BA, MAD, No: 10199, s. 533.

5 BA, MAD, No: 10223, s. 92.
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i¢ ticaret bakimindan da burasini 6nemli kilmaktadir. Nitekim, bu konu-
daki dustincelerimizi dogrulayan belgeleri, maliye defterlerinde bulabiliyo-
ruz. Ornegin, 8 Muharrem 1194/15 Ocak 1780 tarihli bir kayitta, Trab-
zon tacirlerinin satin aldiklari bakir, findik, demir, aba, kebe ve ¢esitli es-
yalarindan, giimriik eminlerinin yasal olmayan isteklerde bulunduklar be-
lirtilmektedir®. Anlagihiyor ki, buradan hacimli, agir ticaret esyasi nakle-
dilmektedir. Ciinkii bir baska belgede de, ayni mukata’aya bagh Rize ka-
zasinin gimrik emini, gemisine yiikledigi 350 kantar yapagi ve 2.000 Is-
tanbul kiyeli tuz ve diger egyasinin gumrik vergisini vermeyen tacirden
yakinmasi Uzerine gereken emrin verildigi yazihdir®'.

Trabzon’dan baska Dogu Karadeniz bolgesinde, Gonye iskelesi
gumrigl 200.000 akge, Kas iskelesi gimriigli de 2.000 gurus (240.000 ak-
¢e) yillik mali olan iki mukata’aya baglanmigtir 2.

¢) Erzurum gumrugu:

Maliye defterlerinde, Erzurum’da gumruge iliskin iki mukata’a
gorilmektedir. Bunlardan biri mukata’a-1 gumrik-i Erzurum, digeri de neza-
ret-1 gumruk-1 Erzurum adlanyla kayithdir. H. 1169/M. 1755-6 yilina ait ka-
yitlarda, bu iki mukata’anin nitelikleri uzerinde agiklama bulunmadig
halde, H. 1194/M. 1780 tarihli defterde bir 6lgide aydinlatici bilgi vardir.
Sozu edilen bu ikinci defterde mukata’a-i nezaret-i gumruk-i Erzurum’un, Er-
zurum gumruginden ayrilmig oldugu belirtilmektedir. Mukata'a-1 Erzurum
1se, kassabiye, thtisab, mizan, beytu’l-mal-i amme ve hassa mukata’alariyla bir-
lestirilmis oldugu gibi, bu vergi biriminde, bunlardan baska gelirlerin de
yer aldigini gosteren kayitlar yer almaktadir. Ornegin, 7 Zi'l-hicce 1188/8
Subat 1775 tarihini tasiyan bir derkenarda su agiklama bulunmaktadir:
Erzurum eyaletindeki Hinis ve Tekman sancaklarina Suleymanlu asireti
imerasindan Mehmed ve Demir Mehmed’in atalari [brahim Bey “ber
vech-i yurtluk ve ocaklik mutasarnf iken” o6lduglnde, buralarin yonetimi
baskalarinin eline gegmistir. Daha sonra ailenin hakk: ortaya ¢ikinca yine
kendilerine tevcih edilmis ve boylece aile iginde babadan ogula sancakbey-
ligi gorevi intikal etmistir. Belirtilen tarihte hak sahibi bulunan Veli’nin

% BA, MAD, No: 10223, s. 92, derkenar 1.
°' BA, MAD, No: 10223, s. 92, derkenar 3.
°2BA, MAD, No: 10199, s. 533; No: 10223, 5. 95, 97.
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yast kiigiik oldugu igin amcasi tasarrufta bulunmaktadir ve hazine defte-
rinde her yil miri igin Erzurum giimriigii eminlerine 1.000 gurus 6denme-
si kosuluyla bu tasarrufun devlet tarafindan tanindigi kaydedilmistir. Def-
terde ayrica benzeri agiklamalar bulunmaktadir. Bunlara gore, adi gecen
mukata’anin Erzurum eyaletinde gesitli gelir kaynaklarini icinde bulundu-
ran biyik bir mukata’a oldugu anlagiliyor. Nitekim, bu mukata’anin yil-
hk mali, H. 1169/M. 1755-6’da 112.984 gurus olarak kaydedilmis, fakat
“ber miuceb-1 telhis ve ferman-1 ali” 80.000 gurus olarak diizeltilmistir. Daha
sonra H. 1170/M. 1756-7°de 80.118 gurus yazilmistir®. H. 1194/M.
1780’de ise 95.094 gurus yillik mal zamlarla 96.488 gurusa cikmig
gorinmektedir®’. Bu mukata’a iginde giimriik gelirlerinin payini belirle-
meye olanak yoktur. Ancak, giimriik hizmetlerinin yiiriitiilmesi i¢cin ayrica
kurulmug oldugu anlagilan gumrik nezaretine iliskin mukata’a bu konuda
daha aydinlaticidir. Yilik mali 25.200 gurus olarak belirlenen ve 100 gu-
rusu kitabet-i nezaret, 100 gurusu da rehdarlik-1 nezaret igin oldugu belirtilen
bu mukata’anin yilda hazineye o6dedigi yiiksek meblagin, Erzurum ve
gevresinin i¢ ve dig ticaret agisindan yogun bir trafige isaret etmekte oldu-
gu aciktir.

d) Tokat amediye resmi mukata’asi:

Amediye resmi, Tokat'a Erzurum’dan, Hindden, Bagdaftan ve Os-
manl ilkesinin i¢inde gesitli yerlerden gelen ticaret esyasindan alinan bir
vergidir. Bu vergiye dayali mukata’anin yillik mali, 11.691,5 gurus olarak
kaydedilmistir®®. Bu toplam iginde, disaridan gelen ticaret egyasinin sagla-
dig1 geliri belirleyemiyoruz. Yine tam anlamiyla simdilik saptayamadigi-
miz ozelliklerinden biri de, Osmanl tilkesinde nerelerden Tokat’a gelen
ve hangi tir metadan ne oranda vergi alindigidir. Ancak bu verginin adi-
nin “amediye” (gelis) vergisi olmasi ve defterde “gayri ez reftiye” diye bu-
nun ozellikle belirtilmesi yaninda, asagidaki kayittan da sezilebilecegi gibi,
herhalde Tokatin dogusundaki beldelerden Bat'ya dogru nakledilirken,
bu sehre ugrayan, giimriige tabi metadan s6zi edilen vergi alinmaktaydi.
Boylece, asil dis ticarete konu olan esyanin bu mukata’anin denetimi di-
sinda kalamayacag distunilmisti. Fakat Osmanli ilkesinde liretilen

* BA, MAD, No: 1019q9.
*BA, MAD, 10223, s. 233.
 BA, MAD, No: 10223, s. 185,
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urunlerin bu vergiye tabi olup olmadigi konusunda anlagmazliklarin orta-
ya ¢iktigi da goriiliiyordu. 5 C. Ahir 1194/8 Haziran 1780 tarihli bir der-
kenarda, o sirada mukata’ayr malikane elinde bulunduran Mehmed Bey’e
“surut-1 mukayyede” \izere vergileri toplamasi i¢in emir verildigi kayithdir. 3
Sa’ban 1194/4 Agustos 1780 tarihli bir diger derkenarda, adi gecen Meh-
med Bey’in Karahisar-1 Sarki saphanesi eminlerinden yakinmas: yer al-
maktadir. Belirtildigine gore, saphane mukata’asi eminleri her nasilsa sag-
ladiklar1 bir emirle saptan alinmasi gereken amediye resmmni 6demekten ka-
cinmaktadirlar. Bu yakinma uzerine vergilerin 6denmesi emredildigine ba-
kilirsa, Karahisar-1 $arki’de uretilen sap, vergi kapsami i¢indeydi. Bu du-
rumda, Tokat amediyesi, esas olarak ilkeye ithal edilen metanin tam
gostergesi niteligini tasimamaktadir.

Ancak Tokat amediyesi, 25.000 gurus yilhk mali olan Bagdat
gimrigi® ve Erzurum glmrigiyle birlikte degerlendirildiginde, her
ucinin de yuksek degerli mukata’alar oldugu ve bu duzeye ulasmalarinin
dis ticaret maddelerini 6nemli 6lglide denetleyebilmelerinden kaynaklandi-
g1 soylenebilir.

5. Ihtisab mukata’alan:

Bilindigi gibi, Islam’daki “emr bi’l-ma’ruf nehy ‘ani’l-minker” kuralina
gore, Osmanli padisahi da bir Misliman halifesi olarak reayanin genel
dizenini saglamakla yikimliydu. Carsi ve pazar duzeni, bu kuraldan
kaynaklanan ve adina hisba denilen esaslara gore saglanirdi. Padisah adina
hisba kurallarini uygulayan mubhtesibler, esnaf orgitinin belirlenen stan-
dartlara uygun Uretimde bulunmalarini denetlemenin yaninda, ureticiye
ve tiketiciye en uygun fiyatlarin belirlenmesinde etkiliydiler. Bu gorevleri
kamuyu ilgilendirdiginden dolayi, Osmanhlar hem bu hizmetin karsiligi
hem de uretilen meta igin topluca thtisab risimu denilen bazi vergileri alir-
lardi. Mubhtesibler, bu agidan ayni zamanda birer maliye gorevlisiydiler ve
thtisab vergileri de aymi digerleri gibi mukata’aya baglanarak iltizama veri-
lirdi. Cogu zaman sehre gelen hububattan, meyvadan, undan, odundan
ve benzeri maddelerden alinan bac'lar da ihtisab mukata’asinin gelirleri
arasina katulirdi. Bu nedenle, ihtisab gelirleri sehirde iretilen ve pazarla-
nan tim Urinlerle, sehir ve ¢evresindeki kirsal alan arasindaki beslenme

% BA, MAD, No: 10223, s. 265.
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iligkilerine 151k tutan degerler niteligini tagimaktadir ve bunlar bir bakima,
sehirlerin biiytliklik ve yakin pazar etkinliklerindeki canhhgin gostergesiy-
di. Bu bakimdan asagidaki tablo, 6rnekleme y6niinden anlamlidir.

Ihtisab Mukata’alan
Yer Mukata’anin yillik degeri Agiklamalar
Tavsanh 47.516 akge
Bursa 604.170 7
Guzelhisar-1 Aydin 187.000 7
Tire 57.648 7
Antalya 57.100 7
[stanos (Antalya) 21.000 7
Manisa 100.000 7
Gordes 60.000 7
Ankara 100.000 7
Karahisar-1 $arki 48.000 7
Larende 152.000 7
Konya 73.529 7
Nigde 86.500 7
Kayseri 60.000 7
Beysehri 12.000 7
Sis 420.000 7
Adana 636.000 7
fzmit 120.000 "
Karahisar-1 Sahib 48.660 7

Goriilecegi tzere, thtisab ve bac gelirlerine dayali gelirler, giimriik ve
yogun Uretim sonucu dig pazarlara gonderilen meta lizerine konan vergi-
ler diizeyinde degildir. Bunun iki nedeni vardir. Birincisi, ihtisab gelirleri-
nin gogunlugu lretimin sinirlandinldigi ve fiyatlarin serbest piyasa kosul-
larinda olugsmadigi ve rekabetin yasaklandigi esnaf orgiitlerinin faaliyetle-
riyle ilgili olmasidir. Ikincisi de, ihtisdb ve bdc adi altinda toplanan vergile-
rin, cerimé’ler yani cezalar diginda kalan timinin zorunlu tiiketim mad-
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delerinden alinmakta olusundan dolayr dustik tutulmus olmasidir. Bu
ozelliklerle birlikte, yiizyil igindeki yildan yila olan degisiklikleri ve multe-
zim karlarini gostermedigi goz ontnde bulunduruldugunda, yukaridaki
rakamlarin yine de biiyiik sehirlerde giinlik hayatin canhhgina isaret etti-
gi aciktir.

6. Ma’den mukata’alan:

Osmanl Imparatorlugu’'nda maden yataklarinin durumu, madencili-
gin diizeyi ve Osmanl ekonomisine katkilarini belirleyen ayrinuli galhs-
malarin sayisi son derece azdir®”. Onun igin, konu iizerinde ok yonlu de-
gerlendirmeleri bugiin yapmak olanagina sahip degiliz. Bununla birlikte,
Rumeli’de ve Anadolu’daki bazi yerlerde bulunan maden yataklarninin is-
letilmeye verildigini, her birinin birer mukata’aya baglanmak suretiyle ha-
zineye diizenli yillik gelir saglandigini biliyoruz. Dogada kit bulunan altin
ve giimiiy madenleri bakimindan Osmanli iilkesinin de pek zengin olma-
dig, ilk donemlerden itibaren bu madenlerin baska ilkelere akigin onle-
mek amaciyla konan yasaklardan anlasihyor®. Ancak yine de, genig Os-
manl topraklarinda demir, bakir, giimis, sap uretimine agilmig alanlarin
bulundugu ve bunlarin gelirlerinin genel ekonomik yapi iginde ne anlama
geldiginin saptanmasi gerektigi gergegi goz oniinde bulundurulmalidir.
Boylece sektorler arasindaki denge ve birbirleri arasindaki iligki belirlene-
bilir. Ayrica, cesitli tuzlalardaki tuz Uretiminin de kiiglimsenmeyecek bo-
yutlara ulasmig bulundugunu, belgeler kanithiyor. Biitiin bunlardan dola-
y1, derleyebildigimiz belgeleri bir tabloya dokerek topluca gormekte yarar
vardir.

67 Bu arada, Sahillioglu, Anhegger ve Neset Gagatay’in ¢aligmalan zikredilmelidir.
68 Yasak kavrami ile ilgili olarak bkz. Anhegger-Inalcik, Kanin-name-i Sultant ber muceb-1

Orfi Osmani, Ankara 1956.
F x4
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Yer Mukata’anin yillik degeri Aciklamalar
Gediz Sap= 267,360 akge
Inegol (Bursa) Sim= 72.000 akge
Kastamonu Bakir= 2.280.000 akge
Can (Biga) Bakur, kursun,

demir, glimis 90.000 akge
Camard, Sis,
Kars, Aladag Gumius bakir,

kursun 128.000 akge
Karahisar-1 Sarki Sap 3.800.700 akce

Tablodan da anlagilaccag: lizere, maden iiretiminde yogunluk Kasta-
monu’daki bakir iretimi ile Karahisar-1 saki’deki saphanededir. Belgelerin
baz simirlamalari yiiziinden, biitiin maden mukata’alarinin degerleri sap-
tanamamigtir. Ornegin, Ergani madeni, Diyarbekir voyvodahg gelir ka-
lemleri iginde kalmaktadir. Ayrica, mukata’alarin yiizyil igindeki iiretim
durumlarini da izleyemiyoruz. Pek muhtemeldir ki, bu agidan dikkate de-
ger degismelerle karsilasabilirdik. Fakat malikdne suretiyle tevcih
usuliiniin, miltezim karlarini yilhlk maldan muacceleye kaydirmasi, bizi
bu konuda aciz birakiyor. Ornegin, Nigde sancagindaki bakr, kursun,
gumus madenlerine iligkin asagida agiklayacagimiz bilgileri iceren belge,
yil yil diizenlenmis muhasebe defterlerine ulagilabildiginde, madencilik
alaninda hazineyi ilgilendiren gelismeleri nasil ayrintilariyla Ggrenebilecegi-
mizi gostermek bakimindan ilgingtir. 25 R. Ahir 1146/5 Ekim 1733 tarih-
li, maliye defterindeki derkenar goyledir: Nigde, Sis, Kars ve Camard: ka-
zalarinda yer alan Kozan-oglu daginda giimiis, bakir ve kursun madenleri
mukata’asi, 1067.5 gurug mal ve 550 gurus mu’accele ile, Nigdeli Yegen
Mehmed Bey adli kisiye, H. 1131/M. 1719 senesi Mart ayindan baslamak
lizere malikane suretiyle tevcih edilmistir.

Adi gegen malikane sahibi, baslangig tarihinden H. 1136/M. 1723-4
yihna gelinceye degin mal ve kalemiyesini (harg giderleri) eksiksiz odedigi
halde, H. 1137/M. 1724-5 yiindan H. 1145/M. 1732-3 yilnmin sonuna ka-
dar gegen dokuz yillik siire iginde 9.607,5 gurus 6demesi gerekirken, hazi-
neye ancak 2.332,5 gurus teslim edebilmistir. 7.275 gurus borcunu odeye-
memistir. Bunun gerekgesi olarak ibraz ettigi Bor ve Nigde kadilarinin
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arzlanyla, Van muhafizi Vezir Mustafa Paga’nin mektubunda, adi gegen
dagdaki yataklaninda maden cevherlerinin kesildigi, bu yiizden gelir saglan-
madig1, milltezimin teslim ettigi 2.332,5 gurusu da borglanarak bulabildigi
belirtildiginden mukata’anin malikane kaydu silinmistir .

Bu aciklama bize, Nigde'deki maden yataklarinin pek verimli olmadi-
g ve cevherinin son buldugunu anlatyor. Oysa, Bor ser’iye sicillerinde,
daha sonraki yillarda, sozii edilen madenlerle ilgili kayitlara sik sik rast-
landigi gibi, H. 1194/M. 1780 yilindaki kayitlarda, bu mukata’anin yillik
maline 132,5 gurug zam yapilarak 1.200 gurug mal ile malikane suretiyle
iltizima verilmig goriiyoruz™. Demek ki, donemin teknik bilgi ve olanakla-
nnin diizeyine gore, bu yataklar ylzyil boyunca isletilmistir. Yukaridaki
tabloda gosterilen maden mukata’alari, bu 6rnekteki gibi olasi degismeler-
le stirekli igletilmistir.

7. Tuz mukata’alan:

Kullanilma alanlarinin gesitli ve o oranda da fazla oldugu dénemde,
tuzla gelirleri, Osmanli hazinesinin en onemli kalemlerinden birini olustu-
ruyordu. Deniz ve buylk gollerin kiyisinda bulunan kasabalardaki tuzla-
larda iiretilen tuz, sanayide (6rnegin debbaglarin derileri tabaklamasinda),
yiyecek maddelerinin uzun siire saklanmasinda ve gunlik tiketimde fazla
gereksinim duyulan bir maddeydi. Bundan dolayi, klasik donemde tuzla
gelirleri gogunlukla ya padisah haslarinin ya da yuksek gorevlilerin dirlik-
lerinin gelir kalemleri arasinda yer almaktaydi. XVIIL yuzyilda da, tuzla
mukata’alar “cesim mukata’lar’dan sayilmaktadir. Asagidaki tablo, belli
bash tuzla mukata’alarimin XVIIL. ylizyildaki yillik malini gostermektedir:

Yer Mukata’anin degeri Aciklamalar
Menemen 430.000 akge
Kizilcatuzla 2.086.380 akge
Cankin 120.000 akge
Koghisar 565.120 akge

** BA, MAD, No: 9510, s. 115-121.
" BA, MAD, No: 10223, s. 201.
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Buraya kadar incelenen mukata’alar, tarim iiretimi disindaki etkinlik-
lerle ilgilidir. Ekonomik yapimin biitiin yonleriyle 6zelliklerini ortaya koya-
bilmek i¢in tarim iretiminin diizeyini ve toplam gelirler icindeki yerini
belirlemek gerekmektedir. Ancak ondan sonra, eldeki verilere gore, bazi
degerlendirmeler yapilabilir. Yalniz burada, XVIIL. yiizyilin belirgin 6zelli-
gini dikkate almamiz gerektigini belirtmeliyiz. Artik bu doénemde timar
sistemi butliniyle islevini yitirdiginden dolayi, klasik dénemdeki genel sa-
yimlar olan tahrirleri ve bunlarin sonucunda derlenmis mufassal ve micmel
tahrir defterlerini goremiyoruz. Eskiden timar sistemi igine yerlestirilen ve
bir takim hizmetler karsihg olarak kaynaginda toplama hakki gorevlilere
devredilen bir takim gelirler, simdi malikdne usuliiyle hayat boyu tevcih
edilen, siireklilik ve yayginlik kazandirilan mukata’a sistemi yoluyla toplan-
maya baglanmisgtir. Bu nedenle, timar iginde dirlik durumunda olan birgok
gelir kaynaginin bedelini hazineye aktarma egilimi agirhk kazanmugtir.
Onun igin, saptamalarimizda yeni birimin, eskideki neyin karsiligi oldugu-
nu bilmek durumundayiz. Ornegin, klasik donemde eyalet-sancak diizeni
icinde, bir sancagin tahrir sonucu belirlenen gelirleri, has-zeamet-timar
adiyla 6rf mensuplarina dirlik olarak verilir, ayn1 zamanda y6netim bolge-
sinde vakiflara ait gelirler de belirlenirdi. Oysa simdi, XVIII. ytizyilda san-
cak yonetiminin mali aqidan sancaklhk izere zabt (yani eskiden oldugu gibi,
sancak mutasarriflarina belirli gelirleri olan dirlikleri arpalik adiyla tahsis
etme), miriden zabt (sancak gelirlerinin miri mukata’a haline getirilerek, be-
lirlenen yilhk malini hazineye vermek kosuluyla, muacceleyi en ¢ok arti-
rana yonetimi tevcih etme) ve malikane suretiyle tevcth (mukata’anin tevcihi-
nin hayat boyu olmasi) gibi bir degisimi s6zkonusudur ve son ikisi gide-
rek agirlik kazanmistir’'. Bu durumda bedel-i sancak olarak hazineye Gden-
mesi yiikiimlenen meblag ve bunun uzerine mukata’a sahibinin yilhk
karinin eklenmesiyle elde edilecek tutar, o sancakta eskiden timar sis-
temine dahil olan bir kisim birimler ayr1 miri mukata’alar teskil ettigin-
den, toplam sancak gelirlerinin 6nemli bolimiini olugturuyordu, demek-
tir. Bunlarin ¢ogu da tarim urini gelirlerle, yonetim hizmetleri igin ali-
nan vergilerdir. Asagidaki tablo, belli bash sancaklarin yilhk malini goster-
mektedir:

"' Ergeng, Ozer, XVIIL. Yiizyilda Osmanh Tagra Yonetiminin Mali Nitelikleri, 7ournal
of Turkish Studies 10 (1986), s. 87 vd.
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Yer Mukata’anin yilik mali Agiklamalar
Ayintab 7.061 gurus

Malatya 7.330 gurus

Voyvodalik-1 Malatya 18.200 gurug (2.184.007 akge)
Kars 3.722 gurus

D. Bekir

Voyvodahigi 76.559,5 gurus

Tokat 59.640,5 gurus

Kastamonu 19.213 gurus

Kengiri 11.300 gurus

Aydin 19.662 gurug

Saruhan 12.727 gurus

Mentese 17.850 gurus

Teke 10.366,5 gurug

Adana 14.175,5 gurusg

Tarsus 13.919 gurus

Hamid 16.725 gurus

Bu toplu degerlendirmeler sonucunda, kisaca su belirtilebilir: XVIIL
yiizyila iliskin maliye kayitlari, bir yandan donemin genel gelismelerini
aciklayicl izleri iglerinde tasirken, diger yandan da sanat ve ticaret hayat-
nin canliik derecesine ve boyutlarinin genisligine de belli oranda 11k tut-

maktadirlar.
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