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Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Akademik Okuryazarlik Diizeyleri ile Teknoloji
Yeterligi Oz-Degerlendirmeleri Arasindaki Iliski

Yusuf Mete Elkiran b

Ozet

Anahtar Kelimeler

Bu arastirmada Tiirkce 6gretmeni adaylarimin akademik okuryazarlik diizeyleri
ile teknoloji yeterligi Oz-degerlendirmeleri arasindaki iliskiyi belirlemek
amaclanmistir. Bu kapsamda Tiirkiye'nin batisindaki bir devlet iiniversitesinin
Tiirkce Ogretmenligi programindaki 171 Ogretmen adayin yanitlar:
toplanmustir. Arastirmada veri toplama aract olarak “Akademik Okuryazarhk
Olgegi” ve “21. Yiizyll Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi Oz-degerlendirme
Olgegi” kullanilmistir. Analizler dogrultusunda Tiirkge egitimi Ogretmen
adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji yeterligi 0z-
degerlendirmelerinin yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Cinsiyet
degiskenine gore erkek katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeyleri daha
yliksektir. Cinsiyet degiskenine gore teknoloji yeterliginde anlamli fark
gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Siuf diizeyi degiskenine gore akademik
okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji yeterligi 0z-degerlendirmelerinde anlaml
fark gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Akademik basar1 diizeyi degiskenine
gore akademik okuryazarlik diizeylerinde ve teknoloji yeterliginde anlaml fark
goriilmiistiir. Tlirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyleri ile
teknoloji yeterligi 6z-degerlendirmeleri arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlaml
bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Abstract

Keywords

The aim of this study is to examine the relationship between prospective
Turkish teachers' academic literacy and technology proficiency self-
assessment. In this context, the opinions of 171 pre-service teachers from
different grade levels of Pre-Service Turkish Language Teachers of a state
university in the west of Turkey were consulted. The relational screening
method, which is one of the quantitative research methods, was used.
According to the analyzes, it was concluded that the academic literacy levels
of the participants and their self-evaluation of technology proficiency were at
a high level. Significant differences were investigated with the variables of
gender, class level and academic standing. It was concluded that there is a
moderate, positive and significant relationship between the academic literacy
levels of prospective Turkish teachers' and their self-evaluation of technology
proficiency.
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Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Akademik Okuryazarlik Diizeyleri ile Teknoloji
Yeterligi Oz-Degerlendirmeleri Arasindaki Iliski

Giris

Okur, okuma 6zelligine sahip olan kimse olarak tanimlanabilirken yazar ise yazma ozelligi
olan kimse olarak tanimlanmistir. Okuryazar kavrami Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiinde
okuma ve yazma Ozelligi olan kimse olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2021). 1947 yilinda
kurulmus olan Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) ise baslarda bu
tanima yakin bir politika giiderek okuma, yazma ve cebirsel islemlerin 6gretilmesini tegvik
etmek amaciyla ilkogretimin yayginlastirilmas1 iizerine devletleri yoOnlendirirken
glintimiizdeyse siirekli degisen ve gelisen dijital diinyada bilgiyi anlama, yorumlama, eser
olusturma ve yayma gibi iletisim temelli bir ¢ok beceriyi kapsayan bir kavram olarak
okuryazarlig1 geleneksel, islevsel, bilinglendirici, ¢oklu ve gesitli okuryazarliklar
kapsamlarinda diinya capinda desteklemektedir (Giines, 2019; UNESCO, 1968, 2021).
UNESCO gelecekle ilgili stratejisinde okuryazarliklarin gelisimi ve siirdiiriilebilir 6grenmeleri
iyilestirmek icin dijital teknolojilerden yararlanma, okuryazar ortamlar gelistirme, 6gretimde
¢ocukluktan baslayarak giiglii temeller olusturmaya yonelik yaklasimlar benimsemektedir.
Birlesmis Milletler'in (UN) aldig1 kararla UNESCO tiim diinyada stirdiiriilebilir kalkinmay1
destekleyerek yoksullugu azaltarak gocuk ve aile saglig1 ile beslenmeyi gelistirerek yasam
olanaklar1 sunmanin itici giicii olarak okuryazarliklari desteklemeye yoOnelik calismalar:
surdiirmektedir (UN, 2015).

Akademik okuryazarlik kavrami, c¢oklu ve ¢esitli okuryazarhiklar kapsaminda
degerlendirilebilir. Ciinkii okuryazarligin tek tipten kiiltiirle, dille, kosul ve durumlara gore
genisledigi ve cesitlendigi yaklasimlar mevcuttur (Akkaya ve Toprak, 2020; Giines, 2019).
Akademik okuryazarligin temel harcindaysa bilim ve gergeklik vardir. Bilim, sozliikte
“Evrenin veya olaylarin bir boliimiinii konu olarak segen, deneye dayanan yontemler ve
gerceklikten yararlanarak sonug ¢itkarmaya calisan diizenli bilgi, ilim.” olarak tanimlanmistir
(TDK, 2021). Bilim, bilimsel yayinlar, bilimsel bilginin ulasilmasi, anlagilmasi, iiretilmesi,
yayillmas: ile gercege ve hayata uyarlanabilmesi konular1 akademik okuryazarligmn ana
ogelerini olusturmaktadir. Akademik okuryazarlik; ge¢mis ve taze bilgiye ulasma, onlar
analiz etme, degerlendirme, yeniden iireterek giincelligini koruyabilme becerisi olarak
degerlendirilebilir (Branscomb, 1981; Doru, 2018; Elmborg, 2006; Kurudayioglu ve Cimen,
2020; Miller 1983). Bilimsel bilgiyi anlayabilmek i¢in ana dilini iyi kullanmak ve iyi bir iletisim
kurmak gerekir. Bu nedenle anlama (okuma, dinleme ve izleme) ve anlatma (konusma ve
yazma) dil becerilerine hakim olmak oldukg¢a Gnemlidir. Iletisimde kanal ogesi olarak
degerlendirebilen yazi, yiizyillardir diinya milletleri tarafindan degisik sekillerde
kullanihirken giiniimiizde ise zamanla dijital ortamlarda ses sekilleri ile bigcimsel ogelerle
beraber anlasilabilir hale gelmistir (Karatay, 2011). Dil becerilerinin gelisimiyse Tiirkge
ogretmenlerinin donanimina, 6gretim heyecanina, igsel ve digsal motivasyonlarina, kullanilan
ogretim yontem ile tekniklere ve kisinin dil yatkinliklar1 gibi her biri cok 6nemli olan farkll
degiskenlere baghdir. Bu degiskenler Tiirkge 6gretmenlerinin tizerine 6nemli bir sorumluluk
ytiklemektedir.

Her cagin kendine 06zgii yenilikleri oldugu gibi 21. yiizyilda da yoOnlendirici olan yeni
teknolojiler mevcuttur ve bu yeni teknolojiler insanlar aras1 iletisimin gelisimini
farklilagtirmistir. Toplum yasaminda dijitalin yiiksek doniisiimiinii igten ige yasiyoruz ve bu
dontisiime kayitsiz kalmak firsatlardan uzak kalmak olarak yorumlanabilir. Yeni kitle iletigim
araglar1 toplum tarafindan kolaylastirici niteliklerinden dolay1 hizlica benimsenmistir (Giines,
2016). Internetin yayginlagmasi ile yazih ve basilhi medya dijital ortamlara tagmmis ve yeni
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medya araglar1 tarafindan taramip daha hizli ulasilabilir hale gelmistir. Kitaplarin ve
kiitiiphanelerin mekan bagimlilig1 sinirlamasi zamanla zayiflamaya baslamistir. Teknolojiyi
kullanma becerisi ve dijital yatkinlik sadece 6gretmenin degil yasamin ig¢inde aktif olan her
bireyin mecburiyeti haline gelmistir. Dijital vatandashigin yayginlastigl, devletin dijital
uygulamalarmi kullanarak bireylerin zamandan ve ekonomiden tasarruf yapabildigi mobil
teknolojiler hayatin her alanina yayilmistir (Arcagok, 2020; Ustabulut, 2021). Bu yeni medya
ara¢ ve platformlarmin teorik olarak nasil olustugu, sorunlarla karsilasinca nasil ¢oziim
tiretilebilecegi, var olan bilgiye nasil ulasilabilecegi, smifin dijital yetkinliginin farkina varip
ogrenme materyallerini nasil uyarlayabilecegi gibi bilgiler ve yetkinliklerle donanmais
ogretmenlere ihtiya¢ dogmustur. Yenilenen toplum ve iletisimler dil becerilerinin 6nemini her
gecen giin arttirirken bu yondeki ihtiyaglar: karsilamak amaciyla Cumhuriyetin ilk yillarindan
glintimiize Tiirkge 6gretim programlar: da gelecegi yakalamak amaciyla giincellestirilmeye
calisilmistir (Giines, 2016; Giizel ve Karadag, 2013, Ozbay ve Ozdemir, 2014; Temizytiirek ve
Balci, 2015). Bu 0gretim programlarina bagl olarak 6gretmen yetistirme kurumlar1 da bu
baglamda kendini gilincellemis ve teknolojik araglara asina, ders materyallerinde entegrasyon
yoniinden ¢ag1 yakalayabilmis Tiirk¢e O0gretmenleri yetistirmistir (Bas ve Yildirim, 2018;
Elkiran, 2017; Geggel, Kana, Oztiirk ve Akkas, 2020). Ayrica Tiirkiye'de 21. ylizyiin ilk
ceyreginde devletin uygulamaya koydugu Firsatlart Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme
Hareketi Projesi kapsaminda Egitim Bilisim Ag1, Milli Egitim Bakanlig: Bilisim Sistemleri, E-
okul gibi ¢alismalar dogrudan dijjital araglarla 6grenci, veli, okul ve bakanlik organlari
arasinda anlik bilgi erisimini saglayan ve Ogrenme Ogretme ortamlarini zenginlestirip
kolayliklar sunan sistemlerdir. Ogretmenler meslege atandiktan sonra hem o6zliikleri hem
kurum hem de 6grencilerle ilgili bir¢ok is ve islemleri bu sanal platformlarda yapmaktadirlar.
Boylelikle 6gretmenler icin de teknoloji araglarinin kullanimi vazgecilmez bir gereksinim
olmustur.

Ogreticilerin kendilerini akademik olarak donamimli hale getirmek i¢in cagm ihtiyaclarimna
gore akademik okuryazarlik becerilerini meslekleri ile biitiinlestirmeleri ve anadili
ogretiminde 6grenenlere sunmalar1 beklenmektedir. Dil becerilerinin de okuryazarliklar gibi
bilisim teknolojileri ile beraber giincel olarak yorumlanma ihtiyaci olusmustur. Dijital
altyapilara hakim olarak derse hazir gelerek, olasi teknik aksakliklarda ¢oziimleyici olarak
ogrenenlere bilgiye nasil ulasacaklarini, nasil analiz edecek ve nasil benzer iirtinler haline
getirebileceklerini Ogretip onlarmn yeni teknolojilerde akademik okuryazarliklarmi
gelistirebilmeleri beklenmektedir.

Bu baglamda Tiirkge 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji
yeterligi 6z-degerlendirmeleri arasindaki iligkinin ortaya konulmas: amaglanmistir. Boylelikle
ogretmen adaylarinin akademik okuryazarliklarn ile dijital diinyadaki durumlar: hakkinda
bilgi edinilmesi diisiiniilmektedir. Bu amaca yonelik olarak asagida aragstirma problem
ctimleleri sunulmustur:

a. Katiimalarin teknoloji yeterligi 6z-degerlendirmeleri ne diizeydedir?
Katilimcilarin akademik okuryazarliklari ne diizeydedir?
Katilimcilarin - akademik okuryazarliklarr cinsiyet, siif ve akademik basar:
degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

d. Katilmalarin teknoloji yeterligi 6z-degerlendirmeleri cinsiyet, siif ve akademik
basar1 degiskenlerine gore anlaml bir farklilik gostermekte midir?
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e. Katilmclarin akademik okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji yeterligi 06z-

degerlendirmeleri arasinda bir iligki var m1?

Yontem
Arastirma Modeli

Bu arastirmada, Tiirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji
yeterligi 0z-degerlendirmeleri arasindaki iliskiyi incelemek igin nicel arastirma
yontemlerinden iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Tarama arastirmasi, belirli bir smifin
algilanan niteliklerini anlamlandirabilmek igin verilerin toplandig1r arastirmalardir
(Buytikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2018). Bu arastirmada Tiirkge
Oogretmeni adaylarinin dijital yazma tutumlar ile dijital okuma egilimleri, veri toplama
aracinda yer alan degiskenler aras iliskiler incelenmistir. iki ve daha cok sayidaki degiskenin
birarada degisim varligi veya derecesi Iligkisel tarama modellerinde belirlenmeye
calisilmaktadir (Karasar, 2007).

Orneklem Grubu

Aragtirmanin 6rneklem grubunu, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Tiirkge Egitimi Ana
Bilim Dalinda 6grenim goren 171 Tiirkge Ogretmeni aday: olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklem grubuna dair tanimlayici istatistik analizleri verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyetleri

Cinsiyet f %
Kadmn 135 78.9
Erkek 36 21.1

Tablo 1'de goriildiigii tizere arastirmanin katilimailarinin %78.9"unun kadin, % 21.1’inin erkek
oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Arastirmaya Katilanlarin Sinif Diizeyleri

Sinif f %
1. Siruf 32 18.7
2. Smaf 35 20.5
3. Smaf 45 26.3
4. Siaf 59 34.5

Tablo 2’de goriildiigii iizere arastirmaya katilanlarin %18.7’sinin birinci smnif, %20.5"inin ikinci
smif, %26.3'tiniin tiglincii sinif, %34.5'inin ise dordiincii smif oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Arastirmaya Katilanlarin Akademik Basar1 Ortalamalar:

Not Ortalamalar1 f %
0-2,5 Puan 15 8.8
2,51-3,00 Puan 53 31.0
3,01-4,00 Puan 103 60.2
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Tablo 3'te goriildiigii tizere arastirmaya katilanlarin %8.8’inin 0-2.5 puan, %31.0"min 2.51-3.00
puan arasi ve %60.2’sinin 3.01-4.0 puan arasi not ortalamasina sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. Arastirmaya Katilanlarmn Giinliik Ortalama Internette Gegirdikleri Siire

Siire f %

0-1 Saat 10 5.8
2-3 Saat 49 28.7
4-6 Saat 92 53.8
7 Saat ve Uzeri 20 11.7

Tablo 4’te goriildiigli lizere arastirmaya katilanlarin bir giinde ortalama %5.8'inin 0-1 saat,
%28.7'sinin 2-3 saat, %53.8'inin 4-6 saat, %11.7’sinin ise yedi veya yediden fazla saat siiresince
internette zaman gegirdikleri goriilmektedir.

Veri Toplama Araclar

Kisisel Bilgi Formu, arastirmaci tarafindan olusturulmus olup oOlgeklerden 6nce 6gretmen
adaylarma sunulmustur. Kisisel bilgi formu ile katilimcilarin cinsiyet, sinif, akademik basar1
diizeyi ve internette bir giinde gecirdikleri siire verilerinin toplanmas1 amaglanmistir.

Demir ve Deniz (2020) tarafindan gelistirilen besli likert tipi 6lgek olan “ Akademik Okuryazarlik
Olgegi” kullanilmistir. Gelistirilen &lgek bir ile bes arasinda likert tiiriinde puanlamay1
gerektirmektedir. U¢ boyuttan olusan 6lgegin madde sayis1 23'tiir. Ug adet (17., 18. ve 20.) ters
madde mevcuttur. Ol(;me araci, “Akademik Egilim”, “Arastirma Siireci” ve “Bilgi Kullanimi”
olmak tizere {i¢ alt boyuttan olusmaktadir. Genel olarak tiim 6gretmenler icin tasarlanmis olsa
da Ol¢me aracinin gelistirilmesi Tiirkge Ogretmeni adaylar: ile hazirlanmistir. Elde edilen
puanlar 1-1.80 puan arast “kesinlikle katilmiyorum” ile, 1.81-2.60 puan aralig
“katilmiyorum”, 2.61-3.40 puan aralig1 “kararsizzm” veya “orta derecede katiliyorum” ile,
3.41-4.20 puan araligr “katihyorum” ve 4.21-5.00 puan araligi “kesinlikle katilryorum”
diizeyinde degerlendirilmektedir. Bu aragtirmada Akademik Okuryazarlik Olgegi'nin Cronbach-
Alfa i¢ tutarlilik katsayis1.936 olarak hesaplanmigtir.

Christensen ve Knezek'in gelistirdigi (2017) “21. Yiizyil Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi Oz-
degerlendirme Olgegi” Fidan, Debbag ve Cukurbasi (2020) tarafindan Tiirk kiiltiiriine
uyarlanmus begli likert tipi bir 6lgme araci kullanilmigtir. Uyarlanan 6lgek bir ile bes arasinda
likert tiiriinde puanlamay1 gerektirmektedir. Olgek yeterlik, zorluk, adanmighk ve kaginma
olmak {iizere dort boyuttan olugmaktadir. Olgme aracinda ters puanlanan madde
bulunmamaktadir. Olgegin madde say1s1 24 madden olusan dlgek “www”, “E-posta”, “Entegre
Uygulamalar” ve “Teknolojiyle Ogretim” olmak {izere dért alt boyuta sahiptir . Elde edilen
puanlar 1-1.80 puan aras1 “kesinlikle katilmiyorum” ile, 1.81-2.60 puan arali1
“katilmiyorum”, 2.61-3.40 puan arahig “kararsizzim” veya “orta derecede katiliyorum” ile,
3.41-4.20 puan araligr “katiiyorum” ve 4.21-5.00 puan arahg “kesinlikle katiliyorum”
diizeyinde degerlendirilmektedir. Bu aragtirmada 21. Yiizyil Ogrenmelerinde Teknoloji
Yeterliligi Oz-degerlendirme Olgegi'nin Cronbach-Alfa i¢ tutarlilik katsayis1 .706 olarak
hesaplanmuistir..

Verilerin Analizi
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Arastirmada aritmetik ortalama (X) ile standart sapma (Ss) degerlerine veri analizi
programlarindan IBM firmasinin tirettigi SPSS programai ile ulasilmistir. Arastirmanin basiklik
ve carpiklik degerleri -2 ile +2 puanlar1 arasinda oldugu sonuglarina ulasilmistir. Bu sonuglarla
normalligi saglayan puan aralif1 eslesmektedir (George ve Mallery, 2010). Carpiklik ve
basiklik puanlar1 normal dagilim puan araliginda oldugu icin ¢alismada analizler igin tek
yonliit ANOVA, t-testi ve pearson korelasyon analizleri uygulanmaistir.

Etik Kurul izni

Aragtirmada uygulanan olgekler kullanilmadan 6nce 6lgekleri uyarlayan arastirmacilardan e-
posta yoluyla kullanim izni alinmistir. Arastirma bir Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren
ogretmen adaylariyla gergeklestigi icin bu Egitim Fakiiltesi'nden 6lgeklerin uygulanmasiyla
ilgili resmi olarak yazi ile izin alinmigtir. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler
ve Egitim Bilimleri Etik Kurulu 04.12.2020 tarih, 06/45 sayili karar1 ile aragstirmanin bilimsel
etik kurallara uygun oldugu karar1 verilmistir.

Bulgular

Tablo 5. Katihmcilarin Akademik Okuryazarliklarinin Analiz Sonuglar:

Boyutlar ve Olgek N X S

Akademik Egilim Boyutu 171 4.69 32
Aragtirma Siireci Boyutu 171 4.60 .50
Bilgi Kullanimi Boyutu 171 4.65 40
Akademik Okuryazarlik 171 4.65 .36

Tablo 5'te goriildiigii {izere, katilimcilarin Akademik Okuryazarhk Olgegine verdikleri
yanitlarin ortalama bes {izerinden X=4.65 ile yiiksek diizeyde oldugu ve “Kesinlikle
Katiliyorum”  seklinde yamitladiklar1 = goriilmektedir. Bununla beraber Akademik
Okuryazarlik Olgegi'nin “Akademik Egilim” alt boyutuna yiiksek diizeyde (X=4.69),
“Arastirma Siireci” alt boyutuna yiiksek diizeyde X=4.60 ve “Bilgi Kullanim1” alt boyutuna
yliksek diizeyde (X=4.65) yanit verdikleri goriilmektedir.

Tablo 6. Katilimailarin 21. Yiizy1l Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi Oz-

Degerlendirmelerinin Analiz Sonuglar:

Boyutlar ve Olgek N X S
www Boyutu 171 4.87 22
E-posta Boyutu 171 4.86 .26
Entegre Uygulamalar Boyutu 171 3.79 74
Teknolojiyle Ogretim Boyutu 171 4.60 34
21. Yiizy1l Ogrenmelerinde 171 4.57 .25
Teknoloji Yeterliligi Oz-

degerlendirme
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Tablo 6'da goriildiigii {izere, katilimailarin 21. Yiizyil Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi
Oz-degerlendirme Olgegi'ne verdikleri yanitlarin ortalama beg {izerinden X=4.57 ile yiiksek
diizeyde oldugu ve “Kesinlikle Katiliyorum” seklinde yanitladiklari goriilmektedir. Bununla
beraber 21. Yiizyil Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi Oz-degerlendirme Olgegi’nin “www”
alt boyutunda (X=4.87), “E-posta” alt boyutunda (X=4.86) ve “Entegre Uygulamalar” alt
boyutunda (X=3.79) ve “teknolojiyle Ogretim” alt boyutunda (X=4.60) 21. yiizyil
ogrenmelerinde teknoloji yeterliligi 6z-degerlendirme algilarmin yiiksek diizeyde oldugu

goriilmektedir.
Tablo 7. Olgeklere Ait Basiklik ve Carpiklik Degerleri

Boyut Carpiklik Basiklik
Akademik Egilim Boyutu -1.006 209
Aragtirma Siireci Boyutu -1.007 -.245
Bilgi Kullanimi Boyutu -1.245 .940
Akademik Okuryazarlik -928 171
www Boyutu -1.130 .566
E-posta Boyutu -1.073 .256
Entegre Uygulamalar Boyutu 136 -1.335
Teknolojiyle Ogretim Boyutu -.796 424
21. Yiizy1l Ogrenmelerinde -470 264

Teknoloji Yeterliligi Oz-degerlendirme

Tablo 7’de goriildiigii iizere Akademik Okuryazarlik Olgegi'nin tamaminin (Carpiklik: -.928,
Basiklik: .171), 21. Yiizy1l Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi Oz-degerlendirme Olgeginin
tamamnin (Carpiklik: -.470, Basiklik: .264), Akademik Egilim alt boyutunun (Carpiklik: -1.006,
Basiklik: .209), Arastirma Siireci alt boyutunun (Carpikhik: -1.007, Basiklik: -.245), Bilgi
Kullanimi alt boyutunun (Carpiklik: -1.245, Basiklik: .940), www alt boyutunun (Carpiklik: -
1.130, Basiklik: .566), E-posta alt boyutunun (Carpiklik: -1.130, Basiklik: .566) , Entegre
Uygulamalar alt boyutunun (Carpiklik: -1.130, Basiklik: .566) ve Teknolojiyle Ogretim alt
boyutunun (Carpiklik: -1.130, Basiklik: .566) degerlerinin -2 ile +2 arasinda deger aldig:
sonucuna ulagilmistir. Bu gergevede olgekler ve alt boyutlardan elde edilen verilerin -2 ile +2
arasinda deger almasi dikkate alindiginda bu arastirmada analizler icin parametrik (normal
dagilim gosteren) testler uygulanmagtir.

Katilimailarin akademik okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji yeterligi 6z-degerlendirmelerinin
cinsiyet degiskenine gore farklilk durumunu anlamak i¢in bagimsiz gruplar t testi
uygulanmis ve sonuglar Tablo 8 ve Tablo 9'da goriilmektedir.
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Tablo 8. Katiimailarin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gore

Analiz Sonuglari

Boyut Cinsiyet N X Ss Sd t p

Akademik Egilim Kadin 135 4.66 .33 169 -2.13 .03
Erkek 36 4.79 25

Aragtirma Stireci Kadin 135 4.57 51 169 -1.64 .10
Erkek 36 7.72 44

Bilgi Kullanimi Kadin 135 4.61 41 169 -2.67 .00
Erkek 36 4.81 .28

Toplam Kadin 135 4.62 .37 169 -2.20 .02
Erkek 36 4.77 29

Tablo 8'de goriildiigii izere Tiirkge 6gretmeni adaylarinin Akademik Okuryazarlik dlgeginin
biitiinii dikkate alindiginda cinsiyet degiskeni agisindan 6lgegin biitiiniinde anlaml bir fark
gostermektedir (tasy) = -2.20, p < .05). Baska bir ifadeyle erkek katilimcilarin akademik
okuryazarlik diizeyi (X=4.77) kadin katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeylerine (X=4.62)
gore daha yiiksek diizeydedir. Akademik Egilim alt boyutunda cinsiyet degiskeni agisindan
erkek katilimcilarin lehine (X=4.79) anlaml bir fark gostermektedir (taes) =-2.13, p <.05). Bilgi
kullanim1 alt boyutunda cinsiyet degiskeni acgisindan erkek katiimcilarin lehine (X=4.81)
anlamli bir fark gostermektedir (taes) = -2.67, p <.05). Ayrica Arastirma Siireci alt boyutunda
cinsiyet degiskeni agisindan anlaml bir fark gostermemektedir (taso) = -1.64, p >.05).

Tablo 9. Katilimailarin Teknoloji Yeterligi Oz-Degerlendirmelerinin Cinsiyet Degiskenine

Gore Analiz Sonuglar

Boyut Cinsiyet N X Ss Sd t p

E-posta Kadin 135 4.83 28 169 244 .00
Erkek 36 4.98 .07

wWwWw Kadm 135 4.84 24 169 -2.28 .00
Erkek 36 4.97 .08

Entegre Uygulamalar Kadm 135 3.86 74 169 264 .00
Erkek 36 3.50 .65

Teknolojiyle Ogretim Kadin 135 4.58 .36 169 -1.42 15
Erkek 36 4.66 .26

Toplam Kadin 135 4.57 27 169 -74 45
Erkek 36 4.60 18

Tablo 9'da goriildiigii {izere Tiirkge Ogretmeni adaylarinin 21. Yiizyil Ogrenmelerinde
Teknoloji Yeterliligi Oz-degerlendirme odlgeginin biitiinii dikkate alindiginda cinsiyet
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degiskeni agisindan anlamli bir fark gostermemektedir (taes) = -2.20, p > .05). E-posta alt
boyutunda cinsiyet degiskeni agisindan erkek katilmcilarin lehine (X=4.98) anlamli bir fark
gostermektedir (tae) = -2.44, p < .05). www alt boyutunda cinsiyet degiskeni agisindan erkek
katilimailarin lehine (X=4.97) anlaml bir fark gostermektedir (taes) = -2.28, p < .05). Entegre
uygulamalar alt boyutunda cinsiyet degiskeni ac¢isindan kadin katilimcilarin lehine (X=3.86)
anlaml bir fark gostermektedir (taeo)=2.64, p <.05). Ayrica teknolojiyle 6gretim alt boyutunda
cinsiyet degiskeni agisindan anlamh bir fark gostermemektedir (taso) = -1.42, p >.05).

Smif diizeyi degiskeni agisindan 6lgegin biitiinii ve alt boyutlar1 dikkate alindiginda Tiirkge
ogretmeni adaylarinin akademik okuryazarliklarina yonelik algi diizeylerinin farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla Tek yonliit ANOVA testi uygulanmistir. Uygulanan
testler sonucunda elde edilen sonuglar Tablo 10" de gosterilmistir.

Tablo 10. Katihimcilarin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin Sinif Diizeyi Degiskenine

Gore Tek Yonlii Anova Analiz Sonuglari

Varyansin Kareler = sd  Kareler F P Anlaml1
Kaynag Toplami1 Ortalamasi Fark
Akademik Egilim Gruplararast  .569 3 .190 1.835 143 -
Gruplarici 17.268 167  .103
Toplam 17.837 170
Aragtirma Stireci Gruplararast  1.676 3 .559 2271 082 -
Gruplarici 41.084 167 246
Toplam 42.760 170
Bilgi Kullanimi Gruplararast  .607 3 .202 1.262 289 -
Gruplarici 26.771 167 .160
Toplam 27.378 170
Toplam Gruplararast  .832 3 277 2112 101 -
Gruplarici 21.941 167 131
Toplam 22.774 170

Tablo 10’da goriildiigii tizere Tiirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarhklarmin
smif diizeyi degiskenine gore anlamli farkliik gostermemektedir [Feaen=2.112; p>.05].
Bununla beraber akademik egilim [F-167=1.835; p>.05], aragtirma stireci [F¢-167=2.271; p>.05] ve
bilgi kullanimi [F-167=1.262; p>.05] alt boyutlarinda da sinif diizeyi degiskenine gore anlamhi
bir farklilik gostermemektedir.

Smif diizeyi degiskeni agisindan Olgegin biitlinii dikkate alindiginda Tiirkge Ogretmeni
adaylarinin  teknoloji yeterliligi ©6z-degerlendirmelerinin farkhlasip farklilasmadigini
belirlemek amaciyla Tek yonliit ANOVA testi uygulanmigtir. Uygulanan testler sonucunda
elde edilen sonuglar Tablo 11' de gosterilmistir.
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Tablo 11. Katihmalarin Teknoloji Yeterliligi Oz-degerlendirmelerinin Sinif Degiskenine

Gore Tek Yonlii Anova Analiz Sonuglari

Varyansin Kareler sd  Kareler F P Anlaml1
Kaynag Toplami Ortalamasi Fark
E-posta Gruplararas1  .510 3 170 2.546 .058

Gruplarici 11.156 167 .067

Toplam 11.666 170

www Gruplararas1  .100 3 .033 .644 587
Gruplarici 8.622 167  .052
Toplam 8.722 170

Entegre Uygulamalar ~ Gruplararast  6.883 3 2.294 4410 .005* A-D
Gruplarici 86.872 167 .520
Toplam 93.755 170

Teknolojiyle Ogretim  Gruplararast  .197 3 .066 538 687

Gruplarici 20.411 167 122
Toplam 20.609 170
Toplam Gruplararas1  .183 3 .061 924 431
Gruplarici 11.017 167  .066
Toplam 11.200 170

p*<.05, A:1.S1mnuf, B:2. Simuf, C:3. Sinuf, D:4. Siruf

Tablo 11'de gorildiigli tizere Tiirkce Ogretmeni adaylarmin teknoloji yeterliligi 6z-
degerlendirmelerinin simnif diizeyi degiskenine gore dlcegin biitiiniinde [Fs-167) =.924, p>.05], e-
posta [Fp-167) =2.546, p>.05], www alt boyutunda [F@-167) =.644, p>.05] ve Teknolojiyle 6gretim
alt boyutunda [F-167 =.538, p>.05] anlamli bir fark gostermemektedir. Teknolojiyle Ogretim alt
boyutunda ise anlamh fark goriilmiistiir. Bu farkin hangi gruplar arasinda kaynaklandigini
ortaya ¢itkarmak amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testine gore entegre uygulamalar alt
boyutunda [Fp167=4.410; p<.05], 4. Smif (X=4.03) katihmcilarin lehine 1. smuf (X=3.50)
katilimcilara gore anlaml bir fark goriilmiistiir.

Akademik bagar1 diizeyi degiskeni agisindan Olgegin biitiinii ve alt boyutlar1 dikkate
alindiginda Tiirkge Ogretmeni adaylarmin akademik okuryazarliklarina yonelik alg:
diizeylerinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Tek yonlii ANOVA testi
uygulanmistir. Uygulanan testler sonucunda elde edilen sonuglar Tablo 12' de gosterilmistir.
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Tablo 12. Katilimcilarin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin Akademik Basar1 Diizeyi

Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analiz Sonuglar:

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlaml
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark

Akademik Egilim Gruplararas1 2.178 2 1.089 11.686 .000 A-B
Gruplarigi 15.659 168 .093 C-B
Toplam 17.837 170

Arastirma Stireci  Gruplararas1  7.549 2 3.775 18.010 .000 A-B
Gruplarigi 35.211 168 .210 C-B
Toplam 42.760 170

Bilgi Kullanim Gruplararas1  2.277 2 1.139 7.621 .001 C-B
Gruplarigi 25.101 168 .149
Toplam 27.378 170

Toplam Gruplararas1 3.654 2 1.827 16.053 .000 A-B
Gruplarigi 19.120 168 .114 C-B
Toplam 22.774 170

p*<.05, A: 0-2.5, B:2.51-3.00, C:3.01-4.00

Tablo 12'de goriildiigii iizere Tiirkge Ogretmeni adaylarinin akademik okuryazarhiklarmin
akademik basar1 diizeyi degiskenine gore 6lgegin biitiintinde, akademik egilim alt boyutunda
ve arastirma siireci alt boyutunda anlamh fark goériilmiistiir. Bu farkin hangi gruplar arasinda
kaynaklandigini ortaya ¢ikarmak amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testine gore 6lgegin
biitiintinde [Fe168=16.053; p<.05], 0-2.5 puan (X=4.77) ve 3.01-4.00 puan (X=4.75) akademik
basar1 ortalamasma sahip katilimcilarin lehine 2.51-3.00 puan (X=4.44) akademik basar1
ortalamasimna sahip katilmcilara gore anlamli bir fark goriilmiistiir. Tukey testine gore
akademik egilim alt boyutunda [Fe168=11.686; p<.05], 0-2.5 puan (X=4.75) ve 3.01-4.00 puan
(X=4.77) akademik basar1 ortalamasina sahip katiimcilarin lehine 2.51-3.00 puan (X=4.52)
akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gore anlamli bir fark goriilmiistiir. Tukey
testine gore arastirma siireci alt boyutunda [F16=18.010; p<.05], 0-2.5 puan (X=4.84) ve 3.01-
4.00 puan (X=4.73) akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilarin lehine 2.51-3.00 puan
(X=4.29) akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gore anlaml bir fark goriilmiistiir.
Tukey testine gore bilgi kullanimi alt boyutunda [Fees==7.621; p<.05], 3.01-4.00 puan (X=4.74)
akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilarin lehine 2.51-3.00 puan (X=4.48) akademik
basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gore anlamli bir fark gortilmiistiir.

Akademik basar1 diizeyi acisindan oOlgegin biitiinii dikkate alindiginda Tiirkge ogretmeni
adaylarinin  teknoloji yeterliligi 6z-degerlendirmelerinin farkhlasip farklilasmadigini
belirlemek amaciyla Tek yonliit ANOVA testi uygulanmigtir. Uygulanan testler sonucunda
elde edilen sonuglar Tablo 13' de gosterilmistir.
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Tablo 13. Katihmailarin Teknoloji Yeterliligi Oz-Degerlendirmelerinin Akademik Bagar1

Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analiz Sonuglar:

Varyansin Kareler sd  Kareler F P Anlaml1
Kaynag Toplami Ortalamasi Fark
E-posta Gruplararas1  .008 2 .004 .058 .943

Gruplarici 11.658 168 .069

Toplam 11.666 170

www Gruplararas1  .434 2 217 4402 014 A-B
Gruplarici 8.288 168 .049 B-C
Toplam 8.722 170

Entegre Uygulamalar  Gruplararast  17.397 2 8.698 19.138 .000 A-B
Gruplarici 76.358 168 455 B-C
Toplam 93.755 170

Teknolojiyle Ogretim  Gruplararast ~ 2.159 2 1.080 9.830 .000 A-B
Gruplarici 18.449 168 .110 B-C
Toplam 20.609 170

Toplam Gruplararas1  1.333 2 .666 11.347 .000 A-B
Gruplarici 9.867 168 .059 B-C
Toplam 11.200 170

p*<.05, A: 0-2.5, B:2.51-3.00, C:3.01-4.00

Tablo 13'te goruldiigti {izere Tiirkce Ogretmeni adaylarmin teknoloji yeterliligi 06z-
degerlendirmelerinin akademik basar1 diizeyi degiskenine gore dlgegin biitiinii ve e-posta alt
boyutu hari¢ diger alt boyutlarda anlaml fark goriilmiistiir. Bu farkin hangi gruplar arasinda
kaynaklandigini ortaya ¢ikarmak amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testine gore Slgegin
biitiintinde [Fe1es) =11.347, p<.05], 0-2.5 puan (X=4.86) not ortalamasina sahip katilimcilarin
lehine hem 2.51-3.00 puan (X=4.55) akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gére hem
de 3.01-4.00 puan (X=4.55) akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gére anlaml bir
fark gorilmiistiir. Tukey testine gore www [Fries) =4.402, p<.05], 0-2.5 puan (X=4.89) not
ortalamasina sahip katiimcilarin lehine hem 2.51-3.00 puan (X=4.80) akademik basar1
ortalamasma sahip katiimcilara gore hem de 3.01-4.00 puan (X=4.81) akademik basari
ortalamasina sahip katilimcilara gore anlamli bir fark goriilmiistiir. Tukey testine gore entegre
uygulamalar [Feies) =19.138, p<.05], 0-2.5 puan (X=4.65) not ortalamasina sahip katilimcilarin
lehine hem 2.51-3.00 puan (X=3.96) akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gére hem
de 3.01-4.00 puan (X=3.57) akademik basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gére anlaml bir
fark goriilmiistiir. Tukey testine gore teknolojiyle 6gretim [Fess) =9.830, p<.05], 0-2.5 puan
(X=4.92) not ortalamasina sahip katiimcilarin lehine hem 2.51-3.00 puan (X=4.49) akademik
basar1 ortalamasina sahip katilimcilara gore hem de 3.01-4.00 puan (X=4.60) akademik basar1
ortalamasina sahip katilimcilara gore anlaml bir fark goriilmiistiir.

Bir giinde ortalama internette gecirilen siire degiskeni agisindan Olgegin biitiinii ve alt
boyutlar1 dikkate alindiginda Tiirkge Ogretmeni adaylarmin internet tabanli okuma
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motivasyonu ve etkilesimlerine yonelik algi diizeylerinin farklhilasip farkhilasmadigini
belirlemek amaciyla Tek yonliit ANOVA testi uygulanmistir. Uygulanan testler sonucunda
elde edilen sonugclar Tablo 16' de gosterilmistir.

Tablo 14. Katihimcailarin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin Bir Giinde Ortalama

Internette Gegirilen Siire Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analiz Sonuglari

Varyansin Kareler sd  Kareler F P Anlaml1
Kaynag Toplami Ortalamasi Fark

Akademik Egilim  Gruplararast  3.611 3 1.204 14.127 .000 C-B
Gruplarici 14.227 167 .085 C-D
Toplam 17.837 170

Aragtirma Siireci Gruplararas1  11.826 3 3.942 21.282 .000 C-B
Gruplarici 30.934 167 .185 D-B
Toplam 42.760 170

Bilgi Kullanimi Gruplararast  5.993 3 1.978 15.402 .000 C-B
Gruplarici 21.445 167 128 C-D
Toplam 27.378 170

Toplam Gruplararast1  6.081 3 2.027 20.278 .000 C-B
Gruplarici 16.693 167 .100 D-B
Toplam 22.774 170

p*<.05, A: 0-1 saat, B: 2-3 saat, C: 4-6 saat, D: 7 saat ve tizeri

Tablo 14'te goruldiigii {izere Tiirkge Ogretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik
diizeylerinin bir giinde ortalama internette gegirilen siire degiskenine gore 6lcegin biitiinii ve
tim alt boyutlarinda anlaml fark goriilmiistiir. Bu farkin hangi gruplar arasinda
kaynaklandigini ortaya ¢itkarmak amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testine gore Slgegin
biitiintinde [Fi167=20.278; p<.05], hem giinde 4-6 saat (X=4.81) internete girenlerin lehine 2-3
saat (X=4.37) internette zaman gegcirenler arasinda hem de 7 saat ve tizeri (X=4.63) internete
girenlerin lehine 2-3 saat (X=4.37) internette zaman gecirenler arasinda anlamh fark
gortlmiistiir. Tukey testine gore akademik egilim alt boyutunda [Fi167=14.127; p<.05], giinde
4-6 saat (X=4.82) internete girenlerin lehine hem 2-3 saat (X=4.49) internette zaman gegcirenler
ile arasinda hem de 7 saat ve {izeri (X=4.60) internette zaman gecirenler ile arasinda anlaml
fark goriilmiistiir. Tukey testine gore arastirma siireci alt boyutunda [Fp167=21.282; p<.05],
hem giinde 4-6 saat (X=4.78) internete girenlerin lehine 2-3 saat (X=4.19) internette zaman
gecirenler arasinda hem de 7 saat ve tizeri (X=4.73) internete girenlerin lehine 2-3 saat (X=4.19)
internette zaman gecirenler arasinda anlamh fark goriilmiistiir. Tukey testine gore bilgi
kullanim1 alt boyutunda [F167=15.402; p<.05], glinde 4-6 saat (X=4.82) internete girenlerin
lehine hem 2-3 saat (X=4.40) internette zaman gecirenler ile arasinda hem de 7 saat ve {izeri
(X=4.53) internette zaman gecirenler ile arasinda anlamh fark goriilmiistiir.

Bir giinde ortalama internette gegirilen siire degiskeni agisindan Olgegin biitiinti dikkate
alindiginda Tiirkge Ogretmeni adaylarmin teknoloji yeterlili§i 06z-degerlendirmelerinin
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farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Tek yonlic ANOVA testi uygulanmstir.
Uygulanan testler sonucunda elde edilen sonuglar Tablo 15' de gosterilmistir.

Tablo 15. Katihmailarin Teknoloji Yeterliligi Oz-Degerlendirmelerinin Bir Giinde Ortalama

Internette Gegirilen Siire Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analiz Sonuglari

Varyansin Kareler sd  Kareler F P Anlaml1
Kaynag Toplami Ortalamasi Fark
E-posta Gruplararas1  1.145 3 .382 6.057  .001* C-B
Gruplarici 10.522 167 .063 C-D
Toplam 11.666 170
www Gruplararas1  1.720 3 .573 13.678 .000* C-B
Gruplarici 7.001 167 .042 C-D
Toplam 8.722 170
Entegre Gruplararast  17.266 3 5.755 12.566 .000* D-C
Uygulamalar Gruplarici 76489 167 458 B-C
Toplam 93.755 170
Teknolojiyle Gruplararasi 487 4.251 .006* C-B
Oretim 1.462 3
Gruplarici 19.147 167 115
Toplam 20.609 170
Toplam Gruplararas1  .376 3 125 1.935 126
Gruplarici 10.824 167  .065
Toplam 11.200 170

p*<.05, A: 0-1 saat, B: 2-3 saat, C: 4-6 saat, D: 7 saat ve {izeri

Tablo 15’de gorildiigli iizere Tiirkce Ogretmeni adaylarmin teknoloji yeterliligi 6z-
degerlendirmelerinin bir giinde internette gecirdikleri zaman degiskenine gore Olcegin
biitiintinde anlaml1 bir fark gostermemektedir [F-167) =1.935, p>.05]. Bununla beraber 6lgegin
tim alt boyutlarindaysa anlamli fark goriilmiistiir. Bu farkin hangi gruplar arasinda
kaynaklandigimni ortaya ¢itkarmak amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testine gore e-posta
alt boyutunda [Fp1e7) =6.057, p<.05], giinde 4-6 saat (X=4.94) internette zaman gecirenlerin
lehine hem 2-3 saat (X=4.77) internette zaman gegirenler arasinda hem de 7 saat ve {iizeri
(X=4.78) internette zaman gegcirenler arasinda anlaml fark goriilmiistiir. Tukey testine gore
www alt boyutunda [Fpie) =13.678, p<.05] giinde 4-6 saat (X=4.96) internette zaman
gecirenlerin lehine hem 2-3 saat (X=4.75) internette zaman gecirenler arasinda hem de 7 saat
ve {izeri (X=4.86) internette zaman gegirenler arasinda anlamli fark goriilmiistiir. Tukey testine
gore entegre uygulamalar alt boyutunda [Fe167) =12.566, p<.05], hem 7 saat ve {izeri (X=4.32)
internette zaman gecirenlerin lehine 4-6 saat (X=4.51) internette zaman gegirenler arasinda
hem de 2-3 saat (X=4.00) internette zaman gegcirenlerin lehine 4-6 saat (X=4.51) internette zaman
gecirenler arasinda anlamli fark goriilmiistiir. Tukey testine gore teknolojiyle 6gretim
boyutunda [F@167) =4.251, p<.05], 4-6 saat (X=4.66) internette zaman gegcirenlerin lehine 2-3 saat
(X=4.46) internette zaman gecirenler arasinda anlamh fark goriilmiistiir.
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Tablo 16. Katihmcilarin Akademik Okuryazarlik Diizeyleri ile Teknoloji Yeterligi

Arasindaki Hi§kiye Yonelik Pearson Korelasyon Analizi

Yazma Okuma
Yazma Pearson Correlation 1 517**
Sig. (2-tailed) .000*
N 171 171
Okuma Pearson Correlation 517** 1
Sig. (2-tailed) .000%
N 171 171

*p<.01 diizeyinde anlaml fark vardir.

Tablo 16’da goriildiigii tizere Tiirkge egitimi 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarhk
diizeyleri ile teknoloji yeterligi arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu
goriilmektedir [r=0.517, p<.01]. Buna gore O0gretmen adaylarmin akademik okuryazarhk
diizeyleri arttikca teknoloji yeterligi 0z-degerlendirmelerinin de arttig1 soOylenebilir.
Determinasyon katsayisi [r?=27] dikkate alindiginda akademik okuryazarlik diizeyleri
dlgegindeki toplam varyansin %27’sinin 21. Yiizy1l Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi Oz-
degerlendirme Ol¢eginden kaynaklandig: sdylenebilir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu arastirmada Tiirkce 0gretmeni adaylarmnin dijital yazma tutumlar ile dijital okuma
egilimleri arasindaki iliski belirlenmeye calisilmistir. Arastirmaya Canakkale Onsekiz Mart
Universitesinde dgrenim goren 171 dgretmen adayi katilmistir. Katthimailarin %78.9'unu
kadin, % 21,1'ini erkek 0gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Ayrica %18.7’sinin birinci simif,
%20.5'inin ikinci sif, %26.3’tintin ti¢lincii smif, %34.5'inin ise dordiincii smif 6grencileri
olusturmaktadir. Katilimcilarin %6.6’sinin 0-2.5 puan arasi, %34.5’inin 2.51-3.00 puan arasi ve
%58.9'unun 3.01-4.0 puan arasi akademik basari puanmna sahip oldugu belirlenmistir.
Katilimcilarin bir giinde ortalama %5.8’inin 0-1 saat, %28.7’sinin 2-3 saat, %53.8’inin 4-6 saat,
%11.7’sinin ise yedi veya yedi saatin iizerinde internette vakit gecirdikleri tespit edilmistir.

Tiirkge egitimi 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarhik diizeyleri ile teknoloji yeterligi
arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir. Korelasyonun orta
diizeyde olmas: aralarinda iliski oldugunu gostermektedir. Birindeki degisim digerini de orta
diizeyde etkilemektedir. Buna gore 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarhik diizeyleri
ile teknoloji yeterliklerinin birbirlerini olumlu yonde etkiledigi sdylenebilir.

Tiirkge 6gretmeni adaylarmin akademik okuryazarlik diizeylerinin yiiksek seviyede oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Tiirkge 6gretmenligi programlarinda ikinci yar1 yilda verilen “Tiirk Dili
2” dersi igerik olarak akademik okuryazarlig1 besledigi ve aragtirmanin bu sonucu ile eglestigi
diisiiniilebilir. Bununla beraber dogrudan Tiirkge Ogretmeni adaylar ile ilgili akademik
okuryazarlik {izerine arastirmaya rastlanmamagtir. Ancak literatiirde akademik okuryazarlik
kavramimnin kapsamu icinde olan akademik Ozyeterlik, akademik veya bilimsel dil becerileri
(bilimsel yazma, akademik dinleme vb.) ile ilgili bir¢ok ¢alisma mevcuttur (Aydin, 2010; Bayat,
2014; Ekmekgi, 2018; Giines, 2019; Halitoglu, 2018; Kurudayioglu ve Cimen, 2020; Lent, Brown
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ve Larkin, 1986). Arastirmanin bulgularindan hareketle arastirmaya katilan Tiirkge 6gretmeni
adaylarinda erkek adaylarin akademik okuryazarlik algilarinin kadinlara gore daha yiiksek
diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Bununla beraber bilgi kullanimi ve akademik egilim
alt boyutlarinda da Tiirk¢e 0gretmeni adaylarinda erkek adaylarin akademik okuryazarhk
algilarinin kadinlara gore daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica
katilimcilarin arastirma siireci alt boyutunda ise akademik okuryazarlik algilarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik goriilmemistir. Tiirkge 0gretmeni adaylariin akademik
okuryazarlik algisinin sinif diizeyi degiskenine gore degismedigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonucun “Tiirk Dili 2”7 dersinin etkisinden kaynaklandigi diistiniilebilir. Birinci smiftan
itibaren akademik okuryazarlik farkindaliginin s6z konusu bu dersle gelistigi veya
desteklendigi diisiiniilebilir. Katihmcilardan elde edilen bulgulardan hareketle akademik
okuryazarlik diizeyi akademik basari degiskenine gore anlamli bir fark goriilmiistiir.
Akademik basar1 seviyesi arttik¢a akademik basar1 diizeyinin artti1 sonucuna ulasilmistir.
Arastirmanin bulgularina gore katilimcilarin akademik okuryazarhik diizeylerinin bir giinde
ortalama internette gecirdikleri siire degiskenine gore anlaml farklilik goriilmiistiir. Tiirkge
O0gretmen adaylarmin giinde ortalama 4-6 siire gecirenlerinin giinde ortalama hem 2-3 saat
gecirenler hem de yedi ve {izeri saat siire interneti kullananlara gore akademik okuryazarlik
algilarinin daha ytiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tiirkce Ogretmeni adaylarmin teknoloji yeterliligi algilarinin yiiksek diizeyde oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ancak arastirmanin bulgularina gore 6lgme aracinin biitiinii ve diger
alt boyutlarinda Tiirk¢e Ogretmen adaylarinin teknoloji yeterliligi algilarimin “kesinlikle
katiliyorum” diizeyinde iken entegre uygulamalar boyutunda ise “katiliyorum” diizeyinde
algiya sahip olduklari sonucuna ulagilmistir. Olgegin biitiinii icin Erdin’in (2021) ve Incel’in
(2021) calismalarinda da teknoloji kullamim yeterlilikleri yiiksek diizeyde bulunmustur. Bu
arastirmanin sonucu ile Erdin ve Incel’in calismalar: ortiismektedir.

Tiirkce oOgretmeni adaylarinm 21. Yiizyl Ogrenmelerinde Teknoloji Yeterliligi Oz-
degerlendirme 6l¢eginin biitiinii dikkate alindiginda cinsiyet degiskeni acisindan anlamli bir
fark goriilmemistir. Bununla beraber e-posta ve www alt boyutlarinda erkek adaylarm,
entegre uygulamalar alt boyutunda ise kadin adaylarin lehine anlamh bir fark goriilmdistiir.
Erdin’in (2021) cahsmasindaki cinsiyet degiskenin teknoloji yeterliligini etkilemedigi
sonucuyla ile eslesirken Incel’in (2021) alismasinda teknoloji yeterliliginin erkeklerin lehine
farklillk sonucuna ulasilmigtir. Tiirkge Ogretmeni adaylarmin teknoloji yeterliligi 6z-
degerlendirmelerinin siuf diizeyi degiskenine gore anlamli farklilik gostermemektedir.
Ancak sadece entegre uygulamalar alt boyutunda Tiirkge 6gretmeni adaylarinin teknoloji
yeterliligi 6z-degerlendirmelerinin smif diizeyi degiskeni acisindan 1l.siniflara gore 4.
smiflarin lehine anlamli bir fark goriilmiistiir. Tiirkce Ogretmeni adaylarinin teknoloji
yeterliligi 6z-degerlendirmelerinin akademik basar1 diizeyi degiskenine gore Olgegin biitiinii
ile www, Entegre Uygulamalar ve Teknolojiyle Ogretim alt boyutlarinda akademik basari
degiskenine gore anlamli bir fark goriilmiistiir. Arastirmanin bulgularindan hareketle 6lgegin
biitiinii ile www, Entegre Uygulamalar ve Teknolojiyle Ogretim alt boyutlarinda 0-2.5 puan
not ortalamasma sahip Tiirk¢e 6gretmeni adaylarmin hem 2.51-3.00 puan hem de 3.01-4.00
puan not ortalamasina sahip katihmcilara gore teknoloji yeterliligi algilarinin daha yiiksek
diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Tiirk¢e 6gretmeni adaylarmin teknoloji yeterliligi 6z-
degerlendirmelerinin bir giinde internette gecirdikleri zaman degiskenine gore Olcegin
biitiiniinde anlaml bir fark gostermemektedir. Ancak tiim alt boyutlarda katiimcilarin
teknoloji yeterliligi 0z-degerlendirmelerinin bir gilinde internette gegirdikleri zaman
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degiskenine gore anlamli fark goriilmiistiir. Tiirkce 6gretmeni adaylarmin teknoloji yeterliligi
0z-degerlendirmelerinin E-posta, www, entegre uygulamalar ve teknolojiyle 6gretim alt
boyutlarinda bir giinde internette gegirdikleri zaman degiskenine gore anlamh bir farklilik
goriilmiistiir. E-posta ve www alt boyutlarinda giinde ortalama 4-6 saat siiresince internette
zaman gegirenlerin lehine giinde ortalama hem 2-3 saat hem de yedi ve iizeri saat siire interneti
kullananlara gore teknoloji yeterliligi algilarmin daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna
ulasilmistir. Entegre uygulamalar alt boyutunda giinde ortalama hem 7 saat ve tizeri internette
zaman gegirenlerin lehine hem de 2-3 saat internette zaman gecirenlerin lehine 4-6 saat
internette zaman gecirenlere gore teknoloji yeterliligi algilarinin daha ytiksek diizeyde oldugu
sonucuna ulasilmistir. Teknolojiyle 6gretim alt boyutunda gilinde ortalama 4-6 saat internette
zaman gegirenlerin lehine 2-3 saat internette zaman gegirenlere gore teknoloji yeterliligi
algilarinin daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Olgegin biitiinii icin Erdin’in
(2021) calismasinda da teknolojik araglar kullanildik¢a teknoloji yeterliliklerinin olumlu yonde
etkilendigi ve daha ytiiksek diizeyde algilandig1 bulunmustur.

Bu calismada Tiirkge 6gretmeni adaylarmin akademik okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji

yeterligi 0z-degerlendirmeleri arasindaki iliskiyi belirlemek amacglanmistir. Bu amag

dogrultusunda ulasilan sonuglar ve bu sonuglar dogrultusunda sunulan oneriler asagidaki
gibidir:

e Akademik okuryazarligin farkindaliginin olusmasi 6zellikle ana dili 6gretiminin destegi
ile 6zelde akademik basariy1 genelde ise iilke kalkinmasini 6nemli yonde destekleyecektir.
Akademik yazma ve okumanin gelismesi dogrudan 6gretmen ve 0gretmen adaylarinda
ozgiiveni gelistirip ve akademik Ozyeterligi destekleyecektir. Lent ve digerine (1986) gore
akademik 6zyeterlik ile akademik basar1 arasinda dogrusal bir iliski vardir. Ayni durum
akademik giidiilenme ile akademik Ozyeterlik arasinda da ytiiksek diizey bir iliski tespit
edilmistir (Akbay ve Gizir, 2010; Aydin, 2010). Bu baglamda Tiirk¢e Ogretmenligi
programlarinda verilen “Tiirk Dili 2” dersinin birinci yilda veriliyor olmas: dogru bir
uygulamadir. Ancak elde edilen veriler sonucunda Tiirkce Ogretmeni adaylarmin
arastirma slireclerinde desteklemesi igin daha ¢ok {iriin {iiretecek uygulamalara
yonlendirilmesi tavsiye edilebilir. Bununla beraber sozii edilen ders kapsaminda veya
lisans programi bitiminde Ogrencilerden bitirme tezi gibi bir {irlin istenmesi hem
akademik okuryazarhk farkindaligimi pekistirecegi hem de yarinlar icin biiyiik 6lgekte
tilke refahini olumlu yonde destekleyecegi diisiiniilmektedir.

e Yurtdis1 kaynaklardan akademik okuryazarhk oOlceklerinin Tiirk kiiltiiriine uyarlamalar:
yapilabilecegi gibi dogrudan bu konuda 6lgme araglarinin sayisinin arttirilmasi igin
calismalarinda faydasi olacagi asikardir. Boylelikle akademik okuryazarhig: etkileyen
degiskenler ve algilar daha genis kapsamda arastirihip degerlendirilebilir.

e Internette daha uzun veya daha kisa siire zaman gegirmenin akademik okuryazarlik ve
teknoloji yeterliligi ile iligskisinin anlasilabilmesi icin daha derinlemesine yar
yapilandirilmis formlarla nitel arastirmalarin destegine ihtiya¢ vardir. Katilimcilarm
internet araglari1 ve medya kaynaklari ile ilgili durumlar incelenerek akademik
okuryazarlikla iligkisi aydinlatilmasi alana katki saglayacaktur.

e Teknoloji yeterliligini giiclendirmek icin giincel teknolojiler kullanilarak {irtinler
tiretilmesi tegvik edilebilir. Hesap tablolar ile grafik olusturabilme, grafik kullanarak
medya tirtinii olusturabilme, kelime islemci programlarindaki hakimiyet ile ellerinde var
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olan bilgi ve metinlerle bir veri tabani olusturabilme yetisinin hem sahada gorevli
ogretmenler igin hizmet ici egitimlerle hem de lisans 6gretiminde “6gretim teknolojileri”
dersinde desteklenebilir.
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