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Bursa Ekolojik Kosullarinda Bazi Ekmeklik Bugday (7riticum aestivum L.)

Cesitlerinin Tarimsal Ozelliklerinin DegerlendirilmesiA

Recep AYDOGAN', Koksal YAGDI 2

Oz: Bu calisma Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Uygulama ve Arastirma Merkezinde 2016-2017
yetistirme sezonunda bazi ekmeklik bugday (7Triticum aestivum L.) gesitlerinin verim ozellikleri yoniinden
incelenmesi amaciyla yiiriitilmistiir. Caligmada, bitki boyu, basak boyu, basakta basakcik sayisi, basakta tane
agirligl, basakta tane sayisi, bin tane agirligi, tane verimi gibi tarimsal 6zellikler incelenmistir. Arastirmada ele
alinan verim 6gelerinin ortalamalarina gore bitki boyu yoniinden en yiiksek degeri Demir 2000 (117,0 cm) gesidi
vermistir. Basak boyu bakimindan en yiiksek degeri Cetinel 2000 (13,8cm) ¢esidi verirken, Segor (25,20 adet)
cesidi basakta basakeik sayisi bakimindan, Comert (71,9 adet) ¢esidi bagakta tane sayist bakimindan, Altay 2000
(3,30 g) ¢esidi basakta tane agirligi bakimindan, Pehlivan (57,2 g) ¢esidi ise bin tane agirlig1 yoniinden en
yiiksek degerleri vermislerdir. Calismada dekara tane verimi bakimindan Kdéksal 2000 (656,2 kg da'l) ¢esidinin

diger cesitlere lstiinliik sagladig: belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekmeklik bugday, tarimsal 6zellikler, verim, verim komponentleri.

Bu caligma yiiksek lisans tezinden Ozetlenmistir. Yapilan bu g¢aligma etik kurul izni gerektirmemektedir. Makale
arastirma ve yayn etigine uygun olarak hazirlanmistir.
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The Evaluation of Agronomical Traits of Some Bread Wheat Cultivars

(Triticum aestivum L.) under Bursa Ecological Conditions

Abstract: This research was conducted in Bursa Uludag University, Research and Application Center of
Agricultural Faculty to evaluate the some agronomical traits of bread wheat (T7iticum aestivum L.) cultivars in
2016-2017 growing seasons. In the research some agronomic traits such as plant height, spike length, spikelet
number per spike, seed number per spike, spike, seed weight per spike, 1000 kernel weight and seed yield were
invastegated. The highest value in the study was obtained for plant height is Demir 2000 (117,0 cm), for spike
length is Cetinel 2000 (13,8 cm), for spikelet number per spike is Segor (25,20), for seed number per spike is
Comert (71,9), for seed weight per spike is Altay 2000 (3,30 g) and for 1000 kernel weight is Pehlivan (57,2 g)
cultivars. The highest result of all cultivars was obtained Koksal 2000 (656.2.6 kgda™) according to the average
of grain yield.

Keywords: Bread wheat, agricultural traits, yield, yield components.

Giris

Hizla artan niifusun, pargalanan ve azalan tarim alanlarindan elde edilen iiretimle dengeli ve yeterli beslenmesi,
her gegen giin daha da zorlasmaktadir. Diinya niifusu giderek artmakta ve 2025 yilinda 8 milyara ulasacagi
tahmin edilmekte olup, gida giivenligi diinyanin yakin gelecekteki en Onemli sorunu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Oniimiizdeki 50 yil igerisinde artan niifusun beslenme gereksinimini karsilamak igin, {iretimde en
az iki kat artis gerekmektedir (Howell ve ark., 2001). Insanlarin temel gida gereksinimlerinin giivenli bir bigimde
kargilanmasi, tarimsal {iretimin artirilmasiyla olacaktir. Bu nedenle tarimsal iiretimin arttirilmast amactyla
yiriitillen calismalar giincelligini korumakta ve dnemi her gegen giin artmaktadir. Bu sebeple iistiin verim
potansiyeline sahip, kaliteli, hastalik ve zararlilara dayanikli cesitlerin gelistirilmesi, sertifikali tohumluklarin

kullanilmas1 ve en uygun kosullarda yetistirilmeleri gerekmektedir.

Hem diinyada hem de iilkemizde insan beslenmesinde 6énemli bir yere sahip olan tahillardan iiretilen yar1 ve
tam mamuller beslenme acisindan 6nem arz etmektedir. Ulkemizde tahil {iretimi, tarim sektériiniin oldugu kadar
genel ekonomimizin de temelini olugturmaktadir. Artan niifus ve hayvancilik i¢in gerekli yem ve tarima dayali

sanayi sektoriine hammadde teminininde tahillar 6nemli bir yer tutmaktadir.

Bugday; tahil grubu bitkilerinin en eskisi ve en dnemlisi, en ¢ok tretileni ve tiiketileni olup her gecen giin
Oonemini arttirmaktadir. Bugday diinyada 219,3 milyon ha ekim alan1 ile tarimsal {iriin ekilisinde 6nemli bir paya
sahiptir. Bu ekim alanindan gergeklestirilen toplam tiretim miktar1 758 milyon ton ve toplam tiiketim miktar1 742

milyon diizeyindedir (Anonim 2017 a).
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Diinyada yaygin olarak ekmeklik (7riticum aestivum L.) ve makarnalik (Triticum durum Desf.) bugdaylar
yetistirilmektedir. Ekmeklik bugdayin (Triticum aestivum L.) Hazar denizinin glineyinde kiiltlire alindig1 rapor
edilmistir (Salamini ve ark., 2002). Makarnalik bugdayin ise “Verimli Hilal” boélgesinde, ozellikle de
Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu bélgesinde, bundan tam 9 bin y1l énce kiiltiire alindig1 tespit edilmistir (Ozkan
ve ark., 2002; 2005). Bu iki tip icerisinde ekmeklik bugday tahillar icerisinde yer alan genis alanlara adapte
olmus diinyanin en Onemli bitkisi olmasmnin yaninda, insan beslenmesinde harcanan kalorinin yarisindan
fazlasini ve proteinin yaklasik % 50’sini saglayarak diinya niifusunun ii¢te birini beslemektedir (Dhanda ve ark.,

2004).

Tiirkiye'de 7.66 milyon ha alanda bugday ekimi yapilarak, bu alandan 21.5 milyon ton bugday {iretimi
gergeklesmektedir. Buna gore ortalama tane verimi 280 kgda” (Anonim 2017b) olup, yurdumuzun bugday
tiiketimi 20 milyon ton civarindadir. Son 30 yila baktigimizda, 2000'i yillardan itibaren esas olarak sehirlesme
baskis1 ve diger sebeplerle birlikte toplam tarim alanlarinda 2.6 milyon ha bir azalma oldugu ve bu azalmanin 1.7
milyon hektarmm (% 18) bugday iiretim alanlarindan oldugu tespit edilmistir. Oniimiizdeki yillarda bu
azalmanin devam edecegi aciktir. Buna karsilik toplam bugday iiretim miktarinda az da olsa bir artis
goriilmektedir. Verim, 2000°1i yillara kadar dalgali bir seyir izlerken bu tarihten sonra artisa ge¢mistir. Ekim
alanlarindaki azalmaya karsilik verimdeki ytiksek artig orani (yaklagik % 30) tiretimin artmasina neden olmustur.
Bunun giibre kullanimi ve bazi agronomik uygulamalardaki bilginin artmasi ve uygulanmasi ile ilgili oldugu

diistiniilmektedir (Atar, 2017).

Ulkemizde bugday, her bélgede yetistirilebilmekle beraber 6zellikle i¢ Anadolu Bolgesinde yaygin olarak
tiretilmektedir. 2017 yili ekmeklik bugday iiretiminde % 33,5’lik pay ile ilk sirada I¢ Anadolu Bélgesi yer
almaktadir. Bunu % 18’lik oranla ¢aligmanin yiiriitiildiigii Marmara Bolgesi izlemektedir. Uretimde ise en az
paya sahip bdlgelerimiz %10 ile Karadeniz Bolgesi, % 7 ile Dogu Anadolu Bolgesi ve Ege Bolgesidir (Anonim
2017 c¢). Marmara Bolgesi, tilkemizde bugday iiretiminin en bilingli yapildig1 ve en yiiksek verimlerin alindig
bolgedir. Bolgenin i¢inde yer alan Bursa ilinde bugday, 2017 verilerine gore 738.029 da ekim alanina ulagmis
olup, tiretim 217.186 tondur. Buna gore Bursa i¢in dekara ortalama verim 294 kg’dir ve bu deger iilkemizde

ortalama bugday veriminin iizerindedir (Anonim 2018 a).

Bugday entansif olarak tarimi yapilan bir bitki 6zelligine sahip olmasindan dolayi, cogunlukla Tiirkiye’de ele
alman bolge i¢in ¢esit azlig1 gibi bir sorun yoktur. Birden fazla ¢esidin olmasi, o bitkinin ¢esitler arasinda kalite,
hastaliklara dayaniklilik, ekolojiye gosterilen farkli uyum, verim gibi bazi 6zellikler yoniinden se¢me ve sec¢ilme
sansin1 artirmaktadir. Cesit sayisinin fazla olmasi bu ve buna benzer faydalar saglamasinin yaninda, bazi
zararlar1 da beraberinde getirmektedir. Ozellikle de tohumculugun yapildigi alanlarda karsilagilan sorunlardan
¢esit karigimi sorunu ve birim alandan saglanan yiiksek verimden dolay: kalitesiz, besin degeri diisiik gesitlerin o

bdlge i¢in hakim duruma gelmesi s6z konusu olmaktadir (Saglam, 1992).

Diinyada ve iilkemizde bugdayda yapilan agronomik ve 1slah ¢aligmalarinin esas amaci yiiksek verim ve
kaliteli iiriin elde etmeye yoneliktir. Tklim 6zellikleri her bolgeye 6zgii oldugundan, cesitlerin verim gibi

kantitatif karakterlerinin ¢evreye gore degisiklik gostermesi, bu ¢aligmalart siirekli, 6zel ve dnemli kilmaktadir.
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Bu c¢alisma, Bursa ekolojik kosullarinda yetistirilen 41 ekmeklik bugday (7riticum aestivum L.) ¢esidinin

bazi tarimsal 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitilmistiir.

Materyal ve Yontem

Bu caligma 2016-2017 iiretim yilinda Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Uygulama ve Arastirma
Merkezi deneme alaninda yiiriitiilmistiir. Denemenin kuruldugu alan az engebeli olup, deniz seviyesinden
yiiksekligi 155 m’dir. Denemenin yiiriitiildiigli Bursa ili 1liman bir iklime sahiptir. Kislar 1lik ve yagisl, yazlar
ise sicaktir. ilin en sicak aylar1 Temmuz-Eyliil, en soguk aylar1 ise Subat — Mart’tir. ilin uzun yillar ortalamasi
olarak 52 yillik yagis ortalamasi 706 mm, ortalama sicaklik 13.6°C ve ortalama oransal nem % 69’dur (Anonim
2018 b). Arastirmanin yapildigr 2016-2017 yillarma ait yetistirme periyodundaki ortalama, maksimum,
minimum sicaklik (°C), toplam yagis (mm) ve oransal nem (%) degerleri Cizelge 1’de verilmistir (Anonim 2018
c).

Buna gore denemenin yiiriitiildiigli aylar olan Kasim-Temmuz periyodunda toplam olarak 482.6 mm yagis
alimmuistir. Bu yagisin % 54.04 (260.8 mm) Kasim-Subat aylar arasinda kigin diigmiistiir. Bursa ili i¢in bugdayda
sapa kalkma, dollenme ve erme devrelerinin gergeklestigi Mart-Mayis aylarinda ise toplam 153.8 mm yagis
almmustir. Yetistirme periyodunda fizyolojik erme ve sonraki donemleri kapsayan Haziran aymnda ise 60 mm
tizerinde bir yagis diismiistiir. Ayni periyotta sicaklik ortalamasi 23 °C, oransal nem ortalamast da % 72.8

olmustur.

Cizelge 1. Bursa ilinin 2016 ve 2017 yil1 bugday yetistirme sezonundaki iklim verileri

Ortalama Maksimum Minimum Toplam Oransal

Aylar Sicaklik (°C) Sicaklik Sicaklik Yagis Nem

0 0 (mm) (%0)

2016 Kasim 10.9 29.1 2.3 51.0 71.6
2016 Aralik 3.0 16.6 -6.1 110.6 82.4
2017 Ocak 3.5 18.7 -5.6 81.6 76.5
2017 Subat 7.8 22.1 -6.4 17.6 69.5
2017 Mart 10.3 234 -1.0 25.0 76.0
2017 Nisan 12.9 29.5 1.6 47.8 69.6
2017 Mayis 18.0 342 7.1 81.0 72.8
2017 Haziran 23.1 37.8 13.7 60.2 71.2
2017 Temmuz 26.0 393 15.5 7.8 62.0

Denemede yerli ve yabanci kaynakli 41 ekmeklik bugday c¢esidi kullanilmigtir. Bu gesitler ve g¢esit sahibi
kuruluglar Cizelge 2’de verilmistir (Anonim 2018d).
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Cizelge 2. Calismada kullanilan ekmeklik bugday ¢esitlerinin adi ve tescil sahibi kuruluslar

Cesit Ad1 Cesit Sahibi Kurulus Cesit Ad1 Cesit Sahibi Kurulug
Sénmez 2001  |Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii Cemre GAP Uluslararasi Tar. Aras. ve Egitim
Merkezi
Nota Marmara Tohum Gelistirme A.S Soyer 02 Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii
Karahan-99 Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aragtirma Galil Limagrain Tohum Islah ve Uretim
Enstitlisii San.Tic.A.S
Tanya Marmara Un San. A. S Kinac1 97  |Bahri Dagdag Uluslararasi Tar. Arastirma
Enstitiisti
Cetinel 2000  |Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii Yunak Trakya Tarim ve Vet Tic. Ltd.Sti.
Prima BC Institiit Tar. Ur. Oto San ve Tic. Ltd. Sti  [Miifitbey Gegit Kusagi Tarimsal Arasgtirma Enstitiist
Goksu 2000 Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Enstitiisii|Colfiotito Ozbugday Tarim Isl. ve Toh. A.S
Saban Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii Gonen 98 |Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii
Harmankaya 99 |Geg¢it Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii Beskoprii Misir Aragtirma Enstitiisii
Selimiye Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii Yildiz 98 Gegit Kusagi Tarimsal Aragtirma.Enstitiist
Demir 2000 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Turan Prof.Dr. Turan Tathoglu
Comert 2 Avesa Tarim Gida ve Hay. Ltd.Sti. Kasifbey Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii
Altay 2000 Gegit Kugagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii Tina BC Institiit Tar. Ur. Oto San ve Tic. Ltd. Sti.
Altinbagak Dogu Akdeniz Tarimsal Ars. Enstitiisii Kirag 66 Gegit Kusagi Tarimsal Aragtirma.Enstitiist
Pehlivan Trakya Tarimsal Krasunia Marmara Tohum
Arastirma Enstitiisii Odeska Gelistirme A.S
Vittorio Progen Tohum A.S.) Genesi Tasaco Tarim Sanayi ve Tic.Ltd.Sti
Kirkpinar 79 |Zirai Miicadele Merkez Arastirma Enstitiisic  [Momtchill —|Misir Arastirma Enstitiisii
Karatopak Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii  |Segor Agro Teknik Zir. Ur. San. Tic. A.S.
Ekiz Bahri Dagdas Uluslararas1 Tar. Aras. Enstitiisii [Koksal 200 |Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Sakin Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Marmara 86 |Misir Aragtirma Enstitiisii
Adelaide Maro Tarim Ins. Tic. Ve San. A.S

Deneme, tesadiif bloklar1 deneme deseninde 3 tekrarlamali olarak kurulmustur. Deneme alant 54 m x 13 m =
702 m>dir. Cesitler, sira uzunlugu 3 m. sira aras1 20 cm olacak sekilde 5 sira halinde ekilmistir. Ekim 6 Kasim
2016 tarihinde elle yapilmis olup hasat HEGE marka deneme bigerdoveri ile 15.07.2017 tarihinde
gerceklestirilmigtir. Toprak isleme sonbaharda pullukla yapilmis ve daha sonra diskaro ile rotovator gecirilerek
ekime hazir hale getirilmistir. Deneme alanma ekim ile birlikte 5 kgda™ azot ve 5 kgda™ fosfor hesabi ile
giibreleme yapilmustir. Azotlu giibrenin ikinci dozu sapa kalkma baslangicinda (Mart 2017) 10 kgda™ N olacak
sekilde verilmistir. Deneme alaninda ilk yabanci ot kontrolii tiim siralarin homojen bir sekilde ¢ikmasiyla birlikte
elle yapilmis, blok aralar1 el ¢apasiyla ¢apalanmistir. Daha sonra yetisme dénemi boyunca araliklarla yabanci ot
temizligi el ile yapilmustir.

Calismada bitki materyali olarak kullanilan 41 ekmeklik bugday cesidinin tarimsal 6zellikleri olarak; bitki
boyu, basak boyu, basakta bagakcik sayisi, basakta tane sayisi, bagakta tane agirligi, bin tane agirlig, tane verimi
degerleri Uluéz (1965), Kirtok (1982), Akkaya ve Akten (1988), Dinger (1991) ve Colkesen ve ark. (1994)’nin
uygulamis olduklar1 yontemler esas alinarak yapilmistir. Aragtirmadan elde edilen verilerin istatistiki analizi ise
JMP paket programindan yararlanilarak tesadif bloklar1 deneme desenine gore yapilmig ve dnemlilik dereceleri
belirlenmistir. Ortalamalar arasindaki farkliliklar ve istatistiki farkli gruplar Asgari Onemli Fark (LSD) testiyle
0.01 ve 0.05 olasilik diizeyinde belirlenmistir (Peterson. 1994).
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Denemede ele alinan ozelliklerin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 3’de verilmistir. Buna gdre tane verimi

Ozelligi hari¢ olmak iizere tiim 6zelliklerde ¢esitlerin etkisi %1 olasilik diizeyinde dnemli bulunmustur.

Cizelge 3. Calismada incelenen 6zelliklere iligkin varyans analiz sonuglar1 (Kareler Ortalamasi)

V.kaynag |S.D. |BIBOY BABOY [BASSAY |[BASTASY |BASTAAG |BTA TAVER
Cesitler 40 406.61%%  |4.01%* 9.63%* 228.43%* 0.564%* 95.23** (21060.110
Bloklar 2 41.05 0.49 1.77 249.56 0.605 0.64 302896.005**
D.hata 80 20.61 0.81 4.86 92.44 0.196 8.38 275.60
Toplam 122

BIBOY: Bitki Boyu; BABOY: Basak Boyu; BASSAY: Basakta Basakcik Sayisi; BATASY: Basakta Tane Sayisi;
BASTAAG: Basakta Tane Agirligi: BTA: Bin Tane Agirligi: TAVER: Tane Verimi 6zelliklerini ifade etmektedir. *: p<0.05.
**:p<0.01

Cesitlere ait bitki boyu, basak boyu, basakeik sayisi ve basakta tane sayis1 degerleri Cizelge 4’de verilmistir.
Bitki boyu acisindan olusan on bes farkli grup icinde 117.7 cm ile Demir 2000 ¢esidinin diger cesitlere gére daha
yiiksek, Colfiorito gesidi ise 69.3 cm ile en diisiik bitki boyu degerlerine sahip olmuslardir. Denemede ortalama
bitki boyu degeri 86.77 cm olarak saptanmuis olup ele alinan ¢esitlerden 18 adedi bu ortalama degerin iizerinde.
23 adedi ise ortalama degerin altinda bitki boyu degerine sahip olmuslardir. Giiney Marmara bdlgesinde yapilan
denemelerde genellikle 80-100 cm arasinda bitki boyu saptandig: bildirilmektedir (Dogan. 2002). Bu degerlere
gore elde ettigimiz sonuglar bolge ortalamasiyla genellikle benzer sonuglar vermistir. Buna karsilik baz1 ¢esitler
bu degerlerin tizerinde deger verirken bazi cesitler ise altinda degerler vermislerdir. Daha dnce ekmeklik bugday
cesitleri ile yapilan galigmalarda, Abbas (2017) bitki boyunu 47.86-130.73 c¢m arasinda, Oztiirk ve ark., (2009)
80.3-87.5 cm arasinda, Tayyar ve Giil (2008) 78.1-103.3 cm arasinda, Kaya ve Sanli (2009) 81cm arasinda, Usta
(2016) 62.60-83.47 cm arasinda degistigini bildirmislerdir. Genel olarak arastirmada elde edilen bitki boylart

yapilan bu ¢alismalar ile uyumlu veya biraz daha yiiksek bulunmustur.

Basak boyu bakimindan Cetinel 2000 ¢esidi 13.80 cm ile en uzun basak boyu degerine sahip olmustur. Bu
cesidi ayn istatistiki grupta yer alan Segor (13.35 c¢m), Karahan-99 (12.93 cm), Goksu-99 (12.67 cm), Yunak
(12.40 cm), Altay 2000 (12.37 cm) ¢esitleri izlemistir. En kisa basak boyu degerleri ise ayni istatistiki grup
igerisinde yer alan Kasifbey 95 (8.65 cm), Momtchill (8.97 ¢cm), Gonen 98 (9.20 cm), Genesi (9.93 cm), Tina
(9.97 cm), Sakin (9.97 cm), Pehlivan (9.97 cm), Marmara 86 (10.07 cm), Nota (10.10 cm) ve Koksal-2000
(10.10 cm) ¢esitlerinde saptanmistir. Denemede ortalama basak boyu degeri 11.02 cm olarak belirlenmistir. Ele
alman c¢esitlerden 19 adedi bu ortalama degeri tizerinde, 22 adedi ise ortalama degerin altinda bitki boyu
degerine sahip olmuslardir. Daha 6nce ekmeklik bugday gesitleriyle yapilan ¢alismalarda, ortalama basak boyu
degerlerini, Kaya ve Sanli (2009) 7.5 cm, Kara ve ark., (2016) 7.87-9.32 c¢cm, Ozen ve Akman (2015) 8-11 cm,
Tayyar ve Giil (2008) 9.2-16.4 cm, Usta (2016) 6.46-8.53 cm arasinda saptadiklarin bildirmislerdir. Arastirmada

genel olarak literatiir bildirisleri ile benzer sonuglar elde edildigi gézlenmistir.
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Cizelge 4. Calismada saptanan bitki boyu, basak boyu, basakgik sayisi ve basakta tane sayis1 degerleri

Cesit Bitki Boyu Basak Boyu Basakeik Sayisi Bagakta Tane Sayisi
Demir 2000 117.70 a 11.67 c-1 21.00 e-k 53.73 b-1
Kirag 66 108.40 b 11.97 b-f 19.27 k-q 40.83 1
Miifitbey 108.13 b 11.63 c-1 22.33 b-g 47.97 1
Altay 2000 106.17 b 12.37 a-¢ 21.33 d-j 60.80 a-g
Sonmez 2001 105.20 b 11.53 Cj 18.40 0-q 48.93 -1
Karahan-99 102.00 be 12.93 a-c 19.77 1-p 46.90 g-1
Cetinel-2000 97.57 cd 13.80 a 23.87 a-c 68.50 ab
Koksal-2000 96.90 cd 10.10 i-p 23.30 a-d 62.73 a-f
Cemre 95.73 cd 11.87 c-g 19.40 j-q 49.17 e-1
Comert 2 93.47 de 11.20 e-m 22.47 b-g 71.93 a
Yunak 92.73 de 12.40 a-e 22.97 b-e 66.60 a-c
Goksu-99 92.60 d-f 12.67 a-d 23.93 ab 66.70 a-c
Yildiz 98 91.80 d-g 11.47 d-k 21.27 e-k 60.70 a-g
Pehlivan 91.57 d-g 9.97 I-p 19.83 1-0 46.60 g-1
Kirkpinar-79 91.20 d-g 11.33 d-m 22.60 b-f 70.40 a
Soyer02 90.63 d-h 10.90 f-m 19.83 1-0 50.70 d-1
Sakin 88.03 e-1 9.97 I-p 18.83 m-q 51.83 c-1
Kinac1 97 87.83 e-1 11.20 e-m 20.53 g-n 57.03 a-h
Ekiz 85.27 3 11.97 b-f 21.63 d-1 67.13 a-c
Vittorio 84.73 g-k 11.40 d-1 22.07 b-h 65.40 a-d
Altin bagak 83.47 h-k 10.23 1-0 19.77 1-p 64.57 a-e
Segor 83.40 h-k 13.35 ab 25.20 a 49.05 e-1
Harmankaya 99 82.67 1-1 11.77 c-h 22.43 b-g 66.43 a-c
Turan 82.57 1-1 10.47 g-n 20.87 -1 54.33 b-1
Karatopak 81.80 1-m 10.27 1-0 20.07 h-o 60.90 a-g
Beskoprii 81.70 1-m 12.10 b-f 20.77 f-m 56.87 a-h
Krasnia odeska 80.83 1-n 10.73 f-m 20.73 f-m 64.87 a-d
Marmara 86 80.37 j-n 10.07 k-p 18.53 n-q 53.50 b-1
Momtchill 78.80 j-n 8.97 op 17.80 Pq 51.80 c-1
Kasifbey 95 77.50 k-n 8.65 p 18.90 I-q 47.20 1
Prima 75.37 1-0 10.13 j-0 18.63 n-q 49.80 d-1
Adelaide 75.33 -0 10.37 h-o 19.70 1-p 59.67 a-h
Selimiye 75.30 I-o 10.15 j-o 18.95 I-q 44.10 h1
Nota 75.10 m-o 10.10 i-p 21.90 c-h 68.53 ab
Tina 75.03 m-o 9.97 I-p 18.43 0-q 54.57 b-1
Saban 74.73 m-o 11.20 e-m 21.37 d-j 59.50 a-h
Gonen 98 74.63 m-0o 9.20 n-p 17.67 q 46.07 g-1
Tanya 74.23 no 10.87 f-m 19.83 1-0 46.00 g-1
Galil 73.97 no 10.97 e-m 19.37 j-q 56.60 a-h
Genesi 73.77 no 9.93 m-p 20.67 f-m 66.33 a-c
Colfiorito 69.30 no 10.35 h-o 20.25 h-o 71.45 a
Deneme Ort. 86.77 o 11.02 20.64 57.24

A.QF. (%5) 7.35 1.46 2.02 15.59

Denemede en fazla basakta basak¢ik sayisi 25.20 adet ile Segor, 23.93 adet ile Goksu-99, 23.87 adet ile
Cetinel 2000 ve 23.30 adet ile Koksal-2000 gesitlerinde saptanmistir. En diisiik bagakta basak¢ik sayist ortalama
degerleri ise Gonen 98 (17.67 adet), Momtchill (17.80 adet), Sonmez 2001 (18.40 adet), Tina (18.43 adet),
Marmara 86 (18.53 adet), Prima (18.63 adet), Sakin (18.83 adet), Kasifbey 95 (18.90 adet), Selimiye (18.95
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adet), Kirag 66 (19.27 adet), Galil (19.37 adet) ve Cemre (19.40 adet) gesitlerinde belirlenmistir. Ortalama
basakcik sayis1 20.64 adet olan denemede, ele alinan cesitlerden 21 adedi bu ortalama degerin {izerinde. 20 adedi
ise ortalama degerin altinda basakta basak¢ik sayisi degerine sahip olmuslardir. Daha 6nce ekmeklik bugday
cesitleriyle yapilan ¢aligmalarda, ortalama bagsak¢ik sayisinin Kahriman ve Egesel (2011) 15-20 adet arasinda,
Turan (2008) 16.5-19 adet arasinda, Kahriman (2007) 15.4-20.0 adet arasinda, Tayyar ve Giil (2008) 15.3-19.3
adet arasinda, Kaya ve Sanli (2009) 17.3 adet oldugunu bildirmislerdir.

Cesitlerin basakta tane sayilar1 40.83-71.93 adet arasinda degismekte olup en fazla basakta tane sayisina
71.93 adet ile Comert 2 ¢esidi sahip olmustur. Yine bu ¢esitle ayni istatistiki grubu paylasan diger ¢esitler olarak
Colfiorito (71.45 adet), Kirkpinar-79 (70.40 adet) tespit edilmistir. En diisiik basakta tane sayis1 Kirag 66 (40.83
adet), Selimiye (44.10 adet), Tanya (46.00 adet) ve Gonen 98 (46.07 adet) cesitlerinde bulunmustur. Deneme
ortalamasi 57.24 adet olan calismada, cesitlerden 19 adedi bu ortalama degerin iizerinde, 22 adedi ise altinda
basakta tane sayisi degerine sahip olmuslardir. Daha 6nce ekmeklik bugday cesitleriyle yapilan ¢aligmalarda
ortalama bagakta tane sayisinin Tayyar ve Giil (2008) 35.7-43.3 adet, Turan (2008) 39.8-49.3 adet, Kara ve ark.,
(2016) 38.4-46.1 adet, Usta (2016) 20.03-32.0 adet, Ozen ve Akman (2015) 22-46 adet, Tunca (2012) 12.53-
31.67 adet arasinda degistigini bildirmiglerdir. Caligmada saptanan degerler genel olarak bu ¢aligmalara gore

daha yiiksek bulunmustur.

Calismada saptanan basakta tane agirligi, bin tane agirligi ve dekara tane verimi degerleri Cizelge 5’de
verilmistir. Cizelge incelendiginde basakta tane agirlig1 bakimindan 3.33 g ile Altay 2000 ¢esidinden en yiiksek
degerin elde edildigi goriilmistiir. Bu ¢esidi ayni istatistiki grupta yer alan Saban (3.31 g), Ekiz (3.29 g),
Kirkpmar-79 (3.23 g) cesitleri izlemislerdir. En diigiik basakta tane agirligi ise 1.61 g ile Kirag 66 gesidi ve 1.79
g ile Segor ¢esidinde belirlenmistir. Denemeye alinan bugday cesitlerinin ortalama basakta tane agirhigt 2.66 g
olarak saptanmistir. Calismada ele alinan ¢esitlerden 19 adedi bu ortalama degeri {izerinde, 22 adedi ise ortalama
degeri altinda basakta tane agirlig1 degerine sahip olmuslardir. Daha 6nce ekmeklik bugday ¢esitlerinde yapilan
caligmalarda, ortalama basakta tane agirhgimi Ipek (2016) 1.39-1.75 g arasinda, Sakin ve ark., (2015) 1.17-1.59 ¢
arasinda, Kahriman ve Egesel (2011) 1.23-2.51 g arasinda, Aydogan ve Soylu (2017) 1.03-2.07 arasinda, Aktas
ve ark., (2017) 2.14-2.48 arasinda, Abbas (2017) 0.79-2.54 g arasinda degistigini bildirmislerdir.

Bin tane agirlig1 ortalamalarina gére 57.28 g ile Pehlivan. 55.53 g ile Altay 2000. 54.65 g ile Saban, 54.62 g
ile Miifitbey. 54.07 g ile Sonmez 2001 53.78 g ile Karahan-99. 53.43 g ile Demir 2000 ve 52.67 g ile Selimiye
cesitlerinde en yiiksek degerler saptanmis olup bu cesitler ayni istatistiki grup ig¢inde yer almiglardir. En diisiik
bin tane agirligi degerleri ise Yildiz 98 (32.67 g), Goksu-99 (35.19 g), Segor (36.50 g) gesitlerinde belirlenmistir.
Deneme ortalamast 46.37 g olan ¢alismada ele alinan gesitlerden 19 adedi bu ortalama degerin iizerinde, 22
adedi ise altinda bin tane agirhig1 degerine sahip olmuslardir. Bin tane agirlig: tahillarda verimi etkileyen énemli
ozelliklerden birisidir. Daha once ekmeklik bugday cesitleriyle yapilan caligmalarda, ortalama bin tane
agirliginin Aktas ve ark., (2017) 28.87-36.20 g arasinda, Kahraman ve Avci (2016) 35.15-37.45 g arasinda, Ipek
(2016) 35.5-43.9 g arasinda, Dogan ve Kendal (2013) 35.1-36.8 g arasinda, Dogan ve ark., (2014) 39.3-47.0 g
arasinda, Kahriman ve Egesel (2011) 35.8-52.1 arasinda, Sakin ve ark., (2015) 41.3-45.7 arasinda, Aydogan ve
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Soylu (2017) 30.90-46.46 g arasinda degistigini bildirmislerdir. Arastirmacilarin bulgulari ile ¢aligmada elde

edilen bulgular benzerlik gostermektedir.

Cizelge 5. Calismada saptanan bagakta tane sayisi, bin tane agirligl ve dekara tane verimi degerleri

Cesit Basakta Tane Agirligi Bin Tane Agirligi Tane Verimi
Demir 2000 2.99 a-f 53.43 a-f 559.33
Kirag 66 1.61 j 41.08 q-t 318.23
Miifitbey 2.58 c-h 54.62 a-c 500.67
Altay 2000 3.33 a 55.53 ab 466.00
Sénmez 2001 2.65 a-h 54.07 a-d 542.67
Karahan-99 2.52 d-b 53.78 a-e 522.63
Cetinel-2000 3.07 a-h 44.62 k-r 478.43
Koksal-2000 3.00 a-f 47.76 h-m 656.23
Cemre 2.54 d-h 50.45 c-1 544.43
Comert 2 3.17 a-¢ 43.90 m-S 507.77
Yunak 3.17 a-e 47.93 h-m 654.67
Goksu-99 2.35 1 35.19 uv 514.90
Yildiz 98 2.05 h-j 32.67 v 589.33
Pehlivan 2.72 a-h 57.28 a 433.33
Kirkpinar-79 3.23 a-d 42.93 n-s 563.13
Soyer02 2.62 a-h 51.90 b-h 460.90
Sakin 2.23 g 41.82 0-s 515.57
Kinac1 97 2.47 e-1 42.74 n-s 494.00
Ekiz 3.29 a-c 48.87 - 483.33
Vittorio 3.01 a-f 46.15 1-0 562.67
Altin bagak 2.91 a-g 42.86 n-s 611.77
Segor 1.79 ij 36.50 t-v 511.15
Harmankaya 99 2.93 ag 44.20 I-r 495.77
Turan 2.53 d-h 47.39 h-n 458.67
Karatopak 2.70 a-h 44.48 I-r 379.13
Beskoprii 2.53 d-h 44.15 m-r 520.03
Krasnia odeska 3.16 a-e 49.31 e-k 455.33
Marmara 86 2.32 f-j 44.12 m-r 492.87
Momtchill 2.05 h-j 39.35 s-u 315.57
Kasifbey 95 2.12 h-j 45.63 jq 410.00
Prima 2.63 a-h 49.56 d-j 557.57
Adelaide 3.09 a-e 48.88 -1 530.67
Selimiye 2.32 - 52.67 a-g 294.00
Nota 2.97 a-f 43.82 m-s 403.33
Tina 2.61 b-h 48.17 g-m 507.33
Saban 3.31 ab 54.65 a-c 393.13
Gonen 98 2.05 h-j 44.33 l-r 361.10
Tanya 2.14 h-j 46.53 1-n 426.23
Galil 2.58 c-h 45.89 1-p 415.10
Genesi 2.71 a-h 40.73 r-t 429.57
Colfiorito 2.88 a-g 41.23 p-s 464.35
Deneme Ort. 2.66 46.37 482.95
A.O.F. (%5) 0.71 4.69 -

Denemede yer alan gesitlerin tane verimi degerleri 656.23-294.0 kgda™ arasinda degismekte olup en yiiksek
tane verimini 656.23 kgda'1 ile Koksal-2000 c¢esidinde saptanmustir. Bu ¢esidi Yunak (654.67 kgda’l) cesidi
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izlemistir. En diisiik tane verimi Selimiye (294.0 kgda’l), Momtchill (315.57 kgda'l), Kirag 66 (318.23 kgda'l) ve
Gonen 98 (361.10 kgda'l) cesitlerinde bulunmustur. Denemeye alinan bugday cesitlerinin ortalama tane verimi
degerleri 482.95 kgda™ olarak saptanmustir. Ele alinan cesitlerden 23 adedi bu ortalama degerin iizerinde, 18
adedi ise altinda yer almistir. Daha 6nce ekmeklik bugday cesitlerinde yapilan c¢alismalarda, ortalama tane
veriminin Aydogan ve Soylu (2017) 447.42-709.08 kgda™ arasinda, Sakin ve ark., (2015) 258.4-452.0 kgda™
arasinda, Tunca (2012) 212-544.9 kgda™ arasinda, Dogan ve Kendal (2013) 576.8-765.5 kgda™ arasinda, ipek
(2016) 531.9-664.1 kgda'1 arasinda, Aktas ve ark., (2017) 307-509 kgda'1 arasinda ve calismadaki sonuglara
yakin olan degerler bildirmistir. Sahin ve ark., (2008) ise 187.0-236.5 kgda™ olarak bulduklari degerlerle,
calismada bulunan ortalamalardan daha diisiik tane verimi degerleri bildirmektedir. Tane veriminin ¢ok genle
idare edilen bir karakter oldugu ayn1 zamanda yagis miktari, cevre kosullari, y1l, lokasyon gibi birgok faktérden

etkilendigini arastirmacilar tarafindan bildirilmistir (Kaydan ve Yagmur 2008; Mut ve ark., 2005).

Arastirmada incelenen tarimsal 6zellikler arasindaki iliskileri belirlemek amaciyla yapilan korelasyon analizi
sonuglar1 Cizelge 6’da verilmistir. Caligmada bitki boyu ile basak boyu (r = 0.488*%*); tane verimi (r = 0.330%);
bin tane agirligi (r = 0.342) arasindaki iligski pozitif yonde ve onemli bulunmustur. Bagak boyu ile basakta
basakg¢ik sayist (r = 0.668**); basakta tane sayisi (r = 0.350%); bagakta tane agirlig1 (r = 0.300%*) arasindaki iliski
de pozitif ve 6nemli olmustur. Benzer sekilde basakta basakg¢ik sayisi ile basak boyu (r = 0.688*%*); basakta tane
sayist (r = 0.595%%); basakta tane agirligi (r = 0.410**); tane verimi (r = 0.328%) arasinda pozitif ve dnemli
iligkiler belirlenmistir. Bagakta tane sayst ile basakta tane agirligi (r = 0.791%%) arasinda da pozitif ve 6nemli bir
iliski saptanmistir. Bagakta tane agirligi ile bin tane agirlig1 ve tane verimi arasinda pozitif ve 6nemsiz, yine ayni

sekilde tane verimi ile bin tane agirlig1 arasinda pozitif ve dnemsiz bir iligki belirlenmistir.

Raciniski (1971), bitki boyu ile bagak boyu arasinda énemli iliskilerin oldugunu, Chandhanamutta ve Frey
(1973) ise bitki boyu ile tane verimi arasinda pozitif iliski oldugunu belirtmislerdir. Kanbertay (1984) bitki boyu
ile 1000 tane agirlig1 arasinda bir iliski belirleyemedigini ifade etmistir. Aktas ve ark., (2017) bitki boyu ile tane
verimi arasinda pozitif ancak onemsiz oldugunu saptamislardir. Aragtirmada ise bitki boyunun diger 6zellikler

ile olan iligkisi genellikle olumlu ve 6nemli bulunmustur.

Cizelge 6. Calismada Ele Alinan Tarimsal Ozellikler Arasinda Saptanan iliskiler

Ozellikler BABOY BASSAY BASTASY BASTAAG BTA TAVER
BIBOY 0.488** 0.263 -0.071 0.069 0.342%* 0.330*
BABOY 0.668%** 0.350%* 0.300%* 0.0.14 0.250
BASSAY 0.595%* 0.410%* -0.180 0.328*
BASTASY 0.791%% -0.256 0.197
BASTAAG 0.212 0.154
BTA 0.018

**:0.05 diizeyinde 6nemli. * : 0.01 diizeyinde 6nemli

Basak boyu ile bagakta basakgik sayisi, basakta tane sayisi ve basakta agirli§i arasinda saptanan pozitif ve

onemli iliski, Walton (1972), Tosun ve Yurtman (1973), Dorofeev (1977), Yiriir ve ark., (1981) tarafindan da
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pozitif ve dnemli olarak belirlenmistir. Tunca (2012), basak boyu ile basakta tane sayisi ve basakta tane agirligi

arasinda pozitif ve 6nemli bir iliskinin bulundugunu belirtmistir.

Yiiriir ve ark.,, (1987) basakta bagak¢ik sayisi ile bagakta tane sayisi ve tane verimi arasinda dnemli ve pozitif
bir iliskinin bulundugunu belirtmislerdir. Calisma sonucunda benzer sekilde basak¢ik sayisi ile bagaktaki tane

sayisi, bagakta tane agirlig1 ve tane verimi anlaminda pozitif ve 6nemli korelasyonlar belirlenmistir.

Basakta tane sayisi ile diger karakterler arasinda saptanan iligki Bohec ve Cermin (1970), Bux ve ark.,
(1973), Geng (1974), Denison (1975), Larienov (1975), Tunca (2012), Aktas ve ark., (2017), Aydogan ve
Soylu’nun (2017) bulgulari ile paralellik gostermektedir. Arastirmada basakta tane sayisi ile basakta tane agirlig
arasinda pozitif ve onemli bir iliski saptanmistir. Knott (1971), Raciniski (1971), Tosun ve Yurtman (1973),

Dorofeev ve Melkinov’un (1977) bildirdikleri sonuglarda ¢alismadaki sonuclart dogrular niteliktedir.

Okuyama ve ark., (2004) ekmeklik bugday cesitleri ile yiiriittiikleri denemelerinde, tane verimi ile bagakta
tane sayis1 (r= 0.811**) arasinda pozitif ve 6nemli belirlemislerdir. Calismada ise tane verimi ile bitki boyu ve

basakta basake¢ik sayisi 6zellikleri arasinda pozitif ve dnemli korelasyonlar tespit edilmistir.

Sonug¢

Yerli ve yabanct 41 ekmeklik bugday c¢esidinin bitki materyali olarak kullanildigi bu calisma ile bugday
cesitlerinin Bursa ekolojik kosullarinda bazi tarim ozelliklerinin belirlenerek degerlendirilmesi ve yoreye
onerilebilecek cesitlerin tespit edilmesi amaglanmustir. Incelenen &zellikler yoniinden oldukca genis
varyasyonlarin belirlenmesi, iretici istekleri dogrultusunda ¢ok sayida alternatifin bolge igin sdz konusu
olabilecegini gdstermistir. Ornegin bitki boyu 6zelligi bakimindan bu varyasyon 69.30 - 117.70 cm araliginda
olmus ve en kisa gesitle en uzun ¢esit arasindaki fark 48.4 cm olarak belirlenmistir. Bu durum yagis vb.
sebeplerle yatma sorununun oldugu alanlar icin daha kisa boylu ¢esitlerin mevcudiyetini gosterirken, bu sorunun
olmadig1 alanlarda da, son yillarda giderek degeri artan bir iiriin olan, sap saman verimi yiiksek cesitlerin
bulunabildigini gostermistir. Calismada sonug kriteri olarak degerlendirilebilecek olan tane verimi agisindan da
gesitlerin verim arahigi 294.0-656.23 kgda™ degerlerinde olmustur. Aradaki fark 362.23 kgda™ gibi ¢ok yiiksek
bir degere ulagmakta olup ekonomik dneme haizdir. Ozellikle ¢alismada 500 kgda™’1n iizerinde 19; 550 kgda®
"1n iizerinde 8 ve 600 kgda™’1n iizerinde 3 ¢esidin bulunmasi, Bursa ili bugday verimi ortalamasi olan 294 kgda
"1n (Anonim 2018 a) iki kat1 sonuca ulasan cesitlerin mevcudiyetini gostermistir. Bu gesitlerden Koksal 2000;
Yunak ve Altinbasak calisma sonuglara gore iireticilerimize verim sonuglari ile dnerilebilecek cesitler olarak

degerlendirilmislerdir.
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Tesekkiir

Yapilan bu g¢alisma etik kurul izni gerektirmemektedir. Makale arastirma ve yayin etigine uygun olarak
hazirlanmistir. Bu makaleyi hazirlayan yazarlar, aragtirmaya esit oranda katki saglamistir ve yazarlar arasinda

her hangi bir ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
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