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Ekonomik biiylime ve yiiksek istihdam, gelismis ve gelismekte olan tilkeler icin énemli
makroekonomik konulardir. Ekonomik biiyiimenin istihdami artirip, issizligi diisiirecegi
iktisatta kabul edilmis bir goriistiir. Bu calismada Tiirkiye’de igsizlik ile ekonomik biiyiime
arasindaki egbiitiinlesme ve nedensellik iliskisi, serilerin dogrusal olmamasindan dolayz,
Kapetanios, Shin ve Snell (2006) ve Diks ve Panchenko (2006) dogrusal olmayan
esbiitiinlesme ve nedensellik testleri ile arastirilmistir. Calismanin Tiirkiye'deki diger
calismalardan farki KSS (2006) ve Diks ve Panchenko (2006) dogrusal olmayan
esbiitiinlesme ve nedensellik testleri ile issizlik ve biliyiime arasindaki iliskiyi
arastirmasidir. Veriler 2005:01-2020:12 donemini kapsamaktadir. Serilerin dogrusal
olmadiginin ve birim kokli oldugunun bulunmasinin ardindan esbiitiinlesme ve
nedensellik testleri uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gore, uzun dénemli iligki ve
igsizlikten biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur. Ayrica issizligin
biiyiimeyi olumsuz etkileyen 6nemli bir faktor oldugu (talebi etkileyerek biiylimenin
diisik hizda olmasina neden olmakta) ve iiretimde beseri sermayeyi dikkate alacak
biiyiime politikalarinin gelistirilmesi gerektigi soylenebilmektedir. Bununla birlikte
nitelikli isgiiclini ve istihdami artiracak, girisimciyi destekleyecek politikalar
gelistirilmelidir.
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UNEMPLOYMENT AND ECONOMIC GROWTH IN TURKEY

Economic growth and high employment are important macroeconomic issues in
developed and developing countries. It is an accepted view in economics that economic
growth will increase employment and decrease unemployment. In this study,
cointegration and causal relationship between unemployment and economic growth in
Turkey are investigated by nonlinear cointegration and causality tests Kapetanios, Shin
and Snell (2006) and Diks and Panchenko (2006), since the series are nonlinear. The
difference of the study from other studies in Turkey is investigating the relationship
between unemployment and growth by KSS (2006) and Diks and Panchenko (2006)
nonlinear cointegration and causality tests. The data covers the period of 2005:01-
2020:12. After finding that the series are nonlinear and have unit root, cointegration and
causality tests have been applied. According to the results obtained, long run relationship
and unidirectional causal relationship from unemployment to growth have been found. It
can be also said that unemployment is an important factor affecting growth negatively
(affecting demand, causing growth to be at a slower rate) and growth policies that
consider human capital in production should be developed. In addition, policies that will
increase qualified labor and employment and support entrepreneurs should be
developed.

Citation: Baktemur, F. I. (2021), Tiirkiye’de Issizlik ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Dogrusal Olmayan
Esbiitiinlesme Ve Nedensel iliski, ARHUSS, (2021), 4(2): 169-183.
DOI: 10.54186/arhuss.975440

L Dr. Ogr. Uyesi, Osmaniye Korkut Ata Universitesi, [IBF, Ekonometri, idilbaktemur@gmail.com,
ORCID ID: 0000-0003-2455-5898

ACADEMIC REVIEW OF HUMANITIES AND SOCIAL SCIENCES


mailto:idilbaktemur@gmail.com

Fatma Idil Baktemur

1. GIRIS

Issizlik 6nemli bir sosyoekonomik problemdir. Makroekonomik hedefler arasinda
tam istihdama ulasma hedefi cogu gelismekte olan iilke i¢in 6nemli bir politika 6nceligidir
(Sodipe ve Ogunrinola, 2011: 232). Issizlik terimi atil olan ve uygun sekilde kullanilmayan
tiretim faktorlerinden herhangi biri ile ilgili olarak kullanilabilmektedir. Bununla birlikte
calisabilecek herkes i¢in istihdam yaratilmiyorsa issizlik ortaya ¢ikar ve artar. Uretimin
kapasite altinda calisiyor olmasi veya isgiiciiniin tiretimde tam olarak kullanilmamasi
eksik istihdam olarak degerlendirilir (Kenny, 2019). Istihdami artirmak makroekonomik
politikalarin basinda gelmektedir. Gelismekte olan tlkelerde istihdam politikalarinin
uygulanmasi mevcuttaki isler ve is arayanlar arasindaki farkin genis olmasi nedeniyle
onemli bir etkiye sahip olamamistir. Globallesme ve ekonomik liberallesme farklh
gerceklikleri beraberinde getirmistir. Kayit dis1 sektoriin genislemesi, issizlerin fakir
tlkelerde sigorta ve yardimlardan faydalanamamasi, issizlik rakamlarinin resmi
kayitlarda diisiik olmasi (gizli istihdam ve kayit dis1 sektorde eksik istihdam), serbest
meslek ve yar1 zamanli istihdamin orantisiz pay1 gibi nedenlerle gelismekte olan tilkelerde

¢ozim arayisina gidilmektedir (Sodipe ve Ogunrinola, 2011: 232-233).
170
Biiylime, gelismis ve gelismekte olan tilkeler icin son derece énemli bir meseledir.

Istihdam yaratan politikalarla siirdiiriilebilir bilyiime kritik igsizlik sorununu asag
cekebilmektedir. Bununla birlikte gelisme ve refah icin 6nemli bir bilesen olan biiylime,
insanlarin yasam standardimi yiikseltmeye de yardimci olmaktadir. Gelismekte olan
ekonomiler daha yiiksek biliylime oranina hizli bir sekilde ulasmak istemektedirler.
Genellikle bu ekonomiler zayif altyapi, yetersiz yatirim, istikrarsiz hiikiimetler ve biiyiik
olciide tarim sektorii ile kategorize edilmektedirler. Ilk biiyiime teorilerinde, issizlige
gereken onem verilmemistir. Klasik ve Neoklasik iktisatta issizlik, isgiicii piyasasina
disardan empoze edilen katiliklar (licret yasalari, vergiler, asgari is¢i calistirma gibi diger
diizenlemeler) nedeniyle ortaya ¢ikmaktaydi. Keynezyen iktisat mal ve hizmetlere olan
yetersiz talep yliziinden issizlige odaklanmaktadir. Blanchard (1997) geleneksel bliyiime
ve issizlik teorilerini detaylandirmis ve ne issizligin biliylimeyi etkiledigini ne de
biiylimenin issizligi etkiledigini ifade etmistir. Romer (1990) biiylimenin sektorler arasi
degisim getirdigini bulmustur. Bu degisiklik yapisal issizligi de beraberinde getirmistir.
Teknolojik yenilikler tiretim tarzlarini degistirmistir. Yeni teknolojiler ortaya ¢iktiginda

isciler issiz kalabilmektedirler. Yapisal degisim bir firmada isleri bozarken, digerinde yeni
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isler yaratabilmektedir (Aghion ve Howitt, 1994). Yiiksek is devir hiz1 yeni iiretim
tekniklerinin sonucudur. Daha hizli ekonomik bliytime yeni makinelerle gelistirilecek
becerilerin eskimesiyle is yikimi yaratacaktir ve issizlik kritik bir konu haline gelecektir.
Bu durum farkh faktérlerden kaynaklanmaktadir. Pigou (1993) bunu detaylandirmistir.
Issizlik ayr1 nedenlerin toplami degil, birbiriyle baglantilh faktérlerin sisteminden
kaynaklanmaktadir. Gelismekte olan tilkelerde issizlik ciddi bir sorundur ve gesitli
nedenlerden kaynaklanmaktadir. Gelismekte olan iilkeler minimum siirede ytliksek
biiylime oranina ulasmay1 istemektedirler. Bu tlkeler batili iilkelerin teknolojik
ilerlemesinden yararlanmiglardir, fakat daha yiliksek biliylime icin uygun olmayan
politikalar benimsemislerdir ve issizlik keskin bir sekilde artmistir. Lin (2004) gelismekte
olan tilkelerin sermaye yogun politikalar uyguladigini belirtmistir. Bu durum, firmalari
rekabetci pazarda uygun olmayan oncelikli sektorlere yoneltmekte ve uygulanan
politikalar ile yiiksek bliyiime oranlarindaki basarisizliklarin ana nedeni olmaktadir

(Hussain vd, 2010: 332).

Reel biiylime ve issizlik oranlarindaki degisimler arasindaki iliski Okun Yasasi
olarak bilinmektedir (Dornbusch ve Fischer, 1994: 17). Okun (1962) tarafindan ortaya
konan bu yasaya gore issizlik ve biiylime arasinda ters yonli bir iliski vardir. Bliiytimenin 171
istihdami artirip, issizligi diisiirecegi iktisat literatiirtinde kabul edilmis bir gortistiir. Bazi
gelismekte olan iilkelerde Okun Yasasi'nin saglanamadigl goériilmektedir. Biiylimedeki
artis ile igsizlikteki artis ayni1 anda gergeklesmektedir. Bu da istihdam yaratmayan

biiyiime kavramiyla agiklanmaktadir. Isgiicii verimliligi ise ekonomik biiyiimeden daha

hizh arttifinda gerceklesmektedir (Kapiz Ayvaz ve Oztiirk, 2018: 193).

Bu calismada da biiyiime ve issizlik arasindaki uzun dénemli iliski ve nedensellik
iliskisi dogrusal olmayan yaklasimla incelenmistir. Analizde diger ¢alismalardan farkh
olarak KSS (2006) esbiitiinlesme ve Diks ve Panchenko (2006) nedensellik testleri
kullanilmistir. Calismanin ikinci béliimiinde literatiir taramasi, liglincli boliimde yéntem

ve uygulama ve dordincii béliimde sonug yer almaktadir.
2. LITERATUR

Issizlik ve bilyiime iizerine yapilan ¢alismalar Tablo 1’de 6zetlenmistir. Literatiirde
esbiitiinlesme ve nedensellik ile ilgili ¢alismalarin dogrusal ve dogrusal olmayan
yaklasimlarla incelendigi goriilmektedir. Nedenselligi inceleyen calismalarda Granger,

Hacker ve Hatemi ], Hsiao, dogrusal olmayan nedensellik, panel nedensellik gibi
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yontemler yer almaktadir. Elde edilen sonuclara gore; Oztiirk ve Sezen (2018), Kanca
(2012), Sahnoun ve Abdennadher (2019), Pata vd. (2018), Mbarek vd. (2018), Yayar ve
Oztas (2020) biiyiimeden issizlige dogru tek yonlii nedensellik iliskisi tespit etmislerdir.
Phiri (2014), Goktas Yilmaz (2005), Dritsakis ve Stamatiou (2016), Kenny (2019)
issizlikten biliylimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi tespit etmislerdir. Bildirici ve
Ozaksoy (2016), Hussain (2010) cift yonlii nedensellik bulmuslardir. Ar1 (2016) ve Sadiku

(2015) ise nedensellik iligkisi tespit edememislerdir.

Esbiitiinlesmeyi iceren calismalarda Johansen egbiitiinlesme, Engle Granger
esbiitiinlesme, ARDL ve dogrusal olmayan ARDL yaklasimi, TAR modelleri, Bayer ve
Hanck esbiitiinlesme gibi yéntemlere yer verilmistir. Oztiirk ve Sezen (2018), Kanca
(2012), Sahnoun ve Abdennadher (2019), Bildirici ve Ozaksoy (2016), Phiri (2014),
Hussain vd. (2010), Dritsakis ve Stamatiou (2016), Ceylan ve Sahin (2010) ¢alismalarinda
esbiitiinlesme iliskisi bulmuslardir. Ar1 (2016) esbiitiinlesme iliskisi bulamamuistir.
Onakoya ve Seyingbo (2020) OLS yontemi ile Okun Yasasinin saglandigini ¢alismalarinda
belirtmislerdir. Issizligi konu alan diger ¢calismalardan 6rnek olarak, Ekiz ve Ork Ozel
(2020) Tirkiye’de 2009-2019 yillar1 arasinda geng issizligini belirleyen unsurlar1 EKK

yontemi ve Ridge tahmin edicileriyle incelemislerdir. 172

Tablo 1: Literatiir Ozeti

Yazar Ulke Donem Yontem Sonug

Goktas Yilmaz  Tirkiye 1978-2004 Granger ve Issizlik—>ekonomik

(2005) Hsiao biiylime tek yonli
nedensellik

Hussain vd. Pakistan 1972-2006 Johansen Uzun donemli

(2010) esbiitiinlesme  iliski var.

VECM Ekonomik biiyiime
ve issizlik arasinda
kisa ve uzun
donem nedensel
iliski var.

Ceylan ve Turkiye 1950-2007 TAR-MTAR issizlik ile reel
Sahin (2010) gayri safi yurtici
hasila arasinda
asimetrik bir iliski
var.
Kanca (2012)  Tirkiye 1970-2010 Engle-Granger Esbiitiinlesme var.
esbiitiinlesme, Ekonomik

VECM, Granger biliylime—issizlik

nedensellik tek yonli
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Phiri (2014) Gliney Afrika  2000-2013 MTAR, Dogrusal olmayan
Dogrusal esbutiinlesme var.
olmayan Uzun donemde
Granger issizlik—
nedensellik ekonomik bliyiime

tek yonli

Sadiku vd. Makedonya 2000-2012 ECM, VAR, Nedensel iliski

(2015) Granger yok.
nedensellik

Ar (2016) Tiirkiye 1980-2014 Bayer ve Uzun donemde
Hanck esbutiinlesme ve
esbiutiinlesme, nedensellik yok,
Hacker ve istihdam
Hatemi ] yaratmayan
nedensellik biiytime var.

Bildirici ve Kanada 1957-2015 Dogrusal Uzun donemli

Ozaksoy olmayan asimetrik iliski

(2016) ARDL, var.

Dogrusal issizlikeoekonomik
olmayan biiylime cift yonli
Granger

nedensellik

Dritsakis ve Yunanistan 1995-2015 ARDL, ECM- Esbiitiinlesme var.

Stamatiou ARDL Kisa ve uzun

(2016) doénemde issizlik—

ekonomik biliytime
tek yonli

Pata vd. Tiirkiye 2006-2014 Hsiao Granger Kisa donemde

(2018) nedensellik ekonomik

biiylime—issizlik
tek yonliu

Mbarek vd. Tunus 1980-2012 Dogrusal Ekonomik

(2018) olmayan biiylime—issizlik
nedensellik tek yonli

Oztiirk ve Turkiye 2005-2017 Engle-Granger Esbiitiinlesme var.

Sezen (2018)

esbiitiinlesme,
Granger
nedensellik

Ekonomik
biiyiime—issizlik
tek yonli

173
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Kenny (2019) Nijerya 1981-2016 VAR Granger issizlik—
ekonomik biliytime
tek yonli

Sahnoun ve Kuzey Afrika  1965-2016 Johansen Esbiitiinlesme var.

Abdennadher esbiitiinlesme, Ekonomik

(2019) VEC modelj, biiylime—issizlik

Granger tek yonli
nedensellik

Onakoya ve Nijerya, Gliney 1980-2018 OLS Okun Yasasi

Seyingbo Afrika, ABD saglanmakta.

(2020)

Yayar ve Oztas D8 iilkeleri 1998-2017 Panel Ekonomik

(2020) nedensellik biiylime—igsizlik
tek yonli

3. YONTEM VE UYGULAMA

Calismada ele alinan donem 2005:01-2020:12 yillar1 arasini kapsamaktadir.
Issizlik ve biiyiime (sanayi iiretim endeksi) verileri TCMB EVDS (Elektronik Veri Dagitim
Sitemi)’den alinmistir. Calismada yer alan biiyiime degiskeni aylik frekansta oldugu i¢in 174
GSYIH yerine sanayi {lretim endeksi Kkullanilmistir. Seriler logaritmik forma
dontstiirilmis ve mevsimsel etki giderilmistir. Sekil 1 ve Sekil 2 serilerin zaman serisi

grafiklerini gostermektedir.
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Sekil 1. Bliyiime Serisi Grafigi
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Sekil 2. issizlik Serisi Grafigi

Tablo 2: Seriler i¢cin Tanimlayic Istatistikler

Biiyiime issizlik
Ortalama 4.4382 2.3894
Medyan 4.4506 2.3422
Maksimum 49751 2.7123
Minimum 3.9103 2.1848
Standart Sapma 0.2515 0.1310
Carpiklik -0.0383 0.7635 175
Basiklik 1.9528 2.5640
JB (olasilik) 0.0121 0.0000

Tablo 2’de seriler i¢cin betimleyici istatistikler 6zetlenmistir.

Brock, Dechert ve Sheinkman tarafindan gelistirilen test, bir seride zamana bagh
bagimlilik i¢cin kullanilan bir portmanteau (sifir hipotezinin iyi belirtildigi, belli bir
alternatifi olmayan) testidir. Dogrusal ve dogrusal olmayan bagimlilik gibi durumlara
kars1 kullanilan bir testtir. Test, kalintilarin bagimsiz ve 6zdes dagilip dagilmadigini
kontrol etmek i¢in tahmin edilen kalintilara uygulanmaktadir (Brock vd., 1996). Test
istatistigi:

Ton(€)
Voo (2)

W, () =+/n 1)

normal dagilima yakinsar.

arhuss (2021) 4 (2): 169-183
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Tablo 3: Biiyiime Icin BDS Dogrusallik Testi

Boyut Olasilik Degeri
2 0.0000
3 0.0000
4 0.0000
5 0.0000
6 0.0000

Tablo 4: issizlik i¢cin BDS Dogrusallik Testi

Boyut Olasilik Degeri
2 0.0000
3 0.0000
4 0.0000
5 0.0000
6 0.0000

Tablo 3 ve Tablo 4 biiylime ve issizlik serileri i¢cin dogrusallik test sonuclarini 176

gostermektedir. Her iki seri icin dogrusalligi ifade eden sifir hipotezi, tim anlamlilik

diizeylerinde reddedilmistir. Buna gore serilerin dogrusal olmadig1 anlasilmaktadir.

Dogrusal olmadig1 belirlenen serilerin duragan olup olmadiklarinin dogrusal

olmayan birim kok testi ile arastirilmasi gerekmektedir.

Kapetanios vd. (2003) STAR modellerinde duraganhigi asagidaki yontemle test

etmislerdir (Camarero ve Ordonez, 2012: 446):

Yo = s+ Y@ expl- i) + &, 2)
AY, = BYa+ @y l- exp{— Wiea }) t & (3)
B=¢-1"dir ve =0 ve d=1 oldugunda model:

Ay, =5y s (L-expl- yiea )+ e, (4)

g, ~iid(0,0%)
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Sifir hipotezi altinda y tanimli olmadig1 icin Kapetanios vd. (2003) Taylor yaklasimi

ile asagidaki denklemi elde etmislerdir:

AY, = &2y +1, (5)

H, :J =0 hipotezi H, : 6 <0 hipotezine kars test edilmektedir.

Tablo 5: KSS Dogrusal Olmayan Birim Kok Testi

Degisken t istatistigi
biiyiime -2.955
issizlik -1.259
Abliylime -9.511
Aissizlik -6.768

*%1, %5 ve %10 kritik degerleri sirasiyla -3.48, -2,93 ve -2,66 olarak KSS (2003)
calismasindan elde edilmistir.

Tablo 5 dogrusal olmayan birim kok testinin (KSS) sonuglarini gostermektedir.
Dogrusal olmayan birim kok testi her iki serinin farklar1 alindiginda duragan olduklarini 177

gostermektedir.

Her iki serinin de birim kokli bulunmasinin ardindan egbiitiinlesme iliskisi
arastirilmistir. Kapetanios vd. (2006), Engle Granger egbiitiinlesme testini dogrusal
olmayan modeller icin gelistirmislerdir. Bu testte esbiitiinlesme iliskisinin olmadigin
gosteren temel hipoteze karsin, degiskenler arasinda dogrusal olmayan uzun dénem
iliskisinin oldugunu ifade eden alternatif hipotez sinanmaktadir. Modele eklenecek
deterministik bilesenlere gore asagidaki regresyonlar olusturulmustur (Yilanci, 2009:

208-210):

* ’
Yi =a X *+Ut *
, (6)

+ + +
Yi =0 X +U

Burada * sembolii ortalamadan arindirilmis, + sembolii hem ortalama hem de
trendden arindirilmis veriyi gostermektedir. KSS testinde alternatif hipotez altinda
kalintilarin Ussel diizgiin gecisli otoregresif bir slirece uygunluk gosterip gostermedigi

sinanmaktadir. Kalintilar STAR modelinde asagidaki gibi ifade edilmektedir:

arhuss (2021) 4 (2): 169-183



Fatma Idil Baktemur

Au, =, + W [L-exp(-gul )] + &, (7)

Esitlikte esbiitiinlesme iliskisinin olmadigini gosteren temel hipotez 0=0,

dogrusal olmayan esbiitiinlesme iliskisi oldugunu gosteren alternatif hipoteze karsin

0~0ye —2<7<0 sinamayla test edilebilmektedir. Kapetanios vd. (2006) esitlige birinci

dereceden Taylor serisi yaklasimini uygulayarak basite indirgemislerdir.

Aut = 5ut3—1 + 5 (8)
t=1,...,T

Esbiutiinlesme iliskisi olmadigini gésteren temel hipotez 6=0, dogrusal olmayan

uzun donemli bir iliski oldugunu gosteren alternatif hipoteze o< Okarsln asagidaki t

istatistigi kullanilarak test edilmektedir:

N

o

t= =
se(5)

(9)

178
Bu istatistik asimptotik olarak normal dagilmadig: i¢cin Kapetanios vd. (2006)

uygun kritik degerleri simiilasyonlarla elde etmislerdir.

Tablo 6: Dogrusal Olmayan Esbiitiinlesme Testi

Bagimh Degisken:

Bilyiime

Test Test istatistigi %05 Kritik Deger
KSS (2006) -3.352 2.85

* %5 kritik degeri KSS (2006) calismasindan elde edilmistir.

Tablo 6’da issizlik ve bliylime serileri arasindaki uzun donemli iliski arastirilmistir.

Dogrusal olmayan esbiitiinlesme sonucuna gore uzun donemli iliski tespit edilmistir.

Bu asamalardan sonra sira nedensellik analizine gelmektedir. Diks ve Panchenko
(2006) dogrusal bagimlilig1 ortadan kaldirmak icin VAR modelini tahmin edip kalintilara
nedensellik analizini uygulamislardir. Kalintilarin normal dagilimli, sifir ortalamali ve

sabit varyansli olmasi gerekmektedir. Bu test parametrik olmayan dogrusal olmayan bir
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nedensellik testidir ve sifir hipotezinin siklikla reddedilme sorununa karsi gelistirilmistir.

Test istatistigi:

=L S (f X2 () = Foy (6% (1,2,) (10)

T, (e) = n-2)2

seklindedir.

Diks ve Panchenko (2006) ¢,=Cn”, C pozitif ve (1 1} olmak {izere,
e|l=,=
43

\/ﬁ (Tn (gsn) B q) d N\ (0,1) (1 1)

n

normale yakinsadigini gostermislerdir.

Tablo 7: Diks Panchenko Dogrusal Olmayan Nedensellik Testi

Lx=Ly Hipotez: biiyiime Hipotez: issizlik 179
issizligin nedenseli biiyiimenin nedenseli
degildir. degildir.
2 0.8519 0.0883
0.9427 0.0488
4 0.9760 0.0802

*N=100 gozleme denk gelen & degeri Diks ve Panchenko (2006) makalesinden
yararlanarak 1.50 olarak belirlenmistir. Degerler olasilik degerlerini vermektedir.

Esbitiinlesme testinin ardindan Diks ve Panchenko (2006) nedensellik testi
uygulanmistir. Tablo 7’de Lx=Ly=1,2,3,4,5 gecikmeleri tek tek hesaplanmis bir
nedensellik iliskisinin bulundugu 2,3,4 gecikme i¢in sonuglar rapor edilmistir. Buna gore
3 gecikme i¢in %5 ve %10 anlamhlik diizeylerinde, 2 ve 4 gecikme i¢in %10 anlamhilik
diizeylerinde issizlikten ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi
bulunmustur. Issizlik ekonomik biiyiimeyi etkileyen énemli bir faktordiir ve issizlikteki
degisimler ekonomik biiytimeyi de etkilemektedir. Elde edilen sonuca benzer olarak Phiri
(2014), Goktas Yimaz (2005), Dritsakis (2016) ve Kenny (2019) calismalarinda

issizlikten ekonomik biiyimeye dogru nedensellik iliskisi bulmuslardir.
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4.SONUC

Bu calismada issizlik ile ekonomik biliylime arasindaki esbiitiinlesme ve
nedensellik iliskisi dogrusal olmayan esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri ile
arastirllmistir. Literatiirde son yillarda dogrusal olmayan yaklasimlara dayanan
calismalarin sayis1 artmaya baslamistir. Bu ¢calismay: diger ¢calismalardan ayiran 6zelligi
de KSS (2006) esbiitiinlesme ve Diks ve Panchenko (2006) nedensellik testlerini
kullanmasidir. Calismada serilerin dogrusal olmadigi ve duragan olmadiklar
bulunmustur. Bunun ardindan da dogrusal olmayan esbiitiinlesme ve nedensellik analizi
uygulanmistir. Esbiitiinlesme, yani uzun donemli iliski ve issizlikten ekonomik biiyiimeye

dogru tek yonli bir nedensellik iliskisi bulunmustur.

Issizlik ile biiylime arasindaki nedensellik iliskisinde ekonomik biiyiimeden
issizlige dogru bir nedensellik beklenmektedir. Boylece ekonomik biliyiimede
gerceklesecek artislar issizligi diisiirecektir. Bu calismada ise issizlikten ekonomik

biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur.

Tek yonlii nedensellik, issizligin ekonomik biliytimeyi etkileyen 6énemli bir unsur
oldugunu gostermektedir. Fakat ekonomik biliylimenin diisiik veya yiiksek oranda 180
olmasinin issizlik lizerinde bir etkisi yoktur. Bu nedenle biiylimenin arttig1 donemlerde
igsizligin de arttig1 goriilebilmektedir (istihdam yaratmayan biiyiime). Bu da issizligin
olusmasinda bagka faktorlerin roli oldugunu gostermektedir. Bu sonug ytiksek biiytime
oran! ile issizligi onleme politikalarinin uygun olmadigini gostermektedir. Ekonomik
biiyiime, sermaye yogun odakli oldugunda ytksek teknolojiyi de beraberinde
getirmektedir. Buna uygun emek arzinin bulunmamasi da issizlik lizerinde olumsuz bir
etki birakmaktadir. Beseri sermaye yatirimlarinin yetersiz olmasi ve uygun politikalarin
gelistirilememesi, ekonomik biiytime ve dolayl olarak da issizlik tizerinde olumsuz etkiler
birakmaktadir. Bu nedenle ekonomik biiytime politikalar1 hazirlanirken beseri sermaye

dikkate alinmalidir.

Bunlarin disinda isgiicii verimliligindeki artis bulunan sonucun nedenlerinden
biridir. Verimlilik arttiginda firmalar istihdami artirmak yerine is¢i ¢ikarmay1 ya da
iscileri daha ¢ok calistirmay1 tercih etmektedirler. isgiicii maliyetleri (kidem tazminat,
vergiler, primler gibi) yeni isci ¢calistirmay1 engellemektedir. Boylece liretim artmis,
ancak istihdam artmamistir. Issizlikten ekonomik biiyiimeye dogru bulunan tek yonlii

nedensellik, diisiik iicretlerle de aciklanabilmektedir. Issizlik rakamlarindaki artis
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Ucretlerin dlismesine neden olmaktadir. Bu da maliyetleri diisiirerek {retimi

artirmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde Tiirkiye ekonomisi incelenen dénemde
biiyltimiis ancak issizlikte istenilen sonuca ulasilamamistir. Nitelikli isgliciinii ve istihdami

artiracak, girisimciyi destekleyecek politikalar benimsenmelidir.
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