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Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Yaratic Diisiinme Egilimlerinin Incelenmesi
Seda KARACELIK!

Ozet

Yaratict diisiinme, degisen diinyaya uyum saglayabilmek icin gerekli olan becerilerden biridir.
Bireyin dogustan getirdigi yaraticilik potansiyelinin desteklenmesinde erken yasta verilecek
egitimin rolii biliyliktiir. Bu noktada 6gretmenlerin de yaratici diisiinme becerilerinin gelismis
olmasi ve bu becerilerini planladiklari egitime yansitmalar1 beklenmektedir. Bu ¢aligmanin amaci,
okul Oncesi Ogretmenligi lisans programinda Ogrenim goren Ogretmen adaylarimin yaratici
diisiinme egilimlerinin baz1 degiskenler agisindan incelenmesidir. Tarama modeli kullanilan
calismanin 0rneklemini bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesinde okul 6ncesi 6gretmenligi
anabilim dalinda 6grenimine devam etmekte olan 157 Ogretmen adayir olusturmaktadir.
Calismanin verilerinin toplanmasi amaciyla 6gretmen adaylarina arastirmaci tarafindan hazirlanan
“Kisisel Bilgi Formu” ve Ozgenel ve Cetin (2017) tarafindan gelistirilen “Marmara Yaratict
Diisiinme Egilimleri Ol¢egi” uygulanmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore okul
oncesi 0gretmen adaylariin yaratict diistinme egilimlerinin ytliksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica
ogretmen adaylarinin yaratict diisiinme egilimlerinin cinsiyetlerine, yaslarina, sinif diizeylerine,
mezun olduklar lise tiiriine ve okul dncesi egitim alip almama durumlaria gore anlamli farklilik
gostermedigi sonucuna ulasiimistir. Elde edilen sonuglarin adaylarin kendi algilar1 oldugu goz
ontine alindiginda farkli yontem ve 6lgme araglarinin kullanildigi ¢aligmalarin planlanmasinin
alana katki saglayacag diistiniilerek bu dogrultuda 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Okul oncesi egitim, ogretmen adayi, yaraticilik

Examination of Preschool Prospective Teachers' Creative Thinking Dispositions

Abstract

Creative thinking is one of the skills necessary to adapt to the changing world. The role of
education given at an early age is great in supporting the creativity potential of the individual. At
this point, it is expected that teachers' creative thinking skills are developed and that they reflect
these skills in the education they plan. The aim of this study is to examine the creative thinking
dispositions of prospective teachers studying in the undergraduate education program in terms of
some variables. The sample of the study, in which the survey model was used, consists of 157
teacher candidates who continue their education in the department of pre-school teaching at the
education faculty of a state university. In order to collect the data of the study, the “Personal
Information Form” prepared by the researcher and the “Marmara Creative Thinking Tendencies
Scale” developed by Ozgenel and Cetin (2017) were applied to the prospective teachers.
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According to the findings obtained as a result of the research, it was seen that the creative thinking
tendencies of preschool prospective teachers were high. In addition, it was concluded that the
creative thinking dispositions of prospective teachers did not differ significantly according to their
gender, age, grade level, type of high school they graduated from, and whether they had preschool
education or not. Considering that the results obtained are the candidates' own perceptions, it is
thought that planning studies using different methods and measurement tools will contribute to the
field, and suggestions have been made in this direction.

Keywords: Creativity, preschool education, prospective teachers
Giris

Bilgi, toplumlarin ilerlemesinde en onemli unsurlardandir. Bilgiyi olusturmak ise yeni
fikirler ve projeler iiretmek ve yetenekleri harekete gecirmek i¢in yaratici diisiincenin doniistiiriicii
giiclinii gerektirir. Hayatin her alaninda yenilik¢i bilgilere ulasabilmek, bireylerin yaratici
diistinme becerilerini kullanabilmesiyle miimkiin olmaktadir. Bu nedenle hayal giicii ve yaratici
diistinceyi ¢ocuklarin erken egitim deneyimlerine entegre etmek, cocuklarin gelecegi insa
edebilmeleri i¢in zengin temeller saglayacaktir (Leggett, 2017).

Yaraticilik, var olan iizerinde sorgulama yapmayi, kalip yargilardan uzaklagsmayz, bilinenden
cikip yeni iliskiler gelistirmeyi, farkli bakis agilar1 kullanip yeni denemeler yapmay1 icermektedir
(Memduhoglu, Ucar ve Ugar, 2020). Bugiine kadar arastirmacilar tarafindan pek ¢ok yaraticilik
tamim1 yapilmistir. Torrance’a gore yaraticilik, problemlerin veya bilgideki bosluklarin
hissedilmesi, diislince veya hipotezlerin olusturulmasi, hipotezlerin sinanmasi, gelistirilmesi ve
verilerin iletilmesidir. Guilford (1956) yaraticilig1 yeni fikirler liretme yetisi lizerinde durarak
aciklarken Gardner (1997) yaptig1 yaraticilik tanimlamasinda problem ¢6zme, iiriin tasarlama, yeni
sorular {iretme becerilerine odaklanmistir (Akt: Karadeniz, 2020). Yapilan yaraticilik tanimlari
genel olarak incelendiginde yenilik olusturma, farkl fikirler iiretme, alisilmamis olan1 deneme gibi
ortak noktalar dikkat ¢gekmektedir.

Yaraticilik, diisiincede akicilik, esneklik, orijinallik ve ayrintilandirma becerilerini
icerdiginden kisinin bagimsiz ya da ilgisiz goriinen fikirler arasinda baglanti kurabilmesini saglar.
Yaratict diisiinme becerisine sahip bireyler, her fikrin degerli oldugunun bilincedirler. Farkli
sorulara ve diisiincelere agik ve saygilidirlar Orhon, 2014). Bunun yani sira yaraticilik sadece fikir
iiretmek i¢in degil, kisisel mutluluk i¢in, stresle ya da zor sorunlarla daha iyi basa ¢ikabilmek icin
de gerekli olan bir beceridir (Torrance 1962. Akt: Orhon, 2014). Bireysel olarak bu farkindaliga
ulagabilmis olan bir kisi ¢evreyle girdigi etkilesimde doniistiiriicli rol oynayabilmektedir. Yeni
bakis agilari, yargilar ve i¢ goriiler olusturan, 6zgilin yollarla diinyay1 acgiklayarak kiiltiiri

degistirme giiciine sahip olabilmektedir (Ustiindag, 2020).
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Egitimin zaman igerisinde toplumda yasanan degisimlere ayak uydurabilmesi, bireylerin de
degisime wuyum saglayabilmeleri ic¢in yaratict diisiinme potansiyellerini kullanmalari
gerekmektedir. Yaraticilik, dogustan getirilmis bir beceri oldugundan tiim bireyler belli diizeyde
yaraticiliga sahiptir. Ancak yaraticilik dogustan getirilse de gelistirilmediginde kdrelmektedir. Bu
becerinin zaman icerisinde yok olmamasi ve gelismesi i¢in desteklenmesi gerekmektedir
(Guilford, 1950; Argun, 2004; Dogan, 2020). Bu konuda yapilan ¢alismalar, uygun egitim ve
egitim ortami saglanmasinin okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin yaraticiliklar: iizerinde etkili
oldugunu gostermektedir (Zahra, Yusooff ve Hasim, 2013; Broinowski, 2002; Karlidag ve Gonen,
2019; Yildirim, 2014).

Cocuklarin yaratic1 diisiinme becerilerinin desteklenmesi konusunda en biiylik gorev
ogretmenlere diismektedir. Egitimcinin yaraticiliga karsi tutumu ve inanci, bir c¢ocugun
yaraticiliginin farkina varilip varilmayacagini, gelistirilebilecegini veya zayiflatilip bastirilacagini
belirleyebilmektedir. (Chien ve Hui, 2010). Ogretmenlerin c¢ocuklarm yaratict diisiinme
becerilerini desteklemeleri i¢in kendilerinin de bu beceriye sahip olmalar1 dnemlidir. Yaratici
diistinme becerilerini gelistirebilecek nitelikte egitim ortami hazirlayabilmeleri ve ¢ocuklara bu
konuda uygun bir model olabilmeleri gerekmektedir (Senemoglu, 1996). Egitimde kullanilan
geleneksel yontemler, yaraticiligi gelistirmek konusunda yetersiz kaldigindan 6gretmenlerin yeni
yaklasimlar kullanip yaratic1 diislinceyi harekete gegiren siif ortami yaratarak g¢ocuklarin
potansiyellerini agiga ¢ikarabilmeleri dncelikle kendilerinin yaratici diistinme 6zellikleri tagiyor
olmalari ile gerceklesebilir (Memduhoglu, Ucar ve Ugar, 2020).

Ogretmenlik meslegi, egitimin her asamasinda yaraticiligi kullanmay: gerektiren bir
meslektir. Ogretmen yaraticiigi ise orijinalli§i denemek, hayal giiciinii ve problem ¢dzme
yeteneklerini kullanmak olarak da goriilebilir (Lapeniene ve Bruneckiene, 2010; Akt:
Memduhoglu, Ucar ve Ugar, 2020). Kullanilacak farkli 6gretim yontemlerinin belirlenmesi,
cocuklarin ilgisini ¢ekecek etkinliklerin planlanmasi, etkili sinif yonetiminin saglanmasi, sinif
ortaminin 6grenmeyi tesvik edecek nitelikte diizenlenmesi ve her ¢ocugu degerlendirebilecek en
uygun degerlendirme yonteminin belirlenebilmesi vb. durumlar yaratici diisiinme becerilerinin
kullanilmasini gerektiren durumlardir. Bunu yaparken 6gretmenin geleneksel ve alisilmis olanin
otesine gecebilmesi gerekmektedir. Ogretmen, hem model hem de yaraticiligin gelisimini
destekleyen kisi olarak cocuklarin 6zgiir denemelerine, arastirmasina izin vermeli, orijinal ve
alternatif ¢oziimlere ulagmalari i¢in uygun egitim ortami sunmali ve rehberlik etmelidir (Tuckman,

1992; Akt: Senemoglu, 1996).
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Ulkemizde de son yillarda bu konu iizerine yapilan ¢alismalar artis gdstermis ve yaratict
diistinme becerilerinin 6nemi daha fazla vurgulanmaya baslanmistir. Uygulanmakta olan Okul
Oncesi Egitim Programi’nin temel zellikleri incelendiginde ise yaraticiligin gelistirilmesinin n
planda oldugu goriilmektedir. Ayrica programin amacina uygun bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in
ogretmenlerin de yaratict olmasi gerektigine vurgu yapilmistir (MEB, 2013). Bunun yani sira
yaraticilik ve estetik, okul dncesi 6gretmeni 6zel alan yeterlikleri igerisinde bir yeterlik alan1 olarak
yer almaktadir (OYGM, 2017). Tiim bunlar, Tiirkiye’de okul éncesi egitim alaninda yaraticiliga
verilen 6nemi gdstermekte ve 0gretmen niteliklerinde de yaraticiligin 6nemli bir yeri oldugunu
isaret etmektedir.

Calismanin Amaci

Yaratict diisiinme becerisine sahip bireyler, merak ve bilme diirtiisiine sahip, iletisime ve
farkl fikirlere agik, sorunlara etkili ¢6ziim bulabilen ve ongoriilii kisilik 6zelliklerine sahiptir.
Ogretmenlerin bu beceriye sahip olmas1 verecekleri egitim iizerinde etkili olabilecektir. Kiiciik
cocuklarda yaratici diisiinme becerilerinin gelisiminde de okul 6ncesi egitimin ve dolayisiyla okul
oncesi Ofretmeninin Onemi biiyiiktiir. Ogretmen adaylar1 ile yapilan g¢aligmalar Sgretmen
adaylarimin yaratict diislinme diizeylerinin belirlenmesinde ve ogretmen adaylarinin bu
becerilerinin gelistirilebilmesi i¢in lisans egitimi sirasinda yapilabilecek diizenlemelerin
planlanabilmesi i¢in Onemlidir. Bu c¢alismanin amaci bir devlet {iniversitesinin okul Oncesi
ogretmenligi lisans programinin 1., 2., 3. ve 4. sinifinda 6grenim gormekte olan 6gretmen
adaylarinin yaratici diisiinme egilimlerini ¢esitli degiskenler acisindan incelemektir. Bu amag
dogrultusunda su sorulara yanit aranmistir:

a) Okul oncesi 6gretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimleri ne diizeydedir?

b) Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimleri cinsiyetlerine gore anlamli

farklilik gostermekte midir?

¢) Okul oncesi 6gretmen adaylarinin yaratici diistinme egilimleri yaslarina gore anlamli

farklilik gostermekte midir?

d) Okul oncesi 6gretmen adaylarinin yaratict diistinme egilimleri sinif diizeylerine gore

anlaml farklilik géstermekte midir?

e) Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaratic diistinme egilimleri mezun olduklari lise tiiriine

gore anlaml farklilik gostermekte midir?

f) Okul oncesi 6gretmen adaylarinin yaratici diistinme egilimleri okul 6ncesi egitim alip

almama durumuna gore anlaml farklilik gostermekte midir?
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Yontem

Calismanmin Modeli

Calisma, ge¢miste ya da halen var olan durumu oldugu sekilde betimlemeyi amaglayan
tarama modelinde planlanmistir. Tarama modeli ¢alismalar, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak i¢in tiim evrenden ya da evrenden alinacak drneklem iizerinde yiiriitiiliir. Bu ¢alismada
tarama modellerinden iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda degisim varligini veya derecesini
belirlemeyi amaglayan iliskisel tarama modeli kullanilmustir. iliskisel arastirmalar, iliskileri
belirleyerek tahminlerde bulunulmasinit miimkiin kilmaktadir (Karasar, 2008; Biiyiikoztiirk,
(Cakmak, Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2010).
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Mugla Sitk1 Kogman Universitesi Egitim Fakiiltesi Temel
Egitim Boliimii Okul Oncesi Ogretmenligi Anabilim Dali’nda 6grenim gérmekte olan 157
ogretmen adayr olusturmaktadir. Ogretmen adaylarimin  demografik bilgileri Tablo 1’de
verilmistir.
Tablo 1
Osretmen Adaylarina Iliskin Demografik Bilgiler

f %
Kiz 122 77,7
Cinsiyet
Erkek 35 22,3
20 yas ve alt1 57 36,3
Yas 21-26 yas 91 58
27 yas ve lizeri 9 5,7
1. simf 32 20,4
2. smif 23 14,6
Siif Diizeyi
3. simf 33 21
4. simf 69 43,9
Meslek lisesi 37 23,6
Mezun Olunan Lise Tiirt Genel lise 16 10,2
Anadolu lisesi 91 58
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Tablo 1 (Devami)
Osretmen Adaylarina Iliskin Demografik Bilgiler

Ogretmen lisesi 13 8,3
Alan 88 56,1
Okul Oncesi Egitim Alipp Almama Durumu
Almayan 69 43,9
TOPLAM 157 100

Tablo 1 incelendiginde ¢aligmaya katilan Ogretmen adaylarinin %77,7’sinin  kiz,
%22,3’liniin erkek oldugu; yas gruplari agisindan incelendiginde 6gretmen adaylarinin yarisindan
fazlasinin 21-26 yas araliginda, %36,3 liniin 20 ve alt1 yag grubunda, %5,7’sinin ise 27 yas ve
iizerinde oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin 20,4’ii 1. siifta, %14,6’s12. smifta, %21°i
3. smifta ve %43,9°u 4. smifta 6grenim gormektedir. Calismaya katilan 6gretmen adaylarimin
yarisindan fazlasi anadolu lisesi, %23,6’s1 meslek lisesi, %10,2’si genel lise ve %8,3’l 6gretmen
lisesi mezunudur. Ogretmen adaylarinin %56,1°i ge¢miste okul dncesi egitim almisken %43,9’u
okul 6ncesi egitim almamuistir.

Veri Toplama Araclar

Calismanin verileri Kisisel Bilgi Formu ve Marmara Yaratici Diisiinme Egilimleri Olcegi
(kullanilarak toplanmistir. Arastirmaci tarafindan hazirlanan Kisise/ Bilgi Formu, Ogretmen
adaylarinin cinsiyetleri, yaslari, siif diizeyleri, mezun olduklar lise tiirii ve okul dncesi egitim
alip almama durumlan ile ilgili sorular1 igermektedir. Marmara Yaratici Diisiinme Egilimleri
Olgegi (MYDEO) Ozgenel ve Cetin (2017) tarafindan gelistirilmis 5°li likert tip bir Slcektir.
Toplam 25 maddeden olusan 6l¢ek ozdisiplin (5 madde), yenilik arama (8 madde), cesaret (4
madde), merak (3 madde), stiphe etme (2 madde) ve esneklik (3 madde) olmak iizere 6 alt boyuttan
olusmaktadir. Olgegin tamaminin giivenirligi i¢in hesaplanan Cronbach alfa giivenirlik katsayisi
0.87 olarak bulunmustur. Olgekten alinabilecek en az puan 25, en fazla puan 125’tir. Alman puanin
yiiksekligi yaratict diisiinme egiliminin yiliksek oldugunu gostermektedir. Ayrica alt boyutlardaki
maddelere verilen cevaplar toplanarak, alt boyut toplam puanlar1 elde edilmektedir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri, 2019-2020 egitim 6gretim y1li bahar doneminde toplanmistir. Daha

once planlanan calismada kullanilan 6lgme araci, COVID-19 pandemisinden dolay1 uzaktan

egitime gecilmesi sebebiyle ¢evrimi¢i form olarak hazirlanmistir. Hazirlanan form, tiim okul
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oncesi Ogretmen adaylarina gonderilmis calismaya katilmaya goniilli olan 157 &gretmen
adayindan geri doniis saglanmustir.
Verilerin Analizi

Veriler SPSS 22 programi kullanilarak analiz edilmistir. Olgekten alinan puanlarmn basiklik
ve ¢arpiklik degerleri hesaplanmis puanlarin -1,5 +1,5 araliginda olmadig1 goriilmiistiir. Verilerin
normal dagilim gostermedigi anlasildigindan cinsiyet ve okul dncesi egitim alip almama durumu
degiskenlerine bagli farkliliklar i¢in parametrik olmayan testlerden Mann Whitney U, mezun
olunan lise, sinif diizeyi ve yas degiskenlerine bagl farkliliklar i¢in ise yine parametrik olmayan

testlerden Kruskal Wallis kullanilmstir.
Bulgular

Bu béliimde calismaya katilan 6gretmen adaylarmin MYDO’den aldiklar1 puanlarin
degiskenlere gore incelenmesi amaciyla yapilan istatistikler sonucu elde edilen bulgular yer
almaktadir. Bu dogrultuda éncelikle 6gretmen adaylarinin MYDO’den aldiklar1 toplam puan ve
tiim alt boyutlardan aldiklar1 puanlarin ortalama degerleri verilmistir (Tablo 2).

Tablo 2
Osretmen Adaylarinin MYDEO den Aldiklar: Puanlara Iliskin Betimsel Istatistikler

Alt Boyutlar N X ss
Oz disiplin 157 19,03 3,37
Yenilik arama 157 31,92 5,25
Cesaret 157 15,14 3,19
Merak 157 12,43 1,97
Stiphe etme 157 8,14 1,53
Esneklik 157 12,62 2,02
Toplam 157 99,34 14,41

Tablo 2 incelendiginde dl¢egin 6zdisiplin boyutu i¢in alinabilecek en yiiksek puan 25 iken
ogretmen adaylarinin ortalamasinin 19,03 oldugu; yenilik aram boyutu i¢in alinabilecek en yiiksek
puan 40 iken 6gretmen adaylarinin ortalamasinin 31,92 oldugu; cesaret alt boyutu i¢in alinabilecek
en yliksek puan 20 iken 6gretmen adaylarmin ortalamasinin 15,14 oldugu; merak boyutu i¢in

alinabilecek en yiiksek puan 15 iken 6gretmen adaylarin ortalamasinin 12,43 oldugu; siiphe etme
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boyutu i¢in aliabilecek en yliksek puan 10 iken 6gretmen adaylarinin ortalamasinin 8,14 oldugu;
esenklik boyutu i¢in alinabilecek en yiliksek puan 15 iken 6gretmen adaylarinin ortalamasinin
12,62 oldugu goriilmektedir. Genel olarak 6gretmen adaylarimin dlgegin tiim boyutlarindan
aldiklar1 puanlarin yiiksek ortalamaya sahip oldugu anlagilmaktadir.

Ogretmen adaylarmin MYDEQ’den aldiklar1 puanlar cinsiyetlerine gére incelenmis ve elde
edilen bulgular Tablo 3’te verilmistir.
Tablo 3
Osretmen Adaylarimin Cinsiyetlerine Gére MYDEO 'den Aldiklart Puanlara Iliskin Mann-Whitney
U Testi Sonuclart

o Sira Sira
Alt Boyutlar Cinsiyet N U Z p
ortalamas1t  toplami

Kiz 122 80,55 9827,50

Oz disiplin 1945,500 -,803 ,422
Erkek 35 73,59 2575,50
Yenilik Kiz 122 79,57 9707,00
2066,000 -,292 ,770
arama Erkek 35 77,03 2696,00

Kiz 122 80,82 9860,00
Cesaret 1913,000 -,941 ,347
Erkek 35 72,66 2543,00

Kiz 122 81,18 9904,50
Merak 1868,500 253
Erkek 35 71,39 2498,50 1,142

Kiz 122 78,78 9611,00
Stiphe etme 2108,000 -,117 ,907
Erkek 35 79,77 2792,00

Kiz 122 79,27 9671,50
Esneklik 2101,500 -,144 ,886
Erkek 35 78,04 2731,50

Kiz 122 80,16 9779,00
Toplam 1994,000 -,595 ,552
Erkek 35 74,97 2624,00
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Tablo 3’e incelendiginde &gretmen adaylarinin MYDEO’den aldiklari toplam puanlar
(p=,552) ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarla cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin MYDEQ’den aldiklar1 puanlar yaslarina gore incelenmis ve elde
edilen bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4

Osretmen Adaylarimin Yaslarina Gére MYDEO den Aldiklart Puanlara Iliskin Kruskal-Wallis

Testi Sonuclart

Alt Boyutlar Sira
vas N ortalamasi s P

20 yas ve alt1 57 71,60

Oz disiplin 21-26 yas 91 81,91 2 3242 ,198
27 yas ve lizeri 9 96,44
20 yas ve alt1 57 72,13

Yenilik arama 21-26 yas 91 82,51 2 2,136 ,344
27 yas ve lizeri 9 87,06
20 yas ve alt1 57 69,07

Cesaret 21-26 yas 91 85,12 2 4417 ,110
27 yas ve lizeri 9 80,00
20 yas ve alt1 57 74,19

Merak 21-26 yas 91 82,38 2 1,243 , 537
27 yas ve lizeri 9 75,22
20 yas ve alt1 57 73,09

Stiphe etme 21-26 yas 91 83,21 2 1,954 ,376
27 yas ve lizeri 9 73,83

Esneklik 20 yas ve alt1 57 72,87 2 1,832 ,400
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Tablo 4 (Devami)
Osretmen Adaylarimin Yaslarina Gére MYDEO den Aldiklart Puanlara Iliskin Kruskal-Wallis

Testi Sonuclart

21-26 yas 91 83,03
27 yas ve lizeri 9 77,06
20 yas ve alt1 57 70,35
Toplam 21-26 yas 91 83,92 2 3,242 ,198
27 yas ve lizeri 9 84,00

Tablo 4 incelendiginde, &gretmen adaylarinin MYDEO’den aldiklar1 toplam puanlar
(p=,198) ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarla yaslar1 arasinda anlaml bir farklilik olmadigi
goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin MYDEQden aldiklari puanlar sinif diizeylerine gére incelenmis ve
elde edilen bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo S
Osretmen Adaylarimn Sinif Diizeylerine Gére MYDEQO den Aldiklar: Puanlara Iliskin Kruskal-
Wallis Testi Sonuclart

Alt Boyutlar Sinif diizeyi N  Sira ortalamast  sd x? p
1. simf 32 70,94
) 2. smf 23 85,04
Oz disiplin 3 1,496 ,683
3. smf 33 79,98
4. simif 69 80,25
1. simf 32 72,50
2. smf 23 87,00
Yenilik arama 3. simif 33 79,70 3 1,381 ,710
4. simif 69 79,01
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Tablo 5 (Devami)
Osretmen Adaylarimn Sinif Diizeylerine Gére MYDEQ 'den Aldiklar: Puanlara Iliskin Kruskal-
Wallis Testi Sonuclart

1. simf 32 64,47
2. smf 23 88,17
Cesaret 3 7,211 ,065
3. sif 33 70,94
4. sif 69 86,54
1. simf 32 77,05
2. siif 23 84,72
Merak 3 ,819 ,845
3. sif 33 74,48
4. simif 69 80,16
1. simf 32 69,31
2. smf 23 89,37
Stiphe etme 3 2,806 ,422
3. smf 33 79,71
4. sif 69 79,70
1. stif 32 74,52
2. smf 23 90,76
Esneklik 3 5,839 ,120
3. smf 33 65,21
4. sif 69 83,75
1. simf 32 70,91
2. smuf 23 89,17
Toplam 3 2,926 ,403
3. sif 33 73,59
4. sif 69 81,95
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Tablo 5 incelendiginde, &gretmen adaylarinin MYDEO’den aldiklar1 toplam puanlar

(p=,403) ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarla sinif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin MYDEQO’den aldiklar1 puanlar mezun olduklar lise tiiriine gore

incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6

Osretmen Adaylarinin Mezun Olduklar: Lise Tiiriine Gore MYDEO 'den Aldiklar: Puanlara Iliskin
Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Alt Boyutlar Lise tiirli N  Siraortalamasi sd x? p

Meslek lisesi 37 83,53
Ogretmen lisesi 16 71,81

Oz disiplin 3 ,958 811
Anadolu lisesi 91 77,80
Genel lise 13 83,35
Meslek lisesi 37 75,76
Ogretmen lisesi 16 79,88

Yenilik arama 3 513 916
Anadolu lisesi 91 79,15
Genel lise 13 86,08
Meslek lisesi 37 84,38
Ogretmen lisesi 16 73,34

Cesaret 3 ,830 ,842
Anadolu lisesi 91 77,88
Genel lise 13 78,46
Meslek lisesi 37 74,85
Ogretmen lisesi 16 81,53

Merak 3 ,454 ,929
Anadolu lisesi 91 79,84
Genel lise 13 81,85
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Tablo 6

Osretmen Adaylarinin Mezun Olduklar: Lise Tiiriine Gore MYDEO 'den Aldiklar: Puanlara Iliskin

Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Meslek lisesi
Ogretmen lisesi
Stiphe etme
Anadolu lisesi
Genel lise
Meslek lisesi
Ogretmen lisesi
Esneklik
Anadolu lisesi
Genel lise
Meslek lisesi
Ogretmen lisesi
Toplam

Anadolu lisesi

Genel lise

37

16

91

13

37

16

91

13

37

16

91

13

83,31
73,78
3 5,866
74,49
104,69
81,78
72,06
3 2,326
76,86
94,62
80,18
77,19
3 , 758
77,45

88,77

,118

,508

,860

Tablo 6 incelendiginde, &gretmen adaylarinin MYDEO’den aldiklar1 toplam puanlar

(p=,860) ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarla mezun olduklar1 lise tiirli arasinda anlamli bir

farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmin MYDEQO’den aldiklar1 puanlar okul &ncesi egitim alip almama

durumlarina gore incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7
Osretmen Adaylarimin Okul Oncesi Egitim Alipp Almama Durumlarina Gére MYDEQ den
Aldiklar: Puanlara Iliskin Mann-Whitney U Testi Sonuglar

Alt Boyutlar  Okul 6ncesi egitim alma Sira Sira
N U Z p
durumu ortalamas1  toplami
Alan 88 81,40 7163,00
Oz disiplin 2825,000 -,750 ,453
Almayan 69 75,94 5240,00
Yenilik Alan 88 78,94 6947,00
3031,000 -,018 ,986
arama Almayan 69 79,07 5456,00
Alan 88 82,78 7284,50 }
Cesaret 2703,500 ,237
Almayan 69 7418  5118,50 1,182
Alan 88 81,41 7164,00
Merak 2824,000 -,762 ,446
Almayan 69 75,93 5239,00
Alan 88 78,02 6866,00
Stiphe etme 2950,000 -,312 ,755
Almayan 69 80,25 5537,00
Esneklik Alan 88 82,48 7258,00 i}
2730,000 271
Almayan 69 7457  5145,00 1,101
Toplam Alan 88 81,07 7134,50
2853,500 -,646 ,518
Almayan 69 76,36 5268,50

Tablo 7 incelendiginde, &gretmen adaylarinin MYDEO’den aldiklar1 toplam puanlar
(p=,518) ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarla mezun olduklar1 lise tiiri arasinda anlamli bir

farklilik olmadig1 goriilmektedir.
Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Arastirmada elde edilen bulgular incelendiginde okul dncesi 6gretmen adaylarinin yaratici

diisiinme egilimlerinin oldukga yiiksek ortalamalara sahip oldugu goriilmiistiir. Kose, Celik
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Ercoskun ve Balci’nin (2016) yaptiklar1 ¢aligmada sinif ve okul dncesi 0gretmen adaylarinin
yaratict diistinme becerileri karsilagtirllmig, elde edilen sonuglara gére okul oncesi 6gretmen
adaylar1 lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiis ve bu durum okul 6ncesi 6gretmenligi lisans
programindaki derslerin daha fazla yaratici diisiinme becerisini gelistirmeye yoOnelik olarak
tasarlanmig olmasi ile agiklanmistir. Ayrica Coban (2016) yaptigr calismada okul Oncesi
Ogretmenlerinin yaraticiliklarinin, Eskidemir Meral ve Tezel Sahin (2019) ise okul 6ncesi
Ogretmenlerinin yaratici diisiinme egilimlerinin yiiksek oldugu sonucuna ulagmislardir. Okul
oncesi 6gretmenlerinin lisans egitimlerinden bagslayarak bu konuda desteklendigi diistintildiiglinde
yaratici diisiinme becerilerinin daha yiiksek olmasi beklenen bir sonugtur ve yapilan ¢calismalarda
elde edilen sonuglarin paralellik gosterdigi sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimleri cinsiyetlerine gore incelendiginde kiz ve
erkek 6gretmen adaylar1 arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Yapilan bazi ¢alismalar
okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaraticiliklari ve cinsiyetleri arasinda anlaml bir fark olmadigini
ortaya koymustur (Y1lmaz ve Gliven, 2019; Zeytun, 2010). Ayrica 6gretmen adaylarinin yaraticilik
diizeylerinin incelendigi baz1 calismalar da (Tuna ve Temizkalp, 2013; isleyen ve Kiiciik, 2013;
Topoglu, 2015) benzer sonuglar ortaya koyarken Kose, Celik Ercoskun ve Balci’nin (2016)
ogretmen adaylar1 ile yaptiklari calismada kadin katilimcilarin lehine anlamli fark oldugu
goriilmiistiir. Okul Oncesi 0gretmen adaylar1 ile yapilan c¢aligsmalarin yani sira okul Oncesi
Ogretmenleri ile yapilan bazi calismalar da yaratici1 diisiinme diizeyleri ile cinsiyet arasinda anlaml
fark olmadigini ortaya koymaktadir (Erol, Erol, Calisir ve Bozan, 2019; Meral ve Tezel Sahin,
2019). Yaraticilik ve cinsiyet iliskisi lizerine Baer ve Kaufman (2008) tarafindan yapilan kapsamli
bir calismada, kadin ve erkekler arasinda yaraticilik konusunda farklilik olmamasinin pek ¢ok
caligmanin yaygin bir sonucu oldugunu ancak bir cinsiyetin digerinden daha iyi performans ortaya
koydugu c¢alismalardan yola c¢ikarak bir kazanan olacaksa bunun kadinlar olabilecegi ileri
siiriilmiigtiir. Bu c¢alismanin bulgularinda da cinsiyet acisindan istatistiksel olarak bir fark
olmamakla birlikte kadin katilimeilarin toplam puan ortalamalar1 erkeklerin ortalamalarina gore
daha yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin yaratic diisiinme egilimleri yaslarina gére incelendiginde yas gruplart
arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmistiir. Topoglu’nun (2015) yaptig1 ¢calismanin sonuglari
ogretmen adaylarinin yaraticilik diizeyleri ve yaslar1 arasinda anlaml farklilik olmadigini ortaya
koymustur. Eskidemir Meral ve Tezel Sahin’in (2019) okul 6ncesi 6gretmenleri ile yaptiklar
caligmanin sonuglarinda da 6gretmenlerin yaslarinin yaratici diistinme egilimleri {izerinde etkisi

olmadig1 goriilmiistiir. Bu ¢alismalarmn yani sira Zembat, Il¢i Kiismiis ve Y1lmaz’in (2018) okul
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oncesi 0gretmenleri ile yaptiklar1 ¢aligmada ise 21-25 yas arasindaki 6gretmenlerle 36 ve iistii yas
grubundaki 6gretmenler arasinda 36 yas iizerindeki dgretmenler lehine anlamli farklilik ortaya
ciktig1 goriilmiistiir. Yapilan bu ¢alismada da dgretmen adaylarinin biiylik ¢cogunlugunun yaslari
17-26 yas araligindadir ve 6gretmen adaylarinin yaslar ilerledik¢e yaratici diisiinme diizeyi
puanlari artig gosterse de ortaya ¢ikan farkin anlamli olmadig1 sonucuna varilmaistir.

Ogretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimleri sinif diizeylerine gore incelendiginde sinif
diizeylerine gore anlamli bir farkin olmadig1 goriilmiistiir. Yapilan c¢aligmalardan bazilar1 okul
oncesi 0gretmen adaylarinin yaraticilik ve sinif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigini
gostermektedir (Y1lmaz ve Giiven, 2019; Topoglu, 2015). Ceting6z (2002) ve Zeytun’un (2010)
okul Oncesi 6gretmen adaylar1 ile yaptiklar1 ¢alismalarda, 2. simif 6grencilerinin yaraticilik
puanlarimin diger siiflardaki 6grencilere gdre daha yliksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Kose, Celik
Ercoskun ve Balci’nin (2016) yaptig1 calismanin sonuglari ise 1. ve 4. siifta 6grenim goren okul
oncesi 0gretmen adaylarinin yaratici diisiinme becerilerinin sinif diizeylerine gore farklilagmadigi
sonucunu ortaya koymustur. Elde edilen ortalama puanlar incelendiginde, sonu¢ anlaml
olmamakla birlikte Olgegin merak ve esneklik alt boyutlar1 disinda 1. smiftaki 6gretmen
adaylarimin diger smiflardaki dgretmen adaylarindan daha en diisiik ortalamaya sahip oldugu
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin 2. siniftan itibaren artan 6gretimle iliskili dersleri ve bu
derslerde 3-6 yas gelisim diizeyine uygun planlama deneyimlerinin §gretmen adaylarinin daha
esnek diigiinmelerini sagladig1 sdylenebilir. Bunun yani sira ¢alismalarda farkli sonuglar elde
edilmis olmasi, Ogretmen adaylarmin yaraticiliklarinin simif diizeyleri disindaki bireysel
farkliliklar1 sebebiyle ortaya ¢ikmis olabilecegini de diistindiirmektedir.

Ogretmen adaylarinin yaratict diisiinme egilimleri mezun olunan lise tiiriine gore
incelendiginde lise tiirlerine gore anlamli bir farkin olmadig1 goriilmiistiir. Daha 6nce yapilan
caligmalarin benzer sonuglar verdigi, bu ¢alismalarda da 6gretmen adaylarinin yaraticilik diizeyleri
ve mezun olduklart lise tiirii arasinda anlamli farka rastlanmadig1 ortaya konmaktadir (Topoglu
2015; Celik ve Dikmenli 2021). Bu sonugtan yola ¢ikarak dgretmen adaylarinin farkli liselerde
aldiklar1 egitimin yaratici diislinme becerileri ilizerinde benzer etkiyi yaratacak nitelikte oldugu
sOylenebilir.

Ogretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimleri okul 6ncesi egitim alip almama durumuna
gore incelendiginde okul dncesi egitim alan ve almayan 6gretmen adaylar1 arasinda anlamli bir
farka rastlanmamistir. Yapilan bazi ¢alismalarda elde edilen sonuglar, okul 6ncesi egitim alan
cocuklarin yaraticiliklarinin okul 6ncesi egitim almayan ¢ocuklara gére anlamli diizeyde yiiksek

oldugunu gostermektedir (Can Yasar ve Aral, 2010; Yildiz vd., 2003; Broinowski, 2002). Ayrica
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Aslan, Aktan ve Kamaraj’in (1997) calismasinda elde edilen sonuglar, okul oncesi egitimin
yaraticilik iizerinde etkisinin olmadigini ortaya koymasi agisindan bu calismada elde edilen
sonugla ayni dogrultudadir. Bunun yani sira 6gretmenlerin kendi yaraticiliklarina ve sif
ortaminin yaraticilik diizeyine iliskin algilar1 olduk¢a yiiksek olsa da bu durumun cocuklarin
yaraticilik diizeylerine yansimadigini gosteren ¢alismalar da bulunmaktadir (Eskidemir Meral ve
Tezel Sahin, 2019; Yuvaci, Daglioglu, 2018). Bu sonuglardan hareketle okul oncesi egitimin
bireylerin yaraticilig1 iizerinde etki edebilmesi i¢in Oncelikle Ogretmenin yaratici diisiinme
becerilerinin sinif ortamina yansimasinin 6nemli oldugu soylenebilir.

Elde edilen sonuglardan yola ¢ikarak su 6nerilerde bulunulabilir:

Bu ¢aligmada 6gretmen adaylarinin yaraticilik diizeyleri kendi algilarini yansitmaktadir. Bu
nedenle okul oncesi dgretmen adaylarinin yaratict diisiinme diizeylerini ve etkileyen faktorleri
belirlemek icin farkli yontem ve 6l¢me araglarinin kullanildigi ¢alismalar planlanarak elde edilen
sonuclar karsilastirilabilir.

Okul oncesi 6gretmen adaylarinin yaratict diisiinme becerilerini 6gretim etkinliklerine
yansitabilme becerilerini desteklemek adina lisans derslerine yonelik farkli uygulamalarin
etkililigi arastirilabilir.

4. smifa devam eden Ogretmen adaylarinin mezun olup goreve basladiktan sonra
gerceklestirdikleri egitim etkinlikleri gdzlemlenerek yaratici diisiinme diizeylerinin uygulamaya

nasil yansidig ile ilgili uzun dénemli ¢aligmalar planlanabilir.
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