KRAL PARRATARNA OLDU VE YAKILDI MI?
Ceviren: Dr.Adil Alpman.

'HSS XII1,165 (1) in 2-3. satirlarindan ibaret olan sik sik zikredilmis pasaji
Nuzi’de ortaya ¢ikarilmistir, ve A.L.Oppenheim diizenli ‘‘civi yazis1 notlar’’-
indan birinde ona dikkati cektigi, aninda yayinladigi zaman ¢ok ¢abuk Assy-
riolojinin devresine girdi: ‘“Nuzi metni HSS XIII, 165 (son zamanlarda R.Pfe-
iffer ve R.E.Lacheman tarafindan HSS XIII de nesredilmis; transkripsiyonu:
5.27,kopyesi:pl.V) ¢ok enteresan ciimleyi (st.2-3) (bir kadin isciye bir giysi par-
¢asinn teslimi), yani ki-ma farru’ Su-ra-at-tar-na in-du-ut ¥a-ri-ip ‘kral Surat-
tarna 6ldii ve yakildigs zamanda’yi ihtiva eder. Bu, 6liilerin yakilmas: adeti icin
Eski Yakin Dogu alanindaki ilk edebi delildir, ve-aym: zamanda-Hurriler’i yo-
neten krallarin Indo-European kdkeninin yeni bir isaretidir.”” (2) A.L.Oppen-
heim’in kesin fikri bupasajlarin Assyrioloji literatiiriinde ni¢in boylesine siksik
zikredilmis oldugunu anlagilir kilmaktadir. :

Bizim burada verdigimiz sey, Oppenheim’in notundan ¢ikarilmis muhtelif
sonuglarin sadece bir drnegidir. Idrimi’nin heykeli ile iliskili olarak, W.EAIl-
bright soyle yazar: ‘“Bu krahn ismi keza Nuzi’de (HSS XIII 165,6y.3) oliimii
ve arkasindan yakilmasi (in-tu-ut $a-ri-ip) zikredilen Bar-ra-at-tar-na olarak
goriinmektedir, buna Oppenheim BASOR 93,16 da isaret etmektedir.” (3)

Hemen arkasindan E.A.Speiser’in S.Smith’in monografisi ‘“The Statue of
idrimi’’ ye ait compte-rendu’siinde asagidaki ifadeyi okuyabiliriz: ‘‘Bundan
baska Oppenheim ve Albright’in isaret etmis olduklar gibi, biz baska yerde bir
Yarru Bar-ra-at-tar-na yani ‘kral Bar (r) attarna’ buluyoruz, onun yakihs: ta
Nuzi’ye kadar varan kronolojik bir hatira olacak kadar atipik idi.”’(4)

H.Schmokel tarafindan yayinlanan *‘Kulturgeschichte des Alten Orients’’i
belirtebiliriz, burada H.Otten séyle yaziyor: ‘‘Bu Paratarna Nuzi’den ¢ikan bir

= 'B\g makale E.Ga_&l tarafindan, Wirtschaft und Gesellschaft im Alten Vorderasien, Nachdruc aus ‘““‘Der Ac-
ta ‘Adtiqua Académiae Scientiarum Hungoricae’”tom.XXIII 1-4 (Budapest 1974)-1976,5.281-286 da Ingilizce
olarak nesredilmistir.

(1) R.Pfeiffer»R.E.Lacheman:Excavations at Nuzi IV.MiscellaneousTexts from Nuzi.Part I.(HSS XIII.)
Cambridge (G~A) 1942.5.27,PLV.

(2) A.L.Oppenheéim: Assyriological Gleanings II.BASOR 93 (1944) 16.

(3) W.F.Albright:BASOR 118 (1950) 17:kars.keza E.Cassin:L’influence babylonienne'd Nuzi.JESHO 5 (1962)
114,not 1:”’Idari bir dokuman bu kral ‘(Mitanni krali Parattarna)’in 8liimii ile tarihlenmektedir:HSS XIII,
165, 2-3:ki-ma LUGAL (I) Par-ra-at-tar-na im-du-ud $a-ri-ip:Kral Parattarna 8ldiigi ve yakildi: zaman.”’

(4) E.A.Speiser:The Statue of Idrimi.JAOS 71 (1951) 152.
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tabletten de tamnmaktadir, burada ‘Paratarna 6ldiigi ve yakildigi zamanda’

ifadesi kronolojik bakimdan sene baslangici olarak goriiniir.”’ (5) Bu, alin-

tidaki 6nemsiz bir hata sorunudur, fakat alintida “‘kral’’ unvamnin eksik -
oldugunu da zikretmek gerekir.

“Fischer Weltgeschichte’’ Mitanni devleti ile ilgili olarak bu pasaja temas
etmektedir: ‘‘Herhalde Baratarna bir nesil daha eski idi. Onun 6liimii Nuzi’de
tarihleme icin ‘kral Baratarna oldiigii ve yakildigi zamanda’ diye kulla-
niliyordu; aym zamanda bu, Onasya’da evvelce hemen hemen uygulanmamisg
Oliileri yakma adetine iliskin en eski yazili kanittir.”’ (6)

CAD, vol. Z de de: ““Kral RN (éurattarna) oldiigii ve yakildigi zaman bir
z(ijanatu)’’ diye iki satir gecmektedir. (7)

;‘Rcallexikon der Assyriologie’” “‘Grab (Mezar) addesinde yakilmis krala
isaret etmektedir. (8)

G.Wilhelm, Nuzi Akkadgasinin lengiistik 6zellikleri ile mesgul olan ese-
rinde soyle yazar: ‘“‘HSS XIII 165 (pl.V) kral Barrattarna’nin zikri ile Nuzi
metinlerinin yukardaki tarih sinir1 igin bir sorun olusturmaktadir: ki-maLUGAL

"Bar-ra-at-tar-na in-du-ut Sa-ri-ip (st.2-3) yani ‘kral Barrattarna 6ldiigii (ve) ya-
kildig1 zaman.’ Bu Barrattarna sayet Idrimi-Heykeli’inde taninan ayni isimde-
ki kral ile identifie edildigi taktirde, biz vesikay1 15. yiiz yilin baslangicina koy-
malhyiz; boylece bu vesika genel olarak en eski Nuzi metinlerinden biri olabilir.
Depodan ¢ikartilan giysilerin bir listesi, yani kendisinden hig bir hukuki talebin
¢ikarilmadigi bir metin s6z konusu oldugu i¢in, metnin en az iki nesilden fazla
saklanmis olmas sasirticidir. Binaenaleyh Saustatar’dan sonra bir kral B. ‘mn
(Barrattarna’nin) tespiti icin simdilik herhangi bir delil yoktur’’. (9) Pasaj keza
stative miinasebetiyle Oppenheim’in yorumuna gore iktibas edilmistir. (10)

Yukardaki alintilardan agikca anlasiliyor ki, s6z konusu pasaj Assyrioloji
literatiiriinde 6lit yakimu igin ilk edebi delil ve nemli bir kronolojik dayanak
olarak genis bir bi¢cimde kullamlmistir.

(5) H.Otten:Das Hethiterreich, in:Kulturgeschichte des Aiten Orients (ed.H.Schmokel).Stuttgart 1961.352.
(6) Fischer Weltgeschichte I1I.Frankfurt am Main 1966.130 (H.Otten).
(7) CAD Z 109. ‘ ]
(8) RLA II1/8.Berlin 1971.Grab,54,Kérper-und Brandgriber (E.Strommenger) 592b :‘Ancak 1.0.2. Binin or-
tasindan itibaren yakarak gémme Onasya’nin genis bolgeleri iizerine yayilir (Agana,Karkemi§, Hamah,Par-
attarna (benim italiklerim-E.G.), Hethiter,Osmankayast, Troia VI ve bak.B ve C mezan); fakat sahamizda
yakarak gomme asla yerli degildir, Ancak 1.0.1.Binin l.yansinda ¢ok nadir olarak AsSur (...) ve Babylon
(...) da goriiniir.”” X 3
(9) G.Wilhelm:Untersuchungen zum Hurro-Akkadischen von Nuzi.AOAT 9.Kevelaer-Neukirchen- Vluyn 1970.
6-7

(10) G.Wilhelm:a.g.y.,76:ki-ma LUGAL ... Sa-ri-ip, onun fikrine gore stative halde verb Parattarna’ya isaret
etmektedir.
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Nuzi’de bulunmus metinleri -bunlar arasinda yaklasik 3000 ni nesredil-
mistir (11)- Mezopotamya ya da Bati Asya’nin tarihi ile birlestirmek cok zor
bir istir, zira bu bolgeler arasinda bir baglanti olarak hizmet edebilen sadece iki
metin vardir. Bunlardan biri Saugtatar’in mektubu olarak isimlendirilir (HSS
IX ), bu mektup Mitanni krali tarafindan bir Ithia’ya hitap etmektedir. Bu it-
hia, P.Koschaker tarafindan Nuzi krah Ithi-Te¥up seklinde identifie edildi..
(12) Kibi-TeSup’un oglu olan bu Nuzi krahinin, Tehiptilla’nin annesi Winnirke
ile cagdas oldugunu biliyoruz. Binaenaleyh ailesi ve ¢cok sayidaki akidleri
-katiplerin nesilleri disinda- (13) Nuzi kronolojisinin halihazirda yegane dii-
zenli esasi olan Tehiptilla, Alalah krali Nigmepa ile iliskili Alalah IV arsivi
tarafindan zikredilen Saustatar’in ¢agdas: idi. (14) Béylece biz 1.0.2.Binin
Yakin Dogu kronolojisi ile Nuzi’yi birlestirebiliriz.

Bu pasajda zikredilen Parrattarna Nigmepa’nin selefi Alalah’lh idrimi’nin
cagdas idi. (15) Bundan dolayi, bu metin (HSS XIII 165) Saustatar ('in) diye
isimlendirilmis mektuptan onceye tarihlenmelidir. Herhalde o Parrattarna’nin
6liimiinden hemen sonra yazilmis idi. Ne yazik ki, metindeki sahis isimleri -bu
onlarin ilk ve yegéne ortaya ¢ikisidir- kronolojik arastirma igin ayrica imkéan
vermemektedir. Bu kronolojik diisiinceler metnin 6énemini artirmaktadir.

Diger taraftan metin, Eski Yakin Dogu tarihinin eski ve ¢ok miinakasa
edilmis problemi ile, yani Ariler sorunu ile cok yakindan baglantilidir. 1966 da
M.Mayrhofer bu konu hakkinda yazilmis kitap ve makalelere dair ilgili malu-
matlar1 kapsayan ¢6ziimsel bir bibliyografya nesretti. (16)

Eski Yakin Dogunun Arileri ve bu konunun lengiiistik ve tarihi sorunlari
ile iliskili olarak son on yilda biraraya getirilmis materyalin miktar: birkac sene
icinde bir seri hararetli tartismalara yolagmisti. (17)

Eger tarihi sorunlar diisiiniiliirse, bu. Nuzi metni ve onun degeri hakkinda
ancak soyle denilebilir, dilbilimciler dilbilim acisindan arastirilan biitiin veriler
hakkinda son sozii soylemedikge, evvelce lengiiistik agidan kesin olarak acik-
lanmis oldukc¢a az sayidaki verileri kullanmakta hakhiyiz. Eski Yakin Dogu

(11) G.Wilhelm:a.g.y.,1 v.d. . -

(12) P.Koschaker:Drei Rechtsurkunden aus Arrapha.ZA 48 (1944) 201.

(13) P.M.Plli)r)ves: The Early Scribes of Nuzi.AJSL 57 (1940) 162 v.d. (G.Wilhelm tarafindan alinti yapilms:
a.g.y.,10). :

(14) Kars.H.Klengel:Geschichte Syriens im 2.Jahrtausend v.u.Z.Teil 1-Nord-syrien.Berlin 1965.232 v.d.

(15) S.Smith; The Statue of Idrimi.London 1949.63.

(16) M.Mayrhofer:Die Indo-Arier im Alten Vorderasien. Wiesbaden 1966;M.Mayrhofer: Die Arier im Vorderen
Orient - ein Mythos? Mit einem bibliographischen Supplement. SbOAW 294/3. Wien 1974.21,note 47,HSS
XIL 165:2-3 iin yeni ¢evirimizi kisisel haberlesmeye dayanarak alinti yapiyor.

(17) Kars. A.Kammenhuber; Die Arier im Vorderen Orient. Heidelberg 1968; I.M.Diakonoff:Ariyts: na Blijnem
Vostoke:konets mifa. VDI 1970,4 (114) 39 v.d.;1.M.Diakonoff:Die Arier im Vorderen Orient:Ende eines
Mythos (Zur Methodik der Erforschung verschollener Sprachen). Or 41 (1972) 91 v.d.




" 8) LALDidkonoff:VDI 1970,4,4° N
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Arilerinin oynadi#1 role iliskin tartigmanin kaynag, metodolojik belirsizlige
kadar izlenebilir, bunun nedeni baz: bilginlerin son derecede kalabalik verileri
(bunlarin bir kisma lengiiistik agidan hala karanhktir) kullanmasidir, oysaki
digerleri yorumlarinda sadece daha &nce filologlarin denemesinden gegmis ve-
rileri kullanirlar.

Son birkag yil icinde tartigslmamis olmakla beraber, yukarda alintis1 ya-
pilan metnin Indo-Arilerin tarihsel rolii ile ilgili tartismada olduk¢a 6nemi
vardir, ¢iinkii bu durumda sadece bir lengiiistik form degil, fakat aym
zamanda bir cenaze riti s6z konusudur. Boylece bu metin, Hurri-Mitanni
gevresinde Indo-Ari tesirin bulunmayisim son zamanlarda vurgulayan 1.M.
Diakonoff’un verileri arasina hakh olarak girmektedir. (18)

Yukarda tartisma icin belirtilen acilardan bu metnin dnemini géz 6niinde
tutarak, onun yapisal analizini ¢6ziimlemeye ¢alisiyorum. Metin sudur:

\

- (1) 4 zi-a-na-ti a-na uru A-zu-hi-in-ni §-bi-il
I zi-a-na-ti ki-ma LUGAL
™ Bar-ra-at-tar-na in-t-ut $a-ri-ip
" 2 zi-a-na-ti a-na‘$d-ha-ar-ti-ia
(5) 1 zi-a-na-ti a-na mu-$e-ni-iq-ti
I zi-a-na-ti a-na’Zi-li-ip-gi-§e }
I zi-a-na-ti a-na gi§ HU GUSKIN
I zi-a-na-ti a-na'Ku-a-ri
2 zi-a-na-ti a-na Ar-¥a-li il-qi
(10) 3 zi-a-na-ti a-na a-ba-ni
I zi-a-na-ti a-na ¥u-ta-a’-li )

1=

\

16 (boyle!) zi-a-na-ti es-fe-tu,

I zi-a-na-ti a-na Tar-mi-ia
¥a uru A-ta-gal
(15) 2 zi-a-na-tu a-na fUt-ta nu-a-ru
I zi-ana-tu_a-na A-ri-pd-pu il-qi -
I zi-a-na-tu,a-na gu-ha-ar-ti

AP 11
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7

$a i-na E"El-hi-ip-LUGAL
as'-ba-tu* a
(20) I zi-a-na-tu a-na
'"Zi-il-te-é’upl' A
DUMU LuGAL ;
zi-a-na-tu,'a-na
fAt-ta-ki- (i} -ta

141

7 zi-a-na-tj & dab-bi-bi LUGAL

25 1 zi-a-na-tli a-na =
fU-nu-ut-ki‘a-ge DUMU.MI LUGAL
I zi-a-na-tu‘a-na‘U-’gur-ku- fil

| zi-a—na-tu}a-na‘Za-am-mi-en-m'

I zi-a-na-tu,a-na E-li-mu

I zi-a-na-tu*a-na E-wa-al-ar-nj

I zi-a-na-tu'a-na 'A-ri-ip—du- ri g 10
I zi-a-na-tu a-na’E-en-ga.4,

(30)

SU.NIGIN 30 Zi-a-na-tu

$a EGAL a-na ba-ab-bj
na-ad-nu :

(3s)

(silindir miihiir) ?
12 zi-a-na-tu‘e§-§e-tu
El-hi-ip-LUGAL ug.tu na-ak-k¥-am-tu

kS (B ’”
a-na Su-kin-ku-$-uh na-ad-nu

‘Metne kisa bir bakistan, onun (

satir 35 denisonra) silindir miihiir ile j*
kisma béliindiigii acikca goriilecekti

r. Birinci kisim (““A”) bir SU.NIGIN fo:-

cilik talimatidir, ciinki 33.satirdaki toplam
-objesini (19)icermemektedir, <A’ kismu icin-

atum-objelerinin kalites:

dir. Ikinci alt-parca ( H)
(19) Zianatum hakkinda, kars. AHw 1093as.v.5/2

idnZtu “‘eine Decke gbir Orti?)””; CAD Z 109:%%; type of blan-
ket (=bir tiir battaniye?)”;E.A.Speiser:New Kirkuk Documents Relating to FamilyLaw.AASOR 10.New
Haven 1930.37: bu terimi Talmud’daki SyanZ ‘“‘Headdress (=bashk?)" ile birlestirir (kars.E.A.Speiser:
Nuzi Marginalia.Or 25[19561 2,note 2);D.Cross:Movable Property in the Nuzi Documems.Philadelpia
1937.52 Arabca 28nT “to decorate ( = slislemek?)” ile iliskili olarak, *‘ parasol @emsiye)’ ye benzer birsey
anlamina geldigi sonucuna varan S.Freigin’a (AJSL 51,26-29) isaret eder.

©
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satir 24 ile son bulur. Burada daha 6nce siralanmus objelerin kralin ““dab-bi-bi-
» sine verildigi zikredilir. (20) Ugiincii parga (IIT) yine kadinlara verilen 7 ob-
jeyi zikreder. Bu parganin dzel hicbir ciimlesi yoktur. Metnin “A’’ kismu iginde
31 maddeyi listelemesi garip goriinebilir ise de,sonuclarimin bir beklentisi ola-
rak, ilavenin dogru oldugunu vurgulamahyim. Kétibin yaptigi sanilan yanhs
““hesaplama’’ birinci alt-parcada yapilmistir, burada satir 12, katibin 17
maddeyi listelemesi gercegine ragmen 16 zianatum-objesine kadar ¢ikar.

Metinde her bir ifade bir zianatum’a isaret eder. S6z dizimi bakimindan bu,
sianatum kelimesinin her bir ciimleye konu oldugu, yani hinni oldugu demek-
tir; satir 5:1 zianatum-obje siit nineye {verilir); 17-19.satirlar:1 zianatum-obje
Elhip-$arri’nin evinde/yasayan/kadin hizmetkara (veriliry: 33-35.satirlar:hep
birlikte 30 zianatum-obje,/saraya, yani sehir alanina/verilir.

‘Binaenaleyh, “A” kismimn ilk alt-parcasinda, on ciimle vardir ki, bun-
larin her biri zianatum-objelerine isaret eden bir ifadeyi kapsamaktadir. Boy-
lece metnin 2 ve 3.satirlari, bir ciimle olarak, keza teslim edilmis objelerden
birine iliskin bir referansi ihtiva eder. Bu ciimle temel ciimle olarak asil sart1 1
zi-a-na-ti.. .¥a-ri-ip diye (baslayan ve biten) bir birlesik ciimledir, burada verb
¥arapum stative halde bulunur. (21) Kima(22) ile baslanmis zarfli zaman ciim-
lesi; mAtum verbinin finite formu ile ki-ma Bar-ra-at-tar-na in-tu-ut dur.

KA4tibin disiiniilen yanhs hesaplamasi, yakilan seyin Zianatum-objesi ol-
dugunu, ve kral olmadigim ispat eder.

Bu metin iizerinde diisiinen herkes tipiyle iliskili olarak anlagma halindedir
(““bir kadin is¢iye bir giysi parcasinin verilmesi”’, (2)...*depodan teslim edilmis
[edilen]....giysilerin bir listesi”’ (9) Metin tahsis edilmis zianatum-objelerinin
bir envanteridir, burada memur tahsisatlar dahi not ediyor. Yanmis obje s6z
konusu oldugunda memur tahsisatlarm kaydim doldurmayabilirdi ve o boyle

' yapmamasini aciklamahdir. Memurun objenin imhasinin kosulunu zikretme-
sinin ve satir 12 nin tamamina bunu ilave edememesinin nedeni budur.

Sonug olarak bu pasajin, her ne olursa olsun, yazili ilk yakma olay1 sek-
linde dﬁsﬁnﬁlemiycpegini vurgulamak .isterim. Parrattarna’mmn gbmiilmesi
““Hurrileri idare eden krallarin Indo-European koékeninin yeni bir belirtisi”’
olamaz.

Budapest.
(20) Bu alt-par¢ada ii¢ kad + gort adamdan soz edilir; das-ibum kelimesi AHw 148a da “‘Verleumder (in)
(kadin va da erkek miif ri)’yi liaue Layor, fakat i+ Jurt.ada ben daha ziyade dabibu’yu diigiinityorum,

kars. AHw 148b bak.v;c -~ D D 8 v.d. sub dab3bu l.ing.4-5.
(21) G.Wilhelm:a.g.v.,76.
22) W.von Soden: GAG §172.




