HABIBU$AGI NEKROPOLU
CENGIiZ ISIK
Herbert Miillerin anisina

Habibusagi, Elazig ilinin Baskil ilgesine bagh yaklagik 30 hanelik bir
koydiir. Verimli Firat vadisi iizerinde kurulmus olan kéy, ilgeye bagh
yerlesim birimlerinin nehrin akigina dogru en son olamidir. Aym vadi
izerinde kéye yakin yerlesim birimleri olarak batiya dogru Kadikoy,
Imikusagi, Bilalusag: ve Kale Kéy; karsi kiyida Pirot ve Gékeer (Kosker
Baba) sayilabilir *.

Malatya-Elazig karayolunun 50. kilometresindeki Kémiirhan képrii-
siinii gegince hemen soldaki Jandarma karakolunun yanindan batiya dogru,
vadiye inen stabilize bir yol Firat'in sol kiyisinda kurulmug yukarida adi
gecen merkezleri birbirine baglamaktadir. Bugiin eski Kémiirhan Képriisii,
Jandarma Karakolu ve yol baraj géliiniin sulari altindadir. Yorenin adi eski
kaynaklarda fzolu veya Izoli olarak ge¢mektedir 2.

Bugiin Yazilikaya Tepesi olarak bilinen Kale 3, koyiin hemen giiney-
batisinda yeralmaktadir (Giz. 1 Res. 1) *. Karayoluna yakinhgi ve 6zellikle
agagida deginecegimiz kitabesiyle, kale hakkindaki ilk bilgileri daha 1g.
yizyihn ortalarina dogru bulmaktayiz®. Fakat ilk ciddi yiizey

! Habibugag: ve komsu koylerin hepsi bugiin Karakaya Baraji’mn sulan altindadir.
Habibugsagi/Yazilikaya Tepesi'nde arkeolojik aragtirma yapma olanag saglayan ODTU Tarihi
Eserleri Kurtarma ve Degerlendirme Aragtirma Merkezi Yonetim Kurulu’na ve kazi izni veren
Kiiltir ve Turizm Bakanlg: Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii’ne tegekkiirii bir borg
biliriz.

1982 mevsimi galiymalan 20 Ekim-7 Kasim tarihleri arasinda gergeklestirilmigtir. Plan
galiymalari, buluntularin konservasyonu ve gizimleri 17 Kasim’a kadar siirmiistiir. Prof. Dr.
Baki Ogiin’iin bagkanhginda yapilan kaziya Dr. Recep Yildinim, Ars. Gor. Adnan Diler, H.
Yasar Ozbek, Serdar Akerdam ve Bakanlik temsilcisi Konya Miizesi asistanlarindan Necip Gay
yardimcr eleman olarak katilmiglardir.

2 C.F.Lehmann-Haupt, Armenien, Einst und Jetzt (1910) 470; T. Beran, IstMitt 7, 1957,
133.

’ 3 1:25.000 olgekli Genel Kurmay Haritasinda Kale, “Yazilikaya Tepesi”’ olarak bir
magara isaretiyle gosterilmigtir.

* 1:5000 blgekli topografik haritanin saglanmasinda yardimlarini esirgemeyen zamanin
Baskil Kaymakami Sayin Silleyman Oguz’a igtenlikle tesekkiir ederiz.

* H. Miihlbach, Monatsberichte iiber die Verhandlung der Geselschaft 1839-1840, 1840,

70-75.
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aragtirmalari, yorede kurulmasi planlanan Karakaya Baraji nedeniyle
yapilmigtir ©.

Yazilikaya 713.73 m kodundadir. Firat nehrinden yiiksekligi yaklagik
84 m; koy yoniinde tabandan yiiksekligi ise 61 m kadardir. Kalenin konumu
stratejik agidan ok onemlidir: Firat'in Kémiirhan’dan sonra batiya dogru
olan ilk gecit yerine yakindir ve bu noktayla birlikte vadi boyunca uzanan
ekilebilir genig alam rahatlikla kontrol altinda tutabilmektedir (Res. 2).
Kuzeydeki tepelerle dogrudan bir baglanusi yoktur; kodu daha yiiksek olan
bausindaki Har Tepe’den bir yarla aynlmaktadir (Res. 1).

Kale dort bir yandan sarp kayaliklarla gevrilidir (Giz. 2 Res. 3-4).
Kayalar tepeye dogru, Ozellikle giiney yondeki kiigiik diizliikleri dogal bir
sur gibi kugatmaktadir. Kalenin iizeri, kuzey-batdaki kiigiik yerlesim
alaninin 6nii tabii bir teras seklindedir. Kalede biri kuzey, digeri giiney
yondeki kayaligin igine acilmig merdivenli iki tiinel vardir (Res. 5-6) 7.
Bunlardan giineydekine Kalenin iizerinden baglayarak hayli sarp kayalik

¢ U. Serdaroglu, Ayag Firat Havzasinda Arastirmalar 1975 (1977) 29 v.d.; M. Ozdogan,
Asag Firat Havzasi 1977 Yiizey Aragtirmalan (1977) 71 v.d.

7 Bildigimiz kadariyla Kale, Urartularin bat bolgesi iginde kayaya oyulmug merdivenli
iki tiineli olan tek ornektir. Kuzey yéniindeki tiinel, kale iizerindeki yerlesim alamina yakin bir
yerdedir. Tiinel girisinin yiiksekligi 2.70 m. alt kissmda geniglik 1.50 m. ve dsti tonoz
seklindedir. Baglangigtaki iig basamak girigin 6niinde kalmaktadr; bunlarin yiiksekligi 35 cm.,
genigligi 53 cm. civarindadir. Sonraki yedi basamakla merdiven sahanhgiadan genig bir alana
inilmektedir. Buradan itibaren tiinel saga kivrilarak devam eder ve yaklagik 5 m. sonra da dolgu
topragiyla tamamen kapahdir.

Giineydeki merdivenli tiinelin girigi, kuzeydeki gibi kayaligin yan yiiziine degil, aksine
dogrudan iizerine agilmistir. Girig 1.40 x 1.40 m. boyutlarinda kare planhdir; kesiti yumurta
kabugu formundadir. Tiinel yiiksekligi 1.55 m. dolgu kismina kadar olan derinligi ise 8 m’yi
bulmaktadir. Buraya kadar tiinel iginde 13 basamak sayilmaktadir; bunlar ortalama olarak 30-
40 cm. yiiksekliginde 25 cm. genigliginde ve 1.65 cm. uzunlugundadir.

Ana kayanin kesilmesiyle meydana getirilmig merdivenli tiineller Urartularin batiya
yayildiklari alan igerisinde hemen biitiin kalelerde goriilir. Bunlar arasinda Karakogan-Bagin,
Palu, Deliktas, Harput, Baskil-Kale Kéy ve Mazgirt-Kale Koy sayilabilir (bkz. W. Kleiss-H.
Hauptmann, Topographische Karte von Urartu [1976], Harita 1: 46, 47, 96, 100, 101 ve 141
numara ile isaretlenmis kaleler). Hemen biitiin merdivenli tiinellerin igi yiizyillar boyu
siiregelen toprak akmalariyla kapanmigtir. Bu nedenle tiinellerin iginde sona kadar giderek
neye ulagtigini gézlemek miimkiin degildir. Genel inams sudur ki, bunlar kalenin iistiinden ya
akarsu yatagina (H. Hauptmann, KebanPr 4, 1972, 113), ya da su sarniglarina ulagmaktadir
(Lehmann-Haupt, Armenien 11 (1931) 464 v.d.; A. Erzen. TAD 25, 1980, 46 v.d.). Yeni
bir teklif de bunlarin gizli birer gegit olmasi ihtimalidir (N. Kogan-C. Bagaran, ArOr
(Aragirma Dergisi) 14, 1986, 253). Toklucak kalesinin gevresinde bugiin degil bir akarsu,
binlerce yil énce akmig olabilecek bir derenin yatagina ait iz bile yoktur. Bu nedenle kayahk
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yiiziine islenmis kaya basamaklariyla ulagilmaktadir (Res. 7) 8. Anitsal
Sardur yaziti ise kayaligin giiney-dogusuna kazinmigtir (Res. 8-g) °

tizerine kurulmug olan Kalenin &zellikle kusatma sirasinda su ihtiyacimin kargilanmast
imkansizdir. Buna dayanarak bu Kale’deki merdivenli tiinelin sarmiglara inmesi daha cok
muhtemeldir. Nitekim Kale'yi ziyaretimiz sirasinda bu tek girii olan tiinelin her iki kolunun da
birer kuyu oniinde bittigi gézlenmistir. Bunlarin yani sira, Agn ilinin Tutak ilgesine bagh
Atabindi koyii sinirlari igindeki Kale’de bu tiinellere benzer, fakat daha kiigiik boyutlarda
merdivenli bir inisin alttaki mezar odalarina ulagtig: da bir bagka gergektir.

8 Yazilikaya Tepesi’nin giiney ucunda bulunan kaya basamaklari yaklagk 1 m.
genisligindedir; yiikseklikleri ise 20 cm. civarindadir. Bunlar giineydeki sarp yamaca dogru
olan eyimli alanda ini§i daha da kolaylagnrmaktadir. Giineydeki tiinelin bulundugu diizliige
kadar inen kayaligin bu yéndeki sarp yiiziine sekiz basamak oyulmugtur; uzunluklan 50-60
cm., yiikseklikleri 15-20 cm. ve genislikleri ise 25-40 cm. arasinda degigmektedir. Oyle
goriiniiyor ki, bu kaya merdiveni paralelini Toprakkale’de bulmaktadir (Lehmann-Haupt
(bkz. d.n. 7) 464 v.d. ve aym sayfadaki resim; Erzen (bkz. d.n. 7) 47 v.d. Lev. 5.1).

® ArgistPnin (yaklagik 789-766) oglu Sardur (765-733) tarafindan 754 veya 753 yilinda
yazdinlmigtir (T. Beran, IstMitt 7, 1957, 137 v.d.; G.A. Melikdvili, Urartian Cuneiform
Inscriptions (1960) 306). Daha 19. yiizyihn ortalarindan itibaren taninan yazt, 6zellikle Tarihi
Cografya i¢in 6nemi nedeniyle giiniimiize kadar aragtiricilan mesgul etmigtir (Melikisvili,
a.g.e., 306 v.d.; F.W. Kénig, Handbuch der Chaldischen Inschriften, AfO, Beih. 8 (1955-1957)
130v.d.; M. Kalaq, Belleten 20, 1956. 349 v.d.; Beran, a.g.e., 133 v.d. M. van Loon, Festschrift
Cuterbock (1974) 187 v.d.; M. Salvini, Das RClCh Urartu, Xcma 17,1986, 39 v.d.). Yazitta ada
gegen cografi isimler arasinda bugiin tartiymali olam Yazilikaya’nin kiralin karg: kiyiya gectigi,
Tumeski kenti olup olmadigidir (Kalag, a.g.e., 353; Salvini, a.g.e., 39; A. Gilingiroglu, Urartu
Kiralhiginin Kuzey Suriye’ye Yayilimi (yayinlanmamig dogentlik tezi) 1981, 28 v.d.). Yazitin
11. satirinda:

ka-a-di “U A.ST MES URU (,_ me-is-ki-ni-ka-i
“Tumeski 6niinde, askerlerimin arasinda gegtim.”

denilmektedir. Her seyden 6nce Tumeski’nin Firat'in hangi kiyisinda oldugu agik degildir. Bu
kent nehrin sol kiyisinda olabilecegi gibi, sag kiyisinda da aranabilir. Firat’t Yazihikaya’nin
yaklagik 2 km. dogusudaki Kémiirhan mevkiinde bir koprii olmaksizin gegmek miimkiin
degildir. Giinkii nehir yatagi Kémiirhan yarmasina girdiginde hayli darahr ve yarin hemen
oniindeki Baskil deresinin olugturdugu birikinti konisi akintiy1 bu noktada daha da hizlandirir.
Yazilikaya 6niinde ise akint yamaglarin yiiksekligi nedeniyle hizhdir ve derinlik de fazladir.
Yaklagik 8 km. batida, sag kiyida Pirot, sol kiyida Kadikdy yerlesim birimlerinin hemen
oniindeki kum adasi nehrin akiy hizim kesmektedir. Firat bu noktada yayilmi, ¢ok
rahatlamigtir. Bu nedenle durgun akmaktadir. Oyle gériiniiyor ki, bu kesim Kémiirhan’dan
batiya dogru nehrin gegilmesine en uygun yerdir. Nitekim Evliya Celebi, Malatya’dan
Harput’a giderken nehri bu noktada, /zolu’da gegtigini yazmaktadir (T. Temelkiran -N.Aktas,
Evliya Celebi Seyahatnamesi [1976] 1110 v.d.). Bugiin /zolu bir bélge ismi olarak kalmigtir. Bu
bolge iginde yerlesim birimleri olarak Pirot Kadikoy, Habibusagi, Kugsaray: ve Pinarli koyleri
sayilabilir. Fakat bugiin bile hala ‘/zolu’ dendiginde Malatya halki Pirot’u, Baskil halki
Kadikdy’i akla getirmektedir. Ramsay Malatya’dan gegen biiyiik ticaret yolunun Firat’s
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Kalenin etekleri ile etrafindaki tepelerde yapilan yiizey gahgmalar
sirasinda toplanan ¢anak-¢omlekler, Kaledeki arkeolojik galiymalarda
¢ikartilan seramikler gibi '® daha gok EDC seramigi karakteri gostermekte-
dir. Yiizeyde agag sehre ait hi¢ bir mimari kalintiya raslanmamugtir '*.

Nekropoldeki ¢ahgmalara ge¢cmeden o6nce, Kaledeki kisa siiren
aragtirmanin sonuglarina 6z de olsa deginmek istiyorum.

Kalenin dogu yéniinde, yukarda da s6ziinii ettigimiz genig ve diiz
alanda yaklagik 20 cm. lik dolgu toprag: temizlendikten sonra 6zel olarak
diizeltilmis ve hatta ¢ogu yerde tiraglanmig anakayaya ulagilmigtir (Res. 10).
Bu alanda anakayaya oyulmus irili ufakh gukurcuklar ve iki biyiik gukur,
bu mekanin bir 6n avlu olarak kullamldigina igaret etmektedir. Kuzey
yondeki biiyiik cukurun agzi 2.45 x 1.35 olgilerindedir, derinligi ise 2.15 m
dir (Res. 11). Bunun yaklagik 5.5 m giiney-dogusunda yeralan ikinci biyiik
cukurun agzi, ¢apt 1.80 metreyi bulan bir daire formundadir; derinligi ise
kuzey yonde 2 m. (Res. 12). Biiyiik bir ihtimalle her iki ¢ukur, Yesil Ah¢’ta
yakin 6rneklerini buldugumuz!? erzak depolamak igin agilmustir '3

Tomisa’dan gegtigini yazmaktadir (Ramsay, Tirkiye'nin Tarihi Cografyasi [1960] 56, 300).
Tumeskiile Tomisa arasinda bir isim yakinhigina igaret edilmektedir (Serdaroglu (bkz.d.n. 6) 29;
Salvini (bkz. d.n.g) 39). Tumeski gergekte Tomisa ise bu kenti, Firat’in koprii olmaksizin gegit
verdigi bélgede, Pirot ve Kadikdy gevresinde aramak gerekir. Ve Sardur bu bolgeyi ele gegirip
idaresi altina aldiktan sonra, Firat iizerindeki bu ilk gegitle birlikte vadiyi kontrolii altinda
bulundurmak i¢in kendine bu 6nemli stratejik noktayi, bugiinkii Yazilikaya’y: segmis olmalidir
kanisindayiz.

19 Habibugagi seramigi Prof. Dr. Baki Ogiin tarafindan ayrica incelenmektedir.

1 Habibugag: kéyiinden Kémiirhan yoniine gidildiginde, koy gikigindan yaklagik 1 km.
ilerde, sagda kalan vadi boyunca uzanan bahgeler iginde bazi yapi kalintilar gézlenmistir.
Bunlar daha ¢ok Bizans dénemi yikinularidir. Nitekim buradan tagindig1 soylenen ve koy
evlerinden birinin éniinde bulunan bagliklar bunun i¢in énemli bir kanittir (Res. 30).

12 V. Sevin-O. Belli, AnAr 4-5, 1976-1977, 1977, 376 Lev. 8.

13 Biz Urartu kirali Menua'min Bostankayasi’'nda ele gegen bir kitabesinden bu kiralin
kayalar igine oyulmus sarniglar inga ettirdigini biliyoruz (F. W. Konig, Handbuch der
Haldischen Inschriften, AfO, Beih. 8 (1955-1957) 71, 39). Ogiin, bu kitabede s6zii edilen
sarmglarla, Gavugtepe’deki gibi biyiik odalarin anlatilmak istendigini belirtmektedir (B.
Ogiin, Van'da Urartu Sulama Tesisleri ve Samran Kanali [1970] sayfa 18 deki 24 numarah dip
not). Buna dayanarak Yazlikaya tepesindeki her iki qukurun da birer sarnig olabilecegi
diigiiniilebilir. Yalniz belirtmek gerekir ki bunlar Gavustepe’dekiler kadar biyik degildir.
Ayrica Kale’nin su ihtiyact merdivenli iki tiinelle saglanmaktadir. Bu nedenle iki biiyiik qukur
daha cok hemen biitiin Urartu kalelerindeki depo odalarinda bulunan biiyiik kiiplerin islevini
goriiyor olmahydilar (E. Bilig - B. Ogiin, Anadolu (Anatolia) 9, 1965 Lev. 3-5; ayni, Anadolu
(Anatolia) 11, 1967, 3 v.d. Lev. 1, 3-5; A. Erzen, Cavustepe 1 (1978) 11 Lev. 9a; C.A. Burney,
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Bunlarin etrafina serpistirilmig, ¢aplar1 20-40 cm. arasinda degisen
gukurcuklar ise herhalde farkh biiyiikliikteki taginabilir kaplar i¢in oturma
yuvalari olmahdir (Res. 13a, b) !4,

Kalenin kezey-batidaki en yiiksek noktasinda, yaklagik 12 m 2 lik bir
alan daha 6nce eski eser arayicilan tarafindan tahrip edilmistir (Res. 14a,
b). Bu alandaki kerpi¢ duvarlarin yiiksekligi 2 m. yi gegmektedir; kerpig
boyutlan ise degismemektedir: 26 x 10 cm. Tahrip yalmz tabana dogru
degil, ayni zamanda duvarlari oyarak da yapilmigtir.

1982°deki ilk kazi mevsiminde kuzey-bati, giiney-dogu dogrultusunda
4 x 10 m. boyutunda bir yarma agilmigtr (Res. 15a, b, ). Burada giiney-
dogu noktasinda birlesen biri kuzey, digeri kuzey-bati yoniinde iki duvarin
tag temeli agiga gikanlmigtir (Res. 16); yiikseklikleri ¢ok az yerde iki tag
sirasina kadar korunmug ve geniglikleri- 50-60 cm. arasinda degismektedir.
Baglayic1 eleman olarak ¢gamur harg kullanilmigtir. Zamanin yetersizligi
nedeniyle maalesef bu alanda daha derine inilememigstir. Gerek s6zii edilen
agmadan ve gerekse antikacilarin tahrip ettigi alandaki temizlik sirasinda
ele gecen canak-¢omlek pargalani Ogiin’e gére, aralarinda tipik urartu
kirmiz1 astarh seramiginin de bulundugu '® DC iginde iki evrenin varhigina
isaret etmektedir .

NEKROPOL CALISMALARI

Habibusag - Yazilikaya Tepesi sakinlerinin nekropol igin kullandiklar
yer, kalenin yaklagik 300 m. kuzey-dogusunda ve kdy yerlesim birimlerin
kuzey-bati ssmirindadir (Ciz. 1). Kazi alani olarak koéy sakinlerinden Nazmi

AnatSt 16, 1966, 83 v.d. Lev. 14 Res. 14; T. Ozgiig, Aluntepe I1 (1969) 34 v.d. Lev. 27.2; 29, 1.2
Res. 34; B.B. Piotrovskii, Karmir-Blur ITI (1955) Lev. 3-4; ayni, Karmir-Blur I (1950) Lev.5-8;
ayni, Karmir-Blur I (1950) Lev. 5-8; ayni, Karmir-Blur IT (1952) Lev. 2-9; K.L. Ohanesyan,
Karmir-Blur IV (1955) Res. 22-23; ayni1, Arin-Berd I (1961) Res. 18, 21-22).

14 Bu gukurcuklar, daha dogrusu yuvalarin Urartu gémiitlerinde (Ozgiig, a.g.e., Lev. 8.2;
Burney, a.g.e., Res. 22) urne yuvalan olarak kullanildiklar1 Ogiin tarafindan ileri siiriilmiigtiir
(B. Ogiin, Festschrift fir F.K. Dorner [1978] 675). Osmankayasi ve Yazihkaya’da ise
gukurcuklar 6lii gémme veya olii kiiltiiyle ilgili gériilmektedir (K. bittel, Die hethitischen
Garabfunde von Osmankayasi, WVDOG 71 (1958) 4; P. Neve, IstMitt 27/28, 1977/78, 61
v.d.).

15 A. Erzen, TAD 25/1, 1980, 48.

¢ bkz. d.n. 10
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Bakig'in ahir binasinin 6nii segilmistir (Res. 17) 7. Burada agilan 2 x 10 m.
boyutlarindaki bir agmada 25 cm. derinlige inilmesine ragmen sonug
alinamadigindan, kazi bu alamin kuzeyini sinarlayan yaklagkk 2 m.
yiikseklikteki diizlige kaydinlmigur. Doguya, koy mabhallesine dogru
alcalarak inen bu meyilli arazinin yapisi, aralarinda irili-ufakh gakil
taglarinin da bulundugu killi topraktir.

Burada 2.90 x 2.10 m. boyutunda bir sondaj gukuru agilmigtir (Giz. 3).
Satihtan 70 cm. asagidan itibaren arazinin dogu yoniine dogru eyime uygun
olarak yer yer kiimelenmis veya tek olarak dagilmig tash br tabakaya
raslanmigtir. Hig bir sekilde plan vermeyen daginik durumdaki taglar
kaldirilmig, geriye ii¢ ayn yerde ve seviyede bulunan kiimelenmis taslar
birakilmigtir (Giz. 4 Res. 1). Bunlardan dogudaki kiimenin altinda,
yiizeyden 1.20 m. asagida ters kapatlmig, agiz kenarinda tek bir sira yiv
bulunan biiyiik bir ¢anak agiga gikanlmisur (Ciz. 3-4 Res. 19). Bu ¢anagin
9o cm. kuzey-batisinda ve 40 cm. kadar daha yiikseklikteki tag yigin ise, ift
kulplu bir urneyi értiilyordu (Ciz. 3-4 Res. 20a, b); urnenin isti, agiz
kenarinda iki yiv sirasi bulunan bir ¢anaklar kapatilmigti. Buna benzer bir
gomiit, bu defa bir mizrak ucuyla birlikte ¢ift kulplu kabin 55 cm.
dogusunda ve ondan 65 cm. asagida bulunmustur (Ciz. 3-4 Res. 18). Igdr,
Lic ve Adilcevaz Urartu nekropollerindeki tek urneli gomiitlerde 18 ye hatta
bu simirlarin diginda, Assur’da bulunan bir gomiitte '® oldugu gibi burada
da urneler gémiit qukuruna dik konulmuslardir 20 Urne olarak kullanilan
kaplar 6yle anlagihyor ki, bir Hitit gémiitliigi olan Ilhca’dakine benzer
bicimde 2! toprak igine agilmig gukurlara yerlestirilmis, etrafi ve iizeri

17 Bir koy evinin ¢opligiinde bulunan ve Prof. Ogiin tarafindan Urartu eseri oldugu teshis
edilen bir kilig ve bazi seramik pargalar bu gémiitligii bulmamizda ipucu olmugtur. Kilig
6zellikle kabzasinin bigimiyle bugiine kadar ele gegmig Urartu kiliglarinin yakin bir 6rnegidir.
Evin sahibi Nazmi Bakig tan 6grendigimize gore kilig ahirin hemen éniinde daha biiyiik mekéan
elde etmek maksadiyla yapilan kaz sirasinda iginde kemikler bulunan bir kiip ile birlikte
bulunmugtur. Kilig ve urne 10 yil kadar evde korunmus ve biz oradayken disan, ¢oplige
atlmigtir. Gopliikten dikkatle toplanan biitiin seramik pargalari urneyi maalesef ancak omuz
kisminin altina kadar profil verecek sekilde tamamlanmasini saglamigtir (Giz. 14).

18 R.D. Barnett, AnatSt 13, 1963 Res. 5-11; Ogiin (bkz. d.n. 14) Res. 10, 12, Lev. 157, 15;
158, 18.

19 A von Haller, Griber und Griifte von Assur (1954) 52 v.d.; bunlar arasindaki Gémiit
673, gomiit tarziyla Lig 6érnegine dylesine benzemektedir ki, burada belki Urartu bolgesinden
gitmig ve orada 6lmig bir yabancimin gomiitii olabilecegi akla gelmektedir.

20 Aluntepe oda gomiitlerinin nigleri igindeki yuvalarin (Ozgiig, bkz. d.n. 13, 27 Lev. 8,
1.2) acik bir sekilde belirledigi gibi, Kayahdere’deki kaya gomiitiiniin bir odasinda, tabanda
goriilen yuvalar da urneler igin agilmig olmahidir (Burney, bkz. d.n. 13, 105 Res. 22).

21 W. Orthmann, Das Griberfeld bei Ihca (1967) 35 v.d.
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toplama iri taglarla tamamen ortilmugtir. Taslar bir taraftan gémiiti
gizlerken, diger taraftan da oliu killerini iginde saklayan urneleri dig
etkilerden korumaktadir. Urartu bolgesi iginde bugiine kadar bilinen tek
urneli gomiitlerin bulundugu nekropollerden Adilcevaz, Lig?? ve Igdir
nekropollerinin ilk ikisinde durum biraz farkli iken, Igdir’daki 6rnekler 23
Habibusagi’ndaki urnelerin bu tarz gizlenmesine en yakin paralellerdir.

Yukarda adi gegen nekropollerde urneler farkli yerlestirilmiglerdir:
urne ya tek olarak bagh bagina bir gémiittiir >4, ya birden fazla gruplar
halindedir ?°, ya da gomiit odalarinin icinde diger iskelet gommeler ve
baska urnelerle biraradadirlar 26. Urnelerin farkli yerlestirilmeleri bu defa
Frig gomiitliiklerinde de gozlenmektedir 2”.

Ozellikle Igdir ve Lig’te ele gecen gogu urnelerde oldugu gibi 28,
Habibusag1 nekropoliinde de urnelerin agzi ters gevrilmis bir ¢anakla
kapatulmistir (Giz. 4 Res. 18, 20a). Demir Cag’inda Assur’da %° ve Iran’da
da3? goriilen bu gelenegin Anadolu’daki énciileri Ilica ve Osmankaya
gomiitligiiniin sakinleri olmahdir !,

3 no’lu gomiitteki urnenin omuzu iizerinde tek bir delik dikkati ¢eker
(Res. 21). Bu urne iizerinde anlamsiz degildir; ¢iinkii yeni aragtirmalarla
ortaya gikartilan gomiitliiklerde ele gegen, icinde yakilmig cesedin kiilii ve
kemik artiklarinin konuldugu farkli formdaki pigmis toprak veya bronzdan
kaplarin hemen hepsinde bazan omuzda, bazan da karin hizasinda tek ya da
cift delikler dikkati cekmektedir*?. Bu, Anadolu’da daha EBC. dan

22 Lig nekropoliinde agiga gikartilan tek urneli gomiitlerde, urne dért diiz tagin
sinirlandirdig1 bir mekan igine konulmugtur (Ogiin, bkz. d.n. 14, 672 Res. 12). Adilcevaz’da ise
volkanik kayalara kovuk seklinde oyulmug ve buraya yerlegtirilmigtir (Ogiin, a.g.e., 670 Res.
10).

23 Barnett (bkz. d.n. 18) Res. 10.

24 Ogiin (bkz. d.n. 14) Res. 10, 12; Barnett (bkz. d.n. 18) Res. 5, 8.

25 Barnett (bkz. d.n. 18) Res. 6, g, 10.

26 Ogiin (bkz. d.n. 14) Res. 7 Lev. 156, 14; Ozgiig (bkz. d.n. 13) 27.

27 T. Ozgiig, Belleten 41, 1974, 49; P. Neve, TAD 22/2, 1975, 94 Res. 3; E.L. Kohler, bkz.
R.S. Young adi altinda, From Athens to Gordion, 65 v.d.

?® Barnett (bkz. d.n. 18) Res. 5-7, 9-10; Ogiin (bkz. d.n. 14) Res. 12; urne bir kapakla
kapatilmigtir (Ogiin, a.g.e., 673 Lev. 160, 26; kry. Ozgii¢ (bkz. d.n. 13) 27.

29 Haller (bkz. d.n. 19) Res. 42-46.

30 O.W. Muscaralle, Metropolitan Museum Journal g, 1974, 75 Res. 50.

31 Orthmann (bkz. d.n. 21) 36; Bittel (bkz. d.n. 14) Lev. 10, 4.

32 Ogiin (bkz. d.n. 14) Lev. 157, 15; 159, 21, 23; aym, Anma Kitab1 (1974) Res. 21;
Barnett-Gokge, AnatSt 3, 1953, 124 Lev. 16, 3.4; Ozgiic (bkz. d.n. 13) 27; Barnet (bkz. d.n. 18)
193; K. Emre, Belleten 33, 1969, 283.
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itibaren ** Urartulara kadar devam eden bir 6li gémme gelenegidir.
Barnett bu deliklerin fonksiyonunu ... apparently for the soul to emerge.” olarak
agiklamaktadir **. Onun bu diigiincesi bu kez Grek diinyasinda, ozellikle
gomiit armagam olarak kullanilmig beyaz zeminli lekythoslar iizerinde
tasvir edilmis sahnelerle desteklenmektedir®®. Boyle bir inanigin Grek
diinyasinda agik bir gekilde resimlenmesi, 6teki diinya anlayigiyla ilgili dogu
-bat1 kiiltiirleri arasindaki diigiince aligveriginin bir bagka somut
belgesidir 36,

1 ve 3 no’lu gomiitte kremasyondan sonraki artiklar bir kiip iginde
korunmaya alinmigken, 2 no’lu gémiitte durum farkhidir: Biiyiikge bir ganak
kiiller iizerine ters gevrilerek kapatlmigtir (Res. 19). Bu gémiit bigimine
zaman bakamindan da uyan érnekler Assur’da bulunmugtur 3. Bugiinkii
bilgilerimize gore Iran’da, Godin Tepe yakininda Seh Gabi’deki bir
goémiit*®, bu tarzin en eski 6rnegi olarak kargimiza gikar. Ancak hemen
belirtelim ki, son iki 6rnekte ¢anaklar kiil ya da kemik artiklar iizerine degil,
aksine dogrudan ceset iizerine kapatilmigtir.

Habibugagi nekropoliinde urne olarak kullanilan kaplar farkh
formdadirlar (Ciz. 5, 6, 7). Agizlarina kapatilan ganaklar da dahil biitiin bu
kaplar cidarlan kalin, ¢ok az iri taneli kum ve mikali, agik kahverengi ve agik
kirmizi kahveye varan renklerde hamur 6zelligine sahiptir. Gerek
Adilcevaz, gerek Lig ve Igdir, gerekse Dedeli nekropollerinde urne olarak
kullamlan kaplar toplu olarak incelendiginde, bunlarin da aym
gomiitliiklerde ele gegen adak egyalariyla form bakimindan farkli olmadig:
gozlenmistir. Bu nedenle urne olarak kullanilan kaplarda 6zel bir formun
s6z konusu olmadig1 ve biiyiik bir olasihkla bunlarin daha ¢ok -hititlerde
oldugu gibi *°- kullanim kaplar olduklar sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Diger Urartu nekropollerinde ortaya cikartilan gerek oda ve gerekse
tek urneli gomiitler bir hayli zengin o6lii hediyesiyle doluyken *°,
Habibusagi’'nda yalmz g no’lu gémiitte bir mizrak bulunmustur (Ciz. 4, 11

33 B. Alkim - H. Alkim, Belleten 30, 1966, 14; Bittel (bkz. d.n. 14) 23; Orthmann (bkz. d.n.
21) 35 v.d.

34 Barnett (bkz. d.n. 18) 194; B. Ogiin, Siimerbank Dergisi 152, 1975, 9.

35 M.P. Nilsson Geschichte der Griechischen Religion (Erster Band 1976) 196 ve 224 v.d.,
475 ve 597 Lev. 33, 3.

36 C. Iyik, Urartiisch- griechischer Gedankenaustausch- gezeigt an der Darstellung einer
Kultszene, Festcschrift Akurgal (Baskida).

37 Haller (bkz. d.n. 19) Res. 13.

*® J.R. Young, Excavations of the Godin Projeck (1974) 10 Res. 16 Lev. g, 10.

39 Bittel (bkz. d.n.14) 23.

40 Ogiin (bkz. d.n. 32 [1974]) 445 v.d.; aym (bkz. d.n. 34) 9.
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Res. 18). Burada daha once koyliiler tarafindan bir urnenin yaninda
bulunan kilict da saymamz gerekir. Mizrak ucu saglam ve iyi korunmustur.
Buna karsin kilig bilingli olarak ortadan biikiilmiiy durumda zamanimiza
ulagmugtir (bk. d.n. 17 Ciz. 10 Res. 25). Bu iki 6lii hediyesinin durumu bizi
bir bagka sonuca gotirmektedir: diger Urartu nekropollerinde gozlendigi
gibi *!, armaganlar ya oldugu durumda, ya da bilerek kullanilmaz hale
getirildikten sonra gomiitliige birakilmigir. Bu da yine Anadolulu bir
inancin Urartu 6li gdmme adetindeki bir bagka kuvvetli etkisidir *2. Yine
Urartu nekropollerinden 6grendigmize gore, ister gémiit odalarina, isterse
urneler igine veya yanina konulan 6lii hediyesinin ¢oklugu veya azhg ile
birlikte, onlarin kalitesi de oliniin sosyal durumuyla yakindan ilgili
olmahdir. Bu Hitit*? ve Frig** kremasyon gomiitleri i¢in de gecerlidir.

Cok az miktarda kiil ile birlikte yanmig kemik artiklan yalniz g no’lu
gomiitiin urnesi iginden gikmistir (Res. 21). Diger urne ve ters kapatilmig
¢anagin altinda elenmis kadar ince topragin disinda, kemik kalintilarina ait
tek bir parga dahi bulunmamgtir. Bunun yaninda topraklarin belli bir
kisminda, daha g¢ok beyaza calan bir renk degisikligi gozlenmistir. Bu
degisiklik muhakkak ki, cesedin kiil haline gelmis artiklarinin karigimindan
kaynaklanmaktadir. Cesetlerin Friglerde oldugu gibi*® taki ve giysiyle
birlikte mi yakildig1 sorusuna kesin cevap vermek giigtiir. Adilcevaz
nekropoliinde ortaya gikartilan urnelerin iginde ele gegen takilarin bir
yanmaya ugradigi soylenemez. Yalmz Dedeli’de agmis oldugumuz, iginde
urnelerin de bulundugu bir oda gémiitiinde, 6lii elbisesiyle ve takilariyla
birlikte yaturilmigtir *. Habibusag1 urnelerinden de kemik artiklari ya da
kiillerin gikmas: sagirtici degildir. Ciinkii Adilcevaz, Dedeli ve Lic’te de
benzer durumla kargilagilmigtir. Bu da bizi cesetlerin farki 1sida yakilmig
olabilecegi goriisiine gotiirmektdedir *’. 3 no’lu gomiitten giiniimiize kalan
kemik artiklan incelenmis ve bunlarin yetiskin bir erkege ait oldugu
saptanmigtir *8, Yanina birakilan mizrak ucu da bu sonucu desteklemekte-
dir.

41 Ogiin (bkz. d.n. 32 [1974]) 446.
42 Bittel (bkz. d.n. 14) 23.
43 Bittel (bkz. d.n. 14) 23.
44 Neve (bkz. d.n. 27) 94.

Neve (bkz. d.n. 27) 94.

46 Ogiin (bkz. d.n. 34) g v.d.

47 Hitit gomitliginde de benzer bir durum igin bkz. Bittel (d.n. 14) 23.

48 Adilcevaz, Lig, Dedeli ve Habibugag: nekropoliinden dikkatle toplanan iskelet ve
kremasyon artign kemikler Prof. Dr. Esref Deniz tarafindan incelenmektedir. Habibusag
gomiitliigiindeki 3 no’lu urne iginde bulunan kemikler hakkindaki diiiincelerini sozlii olarak
bildirmesinden dolay1 kendisine tesekkiir ederiz.

45
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Habibusag: gomiitliigiinde gelenegin kremasyon olmasi her ne kadar
“Urartu biiyiiklerinin ceset olarak, halkin da yakildiktan sonra kiillerinin urneler iginde
gomiildigi...” *° goriisiine uyar gibi gériiniiyorsa da, yalniz bagina bu sav,
bizi meydana gikardigimiz urnelerin halktan insanlar, ya da esirler 59

oldugu sonucuna gotiirmez.

Her seyden 6nce Lig nekropoliinde, Aluntepe’de bulunanlara benzer
gomiit odalan ile tek urneli gémiitlerin yamnda, buluntulariyla Urartulu
oldugundan siiphe edilmeyen, dogrudan toprak igine konmusg ceset
gomme °! ile Igdir'da benzer bir 6rnek >?, yukardaki goriise karsidir. Bu
ornekleri Adilcevaz’daki gémiitlerle ¢ogaltmak miimkiindiir 3. Ayrica 2.
bine ait yazili belgeler 3* ve Iliada **, daha bu dénemde Anadolu’da kiral
ailesine ait soylu kisilerin de yakilmig oldugu gergegini vurgulamaktadir.
Son yillarda Urartu nekropollerinde yapilan aragtirmalardan 6greniyoruz
ki, 6zellikle icindeki bir hayli zengin malzemeyle Prens ya da soylu kisiler
degilse bile, sosyal durumlarn iyi olanlarin yaptirdiklari gémiit odalarinda
da tipki Altintepe, ve belki Alisar ile Kayalhidere oda gomiitlerinde oldugu
gibi 3¢ urneler cesetlerle biraradadir *’. Biitiin bunlardan Urartularda da
kremasyon ve ceset ggmmenin, kiginin sosyal durumu ve rutbesiyle degil,
aksine o6lii gomme gelenegindeki bir inamgla ilgili oldugu sonucuna
varilmaktadir. Nitekim béyle bir durum, Orta Anadolu’nun 2. bindeki
sakinleri °® ile Urartularin gagdag: Friglerin *° gémiit anlayisinda da agik¢a
ortadadir. Oyle anlagihiyor ki, yalnizca 6lii hediyesi bakimindan urnelerin
fakirlgi Habibugag: nekropoliindeki kigilerin, sosyal durumlari pek de iyi
olmayan halktan insanlar olabilecegi goriigiinii desteklemektedir.

49 Ozgiig (bkz. d.n. 13) 27.

50 M.N. van Loon, Urartian Art (1966) 64.

51 Ogiin (bkz. d.n.14) 674 Res. 13 Lev. 158, 18.19; 152, 4-5.

52 Barnett (bkz. d.n. 18) 155 Res. 2.

53 Volkanik kayahga oyulmus yuvalara bir taraftan iginde yanmig artiklarin bulun.dugu
urneler yerlegtirilirken, daha biiyiik agilmig kovuklara iskeletler dogrudan konulmusgtur (Ogiin,
bkz. d.n. 14, 668 v.d. Lev. 58; ayni, bkz. d.n. 32 (1974) 444 Res. 2-6).

54 H. Otten, MDOG 78, 1940, 3 v.d.; A. Goetze, JCS 11, 1957, 67 v.d.; W. F. Albricht,
BASOR 118, 1950, 17.

55 Ihada XXIII, 112 v.d.; XXIV, 777 v.d.

56 (Ozgii¢ (bkz. d.n. 13) 27; B.B. Piotrovskii, Urartu (1967) 84; C.A. Burney, AnatSt. 16,
1966, 13 Res. 22.

57 Ogiin (bkz. d.n. 32 1974) 447; aym (bkz. d.n. 34) 9.

58 Orthmann (bkz. d.n. 21) 63; Bittel (bkz. d.n. 14) 23 v.d.

59 Neve (bkz. d.n. 27) 94.
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Habibusagi gomitlagi, gosterdigi o6li gomme gelenginini tiim
ozellikleriyle kazilarla agiga gikartilan Adilcevaz, Dedeli, Li¢ ve 1gdir'daki
Urartu halk nekropollerindeki urneli gémiitlerle ¢ok yakin benzerlikler
gostermektedir. Zaman olarak da bu merkezlerden daha eskidir. Bunlar
arasindaki tek fark, yalmizca urnelerin korunmaya alimginda kargimiza
gikar. Bu da nekropol alaninin jeolojik yapisiyla dogrudan ilgilidir.

Urartu 6li gomme adetlerinin devletin sinirlan iginde bir yandan daha
eskiden bilinen kuzey-dogu sinir bélesinde Alisar °° ve Nor Aresh’te ¢!, te
yandan simdi bat simirindaki Habibusagi’nda, merkezi bolgedeki adetlerle
ayni o6zellikler gosterdigini saptamig bulunuyoruz. Bugiin biz Hurrilerde ve
Hititlerde o6li yakma adetinin varhgim ele gecen yazih metinlerden
ogrendigimiz gibi, ayrica Eski Hitit dénemine ait daha ¢ok kremasyon
gomiitlerin yer aldigi iki nekropol taniyoruz: Osmankayasi ve Ilica.
Yukarda agik bir sekilde vurgulandigi gibi, bu iki merkezdeki gémiit anlayis:
detaylarina varincaya kadar Urartularin yakarak 6lii ggmme adetlerine gok
yakin benzerlikler gostermektedir. Bu yakin benzerlikler uzun zaman
farkina ragmen iki farkh kiiltiir arasindaki iligkinin derinligini yalniz canak
-gomlek, miihiirler ve ignelerle degil, 6lii ggmme geleneginde de belirgin bir
bigimde ortaya koymaktadir. Ote yandan 6lii yakma adetinin Anadolu’da
sadece Hurrilerde, Hititlerde, Urartularda ve Friglerde degi, Troya 62 ve
yine aym bolgede Geometrik dénem sonunda Neandria’da®3, Arkaik
Gaglarda Thymbra’da ®*, giiney-bati Anadolu’da Karia bélesi Myken
gémiitlerinde ®°, Protogeometrik ve Geometrik Caglarda [lassos’ta
varligina isaret etmek gerekir. Bunun yaninda Kargamis ®’ ve yakinindaki
Deve Héyiik ®® ile Elmali/Karaburun da®® yine DC icinde gelenegin
Anadolu’daki yayginhigini belgeleyen merkezlerdir.

60 Piotrovskii (bkz. d.n. 56) 84.

61 1. M. Diakonoff, ArOr 27, 1959, 145; Barnett (bkz. d.n. 18) 194.

62 K Bittel, Prihist. Forschungen in Kleinasiens (1934) 29.

63 J. M. Cook, Troad (1973) 206.

64 E. Caner, Fibeln in Anatolien I (1983) 21.

65 V.R. d’A. Deshorough, The Last Mycenaeans and their Successors (1964) 71; J.N.
Coldstream, Geometric Greece (1977) 258.

%6 D. Levi, TAD 19/2, 1970, 161 v.d.; C. Laviosa, TAD 21/1, 1974, 104.

67 C.L. Woolley, Carchemish 111 (1952) 250 v.d.; aym. LAAA 6, 1914, 94 v.d.

8 P.R.S. Moorey, Cemeteries of the First Millennium B.C. at Deve Hoyiik (1980) 5 v.d.

6% M.J. Mellink, AJA 76, 1972, 257 v.d.
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NEKROPOL BULUNTULARININ DEGERLENDIRILMESI

Gerek gomiitlikte kullamlan urneler ve g¢anaklar, gerek oli
hediyelerinin azlig1, malzemenin toplu olarak birlikte degerlendirilmesine
olanak tamimamaktadir. Buna ragmen, pismis topraktan elle yapilmig
kaplarda baz ortak ozellikler saptanabilmektedir; iyi pisirilmig, cidarlan
olduk¢a kalin, hamurlarn ince kumlu, ¢ok az iri taneli ve mikaldir.
Perdahlanmig vazo yiizeyleri agik kahverengiden agik kirmizi kahverengiye
kadar degigmektedir. Urne kapagi olarak kullanilan ganaklar (Ciz. 7-9 Res.
22-24) asagida tek tek inceleyecegimiz gibi, form itibariyle ve 6zellikle agiz
kenarimin altindaki tek veya daha fazla sayidaki paralel yiv siralanyla,
benzerleri daha ¢ok yine ayni bélgede, Alunova’da EDC kaplan arasinda
bulunmaktadir 7°. Urneler de dahil kaplarin hepsi elle yapilmig olmalarina
ragmen carkten gikmig gibi dengeli ve yiizeylerinin diizgiin olmalanyla
dikkati ¢eker. Malzemenin bu 6zelligi, Winn’in goriigiine dayanarak ’*
onlarin EDC.’g1n geg bir déneminde yapildiklarina isaret etmektedir. Buna
kargin son yillarda Asag Firat Bolgesi’'nde yapilan kazilarla EDGC igin
karakteristik olan agiz kenan altindaki yatay yivlerin ODC’da da devam
ettigi saptanmigtir 2. Bu durumda Habibusag nekropoliiniin zamammnin
saghkli olarak belirlenmesi, 6yle anlaspthyor ki, biiyiik olgiide diger
buluntularin, o6zellikle koyliler tarafindan bu alanda bulunan kilicin
incelenmesiyle miimkiindiir (Giz. 12 Res. 25) 7>

Kilic1 karakterize eden en énemli 6zellik, yiiziin arka ucuna kabzanin
takviyesi i¢in gegirilmig tung pargada kendini gosterir (Res. 26): bu parga
kili¢ yiiziinii her iki taraftan, ortada ince bir agikhk birakarak kelepge gibi
stkmaktadir. Bu 6zellige sahip kiliglann bugiine kadar daha ¢ok urartu
devletinin yayihg alam iginde tamyoruz. Bunlardan dort tanesi Karmir-
Blur’da bulunmugtur ’#. Tarafimizdan Dedeli gémiitliigiinde ele gegen bir
kisa kilicin, daha dogrusu hangerin kabzasi da aym gekilde yapilmigtir (Ciz.

7 H. Hauptmann, IstMitt 19-20, 1969-1970, 58; aym, KebanPr. 1970 (1972) 91;
M.M.Winn, bkz. M. van Loon, Korucutepe 3 (1980) 156.

7! Winn, a.g.e., 156.

72 V. Sevin, V. Kaz Sonuglan Toplantis1 (1984) 140 Res. 7; aym, VII Kaz1 Sonuglan
Toplantis1 (1986) 166 Res. 6; U. Esin, V. Kaz1 Sonuglann Toplantisi (1984) 74 Res. 6.

73 Demir Kilig. 73 x 3 cm.; Habibugag1 3 no’lu gomiite hediye olarak birakilmigtir. En. no:
Hbu 82.11; Elaz1g Arkeoloji Miizesinde. Kabzas: iizerinde goriilen bronzdan iig pergin givisi,
bu kismin agag veya kemikten kaplandigina isaret etmektedir.

74 B.B. Piotrovskii, Karmir-Blur I (1950) Res. 19; ayni, Karmir-Blur (1970) Res. 51, 52;
ayni, Karmir-Blur IIT (1955) Res. 32.
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12 Res. 27) 7°. Bu hangerle detaylarina varincaya kadar benzerlik gosteren
bugiin Berlin Miizesi’'nde korunan bir kilig’® ile 6zel koleksyondaki bir
baska kilig 7" Urartu’dan gitmis olmalidir. Son yillarda Elazig Miizesi’ne
satin alma yoluyla gelen diger ii¢ 6rnek de kabzasinda aym formu
gostermektedir ’®. Adana Miizesi'ndeki bir kilicin (Giz. 13) 7° ¢ok yakin
benzeri ise Karmir-Blur’da ele gegmistir ®°. Bu benzerlige dayanarak Adana
orneginin de yapicisi Urartulu bir usta olmahdir. Riitiin bu érneklerden
sonug olarak soylenebilir ki, kihglarin kabzasinda goriilen bu 6zel form
Urartu kiiltiiriiniin kendine 6zgii bir karakteristigidir ve devletin kuzey-
dogu sinirindan bati sinirina kadar yayilmig durumdadir. Transkafkasya’-
da, Samthavro’da bulunan benzer kiliglar bu simnn digindan gelen
orneklerdir ®!. Ozellikle kabzamin kili¢ yiiziine baglanig teknigiyle bu
ornekler, yukarda anlatilanlardan hig bir sekilde ayrilmaz. bu nedenle
Samthavro kiliglar1 da bunlarla birlikte diigiiniilmeli ve Urartu kiiltiiriiniin
iiriinleri olarak kabul edilmelidirler 82.

Habibusagi kihcinin yeri, aqik bir gekilde yukardaki érnekler
arasindadir. Bu durumda Urartularin Habibugag gevresinde kisa siire de
olsa ne zaman yerlegtikleri sorusu 6nem kazanmaktadir. Bu konuda kalenin
gliney-dogu kayalik yiiziindeki yazit 6nemli bir belgedir. Burada Urartu
kiralr Argist’nin oglu Sardur’un (ca. 765-733) Malatya kirah Sahu’nun oglu
Hilaruuanda’ya kars1 yapugi sefer ve bu arada aldig: kaleler anlatilmakta-
dir 83, Bunun yaninda bir diger 6nemli anlatim, kendisinden énce hig bir
urartu kiralinin buraya kadar ulasamadigi ve Firati gegmeyisidir ®4. Sardur

75 Ogiin (bkz. d.n. 14 Lev. 162, 41.

¢ Friihe Bergvolker in Armenien und im Kaukasus. Ausstellung Berlin (1983) 38 Res. 25.

77 Rémisch-germanisches Zentralmuseum. Arbeitsbericht (1985) Res. 35. Bu not igin Dr.
Imma Kilian’a candan tegekkiir ederim.

78 Bu iig kihcin fotografini bana gosteren ve burada site etmem 1znini veren Dr. Recep
Yildinnm’a kalben tegekkiir ederim.

% Demir Kilig. 67 x 3 cm; Adana Arkeoloji Miizesi. Envantersiz. Kilicin kabzasi kemikle
kaplanmigtir. Bu, glimiisten dort pergin givisiyle tutturulmustur. Kin, bronz ve ahsaptan
yapilmigtir. Kinin bronzdan ucu iyi korunmugtur.

80 Krs. B.B. Piotrovskii, Karmir-Blur I (1970) Res. 51.

8! G.Kossack, Beitrage zur Allgemeinen und vergleichenden Archiologie 5, 1983, 150 Res.
32,2. Aym eser dip not 120’de site edilen Samthavro’dan diger kiliglari gérme olanagim
maalesef bulamadim.

82 kry. Kossack, a.g.e., 156.

83 T.Beran, IstMitt 7, 1957, 133 v.d.; M. van Loon, AnatSt. Presented to H.G. Giiterbock
(1974) 187 v.d.; M. Kalag, Belleten 20, 1956, 349 v.d.

84 Beran (bkz. d.n. 83) 141, satir 7; van Loon (bkz. d.n. 83) 189, Satir 7.

Belleten C. LI, 36
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bu seferini aragtiricilara gére 743 tarihinden once yapmig olmahdir ®2.
Hatta daha yakin bir tarih olarak 754-753 yillar teklif edilmektedir ®6. Eger
bu seferin tarihi i¢in verilen teklif kabul edilecek olursa -ki 6yle gériiniiyor- o
takdirde Habibugag1 nekropoliinden gelen malzemenin tarihine iligkin ist
sinir olarak 8. yiizyilin ortalan kabul edilmelidir.

85 Beran (bkz. d.n. 83) 136 v.d.
86 Beran, (bkz. d.n. 83) 138.
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Amphora (Ciz 5): 1 no’lu goémiitte urne olarak
kullanilmistir. Kaz1 en. no: 1982.15. Pigmis toprak. Y. 26
cm., AG. 11.7 cm., KC. 9.5 cm.

Agik kirmizi kahverengindeki hamur, ince kumlu,
¢ok az gakil, kireg taneli ve mikahdir. Elle yapilmgtir; iyi
pisirilmigtir 87. Sathi ok az perdahlanmigtir. Amphora’nin
karakteristigi omuzu iizerindeki ¢ift kulpudur. Bu
ozelligiyle kabin paralelini Kordlar Tepe ®®, Norsun
Tepe 8%, Degirmen Tepe °°, Hasanlu ®! ve Baba Jan’da *2
buluyoruz. Biiyiik bir ihtimalle en erken olan Kordlar
Tepe ornegi de dahil®3, biitin bu kaplar DG’in
driinleridir. Bunlar arasinda o6zellikle agiz ve boyun
formuyla Habibugag1 6rnegine en yakin olam Norsun
Tepe amphorasidir.

Canak (Ciz. 8 Res. 22): 1 no’lu gomiitte urne kapag
olarak kullanilmigtir. Elazig, Arkeoloji Miizesi. Kazi en.
no: 1982.10. Pigmis toprak. Y. 9.8 cm., AGQ. 11.6 cm.

Agik kahverengindeki hamur, ince kumlu ve gok az
mikahdir; iginde iri gakil ve kire¢ pargalan vardir. Elle
yapilmigtir; iyi pigirilmigtir. Agi1z kenarinin altinda elle
yapilmg iki paralel yiv sirasi vardir. Agiz kenan altinda az
sayida yiv sirasi bulunan yuvarlak gévdeli ganaklarin
orneklerini  Altnova  malzemesi  vermektedir *%.
Habibugag1 canagiyla yakinlik gosteren derin kaplar
Norsun Tepe’nin EDG tabakasinda bulunmugtur %3.

Biiyiik Ganak (Ciz. 7 Res. 23): 2 no’lu gomiit. Elazig,
Arkeoloji Miizesi. Kazi en. no: 1982.9. Pigmis toprak. Y.15
cm., AG. 35.5 cm., KC. 15 cm.

87 Urne giin ipgim gordiigii andan itibaren dagilmugtir. Biitiin pargalar toplanmig oldugu
halde gogunun cidarlari ufalanip dokiilmiis oldugundan yapistirnlamamgtir. Bu nedenle vazo
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'nde algiyla tamamlanmgtir.

88 A. Lippert, AMI 12 (N.F.) 1979 Res. 5,1.

8 Hauptmann (bkz. d.n. 70) Lev. 12.5; aym, KebanPr. 1969 (1971) Lev. 59. 5.

90 Esin (bkz. d.n. 72) Res. 6, 7.

T.Y. Jr. Young, Iran 3, 1965 res. 2, g.

92 C.G. Meade, Iran 6, 1968, 124 Res. 10, 16.

3 Cift kulplu amphoranin bulunduu IV. tabaka C 14 ile 1280-1380 tarihleri arasina
verilmistir (Lippert, bkz. d.n. 88, 137).

94 Hauptmann (bkz. d.n. 70) Res. 18.6; ayni, (bkz. d.n. 70 [1976] Res. 55. 3.

5 H. Hauptmann, KebanPr. 1972 (1976) 50.
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Agik kahverengindeki hamur, ince kumlu, ¢ok az iri
taneli ve mikahdir. lyi pigirilmistir; az perdahhidir. Elle
yapilmig tek yiv, agiz kenarinin hemen altin1 ¢evrelemek-
tedir.

Urne (Ciz. 6 Res. 28): 3 no’lu gomiitte urne olarak
kullanilmigtir. Elazig, Arkeoloji Miizesi. Kazi en. no:
1982.8. Pigmis toprak. Y.g0.3 cm., AQ. 13.4 cm.

Agik kahverengindeki hamur ince kumludur. Elle
yapilmistir; iyi pigirilmigtir. Anadolu’dan yayinlanmig DG
malzemesi arasinda form bakimindan yakin bir paralelini
tammiyoruz. Ona karyi Azarbeycan boélgesinden bir
ornek %®, ozellikle boyun formuyla kargilagtirilabilir.

Canak (Ciz. g Res. 24): 3 no’lu gémiitte urne kapag
olarak kullamlmigtir. Elazig, Arkeoloji Miizesi. Kazi en.
no: 1982.9. Pigmis toprak. Y. 13 cm., AC. 24.5 cm.

Hamuru agik kahverengindedir; ince kumlu ve az
mikalidir. lyi pigirilmistir; elle yapilmigtir. Ag1z kenarinin
hemen altinda iig yiv sirasi1 vardir.

Ganagin form bakimindan yakin benzeri daha ¢ok
Norsun Tepe'nin EDC’a tarihlenen ¢anak-¢omlegi
arasindadir °7. Biri yine ayn1 boleden, Imikusagi’ndan *®,
digeri Urartu devletinin merkezi sinirlari iginde, Dedeli’-
den ®? iki 6rnek, bu formun DG iginde moda oldugunun
kanitidir.

Mizrak Ucu (Ciz. Res. 29): 3 no’lu gomiite hediye
olarak birakilmigtir. Elaz1g, Arkeoloji Miizesi. Kazi en. no:
1982.12. Demir U. 35.5 cm.

96 S. Kroll, Keramik urartiischer Festungen in Iran, AMI, Ergbd. 2 (1976) Res. 17.8.
Hauptmann (bkz. d.n. g5) Lev. 46, 2.5.

8 Sevin (bkz. d.n. 72 [1986]) Res. 6 d.

Ganak, Dedeli’de 2 no’lu géomiit odasina birakilan urnenin agzina kapatilmig olarak
bulunmustur (Yayinlanmamigtir).





