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MAKALE BILGISI 0z

Makale Gegmisi: Nesillerce aktarilmasi gereken tarihi yapilar, kiiltiirel mirasin dnemli bir kismini olusturur. Bu miraslarin yok
olmamasi i¢in birden fazla koruma yontemi vardir. Biitiinleme -baska bir deyisle reintegrasyon- koruma
yontemlerinden biridir. Bu yontem, yapinin hasar almig ya da yikilmis bir boliimiiniin tamamlanmasidir. Cesitli
yasal ve yonetsel diizenlemelerle sinirlandirilmistir. Ancak bu diizenlemelerin yetersiz ve yoruma muhtag
kaldig1 durumlar s6z konusudur. Boylece uygulama esnasinda farkli tercihler yapilmakta ve degisik sonuglara
ulagilmaktadir. Genel bir yaklasim saptamasi yapmak adina, bu c¢alismada biitiinleme yontemi uygulanmig
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ornekler incelenmis ve analiz edilmistir. Ornekler farkli parametrelere gore analiz edilmistir. Analizler
dogrultusunda bir tasarim yaklagimi belirleme yontemi Onerilmistir. Caligma sonucunda dort tip tasarim
yaklagimi belirlenmis ve 6rnekler bu yaklagimlar gore gruplanmustir. incelenen 6rnekler, belirlenmis tasarim
yaklagimlarina gore gruplandirilmistir. Calisma sonucunda orneklerin ¢ogunda kismen farklilagan tasarim
yaklagimi oldugu tespit edilmistir.
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Historical buildings that have to be passed on for generations constitute an important part of the cultural
heritage. There are more than one preservation method to prevent these legacies from being destroyed.
Integration -in other words, reintegration- is one of the protection methods. This method is the completion of
a damaged or destroyed part of the building. It is limited by various legal and administrative regulations.
However, there are situations where these regulations are insufficient and need interpretation. Thus, different
preferences are made during the application and different results are achieved. In order to determine a general
approach, the examples in which the integration method was applied in this study were examined and analyzed.
Samples were analyzed according to different parameters. In line with the analyses, a method of determining
a design approach has been proposed. As a result of the study, four types of design approaches were determined
and the examples were grouped according to these approaches. The samples examined are grouped according
to the determined design approaches. As a result of the study, it has been determined that most of the examples
have a partially differentiated design approach.
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EXTENDED ABSTRACT

Cultural heritages are of great importance in the fields of culture and art history and architectural history. Therefore,
they should be preserved and their existence should be ensured. Each of the heritage items that will be passed on for
generations is valuable. In terms of concrete cultural heritage, historical buildings that are "Immovable Cultural
Heritage" have a considerable place in this context. In this context, considering the protection methods, structural,
environmental, and physical elements that would endanger its existence should be eliminated.

There are many contemporary preservation methods. One of these is "integration”, ie reintegration. Integration is a
method of repairing and completing the worn or destroyed part of the Monuments following the original spirit and at
the same time without misleading historical documents. The implementation of the method is carried out within the
limits determined by the statute, contract, or the supervision of the relevant institutions. The main principle in legal
and administrative aspects is to make applications that are far from imitating the original state of the building but are
compatible with the whole building. According to many methods, there are points where legal limits are open to
interpretation in this regard. As a result, different approaches emerge in practice. It is seen that the structures in which
the integration method is applied are far from the unity of style.

This study, it is aimed to determine a general design approach by examining the structures using the reintegration
method. Integration as an intervention method in the study is required to form a base to determine the design approach
in its applications.

The research was carried out on the domestic and international integration examples determined within the scope.
The original versions of the samples found on Pinterest, google search engine, google academic, open-access
websites, and articles accessed from the National Thesis Center and ESTU library platforms were used in the
comparison. While analyzing these structures, the criterion sampling method was taken as a basis. The criterion
sampling method is one of the purposeful sampling types. This method is carried out through a certain criteria list, by
examining all the situations that meet the specified criteria. In this study, certain keywords were searched from open
access sources. Examples, where methods such as contemporary addition, reconstruction, reuse have been applied,
are excluded. However, in the case that they are used in conjunction with reintegration, or only structures with
reintegration application are selected. As a result; Twenty-six structures from different countries are listed. As a result
of the research, inventory numbers were assigned to each of the buildings to be evaluated.

A "Design Approach Method" has been developed to determine the commonly used approach. Various parameters
were developed and samples were analyzed. Structures; The analysis of the causes of wear, the analysis of the
functional changes, the analysis of the gauge changes, and the morphological analysis are the determining criteria.
During the Formal Analysis, an evaluation was made under various subheadings. These subheadings are; It is divided
into analyzes according to the integration ratio, according to the change in gauge, and according to the material. In
the evaluation of the materials, they are categorized as Same, Similar, and Contemporary Materials. These are
evaluated in terms of material ratio, color, and detail. With the scoring method, characteristics such as compatible-
incompatible, similar-different were taken into consideration and scored in line with the consensus decision of the
researchers. Then, all criteria are combined in a table. Four different design approaches were determined as a result
of the scoring. These; Similar Design Approach, Partially Resembling Design Approach, Partially Differentiating
Design Approach and Differentiating Design Approach. In the total scoring formed as a result of the analysis, six to
seven points were grouped as similar designs, between eight and ten points partially similar, eleven and thirteen
partially differentiated designs, and finally, fourteen and fifteen points differentiated.

As a result of the evaluations; It has not been observed that the country of application has an impact on the design
approach. However, in the results of the survey, it was observed that the concept of integration can often be confused
with other methods. The reason for this; is the frequent occurrence of functional changes in the structures that are
integrated, as well as the use of other methods used in line with the necessity of new functions.

In the detailed examinations of the analyzes, it was observed that only the integration ratio and gabarite analyzes were
insufficient to determine the design approach. On the other hand, it has been revealed that the effect of material
selection on the design approach is quite important. The materials preferred during the application are among the
most effective factors in determining the design approach.

As aresult of the examinations and analyses made, it has been determined that the widely used method is the "Partially
Differentiated Design Method". This method, which can be said to be the right choice based on the regulations, has
been interpreted as being able to shift to the Differentiating Design Approach. The second common use was observed
as the Differentiating Design Approach and its supports this thesis. A partially Similar Design Approach was found
in the third place and a Similar Design Approach in the last. Similar and Differentiating Design Approaches represent
two different ends and are not supported by regulations. A similar Design approach is a serious problem because it is
a sort of imitation. The different design approach results that are far from harmonizing with the whole. Partially
Similar and Partially Differentiating Design Approaches are implementation preferences that do not contradict with
regulations. Considering the Partially Resembling Design Approach, the preferences that fit the whole and close to
the line of initial design decisions draw attention. In the Partially Differentiating Design Approach, it is possible to
say that it adapts to the whole. However, it has been observed that the reintegration practitioner has its own decisions
rather than the decisions of the original structure.
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Giris

Tarihi yapilar, zaman i¢erisinde yipranabilir ya da yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya
kalabilir. Dogal afetler, beseri unsurlar ya da sadece zamanin getirisi ile yap1 hasar gorebilir.
Kiiltiirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasi ve yapilarin yok olmamasi i¢in korunmalari
gerekmektedir. Tarihi yapilarin degeri yapinin 6zgiinliigii ile ilgilidir. Tasarim, bi¢im, islev,
kullanilan malzeme ve yapim teknigi tarihi yapinin ¢ok boyutlu tanimini olusturur. Yapilar ait
olduklar1 déneme ait tarihsel, sanatsal ve teknik bilgiyi i¢inde barindirir. Yapilara ait bu
bilgilerin belirlenmesi hem yapinin korunmasi hem belgelenmesi adina olduk¢a 6nemlidir.
Yapilarin korumasinda yipranma sebepleri belirlenmesi, yap1 hasarlari tespiti ve restorasyonda
kullanilacak malzeme ve teknik se¢imi gibi asamalarda multidisipliner bir ¢alisma yiirlitilmesi
gerekmektedir (Ugurlu ve Boke, 2009, s. 17). Tarihi yapilara miidahalelerde gesitli yontem ve
teknikler kullanilmakta farkli sebeplerle olusan hasarlarin onarimi esnasinda kullanilan bu
tekniklerden biri de biitiinlemedir.

Giliniimiizde biitiinlemeye iliskin c¢esitli goriisler ve uygulamalar mevcuttur. Belli
yonetsel kararlar bulunsa da kesin bir cergevesi bulunmamaktadir. Yapilan reintegrasyon
(biitlinleme) calismalar1 tartismaya aciktir. Tarihi belge niteliginde olan yapilarin eksik
kisimlar1 tamamlanirken, donem miidahalelerinin belli olmasi i¢in kopyalamadan uzak
durulmasi diger taraftan ise yapiya aykiri miidahaleler yapilmamasi gerekir. Bu iki durum
yapilan uygulama yaklasimlarinda farkliliklar goriilmesine neden olmaktadir. Tarihi yapinin
oldugu gibi kopyalanan biitiinleme yaklasimi ile, gorsel olarak yapinin ilk halini sergilenmis
olsa da 6zgiinliiglinlin bulunmamasi ve tarihi belge niteligini bozmasi agisindan olumsuzluklar
barindirmaktadir. Yapidaki hasarlar, bulundugu doénemde taniklik ettigi olaylar1 (savas,
deprem, vandalizm gibi) aktarmaktadir. Ik halini birebir taklit etmek bu izleri yok etmekle
beraber, yenilendigi donemde yapilan miidahalelerin ayristirilmasini da engeller. Yenilendigi
donemin tekniklerinin, yaklasimlariin anlagilmasinin 6niine geger. Boylece eskiye dair bir
tarihi belgeyi yok ederken diger taraftan yeni bir belge olusumunu da engellemis olur. Yapidan
farklilasan biitiinleme yaklagiminda, yeni bir belge olusturmak ve dénemin mevcut yaklagimi
ile teknikleri g6z ontine sergilemektedir. Ancak bu noktada yapinin ruhu anlasilmadan yapilan
tamamlamalar, mevcut tarihi yapiy1 tamamen degistirir.

Biitiinleme konusunda yaklasimlarin cesitliligi, bu konuda net bir ¢izgi olmamasi
uygulamalar1 tek bir baglik altinda toplanmasini olumsuz etkilemektedir. Yapilan biitiinleme
calismalan sik¢a cagdas ek, rekonstriiksiyon, yeni kullanim gibi farkli koruma yontemleri ile
karistirilmaktadir. {lgili yonetmeliklerde verilen biitiinleme tanimi ve sinirlari yorumlamaya
aciktir. Bu eksiklik, uygulama yonteminde ve yorumlamada ayrigsmaya sebep olur.

Kiiltiir varliklar: gegmis donemlere ait kiiltiir, sanat, yasayisla ilgili taginir taginmaz tim
varliklar1 kapsamaktadir (Sonmez vd.1985, s. 19). Bu varliklar korumak i¢in mimari koruma
ve biitiinleme kapsaminda uluslararas1 ve ulusal yasal ¢izgiler bulunmaktadir. Uluslararasi
boyutta 1964°te yiiriirliige giren Venedik tiizligli baglayici olmustur. Venedik tiiziigi
12.maddesinde; “biitiinle uyumlu ancak 6zgilin halinden ayirt edici unsurlara sahip olmali
boylece tarihi ve sanatsal tanikligi yanlis yonlendirilmez.” olarak ge¢mektedir (Venedik
Tizugl, 1964). Ulusal boyutta Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu, tanimlari ve
yasal dlizenlemelerini kapsar. Kanuna gore tasinmaz varliklar yerinde degerin, kaybetmeden
korunmalidir (Atilgan, 2016, s. 250). Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, kiiltiir mirasinin korunmasi
lizerine c¢esitli caligmalar yapmaktadir. Kiiltiir Bakanligi’nca yayimlanan “Tasinmaz Kiiltiir
Varliklarinin Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlar1” mevzuatinda biitiinleme, onarim basligt
altinda “esasli onarim” olarak gegmektedir. Roloveye dayanan, restorasyon ve/ veya restitiisyon
caligmalar ile diger belgelerin igerikleri ve 6lgekleri koruma kurulunca saptanan miidahaleler
esasli onarim kapsamindadir (Kiiltiir Bakanligi, 1999). Esasli onarim ilkeleri; tarihi yapinin
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kimligini olusturan ¢esitli 6zelliklerini ve g¢evredeki 6zgiin konumunu korumay1 hedefler.
Yikim yapmadan korunmasini esas almaktadir. Tarihi yapidaki eklerin tarihsel ve sosyo
kiiltiirel deger tasimasi durumunda korunmasi gerekmektedir.

Yasal ve yonetsel hususlarin 1siginda biitlinleme uygulamalar1 gergeklestirilirken,
tamamen agik olmayan noktalarda uygulayict sagduyusu 6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktada
kisisel estetik goriisten ziyade, yapinin genel biitlinii, ¢cevre gibi diger faktorlerle beraber
degerlendirilmelidir. Gelecege aktarimi en dogru ve kabul edilebilir dlciide; degisiklikler,
onarimlar ve biitiinlemeyle yapmak esastir. Tiim miidahale yontemlerinde olmasi gerektigi gibi
biitiinleme uygulamast icin belirli standart ve miidahale yaklasim Olgiitlerinin olmast
gerekmektedir. Bu c¢alismada bu dogrultuda yapilan biitlinleme uygulamalar1 iizerinden
biitiinleme yaklagim tespiti i¢in 6l¢ek olusturmak hedeflemistir. Yapilan taramalarin ardindan,
sadece biitiinleme kavrami iizerine ya da kullanilan yaklasimlarin degerlendirilmesi hususunda
bir arastirmaya rastlanmamistir. Tek 6rnek iizerine, detayli ya da diger koruma yontemleriyle
birlikte ele alinan biitiinleme kavraminin alt basliklari ile sadece bu kavrama has bir
aragtirmanin gerekliligi gézlemlenmistir. Bunun yani sira uygulama ¢esitliligi, arastirmayi bir
yontem Onerisi sunmak iizere sekillendirmistir. Calisma sonunda ideal bir biitiinleme tanimi ve
sinirt belirlenmesi amaclanmaktadir. Bu kapsamda erisime agik kaynaklardan ulasilan
biitlinleme yapilmis yirmi alt1 yapi iizerinden analizler yapilmistir. Biitiinleme miidahalesi i¢in
onemli parametreler belirlenmis, bu parametreler, uygulamalarin farklilagsmasina yol agan
islevsel ve bigimsel 6zellikler olarak belirtilmistir. Incelemeler sonucunda genel bir yaklasim
tespit edilmesi ve uygulama c¢esitliliginin 6niine gegilerek bir sinir belirlenmesi beklenmektedir.
Uygulama siirecinin karar vericiler inisiyatifinde olmasi ve bu konuda net bir ¢izgi olmamasinin
sonucunda ortaya ¢ikan farkli miidahaleler 6rnekler iizerinden incelenerek hangi tiir yaklagimin
daha sik kullanildig: tespit edilmistir. Calismanin yapilacak olan biitiinleme uygulamalarinda
yon verici olacag diisliniilmektedir.

Kiiltiirel Mirasin Korumasi

Bugiin kullandigimiz “Kiiltiirel Miras” kavrami, cesitli degisikliklere ugrayarak
olusmustur. Onceleri sadece koruma kapsami dahilinde yap1 varken, siirec igerisinde geliserek
sit alanlari, sivil yapilar da kiiltiirel miras tanimina girmistir. Ardindan soyut alt basliklar olan
sanat dallar1 ve kiiltiir 6gelerin dahil olmasiyla zenginlesmistir. Koruma ve kiiltiirel miras
kavramlarinin tarihi siirecini tanimlarken belli basli olaylardan bahsetmek miimkiindiir miras
kavrami Fransiz Ihtilali gibi tarihteki mithim olaylarla gelismistir. Somut kiiltiirel miras
kavraminin ilk kez 1931 de yayimlanan Atina tiiziigiinde gectigi bilinmektedir. Kavramin
pekismesi ve 6nem kazanmasi ise 1964 Venedik tiiziigl ile gergeklesmistir. 1980’11 yillarda
yapilan ¢esitli toplantilar neticesinde ise miras kavramina soyut degerler de dahil olmustur
(Korumaz, 2015, s. 14).

Kiiltiirel miras kavraminin genislemesiyle tasinir ve tasinmaz olarak iki alt bagliga
ayrilan “kiiltlir varliklar1” kavrami gibi farkli kavramlar meydana gelmistir. Kiiltiir varligi,
ortaya ¢iktig1 toplum ve insanlik i¢in bilimsel ve tarihsel degere sahip nesneler olarak tanimlanir
(Ozel, 1998, s. 24). Genel olarak nesneler, tasinabilir kiiltiir varliklar1 olarak adlandirilirken,
konumlari degistirilemeyen, anitsal yapi, arkeolojik kalintilar taginamaz kiiltiir varliklari olarak
kategorize edilmektedir (Gogebakan, 2011, s.207). Tasimaz Kkiiltiir varliklarn iiretildigi
cografyanin degil tiim insanlarin miras1 olarak degerlendirilmektedir (Giiltekin, 2001, s. 213).

Tarih boyunca irdelenen ve 6nem verilen bir konu olan kiiltiirel mirasin korunmasi,
stireg igerisinde farkli tanimlamalara yer verilse de amaci sabittir. Kiiltiir varliklarinin muhafaza
edilmesi ve gelecege aktarilmasi asil hedeftir. Anitin degerini belirleyecek unsurlar, bir ¢agin
iislubu, bir donemdeki yasayis sekli gibi ¢esitli birikimler olarak siralanabilir (Resuloglu, 2005,
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s.6). Ulkelerin kiiltiirel aidiyetlerinin olusmas1 i¢in kiiltiir miraslarmin korunmasi oldukg¢a
onemlidir. Kiiltiirel miraslar tilkelerin tanitilmasini saglamakta ve tarihin izlerini gozler oniine
sermektedir (Gogebakan, 2011, 5.207).

Bugiine aktarilmig miraslarin deformasyon ve yok olma tehlikelerinin
engellenmesini hedefleyen korumada, kiiltiir miras1 6gelerinin devamliliginin saglanmasi
elzemdir. Bu dogrultuda mimari korumanin bilimsel olma 6zelligi ile yasal ve yonetsel alanda
cesitli calismalar yapilmistir (Eyckmans, 2016, s.6). Kiiltiirel mirasin korunmasiyla ilgili 21. yy
basinda devlet, toplum ve ¢esitli konseylerin ugraslariyla uluslararasi diizenlemeler yayimlamis
ve hatta koruma insan haklar1 olarak bahsedilmistir (Dagistan Ozdemir, 2005, s. 20).

Kiiltiirel mirasin korunmasi kapsaminda ¢agin kosullarina goére izlenen ydntemler
degisiklik gostermistir ve kavramin tanimlanmasi i¢in tarih siirecinde uluslararas: tiiziik ve
sozlesmelere basvurulmustur. Carta del Restauro 1932 yilinda, Venedik Tiiziigii 1964 yilinda,
Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasi: S6zlesmesi ise 1972 yilinda yiiriirliige girmis sézlesme
ve tiizliklere Ornek niteliginde siralanabilir. Her biri koruma kavraminin gelisimi ve
bilimsellesmesi i¢in katki saglamistir. Ayrica koruma belirli bir temele, tiiziikler ve
sozlesmelerce dayandirilmis ve hem uluslararast hem de ulusal kuruluslar tarafindan
desteklenmistir (Eyckmans, 2016, s.8).

Tarihi Yap1 Yipranma Sebepleri

Yapildig1 tarihten itibaren biitiin tarihi yapilar dogal ve beseri etkenler altinda
bozulmaya ugramaktadir. Bu siirecte yapilarda olusan biiylik hasarlar yapilarin yipranmasina
ve kiiltiirel degerinin kaybetmesine hatta yikilmasina yol agmaktadir (Dal ve Ocal, 2017, s. 60).
Yapimin aldig1 hasar boyutu degiskenlik gosterse bile, hepsi kiiltiirel mirasin aktarimini tehdit
etmektedir. Yasanan savaslar, doga olaylari, lilkelerin i¢inde gerceklesen siyasal degisimler,
maddi yatirimlar gibi cesitli faktorler, uluslararast 6nemdeki kiiltlirel mirasin korunmasi ve
aktarilmasini olumsuz yonde etkilemektedir. Bunlara ek olarak insanlarin kiiltiirel miras
konusunda bilingsiz olmalar1 ciddi bir tehdit unsurudur (Eyckmans, 2016, s.23). Ayrica tarihi
yapilara, bozulma unsuru goéz ardi edilerek sadece bozulma sonucuna yonelik yapilan
miidahalelerde zamanla bozulma nedenini olusturmaktadir (Binan, 1994 s.215).

S. Resuloglu (2005, s.10-12), yipranma sekillerini iki alt baslik seklinde incelemistir.
Zaman ile gerceklesen malzemenin yipranmasi, dogal afetler, iklim kosullar1 gibi beseri
tehditlerden uzak gerceklesen yipranmalari dogal yipranma olarak adlandirmistir. Bagka bir
deyisle bakimsizlik ve gerekli Onlemlerin alinmamasi dogal yipranmalara sebebiyet
vermektedir. Gerekli tedbirler dogrultusunda engellenebilir veyahut yipranmanimn meydana
gelme stiresini ertelenebilir. Diger bir alt baslik olarak degerlendirdigi yapay yipranmalari ise;
fiziksel-fonksiyonel- ekonomik- bolgesel ya da yerel eskime, savaslar gibi kaynagi insan olan
ve kent dinamiklerinin sonucu olan yipranmalar olarak genellemistir. Bu dogrultuda beseri
olaylar sonucu meydana gelen biitiin hasarlar yapay yipranma altinda degerlendirilebilir.
Vandalizm, teror olaylari, yikim gibi gesitlendirilebilecek bu baslik bir nevi kiiltiirel mirasa
insanlarin kasti zarari olarak yorumlanabilir.

Tarihi Yap1 Koruma Yontemleri

Koruma, somut ve somut olmayan yapi, eser, gelenek ve goreneklerin belge niteliginin
muhafaza edilmesi ve gelecek kusaklara aktarilabilmesi i¢in degisen kiiltiirel ve g¢evresel
kosullara gore stirekliliginin saglanmasini ifade eder. Korumada amag¢ geg¢misin yasayisini,
aligkanliklarini, bilgisini ve birikimini aktarmaktir bu durum koruma ydntemlerinin temel
prensibini olusturmaktadir (Batukan, 2017, s. 1). Koruma yontemleri zaman igerisinde gelismis
cesitli tiiziiklerle daha bilingli olarak mimar, restoratér, koruma uzmanlar1 ve miihendisler
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tarafindan giintimiizdeki halini almistir (Kilig, 2015, s. 3). Tarihi yapiya ne tiir bir miidahale
yapilacagina karar vermeden 6nce yapinin 6nemi, kimligi ve niteligi dogru anlasilmalidir yap1
kapsamli olarak belgelenmelidir (Chitty ve Baker,1999, s. 7). Kiiltiirel mirasin belgelenmesinde
her tiirlii arsiv belgesi, fotograf ve evraktan hatta taniklik eden kisilerden faydalanilmalidir.
Toplanan bilgiler miidahale i¢in dnemli bir altlik olusturacaktir (inan Ocak ve Tanyeli, 2019, s.
242).

Kiiltlirel mirasin korunmasinin énemi goz ardi edilemez. Bu esasta dogru yontemleri
uygulamak 6nemlidir. Koruma yontemleri farkli kaynaklarda farkli sekilde siralansa da bakim,
onarim/ saglamlastirma, yenileme, restorasyon, yeniden yapma (rekonstriiksiyon), yeniden
kullanim, ¢agdas ek, tasima ve biitiinleme gibi yontemler kaynaklarda ortak olarak yer
almaktadir.

Tarihi eser korumada, korumanin uzun vadeli ve siirdiiriilebilir olmasini saglayan en
biiyiik etken bakimdir. Stirekli bir bakim mimari eserin yipranmasini en aza indirecek ve yapida
olusan hasar veya bozulmalara, hizli miidahaleyi getirerek, bozulmanin boyutunun biiyiimesini
engelleyecektir. Siirekli bakim ile bir yap1 veya yap1 grubunun 6zgiinliigli korunacak ve yapi
uzun siire yasatilacaktir (Zakar, 2013, s.6).

Onarim/saglamlastirma, eskimis ve bozulmus dolgu elamanlarinin onarilmasi
striiktiiriin - desteklenmesiyle yapinin Dbiitiinliigiiniin  korunmasidir. (Ersen, 2012, s. 9).
Saglamlastirma yapilirken malzemenin saglamlastirilmasi, tastyicinin saglamlastiriimasi ve
zeminin saglamlastirilmas1 olarak {ic baslik altinda incelenebilir (Ahunbay, 2019 s.90).
Saglamlagtirmada amag, yeni eklemeler yapmak ya da yapiyr degistirmek degil var olam
giiclendirmek ve onarmaktir.

Yenileme, bir yap1 bileseninde, yap1 elemaninda veya sisteminde kismen veya tamamen
gerceklestirilebilir. Ornek malzeme dayaniminm diisiik oldugu durumlarda ve &zgiin yapi
bilesenlerinin veya elemanlarimin saglamlastirilarak kullanilmasi miimkiin olmadiginda
yenilemeye bagvurulur (Zakar, 2013, s.10).

Restorasyon, koruma karar1 verilmis bir tarihi yapinin, 6zgiin haline olabildigince yakin
ve saglam bir sekilde yasatmanin hangi koruma yontemi ile miimkiin olabileceginin
arastirilmast ve uygulanmasidir. Onarma, saglamlastirma, rekonstriiksiyon gibi basliklari
kapsamaktadir (Resuloglu, 2005, s.13).

Yeniden Yapma, var olan belgelerle, tamamen yikilmis veya harabeye doniismiis
anitlarin ya da sit alaninin yeniden yapilmasidir. Ancak, yerine yapilan yapida anitta kullanilmis
iscilik ve tarihi doku bulunmaz. Yeniden yapilacak yapilarin sehirde dnemli bir imge olmas1 ya
da tarihi kompozisyonun pargasi olmasi gerekir. Yeniden yapim ig¢in yeterli belgelerin
bulunmasi gerekir (Ahunbay, 2019, 5.99). Anitlarin yeniden yapilmasi i¢in gegerli sebepler ve
belgelerin bulunmamasi1 durumunda, rekonstriiksiyon yapilmamasi daha dogru bir se¢im olarak
degerlendirilebilir.

Tasima, anitlarin bulundugu konumda korunmasinin gii¢ oldugu sartlarda gerceklesir.
Bu sartlar, yol yapimi, baraj yapimi, dogal afetler gibi 6rneklendirilebilir. Varlig1 stirdiirmesi
zorlasan ya da olanaksiz hale gelen anit, belirlenen konuma taginir. Farkli teknikler var olsa da
en kolayi, tiim pargalarin numaralandirilarak sokiilmesi ardindan tasindig1 konumda bir araya
getirilmesidir (Ahunbay, 2019, s.104).

Yeni kullanim (yeni islev), anitin eski islevini yitirmesi, kullanicinin ihtiyacini
karsilamamas1 sonucunda farkli islev verilerek veya giincellestirilerek yeniden kullanilmasini
saglar. Yapilarin korumada en etkili yol yap1y1 kullanmaktir. Atil kalan, kullanilmayan yapilar
bakimsiz olarak varligini siirdiirmekte zorlanir. Bu yapilarin yeni fonksiyonla hayata
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kazandirilmasi stirdiiriilebilirligini saglamaktadir (Kincaid, 2002, s. 93).

Cagdas ek, amitlarda yeni kullanimlarda yeni eklere ihtiya¢ duyulmasi durumunda
uygulanir. Cagdas yasamin gereklilikleri i¢in projeler bu eklerle birlikte diisiintildiigii takdirde
basarilt olur (Ahunbay, 2019, s.98). Tarihi yapida ¢agdas ekler yapiya en az miidahale
gerektirecek ve cevre baglantisina zarar vermeyecek sekilde donemini malzeme, teknik ve
iislup olarak yansitan nitelikte olmali (Zeren,2010, s.30).

Biitiinleme (Reintegrasyon)

Biitiinleme (reintegrasyon) tarihi yapilarin, yipranmig veya yok olmus kisimlarin ¢agdas
ya da geleneksel malzemelerle 6zgiin haline gére bir araya getirilmesi ya da tamamlanmasidir.
Biitiinleme i¢in farkli kuramsal yaklasimlar bulunmaktadir. Biitlinleme yapilma o6l¢iitii
tartismali bir koruma yontemi olmustur (Ersen, 2009, s. 9). Estetiksel, islevsel veya yapisal
sebepler biitiinlemeyi yonlendirir. Yikilmis yapi biitiinleme uygulamasi ardindan, yok olmaktan
kurtulur. Ayrica yikik ve hasar gérmiis kisimlarin tamamlanmasi estetik olumsuzluklar1 ortadan
kaldirir (Ahunbay, 2019 (12. Baski), s.96).

Biitlinleme yapilirken restitlisyon ¢aligmalarindan yararlanmak elzemdir. Tasarimin ilk
halinden tamamen farklilasmas1 icin detayli restitiisyon calismalari yapilmalidir. Ozgiin
tasarimi 0ziimsemek yapiya aykir1 uygulamalarin 6niine geger ve biitliinleme uygulamasinin
bigimsel 6zelliklerini belirlemede 6ncii olur. Restitlisyon, zaman igerisinde degismis yapi1 ya da
yerleskelerin tasariminin ilk halini veya belirli bir donemini aktaran bilimsel ¢alismalardir.
Degisim fiziksel olarak eklenti ya da ¢ikarimlarla olabilecegi gibi kismen ya da tamamen
yikilmasi olarak tanimlanabilir. Kayit ve belgelerin detayli incelenmesine dayanarak
olusturulan plan, kesit, plan, goriiniis, aksonometrik ¢izim ve maket gibi tekniklerle tasarimin
ilk veya ilgili donemindeki hali aktarilir. Restitlisyon, tarihi yapinin 6zgiin tasarimini anlatmak,
tarihi siirecini arastirmak, mevcut kalintilarin anlasilmasi agisindan 6nemli bir rehberdir
(Ahunbay, 2019 (12. Baski), s.85).

Giliniimiizde Sanal Gergeklik (VR) ve Artirilmis Gergeklik (AR) teknolojileri gesitli
alanlarda uygulanmaktadir. Kiiltiirel mirasin aktarimi kapsaminda hali hazirda miize ve sergi
alanlarinda kullanilmaktadir. Son zamanlarda restorasyon, rekonstriiksiyon ve biitiinleme gibi
alanlarda da yaygim olarak kullamlmaktadir. Ilgi cekici biitiinleme &rnekleri sunan bu
teknolojiler, yapiya dogrudan miidahalede bulunmaz. Hasar gormiis yapi i¢in detayh
restitiisyon ¢aligmalar1 yapilir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda ¢esitli modelleme ve yazilim
programlari ile ilk hali dijital ortamda tekrar hayat bulur (Soto-Martin vd., 2020). VR ve AR
teknolojileri, gorsel olarak birebir orijinal hali modellenirken kopyalamadan ayrigmasi énemli
bir noktadir. Bu dijital uygulamalarda, kopyalamanin aksine, yapiya fiziksel olarak bir
biitiinleme s6z konusu olmadigi i¢in yapi, gelecek nesillere aktarilirken yeni bir tarihi belge
olusturur. Koruma alaninda teknolojinin kullanim alanlar1 ve tekniklerini aktarir.

Arastirma Kapsam

Bu ¢alismada, biitiinleme Orneklerinin tespiti i¢in, kullanilan veriler igin dijital ortama
ve literatiir taramasina basvurulmustur. Verilerin %65 kadar boliimiine Pinterest
uygulamasindan ulasilmistir. Orneklemlerin %8’lik béliimiinii ise literatiir ve %27°lik kismi
acik erisimli internet adresleri taramasi olusturmaktadir. Orneklemler, amagl 6rnekleme
tiirlerinden olan &l¢iit drnekleme ydntemiyle belirlenmistir. Olgiit drnekleme ydntemi; Onceden
belirlenmis Ol¢iitleri barindiran durumlarin tamaminin iizerinde ¢alisilmasidir (Baltaci, 2018,
5.254). Ornekler belirlenirken literatiir taramasinda erisilen kaynaklardaki uygulamalar, Google
arama motoru, Google Akademik ve Pinterest’ten belirlenen yurti¢i ve yurtdisi uygulamalari
bu ¢alisma kapsamina dahil edilmistir. Literatiir taramasinda “reintegrasyon” ve “biitiinleme”
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anahtar kelimeleri ile yapilan arama ve ayristirma sonucunda on ii¢ adet kaynak elde edilmistir.
Kaynaklarda biitiinleme {izerine 6rnek barindiran iki yapi, Orneklere dahil edilmistir.
Pinterest’ten “reintegrasyon’ anahtar kelimesi ile elli sekiz yapiya ulasilmistir. Bunlarin iginde
hikayesinde biitiinleme gecen ve mevcut biitlinleme tanimina uyan on yedi 6rnek secilmistir.
Ornekler, aym uygulamalarin farkli fotograflar1 ve rekonstriikksiyon, ¢agdas ek, yeniden
kullanim kavramlarinin hikayesinde barindirmasi durumda kapsam dis1 birakilmistir. Google
arama motorunda verilen anahtar kelimeleri ve ¢esitli kombinasyonlar1 ile yapilan aramalar
sonucunda hikayesinde biitlinleme gecen yedi ornekle birlikte yirmi alti yapr ¢alisma
kapsaminda incelenmistir. Belirlenen yapilar incelenirken igerik analiz yontemi kullanilmastir.
Icerik analizi, toplanan verilerin Ozetlenerek ve karsilastirilarak agiklanmasidir. Veriler
sistematik kaydedilir ve standardize edilir (Neuman, 2012, s. 466). Calismada tespit edilmis
ornekler listelenerek her birine envanter numarasi tayin edilmis Tablo 1’de gosterilmektedir.
Degerlendirmeler yapilirken bu envanter numaralar1 kullanilmagtir.

Tablo 1: Orneklem Envanteri Listesi

EnvNo |Eski Fotograf  |Yeni Fotograf| Yap1 Adi Bulundugu | Islevi Inga | Biitiinleme
Ulke Tarihi | Tarihi

1 Alte Pinakothek Almanya Sanat Miizesi | 1836 1957

(http 1) 2.Diinya Savasi sonrasi tahrip olan bina, kendisinin ve komsu yapilarin moloz
tuglalari kullanilarak biitiinleme yapilmustir.

2 Fairmont Hotel | Kaliforniya | Otel | 1906 \ 1907

(http 2) Yap1 1906°da depremi ve sonrasi ¢ikan yagin nedeniyle tahrip olmus bir y1l

| icinde restorasyonu bitirilerek hizmete agilmistir.

3 Frauenkirche | Almanya | Kilise | 1720 \ 2005

(http 3) 2. Diinya Savasinda yikilan yap1 orijinal malzemeleri de kullanilarak &zgiine
yakin kumtasi ile tamamlanmuistir.

4 White House | ABD | Bagkan Evi | 1792 [ 1817

(http 4) 1814 yilinda gecirdigi yangin sonucu neredeyse sadece dig duvarlar kalan
yap1, mimari James Hoben tarafindan tamamlanmstir.

5 Alay Han | Tiirkiye | Kervansaray | 12.yy \ 2008

(http 5) Tag kapisinda nadir bulunan tek basli ¢ift gévdeli aslan figiirii bulunan yap1
kesme tas ile biitiinlenmistir.

6 Bimarhane | Tiirkiye | Medrese [ 1308 | 1948

(http 6) Amasya’da bulunan yapida 3 farkli dénemde biitiinleme ¢aligmasi
yapilmistir. Yapida dénem izleri ayirt edilebilmektedir.

7 Galata Kulesi | Tiirkiye | Kale | 1349 | 1967

(http 7) Yanginlar ve deprem gegiren yapinin firtina sebebiyle kulesi devrilmis,
Farkli donemlerde biitiinleme ¢aligmalar yapilmistir.

8 Beylerbeyi Camii | Tiirkiye | Cami |1778 | 1983

(http 8) 1983 yilda yanginda tamamen yanan kubbe striiktiirii yenden yapilmis
doseme tuglalar1 yenilenmistir.

9 HaydarKadi C. | Makedonya | Cami | 1562 | 2017

(http 9) Balkan savaslar etkisinde tahrip olan caminin kubbe ortiisii ¢alismis,
malzeme analizleri yapilarak orijinale uygun tamamlanmstir.

10 3 Tut Camii Tirkiye | Cami | 1736 | 2013

(http 10) 3 cephesi kesme, 1 cephe moloz tag olan yap1 bakimsizlik nedeniyle zaman
icerisinde tahrip olmustur.

11 Cristalleries Planell | fspanya | Fabrika | 1913 | 2016

(http 11) Cam fabrikasindan kalan cepheler {izerine tamamlanan yap1 ¢atiya eklenen
havalandirma sistemiyle farkli fonksiyonlar: barimdirmaktadir.

12 Roduit House | isvigre | Konut | 1814 | 2005

(http 12) Tas yap1 tamamlanirken beton kullanilarak tas yap: karakterinin
vurgulanmasi hedeflenmistir.

13 | Blencowe Hall | ingiltere | Otel | 16.yy | 2010
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(http 13) i savas sirasinda olan yariklar kale cam ve metal profillerle tamamlanarak
otele donistiirilmistiir.

14 Dell Annunziata | talya | Miize | 1765 | 2007

(http 14) Deprem nedeniyle hasar alan kilise Cagdas sanat miizesi islevi verilerek
duvar kabugu ¢elik malzeme ile biitiinlenmistir.

15 Santa Catalina | ispanya | sahne | 1407 | 2003

(http 15) Zaman igerisinde yikilmig manastirdaki bogluklar ahsap malzeme
kullanilarak tamamlanmistir.

16 Koluma Kilisesi | Almanya | Miize [11.yy [2007

(http 16) 2. Diinya savast sirasinda yikilan gotik kilise kalmtilari tizerine gri tugla
kullanilarak tamamlanmustir.

17 | Vilanova de laBarca | Ispanya | Kilise | 13.yy ‘ 2016

(http 17) I¢ savas sirasinda harap olan yapinm orijinal goriiniimii korunarak yeni kafes
tugla sistemi kullanilarak biitiinlenmistir.

18 Corbera d'Ebre | ispanya | Kilise [1999 | 2011

(http 18) I¢ savagi sembolii olan yapinin gériiniimiinii degistirmeden seffaf plastik
malzeme ile ¢atis1 tamamlanmustir.

19 St.paraskeva | Bulgaristan | Miize | 13.yy \ 2014

(http 19) UNESCO mirasi olan yapi ¢elik delikli levhalarla biitiinlenmis yapiya temasi
az olan yeni eklerin hepsi geri alinabilir olarak tasarlanmistir.

20 Hedmark Miizesi | Norveg | Miize | 12.yy ‘ 973

(http 20) Ahirm orijinal tag duvarlar1 korunarak beton, ahsap, cam ve ¢elik
malzemeler kullanilarak biitlinlestirilmistir.

21 Vilharigues | Portekiz | Miize | 14.yy \ 2013

(http 21) Askeri amagla kullanilan az bir boliimii kalan kalenin iki cephesi seffaf
malzemeler kullanilarak devam ettirilmistir.

22 Astley castle | BirKrallik [ Kale |12y | 2012

(http 22) Yangin sonucunda yikilan ¢at1 ve duvarlar tugla ve ahsap elemanlarla
tamamlanmugtir.

23 Miizik Okulu | Fransa | Okul | 1646 | 2012

(http 23) Zaman igerisinde terkedilen manastirm yikilan duvarlari cam malzeme
kullanilarak tamamlanip miizik okulu olarak iglevlendirilmistir.

24 Burg Limburg | Almanya | Miize | 1881 \ 1994

(http 24) Vandalizm sonucu cephesinde yirtik agilan devlet arsivi donemin gézyasini
temsil diigiincesi ¢ergevesinde biitiinlenmistir.

25 Guattani | italya | Miize [1830 [ 2013

(http 25) Kar yiikii ve zamanin etkisiyle yikilan ¢iftlik evinin duvari cam ve gelik
malzeme kullanilarak tamamlanmuistir.

26 Canadian Museum | Kanada | Miize | 1856 \ 2010

(http 26) Kulenin yere batmasi sonucu yiikii azaltmak i¢in tist kismi kaldirilmig

restorasyonda kesik kulenin {ist kismina camli fener yapilmistir.

Kaynak: Her bir envanter numarasina ait drneklemin gorselleri ve tabloda yer alan bilgisi ayni1 kaynaktan alinmig
envanter numarasi altina toplu atif olarak verilmistir.

Incelenen yirm.i alt1 adet yapidan birer adedi ABD, Kanada, Makedonya, Kaliforniya,
Norveg, Bulgaristan, Igvigre, Portekiz ve Fransa’da, iki adedi Italya'da, ii¢ adedi Birlesik
Krallikta, dorder adedi Ispanya ve Almanya’da, bes adedi de Tiirkiye’de bulunmaktadir.

Arastirma Bulgular:

Bu caligmada belirlenen yirmi alt1 yap1 {i¢ ana baslik altinda degerlendirilmistir. Bu
basliklar; “Yipranma Sebepleri Analizi”, “Islev Degisikligi Analizi”, “Bi¢imsel Analiz” dir.
Degerlendirme boliimiinde tasarim yaklagimi analizi yapilmistir. Yipranma analizinde yapilarin
kismi ya da biiylik boyutta tahrip olmalarina neden olan durumlar incelenmistir. Tarihi
yapilarda islev degisikligi sik gdzlemlenmektedir. Islev analizinde yapilarin 6zgiin islevleri ve
yeni iglevleri ve degisim durumlari belirlenmistir.




Halag, H. H. et. al. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2022 21(1) 1-21 10

Bicimsel analiz ii¢ alt baslikta incelenmistir. Bunlar; biitiinleme miktarina gore,
gabarisine gore ve malzemesine gore biitiinlemedir. Yapilarda uygulanan biitiinleme miktar1
degisiklik; hasar gormiis kisimlara yapilmis kiicliik 6lgekli miidahaleler, kismen ve cephe
iizerinde yapilmis biitiinlemeler ve biiylik 6l¢ekli, yani plan diizleminde yapilmis biitiinlemeler
olarak degerlendirilmistir. Yapinin gabarisine gore incelenmesinde ise biitiinleme uygulanirken
gabarisi degisen ve 6zgiin gabarisine uygun olarak yapilanlar belirlenmistir. Bigimsel analizin
son basligi malzemesine gore irdelenmesi lizerine olmustur. Biitiinleme calismalarinda; ayni,
benzer ya da ¢agdas malzeme kullanimia gore incelenmistir. Yapimin insasi sirasinda
kullanilan malzeme tespit edilerek birebir aynisini kullanmak miimkiin olabilir fakat bazi
durumlarda ise 6zgiin malzemenin aynisi bulunamayabilir. Malzemenin iiretiminin durmus
olmasi, maliyetinin fazla olmasi gibi zorunluluklarin yani sira biitiinlemeyi asil yapidan
ayirmak icin de benzer malzeme kullanilabilir. Uygun ya da farkli renk ve/veya detaya sahip
muadil malzemeler kullanilabilir. Cagdas malzeme kullanimi da olduk¢a rastlanan bir
durumdur. Biitiinleme yapilirken giliniimiiz teknolojisinin  getirisi olan malzemeler
kullanilabilir. Yine de biitlinliigli saglamak amaciyla uygun renk ve detaylar kullanilabilir.

Son olarak yapilan bicimsel analizler “Tasarim Yaklasimi Analizine” gore
Ol¢eklendirilir. Bu analiz, degerlendirme niteligindedir. Listelenmis yapilar i¢in belirlenmis
basliklar puanlanir. Ug degiskeni olan parametrelerde puanlamada bir puani; yapmin 6zgiin
haline en yakin oldugu durumlarda, iki puani; farklilagsmaya baslamis ancak hala 6zgiin haline
yakin oldugu durumlarda, {ic puani ise; orijinal halinden farklilastig1 belirlendigi durumlarda
verilmekte, iki degisken olan parametrelerde bir puani 6zgiin haline yakin durumda, iki puani
orijinalinden farkli oldugu durumda verilmektedir. Puanlama sonucunda bir yapinin alabilecegi
en diisiik puan alt1 olarak, en yliksek puan ise on bes olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda bir
skala olusturulmustur. Benzesen, Kismen benzesen, Kismen farklilasan ve Farklilasan olmak
lizere dort tasarim yaklagimi saptanmuistir.

Yipranma Sebepleri Analizi

Bu ¢aligma kapsaminda incelenen 6rnekler tizerinden yipranma sebepleri incelenecek
olursa; dort tanesinin yipranma sebebi tam olarak bilinmemekle beraber farkli unsurlar
gozlemlenmistir. Orneklerin yipranma sebepleri Sekil 1°de verilmistir.
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Sekil 1: Yapilarin Yipranma Sebepleri

Biitiinleme yapilmis olan yirmi alti 6rnekten sekizinin savas nedeni ile hasar aldigi
kayitlara gegmistir. Bunlardan {i¢ tanesi II. Diinya Savasi sonucunda meydana gelirken ti¢ tanesi
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ise i¢ savaslar nedeni ile ger¢eklesmis olmasi dikkat cekmektedir. Yapilarda zamanin olumsuz
etkisi, terk edilmesi ve bakimsiz kalmasi sebebi ile yipranan alt1 yap1 mevcuttur. Incelenen
orneklerde yangin sebebi ile hasar almis yapilarin sayisi ise bes olarak belirlenmistir. Deprem
ve vandalizm unsurlarindan ise birer adet yap1 hasar gormiistiir. Sehrin yiikselisi ve sehir
dinamiklerinin degisimi de bir yapmin hasar sebebi olarak belirlenmistir. Bu veriler
dogrultusunda deprem, zaman-bakimsizlik dogal yipranma sebebi ve digerleri ise yapay
yipranma sebebi olarak degerlendirildiginde, yapay yipranmalarin c¢ogunlukta oldugu
gozlemlenmistir. Yipranmalarin; yaklasik olarak %27 dogal yipranma ile gergeklesirken, %58
kadar1 yapay yipranmalar kapsamindadir. Yapay yipranmalarinin %31°lik kismini ise savaslar
olusturmaktadir.

Islev Degisikligi Analizi
Tarih siirecinde gesitli sebeplerle yapilarin islevleri degisebilmektedir. Islevlerini yitiren
yapilarin yeniden islevlendirilmesi yapinin atil kalmasinin 6niine gegmektedir. Ancak her tarihi

yapmin islevinin degistirdigini sOylemek miimkiin degildir. Bu dogrultuda listelenmis
orneklerin eski ve yeni islevlerinin analizi Sekil 2'de verilmistir.
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Sekil 2: islev Degisikligi Analizi

Yapilan taramalar sonucu ulasilan yirmi alt1 biitlinleme 6rnegi arasinda dort adet islevini
koruyan yapi bulunmaktadir. Islevi degistirilen yirmi ii¢ adedin dokuz tanesi miizeye
doniistiiriilmiistiir. Ug adet yap1 camiye, ikiser adedi konut, Kilise, otele, birer adedi restoran,
kiiltiir merkezi, sahne, okula doniistiiriilmiistiir.

Bicimsel Analiz

Belirlenmis ve listelenmis drnekleri {i¢ ana baslik altinda bi¢imsel analizleri yapilmastir.
Bu baghlklar biitiinleme miktarina gore, gabarisine gore ve malzemesine gore olarak
belirlenmistir.

Yapilarin biitiinleme miktarina gore incelenmesi

Biitiinleme miktarinda incelenen ornekler ii¢ Olgek icerisinde degerlendirilmistir.
Calismacilar tarafindan kategorize edilen {i¢ asama;

1. Olgek yapida en az boyutta malzeme ve cephede yapilan tamamlamalart

2. Olgek, yapida kismi olarak daha fazla yer alan cephe boyutundaki tamamlamalar,
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3. Olgek ise biyiik 6l¢ekte tamamlamalari, yani plan boyutunda yapilan tamamlamalari
kapsamaktadir. Incelenen yirmi alt1 yapi, yukarida verilen dlgeklere gore degerlendirerek Tablo
2’deki gibi kategorize edilmistir.

Tablo 2: Biitiinleme Miktarina Gore Yapilarin Dagilimi

1.0lgek (%35) 2.0lgek (%27) 3.0lgek (%38)
(2,12, 14, 15, 18, 19, 20, 24, 25) 1,67 8, 10,17, 23) (3,4,5,9, 11, 13, 16, 21, 22, 26)

9adet 7 adet 10 adet

a:Reduit House (http 12) b: Miizik Okulu (http 23) c: Blencowe Hall (http 13)

Biitiinleme oranlar1 analiz edildiginde, her ii¢ Olgekte yakin sonuglara ulasilmistir.
Yapilarin %35°1 1. 6lcekte, %27 sinin 2. dlgekte, %38’ inin ise 3. 6l¢ekte yer aldigi saptanmustir.
Incelenen yapilarda biitiinleme oranlarinin degisiklik gosterdigini gdostermektedir. gosterdigini
gostermektedir.

Yapilarin gabarisine gore incelenmesi

Yapilan biitlinleme ¢alismalarinda, yapinin ilk tasarlanan gabarisinin korundugu ya da
degistigi uygulamalar mevcuttur. Bu dogrultuda 6rnekler gabarisine uygun ya da gabarisi farkl
olarak aynistirilmistir. Gabarisine gore dagilim Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3 Gabarisine Gore Yapilarm Daglimu

Uygun (%76) Farkli (%24)
(1,2,3,4,5,8, 9, 10, 12, 13, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25) (6,7, 11, 14, 16, 26)

20 adet 6 adet

a: Santa Catalina b: Guattani (http ‘c: Astleyrastle d: Amasya Bimarhanesi
(http 15) 25) (http 22) (http 6)

Incelenen yirmi alt1 drnegin %24’{inde gabari farki goriiliirken %76’sinda mevcut
gabarinin korundugu gozlenmistir. Bu durum biitiinleme yapilirken gabarinin de miimkiin
oldukca degistirilmemeye ¢alisildigini ifade etmektedir.

Yapilarin malzemesine gore incelenmesi

Biitiinlemede kullanilan malzemelerin analizinde ii¢ alt baslik incelenmistir. Ornekler
oncelikle; ayni, benzer veya ¢agdas malzeme olarak ayrilmistir. Ayni ve benzer malzeme olarak
saptanmast durumunda malzeme orani, renk ve detay Olgiitlerince degerlendirilmistir.
Kullanilan malzemelerin oranlari bashigi benzer ve farkli olarak, renk basligi uyumlu ve
uyumsuz olarak ve detay basligi devam eden, kismen devam eden ve devam etmeyen olarak
ayristirtlmis. Malzeme orani baglig1 altinda kullanilan tas, tugla vb. yeni malzemenin oraninin
orijinal yap1 malzemesiyle farklilasma durumuna bakilarak, detay basligi yapida silme,
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kabartma, siisleme ve yazi gibi detaylarin devam edip etmeme durumuna bakilarak
degerlendirilmigtir. Orneklemi bulunmayan basliklar tablolarda yer almamaktadir. Cagdas
malzeme kullaniminda ise renk ve detay olgiitleri degerlendirilmistir.

Aynt malzemenin kullanildig1 érnekler

Uygulama esnasinda, yapinin bire bir malzemenin kullanildig1 6érnekler ayn1 malzeme
kullanimi1 olarak degerlendirilmistir. Ayn1 malzeme kullanilan Ornekler, restorasyon
hikayesinden 6zgilin malzemenin bulunarak kullanildig1 ifade edilen yapilar olarak se¢ilmistir.
Bu kapsamda ayni1 malzemenin orani, rengi ve detaylar1 Tablo 4’te irdelenmistir.

Tablo 4: Ayni Malzemenin Kullanildig1 Ornekler

Malzeme Ayni malzeme kullanilan &rnekler
Tiirii (2,3,1) 3 adet
Malzeme Orani Benzer (2,3,1)
Renk Uyumlu (2,3,1)
Detay Devam Eden (2, 3) Kismen Devam Eden (1)

e T vt it e

i SE e e
Bis “

:
“

a: FairmontASan Francisco (http 2) | b: Frauenkirche church (http 3) | c: Alte Pinakothek (http 1)

Ayn1 malzemenin kullanildig1 6érneklerin hepsinde malzeme orani benzer olmaktadir.
Ayni zaman da kullanilan malzemelerin renklerinin uyumlu oldugu goéziikmektedir. Detaylar
iki 0rnekte devam ederken birinde kismen devam etmistir. Aynit malzeme kullanilan yapilarda,
diger basliklarda da benzer ve uyumlu olma egilimi gosterdigini sdylemek miimkiindiir.

Benzer malzemenin kullanildigi érnekler

Biitiinleme yapilirken, yapida kullanilmis malzemeye yakin bir malzeme tercih edildigi
ornekler benzer malzeme kullanimi olarak degerlendirilmistir. Benzer malzeme 6zgiin
malzemenin boyut ve tiirii gibi fiziksel ve mekanik 6zelliklerinden bir ya da birkaginda farklilik
olmas1 durumu olarak belirlenmistir. Ornegin ilk tasarimda tugla kullanilan yapida biitiinleme
sirasinda tuglanin farkl bir ¢esidi kullanilmasi benzer malzeme olarak belirlenmistir. Malzeme
bilgileri yapilarin restorasyon hikayelerinden tespit edilmistir. Bu kapsamda benzer
malzemenin orani, rengi ve detaylar1 Tablo 5’te irdelenmistir.

Tablo 5: Benzer Malzeme Kullanilan Ornekler

Malzeme Benzer malzeme kullanilan 6rnekler
tirt (1,3,5,6,7,9,10) 7 adet
Malzeme Farkli (7) Benzer
orani (4,5,6,8,9,10)
Renk Uyumsuz (7) Uyumlu Uyumsuz
(4,8,9) (5,6,10)
Detay Devam Eden Devam Eden Kismen Devam Eden Devam Etmeyen
@) (4,8,9) (5,6) (10)
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Resim

‘ 2 R m—:”wﬂ‘-'
Yapi adi | a: Galata Kulesi b: Beylerbeyi Camii c¢: Alay Han d: Tut Camii
(http 7) (http 8) (http 5) (http 10)

Benzer malzemelerin kullanildig1 6rneklerde malzeme orani farkli olanlar %12, benzer
olanlar %88’dir. Farkli malzeme oranina sahip yap1 detaylar1 devam ederken renk uyumsuz
olarak tespit edilmistir. Benzer malzeme orami kullanilan yapilarda ise. Benzer malzeme
oranina sahip bollimiinde %50’si uyumlu renk %350’si uyumsuz renk ile biitiinlenmistir.
Uyumlu renk ile biitiinlenen yapilarda detaylar devam etmektedir. Uyumsuz renk ile yapilan
biitiinlemelerin detaylar1 %33’linde devam etmemektedir, %66’sinda ise kismen devam
etmektedir.

Cagdas malzemenin kullanmildig ornekler

Tarihi yapilarda biitiinleme yapildiginda malzemeler bazen kasitli bazense mecburi
olarak farklilik gostermektedir. Zamanin degisimi ile orijinal malzeme bulunamadig i¢in ya da
tercth olarak giiniimiiz teknolojisine ait yeni malzemeler kullanilabilir. Bu durum c¢agdas
malzeme kullanimi olarak degerlendirilmistir. Cagdas malzemenin rengi ve detaylar1 Tablo
6’da irdelenmistir.

Tablo 6: Cagdas Malzeme Kullanilan Ornekler

Malzeme Cagdas malzeme kullanilan 6rnekler
tird (11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24,25,26) 16 adet
Renk Uyumlu Uyumsuz
(22) (12,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,23,24,25,26)
Devam Eden Kismen Devam Eden Devam Etmeyen
Detay (17,19) (11,12,16,14,15,16,18,20,21,23,24,25,26)

Resim

Yapi adi é: Astley castle b: Vilanova de la Barca ¢: Koluma kiIissi d: Guattani
(http 22) (http 17) (http 16) (http 25)

Cagdas malzeme kullanilan biitiinleme 6rneklerinin %6,5’inde benzer renk %383,5’inde
farkli renk kullanilmistir. Benzer renk kullanilan orneklerin tamaminda detay devam
etmemektedir. Farkli renk kullanilan 6rneklerin %12’sinde kismen devam eden detaylar oldugu
%88’inde ise detaylarin devam etmedigi goriilmektedir.

Degerlendirme

Bu caligmada bulgularin incelenmesi sonucunda bir Tasarim Yaklasimi Analizi
onerilmistir. Yapilan biitiinlemelerin  yaklasimlar1 analiz edilerek siniflandirilmasi
hedeflenmistir. Belirlenen 6rnekler, farkli dlgiitlere gére puanlandirilarak kategorize edilmis
her baslik altinda &lgiitler ve bu &lgiitleri karsilayacak puanlar belirlenmistir. Olgiitler ve
puanlar arastirmacilarin ortak karart dogrultusunda belirlenmistir. Hazirlanmig olan 6rnek
envanter listesi, belirlenmis Olgiitler dogrultusunda incelenmis ve puanlanmistir. Puanlama
yapilirken yiiksek puanlar miidahalenin arttigi durumlarda kullanilmistir. Birden iice kadar
verilen puanlamalarda, bir puan en ¢ok benzeyen veya ayni olmasi durumunda, iki puan
farklilagsmaya baslansa da ilk haline yakin oldugunda, ii¢ puan ise tamamen farklilagma
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durumunda verilmistir. Bir ve iki olarak puanlanan skalalarda, bir puan benzeyen yaklasimlara,
iki puan ise farklilasmasi durumunda verilmistir.

Bicimsel analiz kapsaminda biitiinleme oranina gore ii¢ dlgek belirlenmistir. 1. dlgek
tanimina uyan Ornekler icin bir puan, 2. 6l¢ek i¢in iki puan ve 3. dlcek icin ii¢c puan verilmistir.
Gabarisine bakildiginda yiiksekliginde degisiklik olmadigi takdirde verilen 6rnekler gabarisine
uygun olarak degerlendirilmis ve bir puan verilmistir. Gabarinin azaltildig1 ya da arttirildigi
durumlarda ise gabarisi farkli olarak belirlenmis ve iki puan verilmistir.

Malzemesine gore analizde malzeme tiirii belirlenmistir. Yapinin 6zgiin malzemesi ile
ayni malzeme kullanildiginda bir puan verilmistir. Orijinal malzemeye yakin ancak ayni
olmayan malzemeler iki puan ve ¢agdas malzeme kullanimina ise {i¢ puan verilmistir. Malzeme
orani degerlendirilirken orijinal malzeme boyutlartyla biitiinleme sirasinda kullanilan
malzemenin boyutlar1 karsilastirilarak yapilmistir.  Ozgiin malzeme boyutlarina uygun
yapilmaya calisilmigsa malzeme orani benzer olarak degerlendirilmis ve bir puan verilmistir.
Oranlarin degisiklik gosterildigi takdirde malzeme orani farkli olarak degerlendirilmis ve iki
puan verilmigtir. Malzeme kullaniminda renk farkliliklar1 s6z konusu olabilmektedir. Bu
dogrultuda renkler aslina yakin ya da ayni oldugunda benzer olarak degerlendirilmis ve bir puan
verilmistir. Renklerin degisime ugramasi: durumunda ise farkli olarak degerlendirilmis ve iki
puan verilmistir.

Yapilardaki bezemeler, derzler, kapi- pencereler, kemer, siitun gibi 6zellikler detay
baslig1 altinda incelenmistir. Biitiinleme calismasinda, orijinal yapidaki detaylarin ayni sekilde
stirdiiriildiigii 6rnekler devam eden olarak belirlenmis ve bir puan verilmistir. Detaylarin yer
yer devam etmesi ancak asli ile bire bir olmamasi durumunda kismen devam eden olarak
degerlendirilmis ve iki puan verilmistir. Detaylarin ortadan kalktigi durumda ise devam
etmeyen olarak belirlenmis ve lic puan verilmistir. Ag¢iklanan puanlamalara gére yapilarin
degerlendirilmesi Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7: Bigimsel Analiz Kriterleri

Biitiinleme | Gabariy Malzemesine Gore
Oranna Malzeme Malzeme
Bicimsel Gore Gore Tiirii Orani Renk Detay Tasarim
Analiz _ ~ - Yall;llasl
Kriterleri ;3 15 ;2 é :?; i E % g % g % § . g g % § e
=lala| 2 €< B|S| & E |&|E[A83| <3| & g Torlam
Puan 1|23 1 f2f1f[2]3 1 2 |1]2] 1 2 3
1 1 1 2 |1 9
2 |1 1 1 1 1 1 6
I 3] 1 1 1 1 1 8
§ 4 3| 1 2 1 1 1 9
E s 3|1 2 1 2 2 11
T Ls 2 2 2 1 2 2 11
E |7 2 2 2 2 2| 1 11
5 8 2 1 2 1 1 1 8
9 3] 1 2 1 1 1 9
10 2 1 2 1 2| 1 9
11 3 1 3 2 2 3 14
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12 [ 1 1 3 2 2 3 12
13 3| 1 3 2 2 3 14
14 | 1 2 3 2 2 3 13
15 | 1 1 3 2 2 3 12
16 3 2 3 2 2 3 15
17 2 1 3 2 2 2 12
18 | 1 1 3 2 2 3 12
19 | 1 1 3 2 2 2 11
20 | 1 1 3 2 2 3 12
21 3] 1 3 2 2 3 14
22 3] 1 3 2 |1 3 13
23 2 1 3 2 2 3 13
24 | 1 1 3 2 2 3 12
25 | 1 1 3 2 2 3 12
26 3 2 3 2 2 3 15

Yap1

toplami  [10] 7 |10 20 [ 6| 3 [ 7 | 16 8 18 [ 6]20] 7 5 | 14

Tabloda en diisiik puanlarin toplami alt1 puan yapmakta ve en list degerlerin toplam1 on bes
puan yapmaktadir. Skala esit araliklarla artan dort boliime ayrilmistir. Tasarim yaklagimi
skalas1 puanlarina gore bezeyen, kismen bezeyen, kismen farklilasan ve farklilasan tasarim
yaklagimi olarak adlandirilmistir. Bu degerlendirmeler dogrultusunda belirlenen tasarim
yaklagimi skalas1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Tasarim Yaklasimi Skalasi

Tasarim Yaklagimi Skalasi
6-7 Benzeyen Tasarim Yaklasimi
8-9-10 Kismen Benzeyen Tasarim Yaklasimi
11-12-13 | Kismen farklilagan
14-15 Farklilagan Tasarim Yaklagimi

Yapilan puanlamalar, arastirmacilarin ortak karar1 dogrultusunda belirlenmistir. Toplam
puanlarin dogrultusunda, ilgili 6rneklerin envanter numaralar1 dort farkli tasarim yaklagimi
iceren skalada Tablo 9°da yerlestirilmistir.

Tablo 9: Tasarim Yaklasimi Skalasi

PUAN Tasarim Yaklasimi Adet sayis1| Envanter No

6-7 Benzeyen Tasarim Yaklasimi |1 adet 2

8-9-10 Kismen Benzeyen 6 adet 1,3,4,8,9,10

11-12-13 | Kismen Farklilagan 14 adet 5,6,7,12,14,15,17,18,19,20,22,23,24,2
14-15 Farklilasan Tasarim Yaklasimi |5 adet 11,13,16,21,26

Degerlendirmeler sonucunda bir 6rnek benzeyen tasarim yaklasimi, alti 6rnek kismen
benzeyen, on dort 6rnek kismen farklilasan, bes 6rnek ise farklilasan tasarim yaklagimina sahip
oldugu belirlenmistir. Arastirma kapsamindaki Orneklerin %53 iiniin kismen farklilagan
kategorisinde olusu, yapilarin 0zgiin tasarimdan ayrigsa da tamamen kopmadigini
gostermektedir. Sadece %4’°liik kismin benzeyen tasarim yaklasimina dahil olmasi kopyalama,
taklit etme gibi egilimlerin olduk¢a az oldugunu gostermektedir. %23 oranindaki kismen
benzeyen ve %19 ile farklilasan tasarim yaklagimlarinin ise birbirlerine oransal olarak yakin




Halag, H. H. et. al. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2022 21(1) 1-21 17

olduklar tespit edilmistir.
Sonug¢

Tarihi yapilar zaman igeresinde ¢esitli sebepler ile yipranmaktadir. Bu miraslari
korumak amaciyla farkli miidahale yontemleri bulunmaktadir. Bu yontemlerin biri de
biitlinleme (reintegrasyon) yontemidir. Tarihi yapinin hasar alan ya da yikilan kisimlarini
onarmak, tamamlamak olarak Ozetlenebilecek biitiinleme yoOnteminde ¢esitli yaklasimlar
bulunmaktadir. Yapiya eklenecek malzeme sec¢imler yapilirken ve tasarim kararlar1 verilirken,
tarihi bir yapiya miidahale edildigi unutulmadan hassasiyet ile yapilmalidir. Bu ¢aligmada
yapilmis olan uygulamalar analiz edilerek bir “Tasarim Yaklagimi Yontemi” 6nerisi sunulmasi
amactyla yirmi altt biitlinleme Ornegi incelenmistir. Yapilarin yipranma sebepleri, islev
degisikligi, gabari degisikligi, biitiinleme oranlari, malzemeleri analiz edilmistir. Puanlanma
yapilarak tasarim yaklasimi tespit edilen yapilarda, 6zellikle malzeme analizlerinin yaklagimin
belirlenmesinde etkin rol oynadigi belirlenmistir. Yeni teknolojilerin getirisi olan ¢agdas
malzemelerin tercih edildigi ya da mecburi kullani1ldig1 durumlarda, yapilan degisimlerin eserin
biitiinii ile birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Biitlinlin olusturdugu ahengi bozmadan
goriiniim, doku ve form gibi 6zelliklerine tezat olusturmayacak malzemeler kullanilmalidir.
Ayrica, tarih siirecinde yapilmis mevcut degisimler belge niteligi tasidigindan korunmali ve
deger verilmelidir. Dolayisiyla yapilan uygulamalarda sadece yapinin ilk halini esas
alimmamalidir. Gegirdigi siiregte yapilmis restorasyonlara saygi g¢ercevesi dahilinde yenisi
yapilmalidir (ICOMOS,1999). Cagdas yasamin gereklilikleri ve imkanlari dogrultusunda
uygulamalar, farklilasmayi ilgi ¢ekici kilmagtir.

Bu c¢alismada yapilan arastirmalar sonucunda biitiinlemenin sik¢a diger koruma
yontemleriyle karistirlldigi gozlemlenmistir. Bunun sebebi yeniden islevlendirme gibi
yontemlerle biitiinlemenin bir arada kullanilmasi olarak degerlendirilebilir. Incelenen
yapilardan sadece dort tanesinin islevini korumasi, ¢ogu biitiinleme 6rneginin yeni kullanim
icerdigi ve yeni kullanim dogrultusunda da ¢agdas ek kullanildig1 goze ¢arpmaktadir.

Biitiinlemenin kendine has bir tanim1 olmasinin yani1 sira uygulama esnasinda cesitlilik
mevcuttur. Ancak bu ¢esitlilik incelendiginde ilkelerin genel bir tasarim yaklagimi egilimi
oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir. Tasarim yaklagimi skalasindaki ilgili envanter
numarali yapilarin iilkeleri arasinda bir baglant1 gozlemlenmemistir.

Bunun yani sira sadece biitiinleme orani analizlerine bakildiginda, dengeli bir tablo
ortaya ¢ikmaktadir. Olgekler birbirlerine yakin seyretmektedir. Ancak sadece biitiinleme
oranina bakildiginda bir tasarim yaklasimi belirlemek pek miimkiin degildir. Ornegin en az
miidahaleyi iceren 1. 6l¢ekte bulunan yapilarin benzeyen bir yaklasgimda olmasi beklenirken,
diger yaklasimlara sahip oldugu belirlenmis yapilar da bu 6lgekte bulunabilmektedir.

Biitiinleme orani1 analizlerine benzer bir sonug ise gabari analizlerinde gézlemlenmistir.
Biiyiik bir kismimin gabarisine uygun bir sekilde biitiinleme yapilmasina ragmen,
farklilasmalarin yine de gergeklestigi gdzlemlenmistir. Biitiinlemede farklilasmanin gabarinin
degistirilmesiyle basladigi uygulamalar olmakla birlikte gabarinin 6zgiine uygun yapildigi
farklilasmanin malzeme ve detaylarda yapildigi 6rneklerin oldugunu séylemek miimkiindiir.
Buna gore, biitiinleme sirasinda gabarinin aslina uygun olarak korunmasi, benzeyen tasarim
yaklagimina sahip oldugunu sdylemek i¢in yeterli degildir.

Yapilan analiz ve degerlendirmeler ile malzeme se¢iminin biitiinleme yaklagimini
yonlendirdigi sonucuna varilmistir. Ayn1 malzemenin kullanildigi durumlarda, farklilasmanin
olmadigint ve diger parametrelerde de tasarimin ilk haline uygun tercihler yapildig:
gbzlemlenmistir. Bunun sonucunda ayn1 malzeme kullanilan ii¢ yapidan ikisinin benzer tasarim
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yaklagimi gosterdigi belirlenmistir. Ayni malzeme kullanildiginda, yapiyla uyumlu goriintiisii
estetik agidan olumlu goziikmektedir. Ancak yapilan miidahalelerle 6zglin yapinin ayirt
edilmesini zorlastirmaktadir. Buna karsin c¢agdas malzemenin segilmesinin ardindan ise
farklilagsmalarin daha sik rastlandigi agiktir. Basta yapilan farkli malzeme tercihi uygulayiciyi,
yapinin 6zgiin tasarim kararlarindan uzaklasmasina sebep olur. Ayni ve ¢agdas malzeme
kullanimlar iki farkli u¢ noktay1 temsil ettigi i¢in farklilagmaya ya da benzesmeye egilimli
oldugunu sOylemek miimkiinken benzer malzeme kullaniminda dengeli sonuclara
ulasilmistir. Yapinin ilk tasariminda kullanilan malzemeyi kullanmak, uyumlu ya da uyumsuz
ilerlemeye olanak saglamaktadir. Bu yilizden benzer malzeme tercihinin ardindan uyumlu ya da
uyumsuz ilerleme egiliminden bahsetmek miimkiin degildir.

Tarihi yapilar1 koruma yontemlerinden biri olan biitlinleme uygulamalarinin farkl
yaklagimlarin oldugu gézlemlenmistir. Degerlendirme i¢in bir yontem onerisi sunulmus, dort
kategoriye ayristirllmistir. Bu calismada degerlendirilmis olan tasarim yaklagimlarindan
kismen farklilasan tasarim yaklasiminin yaygin kullanildigi saptanmistir. Yonetmeliklerin
dogrultusunda kopyalama sayilabilecek “benzeyen tasarim yaklagimi” ve 6zgiin tasarima aykiri
denebilecek “farklilasan tasarim yaklagimi” yontemlerinin uygulamada tartismali oldugunu
soylemek miimkiindiir. Biitlinleme uygulamalar1 yapilirken, benzeyen tasarim yaklagimlarinda
yasal ve yonetsel boyutlarda ac¢iklandiginin aksine kopya, taklit gibi tarithi deger tasimayan
sonugclar ¢ikarabilir. En ¢ok tercih edilen ikinci yaklagim farklilasan tasarim yaklasimi olsa da
anitin 6zgliniinden olduk¢a uzaklasan sonuglar ¢ikabilmektedir

Kiiltiirel mirasin korunmasi iilkelerin, koruma baglamindaki yasal yonetsel ¢cercevesine,
miras ve koruma kavramlarina olan farkindaligina, uygulayict ve denetleyicilerin tutumlarina
kadar pek cok faktor etkisinde sekillenmektedir. Calismada degerlendirilen orneklere
bakildiginda Tiirkiye’de bulunan bes Ornekte biitlinlemede benzer ya da ayni malzemenin
kullanildig1 goriilmektedir. Yurtdist orneklerine bakildiginda ise agirlikli olarak g¢agdas
malzeme kullanildig1 tespit edilmistir. Yurtdisi  Orneklerinin  biitiinleme kararlar
incelendiginde, secilen malzemenin yapinin biitiinlenen kisminin yok olus hikayesinin
disaridan okunabilir bir sekilde vurgulanmasi anlayisini yansittigi goriilmektedir.

Biitiinlemede sadece yapiy1 eski haline doniistiirme cabasi, yap1 lizerinden donem
izlerini, yapiin yikilis hikayesini okumayi gii¢lestirebilmektedir. Biitlinlemenin yapilma
nedeninin, donemin izlerinin, biitiinlenen boliimiin yok olus hikayesinin okunabilir bir sekilde
miidahale yapilmasina dikkate edilmelidir. Yapinin biitiinleme yapildig1 donemi de algilanabilir
bir sekilde yansitmasi ziyaret¢i ya da kullanicilara yapi iizerinden farkli donemlere sahitlik etme
firsatin1 sunmaktadir.

Yapinin mevcut ve yeni iglevi yapilacak miidahalenin biiyiikliigiinii belirleyen 6nemli
etmenlerden biridir. Incelenen drneklerde yeni islevlerin biiyiik bir boliimii miize olmaktadir.
Yapr hikayeleri incelendiginde sadece islevin degil miize i¢cesinde sunulacak eserleri de mekan
sekillenmesinde ve malzeme se¢iminde etkisi oldugu goriilmektedir. Ayrica ¢ogu miizede
yapiy1 da bir eser olarak sunma anlayisinin yapilan miidahaleleri etkiledigi goriilmektedir.
Incelenen drnekler igerisinde dort yapinm islevi degismemistir. Islevi degismeyen yapilarin
biitiinleme yaklagiminin bezeyen ya da kismen benzeyen tasarim yaklagimi olmasi, islevleriyle
birlikte miidahalelerin de orijinale uygun secildigini gostermektedir.

Biitiinleme yaklasimlarinda tek bir yaklasimin dogru oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Biitiinleme yaklasimina karar verirken yapinin énemi, yok olus sebebi, biitiinlemenin
yapiya ve cevresine olan etkisi, malzemesinin fiziksel ve mekanik 6zellikleri, biitlinleme
yapilan dénemim teknolojisi, 6zgiin islevi ve verilecek islev gibi etkenler her yap1 6zelinde
uzman kisiler tarafindan degerlendirilmelidir. Bu unsurlarin hepsi géz oniine alinarak dogru
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restitlisyon kaynaklar ve belgeler 1s181nda yapilarin 6n analizi yapilmali ve en uygun miidahale
yontemi secilmelidir. Anitlarin muhafaza siireci ve gelecegi acisindan Onem tasiyan
reintegrasyon uygulamalarinda belirlenen yaklasim dogrultusunda tercihler, uygulamaya
baslamadan Once Ozenle yapilmalidir. Tasarim yaklagiminin belirlenmesi, yasanabilecek
farklilasma ya da kopyalama gibi istenmeyen sonuglarin engellenmesini saglamaktadir. Karar
verilen yaklasim dogrultusunda yapilacak tercihlerle birlikte yapilan uygulamalarin, yasal ve
yonetsel cerceve ile ¢elismeyen sonuclar dogurmast 6n goriiliir. Biitiinleme orani, gabari
degisikligi ve malzeme gibi 6nemli ve bi¢imsel kararlar projelendirme asamasinda karar
verilmelidir. Biitiinleme yonteminin amaca uygun kullanim1 bdylece gergeklesebilir.
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